Az interkulturalitds® és az identitds kérdései a kirdlysdg eldtti
Izrael és az idegen népek kapcsolatdrol szolo leirdsokban

Papai Attila Evangglikus Hittudomanyi Egyetem
doktorandusz
DO 10.56037/978-963-380-281-6.08 E-mail:attila.papai87@googlemail com

A kiilonb6z6 kultarak egyiittélése egy sziik térben mindig hordoz magaban
némi fesziiltséget. El6keriilnek az identitas és a szokasok, életgyakorlatok at-
jarhatésaganak kérdései, amelyek valéjaban a megmaradasrdl sz6lnak. Izrael
népének torténeti beszamoléi a honfoglalast kovet6 iddszakban teolédgiailag
az elkiiloniilés szandékat fogalmazzak meg kivanalomként, de a sorok kozott
mégis folyamatosan beszamolnak az egymastdl valé tanulas, szokasatvétel pél-
dairdl. A dolgozat tarsadalomtudomanyi fogalmakat hiv segitségiil a jelenség
magyarazatara, valamint egy kivalasztott szoveg példajan keresztiil mutatja be
a szokasatvételt, az idegent6l valé tanulast.
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! Mig Jézsué konyve egy idedlis és gordiilékeny honfoglalasrdl szamol be, a Birak konyve tdjékoztatja
az olvasdjat olyan kudarcokrdl is, amelyek végsé soron az el nem foglalt teriiletek status quéjat ma-
gyarazzak. Ezeknek az el nem foglalt teriileteknek a felsoroldsaban taldlkozunk visszatéré elemként a
cimben hasznélt kifejezéssel. A fenti idézet Bir 1,32-b6l szdrmazik, Asér torzse katonai kudarcédnak a
beszamol6jabol.

2 Az interkulturalitist megkillonboztetjiikk az egyéb tarsadalmi kozosségi taldlkozasok formaditdl, a
multikulturalitastél vagy a transzkulturalitast6l. Az el6bbit az egy adott tarsadalmon beliili két vagy
tobb kulturalis tényezd egyiittélése esetén haszndljuk azok sajatos jellemzéi dltali megkiilonboztetésiik
esetén, mig utébbit éppen a megkiilonboztethetéség hidanyakor, amikor elmosddnak az egyéni kulturalis
jegyek, anélkil, hogy egységes kultdra jonne létre, ehelyett tobb kulturdlis identitdst hordoz magaban
a kozosség. Az interkulturalitds nem a kiilonboz8ségeket emeli ki, de nem is az egybeolvadést, hanem
egy kolcsonos értelmezési és alkalmazkoddsi folyamatot mutat be. Ladsd BARMEYER 2011, 38. 0.
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Issues of Interculturality and Identity in Accounts of Relations
Between Pre-kingdom Israel and Foreign Peoples

The coexistence of different cultures in close proximity always carries some
tension. It raises questions of identity and the interpenetrability of customs
and ways of life, which are really about survival. The historical accounts of the
people of Israel in the post-conquest period express the desire for separation
as a theological aim, but nevertheless constantly report examples of learning
from one another and of adopting each other’s customs. The paper draws on
social science concepts to explain the phenomenon and uses a selected text as
an example of adoption of customs and learning from the stranger.

Keywords: interculturality / identity / strangeness / isolation / adoption of customs

»Az emberiség torténetét meg lehet irni a nagy vandorlasok torténeteként” — irja
Andorka Rudolf, aki magat az embert is vandorl6 lényként aposztrofalja.® Kétség-
kiviil Izrael népe torténetirdsanak is meghatdrozé motivuma a vdndorlas. Téménk
szempontjabdl azért killondsen izgalmas ez a megallapitds, mert maga a vdandorlas
folyamata nem légiires térben torténik. A vdndorlds soran egy k6zosség kapcsolatba
keriil szdmara idegen kozosségekkel, hiszen belép a masik ltal birtokolt vagy befo-
lyasolt teriiletre. Territériumot sért, kulturalis és hatalmi dominanciara torekszik a
masik felett, konfliktusokba keveredik, illetve szokdsokat vesz dt, tanul az idegentdl,
esetleg asszimilalodik. Hasonlé folyamatok mennek végbe az ilyenfajta taldlkozdsok
masik szerepl6inél is, az dslakos népeknél. Az idegenek viselkedése mellett tehat
akkor teljes a kép, ha a vizsgalatunk targyat képezi az idegenhez val6 viszony is.
Réaddsul nem ritka, hogy a hataratlépések kiillonboz6 idegen szereplékkel egy-
mads utdn vagy egyszerre tobb fronton is bekovetkeznek. A kozel-keleti bronzkor és
vaskor hatdran a legnagyobb bonyodalmat okozé etnikai interakcié Palesztinaban
példaul nem az izraeli torzsi tarsadalom kialakuldséval és letelepedésével, hon-
foglaldsaval jaré fesziiltség volt, hanem a tengeri népek, elsGsorban a filiszteusok

3 ANDORKA 2006, 252. O.



térnyerése a partvidéken, akiket még inkabb eltéré kultirat hordozé etnikumként
hatdrozhatunk meg, mint az izraeli torzseket. A filiszteusokkal kapcsolatban is tetten
érhet6 az elkiilontlés gyakorlata. A deuteronomista teoldgia leirdsa szerint elvart
izraeli magatartdshoz hasonléan a filiszteusok vallésilag,* s6t egyediilallé médon
gazdasagilag is szegregalt médon léteztek a tobbi nép mellett. A vasmonopdliumot
példaul maguknak tartottak meg, érthetd katonai okoknal fogva, de kevesebb sz6
esik veliik kapcsolatban arrdl, hogy a fazekassag is olyan kiemelt gazdaségi teriiletiik
volt, amelyben nem fogadtak importot, csak exportaltak.® A fazekassig egyébként
is fontos tényezd az interkulturalis kapcsolatok szempontjabdl, mert a régészet
altal feltart keramiakereskedelmi utak a legtobb kornyezeti és kulturdlis hatdron
ativelnek, beleértve a politikai és etnikai hatdrokat is.

A térbeli meghatdrozottsdg magaban hordozza a konfliktusforrast, ahogyan az is,
ha egy csoportot — vizsgalatunkban az izraeli torzseket — az adott teriileten é16 t6bbi
néptdl elkiloniilt etnikumként hatarozunk meg, amelynek a tobbi csoporttol eltérd
szokdsai és kultuszgyakorlatai vannak. Az elkiiloniilési szandék viszonylag sziik f6ld-
rajzi és kulturalis keretek kozé szoritva folyamatos konfliktusforrdst hordoz magdban.
Az elhatarolddas nyilt kijelentései és cselekedetei ellenére azonban az interkulturélis
kolcsonhatas jelensége is elkeriilhetetleniil fenndll. A kultirak kozotti kapcsolatok
soran az emberek nemcsak kiilonbségeket és irriticidkat tapasztalnak, hanem ha-
sonldsdgokat és kozos vondsokat is,® amelyek tetten érhetdek a bibliai sz6vegekben.

Fontos hangstlyozni, hogy a premonarchélis kor konkrét interkulturlis viszonyai-
rol keveset tudunk, vizsgalatunk targya ezért az adott korrdl retrospektiv médon
beszamold deuteronomista torténeti milinek’ az izraeli honfoglalas és a kirdlysdg
kozotti fejezete, a Birak konyve.

A tdrsadalomtudomanyi megkozelités esetében nem elhanyagolhat6 szempont,
hogy a targyalt sz6vegek a kdnadni népek kozé telepiils, kozottiik é16 etnikai kisebb-
ségként irnak az izraeli torzsekrél. Nagy a kisértés, hogy a beszamoldk szandéka
alapjan engedjiink a ,mi és 6k” kategorizaldsnak, de ez az éles megkiillonboztetés

* Gazdasagilag és katonailag is erds leigdzé hatalomként nem volt okuk a helyi éslakosok istenségeinek
kultuszat atvenni. Az istenségeik dszovetségi elnevezései ugyan utalhatndnak erre, de sokkal inkdbb
arrdl lehet sz4, hogy az izraeliek hogyan nevezték el és helyezték el a sajat fogalomrendszeriikben a
filiszteus istenségeket. Lasd SPANUTH 1980, 197. 0.

> WoobD 2009, 60—61. 0.

¢ BARMEYER 2011, 37. O.

7 Deuteronomista torténeti miinek nevezziik az 6szovetségi torténeti konyveknek a Mézes 6todik
konyvétdl a Kirdlyok mésodik konyvéig terjedd szakaszat. Ezek a konyvek (sMdz, Jozs, Bir, 1—2S4m,
1—2Kir) tartalmi és teoldgiai egységet is mutatnak idébeli folytonossdguk mellett. A deuteronomista
redaktor a babiloni fogsag fel6l magyarazza a valasztott nép torténetét az Istennel valé kapcsolatanak
titkrében. Lasd bévebben: KUSTAR 2004b.



valdszintileg inkabb a teoldgiai tartalom téptalajin novekedett. Valdjaban sokkal
inkabb kézenfekvé, hogy az Oszovetség ezen részének folytonos beszamoldi a nép
hiitlenségérdl — a Birdk konyvének sémadja — a gyakorlati elkiiloniilés hianyat mu-
tatjak be nekiink. Ebbél a szemszogbdl nézve tehat valéjdban az egész Birdk kony-
vének deuteronomista teoldgiai értékelése nem mds, mint Izrael népe kudarcanak
bemutatéasa, amiért nem tartottak ki JHVH mellett.?

A teoldgiai szandék egyértelmien elkiiloniti az idegeneket Izrael népétél. Testi jel-
ként a koriilmetélés, illetve a koriilmetéletlenség hangsilyozdsdban, a kultuszban
leginkdbb Baal és az Astarték tiszteletével valé polémidban, a mindennapi életben
pedig a mds népekkel val6 keveredés (pl. vegyes hdzassag) tiltdsdban érhetd tetten
az az éles hatdrvonal, amely az idegenek népek és Izrael népe kozott huzédik.’

Az idegenség sokfélesége egy tobbréteg jelenségre utal, amely killonb6z6é mé-
don kertiil kifejezésre.'* Bar a bibliai szovegeink legtobbszor egységesen ,az orszag
lakosaiként” hivatkoznak rdjuk, a kanadni és a kornyezé egyéb népek nem alkot-
tak homogén egységet. Egységként valé kezelésiik tetten érhetd a deuteronomista
torténetiré sugalmazasédban, aki a balvanyimddésban, a JHVH kultuszatol eltérd
vallasossdgban gyokereztette a massag és az idegenség lényegét, ezzel szakrilis
alapon egységes ellenségképet létrehozva a kornyez6 és az izraeli torzsekkel egytitt
é16, de mas kultuszt kovetd népekben.

A sajit csoporttal szemben a kiilcsoport egységként kezelése dltaldnos jelenség.
Amikor megtorténik a kategorizdlas a ,mi és 6k’, a sajat csoport és a masik csoport kii-
l6nvalasztasara, annak természetes velejaréja, hogy egymassal azonosként tekintiink
amasik tagjaira. Ezt nevezzilk egynemsitési hatdsnak." A mdssig szempontjibdl a
deuteronomista leirasa minden kdnadni népet egy kalap ald vesz, és elkeriilend6 vagy
ellenséges csoportként egynemdsiti 6ket, mindegy, hogy a felsorolasban kdnadniak-
ként, hettitakként, emoériakként, perizziekként, hivviekként vagy jebtisziakként hivat-

8 Lillian KLEIN (1989) elmélete szerint a Birak konyvének kozponti eleme az irénia. A sorozatos kudar-
cokkal mutatja be a deuteronomista torténetird, hogy Izrael népének élete kdoszba fullad JHVH nélkiil,
aki val6jaban az egyetlen igazi bira. KUSTAR Zoltan (2004, 111. 0.) szerint a Birak konyvének szerzdje
a sajat kordnak 6sszeomldsat, Juda bukasat és a babiloni fogsagba vitelt okolja meg a kezdetektél fogva
jelen 1év4 hiitlenségre mutatva.

® K&SZEGHY 2020, 72. 0.

10 SPANN 2010, 17. 0.
' ARONSON 2008, 96. 0.



kozik rdjuk (Bir 3,5), vagy konkrét narrativikban emlit meg mds népeket (ardmiakat,
ammonitdkat, amdalékiakat, moabidtdkat, edomitakat, filiszteusokat).

Az 6nmeghatdrozdshoz nem elég azonban egynemiisiteni az idegen csoportot,
sziikség van identitasképzésre is, amely megerdsiti a sajit csoportot. A tarsas iden-
titas kialakulasdban az egyéntdl jutunk el a kozosségig. A kozosség tagjaira hatdssal
van az, hogy mely kozosség tagjai. Az énfogalmunk azon aspektusait definialjuk
tarsas identitasként, amelyek a csoporthoz tartozasunkbodl erednek érzelmi és is-
mereti szinten egyardnt.'?

A fentiek magabdl eredd kovetkezménye, hogy a ,mi és 6k” elkiilonité kategori-
zalas masik hatdsa a sajat csoport favorizaldsa."® Ez a szocialpszicholdgiai jelenség
kiilonos jelent8séggel bir szamunkra akkor, amikor Izrael etnogenezise kapcsan a
kiillonbo6z6 torzsek kozos tarsas identitasanak kialakulasardl beszéliink, vagy amikor
a kozos kultuszban valé egységet mutatja be szamunkra a deuteronomista.

Amig a torténetiras a kirdlysdg iddszakdig ér, addig is beszamol arrdl, hogy az
izraeli torzsek az egymassal kotott szovetség megszilarditasinak lehetségére tore-
kedtek, kivéaltképp az idegen népektdl valo fenyegetettség hatdsdra. A Birdk kony-
vének bevezetése tuddsit minket arrél, hogy a torzsek egymast segitve keresték a
megfeleld letelepedési helyiiket, kozosen dolgoztak annak megszilarditdsan, hiszen
addig egymassal is csak laza torzsszovetségi kapcsolatban éltek.

Az egységes izraeli honfoglalds problematikdja mér J6zsué és a Birdk konyvének
egymastdl kiilonb6z6 beszamol6ibdl is kideriil, de mindenképpen megemlitendd,
hogy a totélis formaban végrehajtott teriiletszerzés és allamalakitas a Kanadnba
kiviilrél érkez6 izraeli nép altal a kés6bbi redaktor teoldgiai alldspontjat titkrozi.**
A rendelkezésre 4ll6 primer forrdsok kis szdma miatt nehéz rekonstrudlni a Kr. e.
2. évezred masodik felének geopolitikai eseményeit, azokra legtobbszor csak a ké-
s6bbi leirasokbdl kovetkeztethetiink.

Az idegen népek istenségeinek hatdsa Izrael népe fejlédésének folyamatiban
megkérddjelezhetetlen. Kdnadn tertiletén a foldrajzi és az etnikai hatdrok sem je-
lentettek akadélyt a kiilonféle pogany kultuszok terjedésében, hiszen tobb olyan
néprol is tudunk, amelyek legfébb isteneik kozott tartottdk szamon példaul Baalt
mar a bronzkor korabbi id3szakaitol kezdve.

Az izraeli dllamformaléddds megkeriilhetetlenil a kdrnyezettel valé konfrontdls-
dashoz vezetett. Az idegen népek kultusza és a JHVH-hit kozott fenndllé fesziiltsé-
get pusztan politikai okokra visszavezetni talan merészség lenne, de nagy szerepet

12 SMITH-MACKIE 2004, 321. O.
13 ARONSON 2008, 96. 0.
4 KESSLER 2011, 63. 0.



jatszott benne a teriiletileg is egységesiil6 Izrael stabilitdsanak kialakuldsaval egytitt
jaré konfliktusok sorozata a kornyezé népekkel. Ezekben a szembekeriilésekben
kénaani szokds szerint, a temporalis monolatria elve alapjan Izrael jellemzéen
JHVH-t hivta segitségiil’® egészen a davidi idékig, amikorra allandésulni kezdett
az uralkodoi udvart erdsité JHVH-kultusz.

A vallasi identitas hangsilyozasa a kiralysag el6tti korrdl sz616 leirdsokban tovabb
noveli Izrael elkiiloniilését a Kdnaan teriiletén é16 tobbi néptél. A deuteronomista
teoldgiai szdndéka a kivalasztottsagtudat erdsitése, amelyet a vallasi identitas téplal.

,Hiszen te Istenednek, az Urnak szent népe vagy. Téged vdlasztott ki Istened, az
Ur valamennyi nép koziil, amely a foldon él, hogy az 6 tulajdon népe légy” (5Méz
7,6) Az ehhez hasonld jellemz6 kijelentések, mint amelyet a Deuteronomiumban
tobbszor is olvashatunk'® a honfoglaldsrdl szol6 leiras el6tt, a sajat etnikai csoport
vagy nemzet magasabbrendiségét hirdetd etnocentrizmushoz,'” nacionalizmushoz,
végso soron nemzettudathoz vezetnek.

Bér az idegen népekkel valé kapcsolatok mindségének vizsgalatdban konkrét
narrativik elemzéseib6l indulunk ki, de ezek csak épitékovei a bel6liik felépiils
nagy egésznek, amelyet a deuteronomista idegen népekhez valé viszonyleirasanak
nevezhetiink, amelyben megmutatkozik a hagyoményozas teolégiai szandéka. Nem
eseménytorténetek sorat vizsgaljuk torténetkritikai eszkoztarral, hanem a csoportok
és csoportosuldsok torténetét tarsadalomtudomanyos mddszerekkel, a torténetek
tovabbadésa ugyanis az 6kori Kozel-Kelet szokdsainak megfelelgen a tarsadalom-
ban tortént évszazadokon keresztiil, szajhagyomany utjan.'®

A targyalt kor torténeti bizonytalansigai miatt alkalmas a tarsadalomtudomanyos
megkozelités a téma kifejtésére, mert ahogyan Rainer Kessler fogalmaz: ,A tdrsada-
lomtorténet-iras megengedhet maganak egy bizonyos mértéki kontrollalt bizony-
talansagot az események és a forrasok datalasaban’*®

Taldn nem a leghumdnusabb példa, de rogton az izraeli honfoglalds leirdsanak
a legelején taldlkozunk egy olyan rovid torténettel, amely bizonysagot tesz sza-

1> ROZSA 2005, 140—145. O

16 Az idézettel szinte sz6 szerint megegyezik sM6z 14,2.
7 ANDORKA 2006, 373. O.

8 MICHEL 1968, 149—157. O.

¥ KESSLER 2011, 16. 0.



munkra arrél, hogy bar az idegen szokdsok atvétele explicite tiltva volt, mégis
megtortént, rdadasul ugy, hogy tobb esetben lathatéan a késébbi redaktor ellen-
Orzésén is sikerilt atjutnia, igy bekeriilt a beszdmolékba. Karasszon Istvan az ilyen
tipust szovegemlékeket nevezi Jean Astrucra hivatkozva mémoires originaux-nak
(eredeti emlékek).’ Ezek engednek bepillantdst szimunkra abba a kérnyezetbe és
a mindennapok természetes gyakorlatiba, amelyet a kés6bbi redaktor nem tartott
érdemesnek az dtszerkesztésre, vagy a teologiai tartalomnak megfelel$ kiegészités-
sel latta el, ezért tovabb tudott hagyoményozddni. A szovegek legmélyebb rétegei
keriilnek ilyenkor felszinre.

Nézziik tehat a csupan néhany versbdl all6 konkrét narrativat! Jida és Simeon
torzsei kozos hadjaratanak elsé dllomdsa volt Bezek,* ahol csapast mértek a kanadni
népességre. ,Ott taldltik Bezekben Addnibezeket is, harcoltak ellene, és megverték
a kdnadniakat meg a perizzieket. Adonibezek futdsnak eredt, de 6k iildozdbe vették,
elfogtdk, és levagtdak a hiivelykujjait meg a nagyldbujjait. Akkor ezt mondta Adoni-
bezek: Hetven kirdly szedegetett morzsdkat asztalom alatt, akiknek én vigattam le
a hiivelykujjait és a nagyldbujjait” (Bir 1,5-7)

Mivel a Birdk konyvének els6 fejezetében jellemzéen inkabb tudésitisrél van
sz6, mint vallasi értelmezésrél, nem taldlunk teolégiai értelmezést ebben a néhany
versben sem. Egy-egy révidebb teoldgiai kiegészitést olvashatunk csak, példaul ami-
kor — rogton az idézett szakaszunkat kovet6en — a redaktor a legy6zott Adénibezek
szdjaba adja a mondatot:*?,,...ahogyan én bdntam veliik, 1gy fizetett meg nekem az
Isten” Nincs sz6 azonban arrdl, hogy JHVH beavatkozott volna a harcokban, és ké-
s6bb sem hivatkozik Izrael népének bilineire a hadmiiveleti kudarcoknal a szoveg.?

Az Addnibezek felett aratott gy6zelem és a kdnadni népek felett aratott hason-
16 harci sikerek nem szamithattak mindennaposnak az izraeli torzseknél, mivel a
kanadaniak altaldban régebb 6ta a hadviselésre is berendezkedett tarsadalomban
éltek, mig az izraeliek nomad pésztorok, esetleg letelepedett foldmiivesek voltak,*
akik Palesztina-szerte szétszorva éltek csoportosan, azaz torzsekben, am a véltozo
tarsadalmi és gazdasagi folyamatok hatdséra a szegmentdciobdl az expanzi6 ira-

s

nyaba indultak el.?> A falakkal koriilvett, megerdsitett varosoknak bizonyara volt

20 KARASSZON 1994, 27. O.

2 Talan a Gézer kozelében fekvé Khirbet Bezqardl lehet sz6, de 1Sam 11,8-ban egy északkeleten elhe-
lyezked6 Bezekrdl is olvasunk Saul ammoniték ellen folytatott harcai kapcsan. Lasd BOLING 1975, 55. 0.
2 Tipikus deuteronomista gyakorlat nem izraelitakkal kimondatni egy-egy teolégiai konklaziét. Lasd
GARCiA BACHMANN 2018, 5. 0.

% KANG 1989, 140. 0.

24 THIEL 1980, 88—92. 0.

25 NEU 1992, 79—98. 0.



védekezési tapasztalata, emellett pedig nagy valészintiséggel hivatasos katondkkal
is rendelkeztek az izraelitdkkal ellentétben.”® A tarsadalmi rendszer felépitésének a
kiilonbsége is nehézséget okozhatott a kinaani varosallamok ellen folytatott harcok-
ban, hiszen azok felépitett hierarchidval rendelkeztek, mig az izraeliek szegmentdris
tarsadalméban ez nem volt jellemz8.*” A kozpontositds helyett a csaladi kotelékek
Osszefonddasa tartotta egyben a tirsadalmat, igy nehezebb is volt egy adott veze-
t6t valasztani a hadmiveletek sikeres végigvitelére, majd az esetleges gy6zelemmel
jaré struktaravéltozas lebonyolitasdra. Az egyetlen lehetéség a kdnadniak feletti
gy6zelemre a nomad csoportok szovetségkotése volt, ahogyan az meg is tortént
Juda és Simeon kozott a Birak konyve elsé fejezetének beszamoldjaban, de ez sem
biztositotta az uralkodé pozicidt (lasd pl. Jeruzsdlem).

Adoénibezekkel mondatja ki a szoveg azt a szamunkra érdekes mondatot is, amely
az idegen szokds atvételére mutat. Ahogyan 6, a pogdny, kdnadni uralkod6? tett an-
nak idején a legyézotteivel, pontosan ugyanugy, tehdt az éslakos szokést eltanulva
béantak vele kinaani médra® Juda és Simeon torzsének képvisel6i a gyézelmiik utan.

A végtagok megcsonkitdsdval, egészen pontosan a hiivelykujjak és a nagylabujjak
levagasaval tették harcképtelenné az ellenfeleiket a gy6ztesek. Kardforgatasra, harc-
kocsi vezetésére és fjaszatra is alkalmatlanna vélt az, akinek nem volt hiivelykujja,
illetve menetelésre, futdsra és lovagldsra az, akinek a nagylabujjat vagtak le. Ezzel
elézték meg a potencidlis lazaddst vagy a késébbi hatalomatvételt a legy6zott fél
részér6l. Mari sz6vegek hasonlé gyakorlatokrél szdmolnak be.*

Tipikus kdnaani elem az asztal ala kényszeritése a legy6zotteknek, ahol ételmara-
dékkal etették Sket. Ez a gyakorlat az ugariti panteon élén 4ll6 El istenségtdl ered,
akir6l az eposzokban azt olvashatjuk, hogy lakomara hivta az isteneket, és amelyik
behddolt el6tte, azt étellel kindlta, és a baratjanak tekintette, akik pedig megtagadtak
a behddoldst, azokat a parancséra bottal verték az asztal ald.

E rovid példa alapjén is tetten érhetd a teljes elkiiloniilés hidnya, amely a deu-
teronomista teoldgia szerint viszont elvart lenne. Ez nem csak annak készonhet6,
hogy a szdndék a hiitlenség okozta kdosz bemutatdsa, ahogyan arra Klein utal.
A korszak tarsadalomfejlédése, a rendkiviil szoros egyiittélés hatasai az egymastdl

26 DIETRICH 1979, 21—23. O.

27 HopossY-TAKACS 2016, 21—25. 0.

% Az Adénibezek név jelentésébdl kiindulva (‘Bezek ura’) valészintileg nem a személy nevét ismer-
jik meg a Szentirds hivatkozott szakaszabdl, hanem a titulusat, amely egy kénaani telepiilés, esetleg
varosallam vezetdi cime. A varos neve a p12 sz6bdl szarmazik, amely a villamlas fényét jeloli a héber
nyelvben.

* BACHMANN 2013, 6. 0.

30 BOLING 1975, 55. O.



atvett szokdsokban fejezédnek ki, amelyeknek a nyomait felfedezhetjiik a Birdk
konyvének narrativaiban is. A tanulds, a szokasok atvétele elkeriilhetetlen Izrael
népének torténetében, amit erds vallasi identitassal formalt 1épésrél 1épésre a fej-
16désének 1épcs6fokaiként.
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