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SURVEY OF FINANCIAL REPORTING STAKEHOLDERS
IN HUNGARY IN 2023

Kérddives felmérésében a szerzd arra kereste a valaszt, hogy fliggetlen maganszemélyek miként érzik magukat egy multina-
ciondlis nagyvallalat, valamint egy kis magyar vallalkozas szamviteli beszamoléja érdekhordozéjanak. A kikildott kérdéivet
277 16 toltotte ki, minden valasz értékelheté volt. Az eredmények azt mutattak, hogy a valaszadék a vilagvallalatok felelés-
ségének tartjak, hogy szamviteli beszamoldikon keresztil bemutassak tevékenységiknek a természeti kbrnyezetre és a tar-
sadalmi (vagyoni, jovedelmi) kiildnbségekre gyakorolt hatasait (két f6 hatas), ugyanakkor a kisvallalatok szamviteli rendszerét
nem tartjak felelésnek. A felmérés aldatamasztotta, hogy a valaszaddk jellemzéen a hivatkozott két fé hatassal 6sszefliggés-
ben érzik magukat a szamviteli beszamoldk érdekhordozéinak. Az eredmények szerint a valaszadok, fliggetlenll egyrészt
attol, hogy érdekhordozénak érzik-e magukat vagy sem, masrészt attél, hogy a nagyvallalatokat tartjdk-e a két f6 hatasért
felelésnek vagy sem, a nagyvallalati szamvitel feladatanak latjak az emlitett kdrnyezeti, tarsadalmi hatasok bemutatasat.

Kulcsszavak: érdekhordozoé, szamviteli beszamold, kérnyezetszennyezés, tarsadalmi kilonbségek

In a questionnaire survey, the author sought to find out how independent individuals feel about their role as stakeholders
in the financial reports of a large multinational company and a small Hungarian company. A total of 277 evaluated
respondents completed the questionnaire. The results indicated that respondents believe global corporations should
demonstrate through their financial reports the impact of their activities on the natural environment and social (wealth,
income) disparities, which are the two main impacts. However, they do not hold small companies’ accounting systems
responsible for these impacts. Respondents typically perceive themselves as stakeholders in the context of the two main
impacts mentioned. Regardless of whether or not they feel they are stakeholders and they consider large companies to
be responsible for the two main impacts, respondents see the role of the large company accounting system as being to
present these environmental and social impacts.
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2019), hogy a tudomanyos érdeklddését leginkabb az for-
malta, hogy a szamvitel miként tudna jobban szolgalni a
tarsadalmat és a bolygot. Hopper a cikkében szerzétar-
saival arra keresi a valaszokat, hogy a fejlett orszagok
szamviteli rendszerei — kiemelten az IFRS-ek — miként
szolgaljak a globalizaciot, a neoliberalis kapitalizmust és

Trevor Hopper 2017 novemberében Melbourne-ben
egy szamviteli konferencian a sajat maga altal polé-
mianak, azaz akadémiai vitanak nevezett eldadasat tigy
inditotta, hogy legyen vége a szamviteli rovidlatasnak és
gondolkozzunk globalisan. A konferencia alapjan késziilt
személyes hangvételii cikkében arrol szamolt be (Hopper,
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miként kivanjak a fejlodo orszagok szamviteli rendszereit
maguk felé hajlitani (Hopper et al., 2017). Hopper palya-
futasat végigkisérte egyfajta tarsadalmi érzékenység kere-
sése a szamvitelben (Cooper & Hopper, 1987; Hopper &
Powell, 1985; Hoque et al., 1994; Brown et al., 2015).
Hopper felvetése nem tartozik a szamvitel minden-
napos kérdései kozé €s elso hallasra idealistanak is tlin-
het, tekintettel arra a tényre, hogy a féaramlatu, fejlett
szamviteli rendszerek (els6sorban az IFRS, a US GAAP)
elsédleges érdekhordozoi nem a tarsadalom ¢és a bolygo,
hanem elsdsorban a tulajdonos, a hitelez6 és a befektetd.
Véleményem szerint azonban a felvetése messzemendkig
Iényeges kérdés. A 2020-as évtizedben aktualitassal és
gyakorlati hasznossaggal bir rakérdezni arra, hogy a ren-
geteg pozitiv hozadék mellett vajon abban, ami rosszat az
ember a gazdasag altal a XX. és a XXI. szazadban, gyor-
sulo litemben okozott a bolygonknak és a tarsadalmaknak,
van-e a szamvitelnek barmilyen szerepe és ennek okan
felelossége. A jelen cikkben arra kivanok ravilagitani,
hogy a szamvitelnek a latszolag igencsak matematizalt,
szabalyOsszegz0, technologianak tiind természete maga-
ban hordoz olyan alapveté kérdéseket, ide értve létértel-
mezési, vagyis ontologiai kérdéseket is, amelyeket nem
lehet figyelmen kiviil hagyni és erkdlesi valaszokat is
sziikséges rajuk adni. Nem pusztan a gazdasagtudomany
iizleti gazdasagtan gyakorlati aganak szamvitel-tudo-
manyteriiletén meriil fel ez a kérdés, hanem szélesebben
értelmezve a gazdasagtudomany egészében. Rona Péter
tanulmanyaban egészen addig a szélsdséges nézdpontig
megy, hogy azt allitja: ,, 4 gazdasagi események szubjek-
tiv ontologidja sziikségszeriien azt jelenti, hogy a kozgaz-
dasagtan nem analitikus, hanem leiro erkolcstudomany”
(Rona, 2021). A fésodri szamvitel a kettds konyvvitel
eszkozével rogziti a gazdasagi eseményeket, és beszamo-
l6ban prezentalja azokat, illetve nyilvanossagra hozza. Ez
a beszamolé nem Oncéla, hanem valakiknek szol, igy a
cimzettjeinek szempontjai sziikségszerlien érvényesiilni
fognak benne. Amennyiben Roéna Péter allitasa helyt-
allo, miszerint a gazdasagi események ontologiaja, vagyis
létértelmezése, eredete szubjektiv, ugy logikusan kovet-
kezik ebbdl az is, hogy maga a szamviteli beszamolo is
hordoz magan szubjektivitast. Abbol a szempontbol, hogy
kinek és miként mutat a beszamolé képet a gazdalkodo
mikodésérdl, 1étezésérdl, az érdekhordozok vizsgalata
kulcsfontossagu. Rona Péter kijelentése a szamvitel tudo-
manyteriiletén, ami hivatott a gazdasagi eseményeket
a konyvekben rogziteni, és arrdl szamviteli beszamolot
alkotni (a tovabbiakban, kovetve a nemzetkdzi szakiro-
dalmat, szamviteli beszamolo, riport, pénziigyi kimutatas
kozott nem teszek kiilonbséget, szinonimaként hasznalom
Oket, 1d. példaul az IFRS-ekben hasznalt elnevezést) olyan
alapvet6 kérdéseket vet fel, amelyeket a szamviteli munka
soran nem, vagy csak a legritkabban kérddjeleziink meg.
Ezek kozé tartozik az is, hogy a beszamolo, ami a szam-
vitel alapvetd célja és produktuma, kinek a nézdépontja-
bol mutat képet a gazdalkodorol. Felmeriil a kérdés, hogy
vajon a jelenlegi képalkotas aspektusatol merében eltérd
nézOpontbol is meg kell-e mutatni egy vallalatot. A kér-
désben szerepld ,,kell” tudatos és arra utal, hogy 2024-re

mar egészen biztosan latszik az, hogy tobb tényez6 mellett
jelentés komponensként a multinacionalis nagyvallalatok
mitkodése kovetkeztében a vilag alapvetden megvalto-
zott, €s ebben a valtozasban két igen jelentds negativ elem
figyelheté meg, ami a kdrnyezetszennyezés €s a tarsa-
dalmi vagyoni, jovedelmi kiilonbségek kiszélesedése.
A szamviteli képalkotas ezeket, a vallalat szempontja-
bol externalis hatasokat mara mar olyannyira sajatjanak
tekinti, hogy kialakult és kiforrni latszik egy kiilon jelen-
tés a legnagyobb vallalatok szamara a fenntarthatosagra
vonatkozoan a kdrnyezeti, tarsadalmi €s iranyitasi szem-
pontjaikrol ESG-beszamolo, vagy masképpen fenntartha-
tosagi jelentés néven. Magyarorszagon a 2023. évi CVIIIL
torvény a fenntarthato finanszirozas és az egységes val-
lalati feleldsségvallalas dsztonzését szolgalo kornyezettu-
datos, tarsadalmi és szocialis szempontokat is figyelembe
vevo, vallalati tarsadalmi felelosségvallalas szabalyairol
és azzal dsszefiiggo egyeb torvények modositasarol szolo
torvény szabalyozza, alapvetden elsdként a 2024. lizleti
évi tevékenységre vonatkozoan. A szabalyozas formalo-
dasat leginkabb az érdekhordozok megitélésének valto-
zasa okozta, ezért a kdvetkezd fejezetben errdl a kérdésrol
esik szo.

Egy elméleti probléma: az érdekhordozok

A menedzsmentirodalom érintett elmélet (stakeholder
theory), vagy érintett megkozelités (stakeholder appro-
ach) néven targyalja a jelenséget, ahogy egy vallalathoz
(tagabban értelmezve minden gazdalkodohoz) kapcso-
lédnak személyek. Mitchell cikkében 6sszefoglalja, hogy
1963 ¢és 1995 kozott miként hataroztak meg egyes szer-
z0k, els6sorban menedzsmentgondolkodok az érintetteket
vagy érdekelteket (Mitchell et al., 1997). Az érdekhordo-
z6k mindenkit foglalkoztatd definicios kérdését kevésbé a
szamvitel, inkabb a vezetéstudomany mozgatta a modern
kozgazdasagtudomany alapvetd eszkoztaraba. Az érin-
tetti kor vizsgalatara kivalé megoldas a Mendelow-matrix
(Lviv Polytechnic et al., 2016), valamint az érintett elmélet
(Rowley, 1997; Buysse & Verbeke, 2003), de az kétségte-
len, hogy miodta létezik szamvitel, azota meghatarozo az
a kérdés, hogy a ,,szamok™ kiknek szolnak. A szamvitel
torténetében, akar jszerlibben kozelitve a kérdést (Miller
& Napier, 1993; Napier, 2006), akar a klasszikus modon
(Previts et al., 1990; Miller et al., 1991) ujra és Gjra téma,
hogy kik a szamviteli beszamold cimzettjei. Gondoljunk
akar az irasbeliség kezdetére, amikor a mezopotamiai
allamigazgatas vezetése volt a cimzett (Macve, 2015),
akar a kettds konyvvitel rogzitésének és elterjedésének
idejére, amikor jellemzden az italiai kisiparosnak szolt a
beszamol6 (Lusiani et al., 2023). Annak ellenére, hogy
minden gazdalkodénak konyvelnie kell, igy a szamvi-
teli tevékenység széles korben ¢€s elsddlegesen gyakorlati
munkanak szamit, az elméleti okfejtések mégsem idege-
nek a tudomanyteriilettdl, példaként ezért négy elméleti
vizsgalodast emlitek az érdekhordozokrol.
* A Rivista dei Dottori Commercialisti nevii olasz
szamviteli folyoiratban Raymond J. Chambers és
Pietro Onida 1973-as elméleti vitdjat értékeli két
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olasz szerz6 (Gonnella & Talarico, 2017) arrol, hogy
mennyire lehet a szamvitelt értelmez6 tudomany-
nak vagy adatokat leir6 gyakorlati tudomanynak
tekinteni. Az emlitett vita tobbeket is megihletett
(Moore, 2017; Badua & Racca, 2017). Vannak olyan
szabalyozo testiiletek, mint példaul a Nemzetko6zi
Allamhéztartasi Szamviteli Standardalkoto Testiilet
(IPSASB), amelyek az érintettek véleményét kikérik
a bevezetendd 11j standardokrol, és statisztikai mod-
szerekkel elemzik a kapott eredményeket (pl. IPSAS
42 Szocialis juttatasok bevezetése eldtt). Anschi és
Christiaens tanulmanyaban ramutat arra, hogy az
¢érintettek megkérdezése komplex és sok legitimi-
tasi kérdést felveto feladat (De Wolf & Christiaens,
2023). Sutton tanulmanyaban vizsgalja az USA ¢és
az Egyesiilt Kiralysag adataira tdmaszkodva a sza-
balyalkotasra hato lobbierdt (Sutton, 1984). A szam-
viteli képalkotasban is megjelennek a kulturalis
kiilonbségek. Vaszkun kutatécsoportjanak felmérése
vizsgalja a témaban a kinai, konfucionista kultiran
¢és a nyugati, zsido-keresztény kultiran nyugvoé veze-
tok kozotti vezetésbeli eltéréseket (Vaszkun et al.,
2022), vagy Zsolnai a buddhista kozgazdasagtant
(Zsolnai, 2007).

Visszatérve az érdekhordozok meghatarozasanak elméleti
problémajahoz, Lakatos Laszlo Péter cikkében &sszefog-
lalta az egyes mérlegelméleteket. Ramutatott arra, hogy
a parcialis érdekhordozoi elméleteket részint tovabbfej-
lesztette, részint 6tvozte a koalicids elmélet, amelyben
az érdekhordozok egyiittese mozgatja a pénziigyi jelen-
tések adattartalmat, igy egy konfliktus, az érdekérvénye-
sitd képességiik az, ami az elmélet kozéppontjaban all
(Lakatos, 2009). Vizsgalodasom soran kiemelt figyelmet
szanok a koalicios elméletre, mivel arra keresem a valaszt,
hogy — azon feliil, ami a modern, nyugati személet sze-
rint, és igy a magyar iizleti gyakorlat szerint is a tulaj-
donos, befektetd, hitelezé érdekhordozoi harmast jelenti
— a haztartas, vagyis a maganszemély, masképpen fogal-
mazva az individuum, vagy egyszertiien csak az adofizetd,
lehet-e egy tdle teljesen fiiggetlen vallalat érdekhordozoja.
Meglatasom szerint —ami a késobbi hipotézisek felallitasa
eldtti sejtés — a maganszemeély, aki sehogy sem kotddik a
vallalathoz, érdekhordozdja annak akkor, ha a vallalat a
tarsadalmi vagyoni és jovedelmi kiilonbségek novelésére
igen jelentds méreténél fogva meghatarozo befolyassal bir,
¢és ugyanigy a kdrnyezetszennyezésben is a multinaciona-
lis mérete miatt globalis mértéki feleldsség terheli. Ezen a
ponton kell elészér megjegyeznem, hogy magyar és nem-
zetkozi, kis- és nagyvallalatrol (vilagvallalatrol vagy mul-
tinacionalis nagyvallalatrol) fogok beszélni, de erre pontos
definiciot nem fogok adni. Definicio helyett azonban pél-
dakkal pontosan meghatarozom, hogy a kisvallalat az a
magyarok szamara magyar, elérheté kozelségben érzé-
kelhetd kereskedelmi, termeld vagy szolgaltato, tipikusan
korlatolt felel6sségli tarsasag (azonban cégformatol fiig-
getleniil barmely gazdalkodo), aminek jellemzden nincs
kapcsolt vallalkozasa, par maganszemély tulajdonosa van,
és az éves értékesités nettd arbevétele a maximum (jo)
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par tizmillio forintig terjed. Vilagvallalatoknak azokat
tekintem, amik a legnagyobb t6zsdék szerint piaci kapi-
talizacio alapjan a legtobbet érnek. 2024. januar 18-i érté-
keken mérve ezek koziil az elsd tiz az Apple (Market Cap.
2894 trillion $), a Microsoft (Market Cap. 2824 trillion $),
a Saudi Aramco, az Alphabet, az Amazon, az Nvidia, a
Meta Platforms, a Berkshire Hathaway, a Tesla (Market
Cap. 685,21 trillion $) vagy az Eli Lilly (Market Cap.
597,02 trillion $). Tanulmanyom korlatja, hogy a vizsgalt
legkisebb ¢s legnagyobb vallalatok kdzotti tarsasagokat
nem sorolom kategoridkba, ugyanakkor meg kell emli-
teni, hogy sok kozepes vallalat 6sszesen nagy hatassal
tud birni. Elméleti felvetésem arra keresi a valaszt, hogy
a maganszemély miként lehet érdekhordozéja kisvalla-
latnak vagy nagyvallalatnak, és amennyiben ez allithato,
ugy mar gyakorlati kérdésnek tartom meghatarozni a pon-
tos méretbeli korlatokat, amelyeket a szamvitel az éves
nett6 arbevétel, a Iétszam, a mérlegfédsszeg, a piaci kapi-
talizacio alapjan egzaktul meg tud hatarozni és gyakor-
latként alkalmazni is tud szamos teriileten. Ahhoz, hogy
a sejtésem mogott allo gondolatokat bemutathassam, a
kovetkezd fejezetben megvilagitom véleményem szerint
a két legjelentésebb tarsadalmi kérdést a XXI. szazad
elsé évtizedeiben, amelyek koziil az elsé a mértéktelen,
globalis kornyezetszennyezés, a masodik pedig az elsze-
gényedés, amit masképpen fokozodo tarsadalmi vagyoni,
jovedelmi kiilonbségként emlitek. Ahhoz, hogy a szam-
vitel és a globalis kornyezeti problémak, illetve vagyoni,
jovedelmi kiilonbségek fokuszba keriilhessenek a szam-
viteli képalkotasban, a kdvetkez6 fejezetben arra mutatok
ra, hogy mit jelent a képalkotas és miként kapcsolodik a
maganszemély ehhez.

Torzitas a szamviteli képalkotasban

Amennyiben igaz az, hogy a szamvitelt dsszefoglaloan
¢és szemléletesen képalkotasnak is lehet nevezni — felté-
telezésem, hogy ez igaz — ugy a képalkotasnak is meg-
vannak a sajatossagai, elonyei ¢€s hatranyai. A szamviteli
képalkotas problémajat a térképészetbdl jol ismert, a Fold
az 1. abran. A torzitas szemléltetése azt a célt szolgalja,
hogy plasztikusan ravilagitson a parhuzamra, ami szerint
a megszokott kép a foldi tavolsagokrol ugyanolyan, mint a
megszokott kép a vallalatokrol, vagyis mindkettd mogott
egyfajta abrazolasi filozofia huzodik meg a valdsagrol,
ami nem jelenti magat az abszolut igazsagot.

A Foldet évszazadok ota legelterjedtebben a Mercator-
féle torzitott méretarany szerint abrazoljuk. Ez azt jelenti,
hogy az 1. abran 1év6é vizszintes vonalak a valosagban
egyforma tavol vannak egymastol, azonban a valésagosan
gombolyl foldfelszin sikbeli leképezésekor egy lehetséges
megoldast jelenthet a vizszintes tavolsagok megndvelése,
ezért a fizikai valosagot a képalkotas sziikségszerl torzi-
tasan keresztiil mutatjuk be. Ugy is elképzelhetjiik a prob-
Iémat, mintha Parizsban leszurnank egy co6lopdt, amire
rakotnénk egy kotelet, és egy 5000 km sugart kort irnank
le, amely kovetkezményeként a térképen a torzitott abrazo-
las miatt dél felé jelentdsen kisebb lenne a kor sugara, mint

VEZETESTUDOMANY/BUDAPEST MANAGEMENT REVIEW

LV. EVF. 2024. KSZ./1SSN 0133-0179 (PRINT); 3057-9376 (ONLINE) DOI: 10.14267/VEZTUD. 2024. KS2.07



KULONSZAM

1. dbra
A Fold Mercator-féle dbrazolasa
| & 1 l\'.z‘ lalaiul i i Ll l . |
o> |
) | | b it | | |
A . || | Jx
o I -
2 :;_-t' b | ] EFE | g 'ﬁ{
TR (T < T ] g i
‘ N TR st
AT L i Ch LR [ v
= i [T L lu
Fg- [ [ ? 23 p ERECT T
il [ B i | = T Is
: | HHT i
4 ' Q
I : i W BEE ‘g; :
I 1 il M
Ty T mam = i H
I : : |
L BEE W T A T
N NEERE] HEE [ OO T T e
| [ | | L SA I [ 1] |G
! 3 B AT e
[ [1] | | 1} | C*72-805 AB>005 |E
e Tsl % ] RE AR " -
efSteslertettefellelealel Llol cloe ol sl 2 alalaolal aBbele selelselelleleslellalslagislellefelo

Forrés: Jain & Singh (2003) alapjan sajat szerkesztés

¢észak felé. Az igy megrajzolt szabalytalan alakzatbol faka-
doan példaul a térképen Gronland, Norvégia, Oroszorszag,
tehat az egyenlit6tdl tavolabb esé teriiletek joval nagyobb-
nak latszanak az egyenlitohoz kozelebb esé ugyanakkora
tertiletekhez képest. Véleményem szerint ez a kartografiai
probléma ravilagit a szamviteli képalkotas kihivasaira az
érdekhordozok szempontjabol. Hasonloképpen a modern
piacgazdasagot szolgalo, legszélesebb korben hasznalt
szamviteli rendszerek, mint a US GAAP vagy az IFRS a
vallalatokat gy abrazoljak a térképészeti analogiaval élve,
hogy a valoésagot torzitjak elsédlegesen a tulajdonosok, a
hitelezok, a befektetok felé¢ és masodlagosan az allam felé.
A szamviteli képalkotas néz6pontjabol ugy értelmezhetd,
hogy az emlitett érdekhordozok aranytalanul tobb informa-
ciot kapnak, mivel a szamvitel az 6 érdekeit akarja szolgalni,
¢és igy sziikségszeriien mas érdekeket hattérbe helyez. Ez
a prioritasi sor azonban nem jelenti a megbizhato és valos
kép legkisebb mértékii sériilését sem, hanem azt a filozofiai
problémat feszegeti, hogy ha elég nagy egy vallalat, vagyis
a vilag sorsanak alakulasara meghatarozo befolyassal bir,
akkor vajon a tarsadalom nézdpontja is meg kell-e jelen-
jen a szamviteli képalkotasaban ugyanolyan stllyal, mint
a tulajdonosoké. Olyan nézépont ez, ami egyrészt a val-
lalat pénziigyi beszamoloja helyett az externalis hatasok
beszamolojanak eléallitasaban, masrészt a pénziigyi besza-
mold bemutatasaban nem tulajdonosi, befektet6i, hitele-
761, hanem fiiggetlen maganszemély néz6pontbol érdekelt.
A fentiek felvetik tehat azt a kutatasi kérdést, hogy vajon
minden olyan informacié kozléséért felelds-e a szamvitel,
amely bemutatdsaban a fiiggetlen maganszemély annak
alapjan érdekelt, hogy ez az informacio6 olyan gazdalkodo-
6l szo6l, amely mikodése meghatarozé modon kihatassal
van az életére. Véleményem szerint a nagyvallalatok ese-
tén igen (jelen kutatas keretei kozott, nem vizsgalva mast),
elsdsorban a kérnyezetszennyezés és a vagyoni, jovedelmi
ollo6 folyamatos sz¢lesedése miatt.

Kérnyezetszennyezés
és vagyoni kilénbségek

Nem nehéz belatni, hogy a Fold véges. A természeti
er6forrasok sziikossége a kozgazdasagtan meghatarozo

fundamentuma, elterjedt mara a planetaris korlat kifeje-
zés, amibdl szamtalan kovetkeztetés levonhato, azonban
vizsgalt témam szerint a leglényegesebb az, hogy a boly-
gonk eltartd képessége korlatos. A természeti kornye-
zethez az egyes orszagok, régiok hozzaallasa rendkiviil
kiilonbozo. Egyrészt vannak olyan nemzetkdzi stratégiak,
amelyek élen jarnak a kornyezeti gondok kezelésében,
nevezetesen az Eurdpai Unio vilagvezetd a kdrnyezettu-
datossagban, jol mutatja ezt példaul a ,.fit for 55 prog-
ramja, amelyben célul tlizte ki, hogy 2030-ig legalabb
55%-kal csokkenti a nett6 iiveghazhatasu gaz-kibocsatast
az 1990-es értekhez képest (Lovas, 2022), masrészt bizo-
nyos meghataroz6 nagyhatalmak féktelen modon (lasd
késébb Kina Co2-kibocsatasat), sajat jogi szabalyozasuk
szerint legalisan a globalis kornyezetre rendkiviil karos
magatartast tanusitanak.

Ezen a ponton egy rovid kitérét teszek a kozgaz-
dasagtan azon alapvetésére, amely szerint a vallalat a
profitmaximalizalasra torekszik és mindent ennek rendel
ala, ideérte a kornyezetet és a tarsadalmi igazsagossagot
is. Amennyiben a profit maximalizalasa a cél, ugy ért-
hetdé ebbdl a nézépontbdl, hogy az informaciot eléallitd
szamvitelnek az elsddleges érdekhordozoi a mar emlitett
tulajdonosok, hitelezdk, befekteték. Ugyanakkor mas
kozgazdasagi felfogas hasonlé modon az érdekhordozok
korét és fontossagi sorrendjét atrendezi. Pogatsa Zoltan
azt allitja, hogy a GDP novekedésébdl egy ponton tal mar
nem kovetkezik az ember jolétének gyarapodasa, a tar-
sadalmi jolét, és arrol is beszél, hogy a ,,nemndvekedés”
a szikséges stratégia (Pogatsa, 2021a). A gazdasagban
bizonyos folyamatok piaci mechanizmusok kovetkezmé-
nyei, de az allam gazdasagi szerepvallalasa, a szamvitel
szabalyozasa politikai akarat kérdése is, ami mogott vala-
milyen gazdasagi vilagszemlélet all. Az, hogy az allami
szerepvallalas milyen gazdasagi iskolat kovet, akar a sajat
szolgaltatasainak megszervezésérdl van szo (Cseh, 2022),
akar a piaci szereplok szabalyozasarol, szamtalan tényezo
fliggvénye, mint a tarsadalmi elvaras, az orszag mérete, a
kormanypart politikai hovatartozasa, de az egészen biz-
tos, hogy nem csak egy Ut létezik. Ezt a pluralizmust veszi
végig Pogatsa Zoltan, és ez az, ami nagyobb teret engedhet
a jelen féaramu szamvitelfelfogastol eltérd, mas megkoze-
litésnek is, ide érte foként a jelen cikk témajaként vizsgalt
érdekhordozokat. ,, Ismertetjiik a féaramu neoklasszikus
iskola valsagat, (...). Ezutan szamba vessziik a kiilonbozo
heterodox iranyzatokat (posztkeynesianus, minskyanus,
modern monetaris elmélet, intézményi, marxianus, nem-
novekedés, behaviorista), illetve azt, hogy ezek az elmult
idészakban milyen javaslatokat tettek a relevans kézgaz-
dasagtan megteremtese felé. A tanulmany konkluzioja,
hogy bar ténylegesen izgalmas pluralitas letezik, jelentds
elorelépésekkel, am a hegemon fodaram tovabbra is csak
korlatozott mértéekben engedett teret ezeknek az alternativ
gondolatoknak” (Pogatsa, 2021b).

Az Oxfam International egy vilagszervezet, amely a
szegénység €s az egyenldtlenség ellen kiizd a vilagban.
Eszkoztarukba tartozik meghatarozé modon a tudoma-
nyos kutatas, amelyben ravilagitanak olyan tényekre,
amelyek a tarsadalmi igazsagtalansag fokozodasat
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okozzak, vagy a kornyezetszennyezés feleldseit mutat-
jék be. Khalfan kutatocsoportjaval ravilagitott arra, hogy
a kornyezeti katasztrofa vilagviszonylatban hatalmas
méreteket 6lt (Khalfan et al., 2023), a kdrnyezetszennye-
zésben az egyes orszagok részaranya rendkiviil eltérd.
Példaként emlitem a szén-dioxid-kibocsatast, amiben a
tanulmany adatgytjtése alapjan — GtCO2 azaz milliard
tonna szén-dioxid-mértékegységben kifejezve — Kina a
vilag kibocsatasanak 28,1%-at, az USA 16,1%-at, India
7,0 %-at, Oroszorszag 3,9%-at és az dsszes tobbi orszag a
fennmaradé 45%-ot produkalja.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete a vilagot sujtd
egyik legégetdbb problémanak a ndvekvd tarsadalmi
egyenlbtlenséget €s a szegénységet tartja. Az Eurdpai
Bizottsag ez iranyu k6zos céljait a Fenntarthato Fejlodési
Célok ciml dokumentumaban rogzitette. A 17 cél kozott
szerepel a szegénység, illetve az egyenldtlenségek lekiiz-
dése, amely problémak okat tobbek kozott a vilag orszagai
¢és régioi kozotti egyenldtlen gazdasagi névekedésben és
a jovedelmi egyenl6tlenségek fenntartasaban és szélesi-
tésében latja. A jovedelmi egyenl6tlenségeknek szamos
makrogazdasagi hatasuk van. Feltételezésem, hogy a
jovedelemelosztasnak ilyen negativ hatasa van a tokeak-
kumulaciora és ezaltal a gazdasagi novekedésre is. Az
alacsony jovedelmiick kevesebbet képesek megtakari-
tani és befektetni a magas jovedelmiekhez képest. Ez a
tokeakkumulacié csokkenéséhez vezethet, ami a gazda-
sag hosszu tavu novekedésére is negativ hatassal lehet. A
jovedelmi egyenlétlenségek befolyasoljak a munkaerdpi-
acot is. Altaldnossagban elmondhaté, hogy az alacsony
jovedelmii csoportok kevésbé képzettek és tapasztaltak,
ami nehézkessé teszi az eldrelépésiiket a munkaerdpia-
con, igy az erre gyakorolt negativ hatast noveli (Czelleng
& Losoncz, 2020). Az egyenldtlenségek ndvekedése tarsa-
dalmi és politikai instabilitashoz is vezethet, amennyiben
az alacsony jovedelmii csoportok kiszolgaltatottnak érzik
magukat a magas jovedelmiiekkel szemben, ami a politikai
stabilitast és a tarsadalmi Osszetartast is veszélyeztetheti.
A kiegyensulyozottabb jovedelemelosztas javitja a gazda-
sagi novekedést, a tarsadalmi stabilitast és az egyenlot-
lenségek csokkentése pozitiv hosszu tavu hatast gyakorol
a gazdasagra. Ez azonban nem jelenti automatikusan azt,
hogy a jovedelmi kiilonbségek minden esetben negativ
hatassal birnanak. Bizonyos foku jovedelmi kiilonbségek
kialakulasa természetes és sziikségszerii, ugyanis kdvet-
kezménye a munkaerdpiac mikodésének ¢és a kiilonbozo
tipusu, mennyiségii és minéségli munkaknak. Abban az
esetben, ha nem lenne eltérés a jovedelmek szintjén, ugy
a munkaerdpiac kinalati oldalan se jelentkezne motivacio
a fejlédésre, pozitiv valtozasra, mint ahogy ezt részben
bizonyos tarsadalmi és politikai rendszerek sikertelensége
is bizonyitotta. Azonban a dont6 az, hogy vajon ezek a
kiilonbségek olyan mértéket 6ltnek-e, amelyek mar egyér-
telmiien karosak.

Esettanulmany: Quality Pack Zrt.

Annak szemléltetésére, hogy az érdekhordozok miként
befolyasoljak a szamviteli képalkotast, amelynek végs6

KULONSZAM

produktuma a szamviteli beszamolo, a Quality Pack Zrt.
beszamoldjat hasznaltam esettanulmany formajaban. A
tarsasag a HELL-csoport tagja, 100%-os tulajdonosa
a HELL Energy Magyarorszag Kft. Ezen a ponton mar
rogzithetd, hogy a beszamold elsd érdekhordozdja a tar-
sasag anyavallalata. A Quality Pack a honlapjukon elér-
het6 informaciok szerint évi 1,5 milliard darab 250 ml-es
aluminium italdobozt és doboztetdt gyart, azaz masodper-
cenként 50 darabot, egy perc alatt 3000 darabot 100%-ban
ujrahasznosithaté aluminium alapanyagbol. 28 eurdpai
orszagban levédett, ujjbeggyel nyithatdé doboztetét allita-
nak el6, termelésiik és ambicidjuk felfelé torekvo, jelenleg
egy termeld gépsorral produkaljak a termelési teljesitmeé-
nyiiket, de terveznek egy masodik gépsort is mitkodésbe
allitani.

A korabban emlitett tulajdonosi érdekhordozon feliil
tovabbi érdekhordozok azonositasara el6szor a mérleg
adatait nézziik meg 2019 és 2022 kozott, amely elérhetd
nyilvanosan az e-beszamolo.hu honlapon. Az 1. tabla-
zat a mérlegbdl egy-egy kiemelt sort tartalmaz a szerint,
hogy mennyire jelentds az értéke a mérlegféosszeghez
viszonyitva. Minden évben a nominalis értéket €s a mér-
legf60sszeghez viszonyitott értéket, vagyis a megoszlasi
viszonyszamot tiintetik fel.

Az 1. tablazatbol kiolvashato, hogy a Iényeges vagyon-
elemek mogott milyen érdekhordozok allhatnak anélkdil,
hogy az éves beszamold mérlegének minden mérlegso-
rat feltiintettem volna. A hitelezék érdekét jeleniti meg a
Beruhazasi és fejlesztési hitelek mérlegsor, ami 2019-ben
még a teljes mérlegfoosszeg 22,08%-at, a sajat téke 111%-
at jelentette, 2022-re ez az arany 8,19%-ra csokkent, a sajat
toke 54%-ara esett vissza. Annak ellenére, hogy a forrasok
szerkezetében az emlitett beruhdzasi hitelforras részara-
nya jelentdsen zsugorodott, értéke azt jelzi, hogy a tarsa-
sag beszamolojanak a vizsgalt idoszakokban a hitelezdk
egyértelmiien érdekhordozoi. A szallitok a 4,10%—13,08%
kozotti értékekkel szintén érdekhordozonak mindsiilnek.
Minden tovabbi beszamold sor, amelyben kiemelésre
keriil a kapcsoltsag, ramutat arra, hogy a HELL-csoport
tulajdonosa és kozvetetten a HELL-csoport tagjai szintén
a tarsasag érdekhordozoi. A szamviteli beszamolé mér-
lege az érdekhordozok szerint a tulajdonosi, befektetdi,
hitelez6i érdekeket mutatja. Ra lehet azonban a vagyonra
ugy is tekinteni, hogy a tarsasag esetén mi lényeges hiany-
zik bel6le. A HELL jelentds mértékben aluminium alap-
anyagot, ivovizet hasznal fel, természetes vizbe engedi a
felhasznalt vizét, olcs6 munkaerdt alkalmaz. Ezek alap-
jan teoretikusan feltehetjiik, hogy a fiiggetlen magansze-
mély érdeke az, hogy egy olyan, jelenleg szamvitelileg
nem értelmezhetd kotelezettséget mutasson ki a tarsasag
a mérlegében, ami reflektal arra, hogy felhasznal erdfor-
rasokat, amelyek erkdlesileg és nem jogilag tarsadalmi
tulajdonban vannak (a természet és az ember). gy tulaj-
donképpen kotelezettsége keletkezik a tarsadalom felé.
Egy gondolatkisérletben, a szamvitel nyelvén ugy lehetne
megfogalmazni, hogy a tarsasag mérlege eszkozoldalon
megndvekszik azzal a természeti és emberi eréforrassal,
amit majd a termelés soran felhasznal (felaldoz), vala-
mint forrasoldalon megndvekszik egyfajta tarsadalmi
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1. tablazat
A Quality Pack Zrt. kiemelt mérlegsorai 2019-2022. kéz6tt
A Quality Pack Zrt. kiemelt mérlegsorai 2019-2022. kozott
adatok eFt-ban, ill. %-ban
2019 2020 2021 2022
Iéi?éi?%ﬁéig?g;‘l’(bd" 8230452 | 29.72% | 8093161 | 28.67% | 9301372 | 1973% | 9056416 | 15,07%
gﬁ‘;seial;;f;ﬁle‘l‘fzesek’ 13563839 | 48.99% |12922732| 4578% |29356885| 62.26% |28227964| 4697%
Anyagok 2506407 | 9,05% | 2042074 | 7.23% | 3875653 | 8,22% | 9419440 | 15,67%
Eszkozok osszesen 27689523 | 100% |28229355| 100% |47153775| 100% |60102957| 100%
Sajat toke 5501203 | 19,87% | 6731378 | 23.85% | 8530874 | 18,09% | 9128590 | 15,19%
Adézott eredmény 1832077 | 6,62% | 1230175 | 4,36% | 1799496 | 3,82% 597 716 0,99%
Eft’zﬁazam o fillesicsl 6115032 | 22,08% | 6531099 | 23,14% | 5914469 | 12,54% | 4924814 | 8,19%
Tartos kotelezettségek
kapcsolt vallalkozassal 7919391 | 28,60% | 7469391 | 2646% | 13360861 | 28,33% |23 114406 | 38,46%
szemben
Kotelezettségek aruszal-
litasbol és szolgaltatasbol | 1344834 | 4,.86% | 1523543 | 540% | 6168735 | 13,08% | 2461230 | 4,10%
(szallitok)
Rovid lejarata kotelezettsé-
ek kapesolt vallalkozassal | 474 041 1,71% 475 584 1,68% | 6769634 | 1436% | 7554286 | 12,57%
szemben
};foslfw e 5077938 | 1834% | 4725946 | 16,74% | 5170711 | 1097% | 11617314 | 19,33%
Forrasok dsszesen 27689523 | 100% [28229355| 100% |47153775| 100% | 60102957 | 100%

Forrés: sajat szerkesztés az éves beszamolé alapjan

kotelezettséggel. Természetesen a gondolatkisérlet maga-
val hozna szamos fundamentalis kérdést, ami a vagyon, a
som nem tér ki, ezaltal a feltevés jelentdsen hipotetikus.
A vagyont reprezentald mérlegen kiviil a tarsasag
jovedelmi helyzetét bemutatd eredménykimutatas hiva-
tott képet alkotni a tarsasag gazdalkodasarol, amelyben
az id6szaki eredményeket tiintetik fel hozamok, rafordi-
tasok megbontasban a magyar szamviteli térvény szerinti
Osszkoltség eljarassal késziild eredménykimutatds séma
szerint. Ezen a ponton jegyezheté meg, hogy a szinte
vegytisztan termelStevékenységet végzo Quality Pack Zrt.
lényegesen tobb informaciot adna a miikddésérdl a kiilsé
betekintd szamara azzal, ha a szamviteli tdrvény szerinti
forgalmi koltségeljarassal késziilé eredménykimutatasat
is kozzétenné. A 2. tablazat 2019 és 2022 kozott mutatja a

tarsasag arbevételét, a kapcsolt feleknek fizetett kamato-
kat, az adozott eredményt és a személyi jellegii rafordita-
sokat, amelynek harom eleme van:
— brutto bérkdltség,
—személyi jellegli egyéb kifizetések (egyszeriisitve a
tappénz €s a cafeteria),
— bérjarulékok (6sszefoglaléan a munkaltatot terheld
szocialis hozzajarulasi ado, valamint a rehabilitacios
hozzéjarulas).

Tekintettel vizsgalédasom iranyara, hogy az adatok
miként jeleznek érdekhordozokat, itt kell kiemelni a
vallalatok e tekintetben leglényegesebb kdoltségsorat,
a bérkoltséget, amely mogott a piacgazdasag altalanos
struktiraja szerint a vilag lakossaganak dontd része
all. (Természetesen az igénybe vett szolgaltatasok is

2. tablazat
A Quality Pack Zrt. kiemelt eredménykimutatas sorai 2019-2022. k6z6tt
A Quality Pack Zrt. kiemelt eredménykimutatas sorai 2019-2022. kozott
adatok eFt-ban, ill. %-ban
2019 2020 2021 2022

Ertékesités nettd arbevétele 13 785 036 | 100,00% | 19 069 310 | 100,00% %g 47 = 100,00% g31409 100,00%
Személyi jellegti raforditasok 993 863 7,21% 1127914 [5,91% 1344 872 |5,03% 1935957 |4,36%
lezstiEndlt) ({iagisi) Ll (bo) 000%  |210145 |1,10%  |317682 |1,19%  [373194 |0,84%

: - Kapcsolt (...)

Adozott eredmény 1832077 |13,29% 1230175 |6,45% 1799 496 |6,73% 597 716 1,35%

Forrés: sajat szerkesztés az éves beszamolé alapjan
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ide tartoznak azzal a megfontolassal, hogy egy teo-
retikus, vilagra szo6l6 konszolidacioban végsd soron
eliminalodnanak.) A netto bér a csaladok megélhetési
forrasat jelenti, a bruttd bérbdl levont tarsadalombiz-
tositasi jarulék a magyar rendszer szerint a magansze-
mélyek hosszu tava allami ellatasanak biztositékaul
szolgal az egészségbiztositas és a nyugdijbiztositas
finanszirozasan keresztiil. Ez az a sor, ahol a valla-
latok pénziigyi értelemben a leglényegesebb modon
kapcsolodnak 6ssze a tarsadalommal, ami a klasszi-
kus neoliberalis kozgazdasagtan gazdasagi szerep-
16inek altalanos felosztasa szerint a vallalatok ¢és a
haztartasok kozotti kapcesolodast jelenti, de igen nagy
er6folénybeli kiilonbséggel a vallalatok javara, és ez
az a pont, ahol a tarsadalmi egyenlétlenségek fokozo-
dasanak egyik legmeghatarozobb forrasa is jol megvi-
lagithato. A 3. tablazat azt mutatja meg a tarsasag 2017
¢és 2022 kozotti gazdalkodasarol, hogy ezer forintban
meghatarozva miként alakult az atlagos allomanyi lét-
szamra vetitve a bruttd bérkoltség havonta, és ha az
adoézott eredményt honapokra osztanank szét, akkor a
bérkéoltséghez hasonlé modon fajlagosan mit mutat az
adozott eredmény egyfajta tulajdonosi jovedelemfor-
rasként értelmezve.

KULONSZAM

nem mas, mint a vallalat generatorszerepe a vagyoni,
jovedelmi kiilonbségek fokozasaban.

A Quality Pack Zrt. kdrnyezetre gyakorolt hatasat
az éves beszamolojabol alapvetéen nem lehet megallapi-
tani. A 2022. iizleti évrél sz0l6 szamviteli beszamoloja-
nak kiegészitd mellékletének kornyezetvédelemrol szold
bekezdése az alabbi szoveget tartalmazza. ,, Tarsasagunk
a gyartas soran keletkezd, felhasznalhato, illetve ujra
felhasznalhato hulladékokat telephelyén gyiijti és szerzo-
dott partnerei felé értékesiti. A gyartasi folyamat soran
keletkezd szennyvizet Tarsasagunk a technologia szerves
részét képezo, sajat tulajdonu szennyvizkezel6 berende-
zéseivel tisztitja. Tarsasagunk ellatja a hatosagi adat-
szolgaltatasokkal ésszefiiggd feladatokat, koordinalja
és feliigyeli a hulladék tarsasagi szintii 6sszegytijtését
és eldiras szerinti elszallitasat.” A beszamolo hivatko-
zott szovegrésze és a tarsasag termelési volumene arra
enged kovetkeztetni, hogy mind a szemét eldallitasa,
mind a szennyviz képzése nagymértékii, azonban ennek
a kornyezetre gyakorolt hatasat, mértékét a cég besza-
moloja tartalmazza. Empirikus kutatas nélkiil sem nehéz
belatni, hogy amig nem volt egyaltalan aluminiumdo-
bozos 1ditd és externaliaként eldallitott aluminiumsze-
mét és szennyviz, addig is ugyanolyan mindségii volt a

3. tablazat

A Quality Pack Zrt. fajlagos bérkoltsége és adozott eredménye 2017-2022. k6z6tt

A Quality Pack Zrt. Fajlagos bérkoltsége és adézott eredménye 2017-2022. kozott
2017 2018 2019 2020 2021 2022
Bérkoltség (eFt) 472 687 770 061 763785 900575 [ 1090 156 1619 501
atlagos 1étszam (f6) 108 151 151 162 179 241
1 munkavallalora juté atlagos havi bérkoltség (eFt/f6) | 365 425 422 463 508 560
1 tulajdonosra jut6 havi adézott eredmény (eFt/tulajdonos) | 45 522 90 557 152 673 102 515 149 958 49 810

Forrés: sajat szerkesztés az éves beszamolé alapjan

A példa arra vilagit ra, hogy mig a vallalat altal a
maganszemélynek megtermelt jovedelem (a bruttd bért
ugy tekintem jovedelemnek, hogy a levonasok végsé
soron a munkavallald szamara teremtenek értéket koz-
vetetten, idében elnyujtva) a vizsgalt 6 évben 365 eFt/
fo értékrol kiegyensulyozott modon 560 eFt/f6 értékre
novekedett, addig az egy jogi személyre jutd addzott
eredmény 45522 eFt/tulajdonos és 152673 cFt/tulaj-
donos kozott mozgott. Tekintettel arra, hogy eltéré a
vetitési alap, vagyis a munkavallalo fében van meg-
hatarozva, a tulajdonos viszont jogi személyben, igy
direkt médon nem lehet ebbdl a vallalatbdl arra kovet-
keztetni, hogy a kiilonféle pozicioban 1évé magan-
személyek, vagyis a munkavallalok és a tulajdonosok
jelentésen eltéré modon részesednének a vallalat altal
megtermelt jovedelembdl, de arra indirekt médon ra
lehet mutatni, hogy a vallalatok miikodése igy noveli a
szakadékot a tulajdonosok és a munkavallalok kozott.
Meg kell jegyezni, hogy lényeges eleme a kiilonbségnek
a felvallalt kockazat mértéke. A tulajdonosok jelentdsen
nagyobb kockazatot vallalnak, mint a munkavallalok.
Ugyanakkor a kockazatvallalas mértékéhez képest
aranytalanul magasabb tud lenni annak hozama, ami

fejlett élet, illetve az ember nem alapvetd sziikségletét
elégiti ki az uditdital, azonban a megjelenésével mér-
legelni sziikséges, hogy a termék létezése tobbet ad-e
az embernek, mint amennyit art a kdrnyezetnek. A {6
kérdés az, hogy a mérlegelésben kinek a nézdpontja
szerint itéljik meg az egyébként magantulajdonban allo
vallalatot, és miként hasznaljuk erre a szamvitelt, mint
eszkozt. Amig a filozofikus kérdésre adott valasz azon
része, amelyben a tulajdonosi, befektetdi, hitelezdi infor-
macios sziikségletet elégiti ki a szamvitel, markansan
megjelenik a pénziigyi beszamolo adataiban, kiilondsen
az adozott eredmény soron (és az anyavallalat szamara a
biztonsagos, magas mindségii termelés biztositasaban),
addig a kdrnyezetre és vagyoni kiilonbségek fokozoda-
sara gyakorolt hatds bemutatasa az adozott eredményhez
hasonld mindségben egyaltalan nem jelenik meg a tar-
sasag beszamolojaban. Hipotéziseim kiindulopontja az,
hogy allaspontom szerint ma ott all az emberiség, hogy
sulyosabb informacios kérdés a kornyezetszennyezés, a
vagyoni kiilonbségek bemutatasanak ligye, mint a profit
eléallitasaé. A kovetkezo fejezetben azt vizsgalom, hogy
a kérdéivem valaszadoi miként vélekednek errdl az alli-
tasomrol.
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Adatbazis, modszertan

Online kitolthetd kérddives felmérést végeztem magan-
személyek attitiidjérél a gazdalkodd szervezetek érdek-
hordozédival kapcsolatban. Az anonim kérddivet direkt
e-mail utjan, illetve a kozosségi médian keresztill tet-
tem elérhetové. Fontos szempont volt, hogy a kit6ltés ne
haladja meg a 10 percet, el6zetes mérés alapjan atlagosan
8 percre becsiiltem a kitdltésre forditando idot. A kapott
minta modszertanaban, statisztikailag nem reprezentativ,
szamossagaban megitélésem szerint kielégito. A kérddivet
magyar allampolgarok t6ltotték ki, a kérdéseket magyarul
tettem fel, a valaszok 2023. oktober 29. és november 16.
kozott érkeztek meg. A valaszadok részben nem szamviteli

kérdésbal all a kérdéivem, amelynek elején felmértem a
demografiai jellemzoket, majd két kérdésben, onbevallas
alapjan a kitoltok szamviteli kompetenciajara kérdeztem
ra, hat kérdésben pedig a valtozasra valo nyitottsagukat és
a kockazatvallalasi hajlandosagukat mértem fel. Az ada-
tokat az SPSS 29.0 verzidszamu statisztikai adatelemz6
szoftver segitségével dolgoztam fel. A valaszadok korcso-
portok, végzettség €s szamviteli munkaik szerinti meg-
oszlasat a 4. tablazatban kozolt leiro statisztika jellemzi.
A kérdéiv tovabbi részében harom kérdéssel a valasz-
adok szamviteli beszamolok vizsgalataban szerzett jartas-
sagat, illetve ezekkel kapcsolatos attitiidjeit mértem fel.
Ennek soran arra kérdeztem ra, hogy a valaszado latott-e,
illetve keresett-e valaha szamviteli vagy szdveges besza-

4, tablazat

A valaszadok megoszlasa korcsoportonként, iskolai végzettség és szamviteli munkak szerint

Legmagasabb iskolai végzettsége 18-24 &v 25-64 &v 65+ &v D
gmag & g f6 | megoszlias | f6 | megoszlis | f6 | megoszlas | f6 | megoszlas
kozépfokig 68 |79,1% 49 127,7% 0 0,0% 117 |42,2%
fels6fokn 18  120,9% 120 |67,8% 14 1100,0% 152 [54,9%
tudomanyos (PhD) 0 0,0% 8 4,5% 0 0,0% 8 2,9%
Osszesen 86 |100,0% 177 |100,0% 14 1100,0% 277 [100,0%
18-24 ¢é 25-64 ¢é + é 0
Munkaiban foglalkozik-e szamvitellel? p 824 &y - p 3-64 &v P p 65+ &v . - Osszesen .
f6 | megoszlas | f6 | megoszlas | f6 | megoszlas | f6 | megoszlas
alapvetéen nem gazdasagi feladatokkal foglalkozom 50 [58,1% 74 | 41,8% 0 [0,0% 124 | 44.,8%
gazdasagi munkakorben dolgozom/tam 29  [33,7% 24 | 13,6% 0 |0,0% 53 [{19,1%
szamvitellel is foglalkozom/tam 7 8,1% 10 |5,6% 0 [0,0% 17 16,1%
s%amV1tt311 §zakerpber’ Yagyok (regisztralt mérlegképes 0 0.0% 69 [39.0% 14 100,0% 83 [30.0%
konyveld, konyvvizsgalo)
Osszesen 86 |100,0% 177 |100,0% 14 |100,0% 277 {100,0%

Forrés: sajat szerkesztés

szakemberek, részben célzottan olyan szamviteli szakem-
berek voltak, akik internetes szakmai forumokat hasznal-
nak, és ott meg is szolithatok. Osszesen 277 £6 toltotte ki
a kérdoivet, a kitdltések kozott hibas, redundans nem volt,
igy minden kitoltés értékelhetdnek bizonyult. Osszesen 34

moloét, tovabba nyolc kérdést tettem fel arra vonatkozodan,
hogy vajon érdekli-e 6t kiilonféle gazdalkodo szervezetek
szamviteli vagy szoveges beszamoloja. A kutatas direkt
modon kérdezett ra arra, hogy a kit6lto kiilonféle gazdal-
kodo szervezetek érdekhordozojanak tekinti-e magat. A

5. tablazat

A valaszad6k megoszlasa a vallalatok kérnyezetre,
illetve vagyoni kiilonbségekre gyakorolt hatasaira vonatkozé vélekedéseik szerint

. . . ) Kotelezheté-e kis cég bemutatni tevékenységének a kornyezetre, jovedelmi
Kotelezhe,to-e ne,m,zetkoz‘l‘ nagyvallal.a“t bemu-. kiilonbségekre kifejtett hatdsait?
tatni a tevékenységének kornyezetre, jovedelmi
kiilonbségekre kifejtett hatasait? 1—Dbiztosan | 2 —alapvetéen | 3 —alapvetéen | 4 —biztosan Osszesen
nem nem igen igen

1 — biztosan nem 11 2 0 0 13
2 — alapvetéen nem 2 110 36 4 152
3 — alapvetden igen 9 4 52 0 65
4 — biztosan igen 1 17 6 23 47
Osszesen 23 133 94 27 277

Forrés: sajat szerkesztés
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hipotézisem vizsgalatat szolgalo két legfontosabb kérdés-
sel zdrtam a kérddivet, amelyek a kdvetkezok voltak. ,,On
szerint a szamviteli szabalyozasnak van felelossége kote-
lezni egy nemzetkozi nagyvallalatot arra, hogy hatasat
a kornyezetre és a jovedelmi kiilonbségekre (tarsadalmi
egyenlbtlenségekre) bemutassa?” ,,On szerint a szamvi-
teli szabalyozasnak van feleléssége kételezni egy kis céget
arra, hogy hatasat a kérnyezetre és a jovedelmi kiilonbsé-
gekre (tarsadalmi egyenldtlenségekre) bemutassa?”

Az adatelemzés soran az eredmények attekinthetd
bemutatasa érdekében az 9sszes kérdést roviditettem, igy
a fenti két utolso kérdés roviditett formajat kozlom az 5.
tablazatban.

Amint lathato, a megfigyelések tulnyomo tobbsége a
tablazat foatlojaban helyezkedik el, vagyis a valaszadok
nagy része ugyanazt a pontértéki valaszt adta a két kér-
désre. A valaszokat a tovabbiakban ordinalis skalan mért
kvalitativ valtozoként értelmeztem, és ennek megfeleld
statisztika eszkozokkel vizsgaltam azok jellemzoit €s
Osszefiliggéseit.

Hipotézisek, tesztek

Tézisem vizsgalatara hat kvantifikalhato, H1-t61 H6-ig
szamozott kutatasi hipotézist allitottam fel, amelyeket
arra alkalmas statisztikai modszerekkel teszteltem. A
kovetkezOkben részletesen ismertetem a kutatasi hipoté-
ziseket, bemutatom az alkalmazott vizsgalati modszereket
¢és eredményeiket, majd értelmezem azokat.

HI hipotézis: Az emberek inkabb a nagyvallalatok
szamviteli feladatanak tartjak a kérnyezeti, és a tarsa-
dalmi hatasuk megjelenitését a szamviteli beszamolojuk-
ban, mint a kisvallalatok szamviteli feladatanak.

A hipotézis vizsgalatara az Osszetartoz6 mintas
Wilcoxon-féle eldjeles rangprobat hasznaltam, amely az
alabbi eredményeket adta. A két vizsgalt valtozo relacio-
jéban a pozitiv kiilonbségek szama 42, a negativ kiilonb-
ségek szama 39, a zér6 kiilonbségek szama 196. A teszt
a statisztikai nullhipotézist elutasitotta (Z = -2,097, p =
0,018, egyoldali), azaz a kutatasi hipotézist megerdsitette.
A HI hipotézis tehat elfogadasra keriilt, azonban meg kell
jegyezni, hogy a mintaban kimutatott hatasméret meg-
lehetdsen kicsi. Az eldzetes varakozdsom az volt, hogy
jelentésen nagyobb lesz a pozitiv kiilonbség a nagyvalla-
latok szamviteli beszamoltathatosagara vonatkozo valasz-
adoi elvarasokat illetden.

KULONSZAM

H2: Az emberek a kornyezeti hatasok miatt a szamvi-
teli beszamolok érdekhordozoinak érzik magukat.

H3: Az emberek a tarsadalmi hatasok miatt a szamvi-
teli beszamolok érdekhordozoinak érzik magukat.

A két roviditett kérdésre adott valaszok megoszlasat a
6. tablazat tartalmazza.

A H2 ésaH3 hipotézisek vizsgalatara szolgalo valaszok
1-t6l 4-ig szamozott Likert-skalan mért értékeket vesznek
fel. Szandékoltan nem adtam meg kozépso értéket, igy
kényszervalasztasos kérdéseket hoztam létre, azaz vagy
igen, vagy nem kategoriak kozott valaszthatott a kit6lto,
kiilonbséget téve az attitidok erdsségében. A skala mes-
terséges kozépértéke 2,5, vagyis a valaszok medianjanak
2,5-nél kisebb, illetve nagyobb relacidjaként tesztelhetd
az a statisztikai hipotézis, hogy a valaszadok nagyobbik
része adott pozitiv valaszt (mindkét ,,igen” kategoria: 3
¢és 4), mint negativ valaszt (mindkét ,,nem” kategodria: 1
és 2). A tesztelésre az egymintas Wilcoxon-féle eldjeles
rangprobat hasznaltam. Az eredmény a kutatasi hipotézi-
seket egyértelmiien megerdsitette (Z = 4,501, p < 0,001,
egyoldali, illetve Z = 4,140, p < 0,001, egyoldali), igy mind
a H2, mind a H3 hipotézis elfogadasra keriilt.

H4: Minél inkabb érdekhordozonak érzi magat az
ember, anndl inkabb felelosnek gondolja a nagyvdllalato-
kat azt illetéen, hogy a szamviteli beszamoloikban bemu-
tassak a tevékenységiik kornyezeti és tarsadalmi hatasait.

H5: Minél inkabb érdekhordozonak érzi magat az
ember, annal inkabb felelosnek gondolja a kisvadllalatokat
azt illetéen, hogy a szamviteli beszamoloikban bemutas-
sak a tevekenységiik kérnyezeti és tarsadalmi hatdasait.

E hipotézisek teszteléséhez indokolt és sziikséges volt
a kérdoéivvel felmért bizonyos, hasonlo tartalmi inputval-
tozok dsszevonasa, kozos informaciotartalmuk kinyerése.

Els6 1épésként az érdekhordozoi attitiidot szerettem
volna egyetlen dsszesitett pontszammal megragadni, az ide
vonatkozo6 négy kérddivtétel felhasznalasaval. Feltevésem
szerint ugyanis a négy kérdéssel felmért érdekhordozoi
attitid (Id. melléklet) jelentds mértéki atfedést mutat
egymassal, ezért ezek informaciotartalma fékompo-
nens-elemzéssel egyetlen latens ,,érdekhordozé” dimen-
ziova redukalhato. Feltevésem megerdsitéséhez feltard
faktoranalizissel vizsgaltam a négy inputvaltozo latens
faktorra vonatkozo kommunalitasat. Az elsé (és egyetlen)
fokomponens a négy inputvaltozo egyiittes variabilitasa-
nak 55,9%-at fedte le (1asd 7. tablazat), tehat a feltételezett
latens faktor valoban kimutathatd. A mellékletben kzolt

6. tablazat

A nagyvallalati érdekhordozoi érzés alakulasa

Kornyezetszennyez6é nemzetkozi nagyvallalatok Vagyoni kiilonbséget nével6 nemzetkozi nagyval-
érdekhordozodjanak tekinti-e magat, azok szamviteli | lalatok érdekhordozdjianak tekinti-e magat, azok
beszamoloit tekintve? szamviteli beszamoldit tekintve?
6 megoszlas 6 megoszlas
1 — biztosan nem 30 10,8% 32 11,6%
2 — inkabb nem 71 25,6% 71 25,6%
3 — inkabb igen 113 40,8% 113 40,8%
4 — biztosan igen 63 22.7% 61 22%
Osszesen 277 100% 277 100%

Forrés: sajat szerkesztés
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tablazat mutatja a latens faktor korrelacios egyiitthatoit az
inputvaltozokkal (0,641 — 0,815 kozotti értékek).

Fékomponens-elemzés az ,,érdek

keresztiil torténd beszamoltathatésag megitélését szeret-
tem volna egyetlen dimenzié mentén megragadni. Mivel

7. tablazat
hordozé” latens valtozora vonatkozéan

Teljes mintabeli variancia megoszlasa a fokomponensek kozott
Fékomponens Inputvaltozok kozotti korrelacios matrix Fékomponensek altal megmagyarazott 9sszesitett varianciahanyad
sajatértékei egyedi kumulativ
1. 2,236 55,9% 55,9%
2. 0,782 19,6% 75,5%
3. 0,580 14,5% 90,0%
4. 0,402 10,0% 100,0%

Forrés: sajat szerkesztés

8. tablazat
Korrelaciés matrix a ,beszamoltathatésag”
kompozitvaltozé és az ,érdekhordozo6” latens
attitldvaltozoé kozott

érdekhordozoi| beszamol-
attitiid tathatosag
érdekhordozoéi
Kendall- attitid 1,000 0,011
féle tau-b . _
bfes;amoltatha 0.011 1,000
tosag
érdekhordozoéi
e 1 1
Spearman- | attitlid 000 0,016
féle rho b,esgamoltatha- 0.016 1,000
tosag

Forras: sajat szerkesztés

Masodik 1épésként a vallalatok miikodésének tarsadalmi
¢és kornyezeti hatasaira vonatkozo, szamviteli rendszeren

a valaszadok tobbségének a kornyezeti és a tarsadalmi
képalkotas sziikségességére iranyuld attitiidje nagyon
hasonlo volt a kisvallalatokra és a nagyvallalatokra vonat-
kozoan (1asd 5. tablazat), ezért utdbbi két valtozot egyszerii
szamtani Osszegzéssel Osszevontam egyetlen kompozit
,,beszamoltathatosag” valtozova.

Ezt kovetden keriilhetett sor a kutatasi hipotéziseim
(H4, HS5) tesztelésére. A tesztelésre alkalmas modszernek
a sztochasztikus monotonitas vizsgalatot valasztottam,
tekintve, hogy a hipotéziseim kvantifikalasahoz hasznalt
mindkét valtozo ordinalis skalan definialt. A kapott ered-
ményeket a 8. tablazat tartalmazza.

Mind a Kendall-féle tau-b sztochasztikus monotoni-
citas mutaté (0,011), mind a Spearman-féle rangkorrela-
cids egyiitthato (0,016) a monoton kapcsolat teljes hianyat
jelezte, ezért a kutatasi hipotézist elutasitottam (p = 0,403,
illetve 0,395, egyoldali). Az eredmények azt mutatjak,
hogy fiiggetleniil attol, hogy a valaszadok érdekhordozo-
nak tekintik-e magukat vagy sem, mind a kisvallalatok,

9. tablazat

Korrelacios matrix a ,nagyvallalatok beszamoltathatésaga”, ,,nagyvallalatok tarsadalmi felel6ssége a
kérnyezetszennyezésben”, ,,nagyvallalatok tarsadalmi felel6ssége a jovedelmi egyenlétlenségekben” valtozok

kozott
Kotelezheté nem- Nemzetkozi nagy- Vagvoni. ivedelmi
zetkozi nagyvallalat vallalatok sza- yagyont, J 2
A P = - kiilonbségek legf6bb
bemutatni hatasat a balyozasaval a zq g
- all = .| okozdi a nemzetkozi
kornyezetre, jovedelmi | kornyezetszennyezés nasyvallalatok?
kiilonbségekre? csokkenne? gy :
Kotelezheté nemzetkozi nagyvallalat
bemutatni hatasat a kérnyezetre, jovedelmi 1,000 -0,071 0,025
Kendall-fél kiilonbségekre?
endall-féle o . 7 =
tau-b Ner}lzetkom nagyvallralat(?'k szabalyozéasaval -0,071 1,000 0.286
a kdrnyezetszennyezés csokkenne?
Vagygm, Jovedeh{n _kulonbs'egek legfobb 0.025 0.286 1,000
okozdi a nemzetkozi nagyvallalatok?
Kotelezheté nemzetkozi nagyvallalat
bemutatni hatasat a kornyezetre, jovedelmi 1,000 -0,085 0,030
- kiilonbségekre?
pearman- o 7 z -
fle rho Neanzetkom nagyvallralat(?.k szabalyozasaval -0,085 1,000 0311
a kdrnyezetszennyezés csokkenne?
Vagygm, Jovedeln}l .kulonbsregek legfébb 0,030 0311 1,000
okoz6i a nemzetkdzi nagyvallalatok?

Forras: sajat szerkesztés
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mind a nagyvallalatok szamviteli feladatanak latjak miiko-
désiik kornyezeti és tarsadalmi hatasainak bemutatasat.

H6: Minél inkabb felelésnek tartja valaki a nagyvalla-
latokat a kérnyezetszennyezésért, annal inkabb hajlamos
ugy gondolni, hogy a szamviteli rendszeriikben is fontos
ezt bemutatni.

H7: Minél inkabb felelosnek tartja valaki a nagyvalla-
latokat a tarsadalmi egyenlitlenségekért, annal inkabb
hajlamos ugy gondolni, hogy a szamviteli rendszeriikben
is fontos ezt bemutatni.

A H6 hipotézis tesztelése soran mind a Kendall-féle
tau-b sztochasztikus monotonicitas mutato6 (-0,071), mind
a Spearman-féle rangkorrelacids egyiitthatdo (-0,085) a
monoton kapcsolat teljes hianyat jelezte, ezért a kutatasi
hipotézis elutasitasra keriilt (p = 0,917, illetve p = 0,920,
egyoldali). A valaszokbdl az kovetkeztethetd, hogy a
valaszadok, fliggetlenil attol, hogy mennyire tartjak a
nagyvallalatokat feleldsnek a kornyezeti és a tarsadalmi
problémakért, a szamviteli rendszeriiket kotelezhetonek
latjak a mitkodésiik kornyezeti hatasainak bemutatasara.

Hasonloképp, a H7 hipotézis tesztelése soran a
Kendall-féle tau-b sztochasztikus monotonicitas mutato
(0,025) ¢és a Spearman-féle rangkorrelacios egyiitthatd
(0,030) egyarant a monoton kapcsolat teljes hianyat jelez-
tek, ezért ez a kutatasi hipotézis is elutasitasra kerilt (p
= 0,310, ill. p = 0,311, egyoldali). Ezen eredmények sze-
rint az emberek, fiiggetleniil attol, hogy mennyire tartjak
a nagyvallalatokat felel6snek a kdrnyezeti €s tarsadalmi
problémakért, a szamviteli rendszeriikon keresztiil kote-
lezhetének vélik 6ket a miikddésiik tarsadalmi hatasainak
bemutatasara (9. tablazat).

Eredmények

A kérdoivtételekre adott valaszok alatamasztottdk azt
a feltételezést (H1 hipotézis), miszerint az emberek a
vilagvallalatok szamviteli rendszereit feleldsnek érzik azt
illetéen, hogy bemutassak a miikddésiiknek a természeti
kornyezetre €s a tarsadalmi (vagyoni, jovedelmi) kiilonb-
ségekre kifejtett hatasait, ezzel szemben a kisvallalatok
szamviteli rendszereit nem tartjak e tekintetben feleldsnek.
A valaszadok kiilonbséget tesznek (csekély mértékben)
egy kisvallalat és egy nagyvallalat kozott, amennyiben
a szamviteli rendszeriik egyfajta erkdlcsi megitélésérol
van sz6. Egyértelmiien bizonyosodott ugyanakkor, hogy
a valaszadok jellemzden a kornyezeti (H2 hipotézis) és a
tarsadalmi (H3 hipotézis) negativ hatasokkal Osszefiig-
gésben érzik magukat a szamviteli beszamolok érdekhor-
dozoéinak. Annak ellenére, hogy az érdekhordozoi attitiid
megléte altalanossagban kimutathato volt, ez a jellemz6
fiiggetlennek bizonyult a valaszadok arra vonatkozd
véleményétdl, hogy a nagyvallalatok kotelezhetok legye-
nek-e bemutatni a miikddésiik kornyezeti (H4 hipotézis),
valamint tarsadalmi (HS hipotézis) hatasait. Tovabba,
fliggetleniil attol, hogy a valaszadok a nagyvallalatokat
felelosnek tartjak-e a kdrnyezeti (H6 hipotézis) és a tar-
sadalmi (H7 hipotézis) negativ hatasokért, vagy sem, a
szamviteli rendszeriikben ezen hatasokat bemutatandonak
gondoljak.
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Melléklet o )
1. szamu melléklet
SPSS P .
eredeti kérdés Kéd roviditett kérdés valaszlehetéség
1- alapvetéen nem gaz-
dasagi feladatokkal fog-
lalkozom, 2- gazdasagi
munkakoérben dolgozom/
. . . . Munkaiban a szamvitellel tam, 3- szamvitellel
7 g 0 5
Munkaiban a szamvitellel mennyire foglalkozik? tudasl . — T ey —
4- szamviteli szakem-
ber vagyok (regisztralt
meérlegképes konyveld,
konyvvizsgalo)
A le nem bomld szemét mennyisége, a kornyezetszennyezés
2023-ban joval nagyobb, mint 100, illetve 50 éve volt és a kor- _ ,
. )t 1s e g . Nemzetkozi nagyvallalatok
nyezetszennyezés rendkiviil karos az emberiség jovojére nézve. | vall . a .
Mennyire érzi igaznak azt az llitast, hogy a nemzetkozi nagy-| korny IO Al e
oy 21 1gaznax azt az 1, 108y Loz1 nagy Y| zetszennyezés csokkenne? | 1- teljesen igaz, 2- inkébb
vallalatok erés leszabalyozasaval a kornyezetszennyezés mértéke igaz. 3- részben igaz
jelentésen csokkenne? it v
Je : részben hamis, 4- inkabb
On szerint igaz-e az az allitds, hogy az elmilt széz évben Vagyoni, jovedelmi hamis, 5- teljesen hamis
napjainkig, 2023-ig a legszegényebbek ¢s leggazdagabbak kozott| vall | kiilonbségek legfobb oko-
az anyagi (vagyoni és/vagy jovedelmi) kiilonbség folyamatosan| tars 7061 a nemzetkdzi nagyval-
nott, aminek legfobb okozoi a nemzetk6zi nagyvallalatok? lalatok?
Ha elfogadjuk azt az allitast, hogy 2023-ban a vilagon sokkal tobb
a le nem boml6 szemét, mint 100, illetve 50 éve volt és a kornyezet- Koérnyezetszennyezé nem-
szennyezes rendkiviil karos az emberiség jovdjére nézve, aminek chl zetk6zi nagyvallalatok
alapvetd okozoi a nemzetkdzi nagyvallalatok, akkor a szamviteli szamviteli beszamoldjanak
beszamolojuknak On érdekhordozdjanak, érdekeltjének tekinti ¢rdekhordozoja? .
magét? 1- biztosan nem, 2-
: ST G : - SRR inkabb nem, 3- inkabb
Ha elfogadjuk azt az allitast, hogy az elmult szaz évben napjainkig, g 4- bi :
. ; . o ; e gen, 4- biztosan igen
2023-ig a legszegényebbek és leggazdagabbak kozott az anyagi Vagyoni kiilonbséget
(vagyoni és/vagy jovedelmi) kiilonbség folyamatosan n6tt, aminek ch?2 noveld nemzetkdzi nagy-
legfébb okozoi a nemzetkdzi nagyvallalatok, akkor a szamviteli vallalat szamviteli besza-
beszamolojuknak On érdekhordozdjanak, érdekeltjének tekinti molojanak érdekhordozoja?
magat?
On sajat megitélése szerint érdekhordozdja egy nemzetkdzi Megltele§§ szerint erﬁi e.k :
g eh3 hordozéja nemzetkozi
nagyvallalatnak? z
nagyvallalatnak?
) Megitélése szerint érdek-
On sajat megitélése szerint érdekhordozoja egy kis magancégnek? | eh4 hordozdja kis magancég- 1- biztosan nem, 2-
nek? S -
inkabb nem, 3- részben
igen, részben nem, 4-
) K o1 | inkabb igen, 5- biztosan
On sajat megitélése szerint érdekhordozdja egy adobol Meglte’l.e 5¢ s’zer’mt erdek’ igen
5 P , " eh5 hordozdja adobol finanszi-
finanszirozott nonprofit intézménynek, gazdalkodénak?
rozott nonprofitnak?
) Megitélése szerint érdek-
On sajat megitélése szerint érdekhordozoja egy nem addbol ch6 hordozdja nem adobol
finanszirozott nonprofit intézménynek, gazdalkodénak? finanszirozott nonprofit-
nak?
On szerint a szamviteli szabalyozisnak van feleléssége kotelezni Kételezhetd nemzetkdzi
s : . . szam- ; .
egy nemzetkozi nagyvallalatot arra, hogy hatasat a kornyezetre| . nagyvallalat bemutatni
z - 2 : 7 7 vitel ek .
és a jovedelmi kiilonbségekre (tarsadalmi egyenlétlenségekre) nagy hatasat a kdrnyezetre, jove- ;
bemutassa? gy delmi kiilonbségekre? 1- biztosan nem, 2- alap-
vetden nem, 3- alapvetéen
On szerint a szamviteli szabalyozisnak van feleléssége kotelezni . | Kételezheto kis cég bemu- igen, 4- biztosan igen
= A . ) . | szamvi- s .
egy kis céget arra, hogy hatasat a kornyezetre és a jovedelmi tel kis tatni hatasat a kdrnyezetre,
kilonbségekre (tarsadalmi egyenlétlenségekre) bemutassa? - jovedelmi kiilonbségekre?
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2. szamu melléklet

Kotelezheté nem-
zetkozi nagyval-
lalat bemutatni
hatasat a kornye-

Nemzetkozi
nagyvallalatok
szabalyozasaval
a kornyezetszeny-

Vagyoni, jove-

delmi kiilonb-

ségek legfobb
okozoi a nemzet-

zetre, jovedelmi nyezés csok- kozi nagyvalla-
kiilonbségekre? kenne? latok?
korrelacios
e 1 -0,071 0,025
Kotelezheté nemzetkdzi nagy-
vallalat bemutatni hatasat a szignifikancia szint 0.083 031
kornyezetre, jovedelmi kiilonb- (egyoldali) > >
ségekre?
N 277 277 277
korrelacios 0,071 1 0.286%*
egylitthato ’ ?
,. | Nemzetkdzi nagyvallalatok sza- . ..
Kendall's | 1y ozdsaval a kornyezetszeny- | SAg0ifikancia szint 0,083 <001
tau_b o (egyoldali)
nyezés csokkenne?
N 277 277 277
korrelacios
. ; 0,025 0,286** 1
egyiitthato
Vagyoni, jovedelmi kiilonbsé- szignifikancia szint
gek legfobb okozoi a nemzet- g Cyoldali) 0,31 <,001
kozi nagyvallalatok? gy
N 277 277 277
korrelacios
egyiitthatd ! DTS e
Kotelezhetd nemzetkdzi nagy-
vallalat bemutatni hatasat a szignifikancia szint 0.08 0311
kornyezetre, jovedelmi kiilonb- (egyoldali) > i
ségekre?
N 277 277 277
korrelacios o
e -0,085 1 0,339
Spearman’s POl el oz szignifikancia szint
P balyozasaval a kornyezetszeny- & . 0,08 <,001
rho o (egyoldali)
nyezés csokkenne?
N 277 277 277
korrelacios o
egyiitthato 0,03 0,339 !
Vagyoni, jovedelmi kiilonbsé- szienifikancia szint
gek legfbb okozéi a nemzet- & (eayoldal) 0,311 <,001
ko6zi nagyvallalatok? 4
N 277 277 277

** A korrelacié szignifikans 0,01 szinten (egyoldali szinifikancia).
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