David Noéra
,Istent sajatsagos madon tisztelik’"
Az esszénusokrol a forrasok titkkrében

Az O0korl zsid6 torténelem egyik rejtélye az esszénusok csoportja. Nem
all rendelkezéstinkre roluk olyan bdséges forrasanyag, mint a maso-
dik Szentély koranak tobbi kozosségérol, és ami fennmaradyt, az is el-
lentmonddsos. Ezt tovabb fokoztak a 20. szdzad kozepén felfedezett
qumrani? tekercsek és a Khirbet Qumran-i telep. Az itt talalt tekercsek
feldolgozasat nagyban befolyasolta, hogy a kutatok a szévegekben ha-
mar talaltak olyan utalasokat az itt é16 kozosség életérdl, melyek egyez-
tek az esszénusokrol szolo korabbi ismereteikkel, igy sokan ezekre
helyezték a hangsulyt, és ezek mentén rekonstrualtak az ott é16k torté-
netét. Ezaltal nem csak a Qumranban €16 kozosséget definialtak, de az
esszénusokat is szorosabb hatdrok kozé ,,zartak”, mint az a vonatkozo
forrasok alapjan indokolt lett volna.

Tanulmanyomban arra torekszem, hogy a rendelkezéstinkre allo for-
rasok segitségével osszefoglaljam mindazt, amit feltartak errél a kozos-
ségrol.’ Az antik szerzok irdsai mellett vizsgalom a qumrani tekercseket
és a telepet, hiszen a jelenleg fennall6 tudomanyos konszenzus szerint
esszénusok éltek Khirbet Qumranban. Azonban szem el6tt kell tarta-
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1 Josephus Flavius, Bellum 11.128.

2 Szandékosan nem a holt-tengeri tekercsek elnevezést hasznaltam, mert, bar sok publi-
kéciéban szinonimaként haszndljak, a kettd nem fedi egymadst. A holt-tengeri tekercsek
gy(jténév ala tartozik minden olyan dokumentum, melyet a Holt-tenger partvidékén
talaltak az elmult évszdzadok sordn. Ide sorolanddak példaul az En Gediben, Wadi
Murabba’atban, Nahal Heverben és a Maszaddban talalt iratok mellett természetesen
a Khirbet Qumranban talalt tekercsek is.

3 Jelen tanulmanyom 6sszefoglald jellegli. Célja, hogy a magyar nyelvii kozonség szdméra
komplex képet adjon az esszénusokrol. Mivel a kérdéskoér nagyon szerteagazo, irdsom
keretei nem teszik lehet6vé, hogy annak minden irdnyaval egyforma részletességgel
foglalkozzak. Emiatt részletesen csak a bizonyithatéan primer, a masodik Szentély ko-
raban, a k6zosség esszénus néven vald fenndllasdnak idejében keletkezett forrdsokat
vizsgalom.
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nunk a torténeti kontextusba helyezés fontos feladatat mind Qumran-
nal mint régészeti lel6hellyel, a Holt-tenger vidékével, mind pedig az
esszénusokkal kapcsolatban. Killonosen fontos ez, mivel mara ismert,
hogy a qumrani iratok nem egyszerre, hanem hosszu ido alatt keletkez-
tek, az azokat lejegyz0 csoport sem csak Khirbet Qumranban élt a telep
fennallasa idején, hanem feltehet6en mar korabban és sporadikusan
mashol is az 6kori Izraelben. Bar a kutatasok afelé mutatnak, hogy az
esszénus csoport a fent emlitett forrasokban leirt médon és néven az els6
zsido haboru utan mar nem létezett, neviik, illetve a hozzajuk kothetd
elképzelések kozil szamos megjelenik tobb rabbinikus és kora keresz-
tény iratban is, ezért feltételezhet6, hogy nem szlintek meg létezni egyik
pillanatrodl a masikra.

Okori forrasok az esszénusokroél*

Az okori forrasok a masodik Szentély koranak egyik zsid6 vallasi-szel-
lemi irdnyzataként mutattak be az esszénusokat, a farizeusok és a
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szadduceusok, majd késobb a zsido haborut megel6z6 id6tdl, a zélotak
mellett.” A kutatdk is ennek fényében, a forrasokat 0sszevetve kezdték

4 Akutatds torténetének legrészletesebb attekintése Joan E. Taylor az esszénus-kérdésroél
irt monografidjanak’A Peculiar Problem’: A Short History of Scholarship on the Essenes”
c. fejezete. Taylor, Joan E.: The Essenes, the Scrolls, and the Dead Sea. Oxford: OUP, 2013.
3-21. Fontos azonban hangsulyozni azt, hogy az esszénus-kérdést kiilonosen nagy ér-
dekl6dés ovezi a holt-tengeri tekercsek felfedezése 6ta, az erre a részteriiletre vonatkozd
tudomanyos szakirodalmi tételek szdma tobb ezer [a Holt-tengeri tekercsek kurrens
bibliografiai oldala (http://orion.huji.ac.il/resources/bib/current.shtml) ma t6bb, mint
21000 tételt szamol]. Magyar nyelven 1961-ben jelent meg Hahn Istvan tanulmanya
Josephus és qumrani eszkhatoldgia témakorébdl (Hahn Istvan: Josephus és a Bellum
Judaicum eschatologiai hattere. Antik tanulmdnyok 8, 1961. 199-220), majd 1998-ban
Komordczy Géza szemelvényes forditasgylijteménye (Komordczy Géza: ,,Kidlto szo a
pusztaban”. A holt-tengeri tekercsek. Budapest: Osiris, 1998). 2000-ben latott napvilagot
Frohlich Ida munkdja, ami a nem-biblikus qumrdni tekercsek forditasa (Fréhlich Ida:
A qumrdni szovegek magyarul. Budapest-Piliscsaba: Szent Istvan Kiad6 — PPKE BTK,
2000), ezaltal a szovegek legteljesebb magyar nyelvii kiaddsa. Vermes Géza szamos angol
és magyar nyelvli mivében foglalkozott az esszénusok azonositdsanak lehet6ségeivel,
arajuk vonatkozd forrasokkal, illetve a qumrani kozosséggel (0sszefoglaléan: Vermes
Géza: A qumrani kozosség és a holt-tengeri tekercsek torténete. Budapest: Osiris, 2005).
2008-ban publikalta Xeravits Géza bevezetését a nem-biblikus holt-tengeri irodalomba
(Xeravits Géza: Konyvtdr a pusztdban: bevezetés a holt-tengeri tekercsek nem-bibliai
irodalmdba. Papa-Budapest: PRTA-L’Harmattan, 2008).

5 Amasodik Szentély kordnak zsid6 vallastorténetéhez 1asd Lester L. Grabbe monografia-
jat: Judaic Religion in the Second Temple Period: Belief and Practice from the Exile to
Yavneh. London: Routledge, 2000.

31



tanulmanyozni kozosségiiket. Miel6tt a forrasokra térnék, fontosnak
tartom az esszénusokkal kapcsolatos terminoldgia attekintését.’ Az an-
tik szerzdk gorog és latin nyelvii miiveikben a kovetkezd kifejezéseket
hasznaljak a csoportra: esszénoi (Eaanvol), esszaioi (Ecoaiol), hoszioi
(6owoy) és esseni. Kérdés, hogy ezeket valamilyen idegen (héber vagy
arami) nyelvi eredeti elnevezésbdl forditottak, vagy esetleg valami-
lyen jellegzetességiik miatt adtak nekik. Philon és Josephus fent sorolt
terminusai a ,,szentség, kegyesség” (feltehetfen gorog/romai olvasoik
felfogasa szerinti’) értelmével adhatdk vissza. Philon szerint szent élet-
modjuk és kegyességiik miatt hivtak 6ket esszénusoknak, ugyanis ,az
elnevezés egyenld a hosziosszal (0010¢), ami szentet jelent” (Praep. ev.
VIII.11.1). Josephus ugyanezt a tulajdonsagukat a szinonima, szemnosz
oeuvog megfelel6 alakjaval forditja.

Alehetséges héber/arami eredetit a kovetkezo szavak kozott keresték
a kutatok®: xon »,Kegyes”; 1n ,kebel/kotény/agyékkots”, az esszénusok
viseletére utalva; x1xn ,,szekerce/aso” a kozosségbe belépo6k altal kapott
eszkoz; wn ,a Hosen” az éfod feletti f6papi ruhadarabra utalva, melynek
melltablajat 12 dragakd disziti, és amibe 2 Mozes 28,30 leirasa szerint
az urimot és tummimot is helyezték.” Vermes Géza felveti az aszajja
(,akik gyogyitanak, orvosok”, xox) szobol vald szarmazas lehetdségeét
is,' egy utalds alapjan, mely szerint a gyogyitas a jok jutalma, valamint
egy kura leirasa alapjan, ahol is a kézratételr6l olvashatunk a Genezis
Apocryphonban (20:28ff).

Kiemelendd, hogy a qumrani szovegek egyszer sem emlitik az esszénus
nevet. Lejegyz6ik magukat kiilonféle beszédes nevekkel illetik,"’ mint
példaul ,,Cadok fiai,“ ,,Gytilekezet férfijai,“ ,,Vilagossag fiai“. Az, hogy 6k
nem hasznaltak magukra az esszénus elnevezést, nem jelenti azt, hogy
a (rejtélyes, képes beszédeket kedveld) kozosségen kiviilallok nem ezt a
csoportot nevezték igy (Philon is azt irja, hogy a zsidok ,,egyeseket kozu-

6 Atéma egyik legrészletesebb attekintését lasd: Géza Vermes, The Etymology of the
Essenes. Revue de Qumrdan 2/3, 1960. 427-443.

7 Vermes, 1960. 428.

8 Vermes 1960 joval hosszabb listat kozol, azonban a legtobb eredeztetést kordn elvetették
a kutatasban.

9 A kapcsolatot az a Josephusnal tobb helyen is olvashato megallapitas adja, miszerint az
esszénusok kozll tobben megbizhatéan préfétaltak, és ismerték a ,,kovek sajatossagait”
is. (Bellum I1.136), illetve az, hogy Josephus az esszén (¢oo1v) sz6t hasznalja a héber
hdsen sz¢ atirasara a f6papi 6ltozet leirasakor (Ant. I11.171, 185, 216-217).

10 Vermes, 1960. 438.
11 Vermes, 1960.427.
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lik (maguk kozul)” neveznek esszaioi (Ecoatoy)-nak (Prob. 75). Hiszen
amit lathattak életmaodjukbdl, az megfelel az esszénus szd jelentésének,
szarmazzon az barmely fent targyalt terminusbdl is.

A forrasok esszénusai a qumrani felfedezések elott

Az esszénusokkal kapcsolatos kutatasokat két f6 fazisra oszthatjuk: a
qumrdani tekercsek felfedezése eldtti és azutani idészakra. A korabbi
iddszakban els6sorban az ismert vallasi iranyzatoktol valo eltérésukre,
illetve azokkal valo hasonlatossagaikra alapozva igyekeztek elhelyezni
a csoportot a masodik Szentély koranak'> eszmerendszerében. A kiin-
dulasi pontot az antik auctorok munkai jelentették, melyek alapjan a
kutatok egy része a korabeli zsiddsag iranyzataiban, mig masok azon
kivil keresték helytiket. Utébbiak két {6 iranyba indultak el: vagy az
alexandriai Philon munkaibol ismert therapeutakkal (1asd lejjebb) pro-
baltak azonositani az esszénusokat, vagy a formalddo kereszténységgel
hoztak kapcsolatba 6ket.

Az antik szerz6k kozul alexandriai Philon és Josephus Flavius ha-
rom-hdrom mivében irt az esszénusokrol. Alexandriai Philon" Arrdl,
hogy minden jo erkodlcsti ember szabad (Quod omnis probus liber sit
75—91) ciml miivében ir legrészletesebben roluk. A szovegkornyezet,
amelyben megjelennek, kiillonb6z6 népek (gorogok, perzsak, indiaiak)
bolcseldinek sora. Jellemzése szerint Syria Palaestina teruletén €l az az
»elméjiket megszentel6” csoport (kb. 4000 {6), melynek tagjai békében
foldet mivelnek és mas mesterségeket Giznek, ezaltal o6nfenntartoak
(nem kereskednek). Nem tartanak szolgakat, falvakban élnek, szom-
batonként zsinagégakba jarnak, tanulmanyozzak és jol értik az irast,
melyet gyakran allegdria formajaban értelmeznek. Istent mindenekel6tt
szeretik és tisztelik, tOrvényeit megtartjak, nem eskiisznek, kertlik a
tisztatalansagokat, alazatosak. Kiemeli, hogy nem ismer mas kozosséget,
aholilyen mértékd vagyonkozosség lenne (nem csak a beadott pénz, de

12 A kutatok tobbsége egyetért abban, hogy az esszénusok csoportja valamikor a babildéni
fogsag utan jott létre, miikddésiik pedig az elsd zsido héboru végéig mutathaté ki. Ez
beleesik a zsido torténelem korszakoldsa szempontjabdl kiemelked6 jelent6ségli ma-
sodik Szentély koraba (kb. i. e. 539-70).

13 Alexandriai zsid6 filozofus és bibliatudos (i. e. 20-i. sz. 41 k.), aki kortarsként ismerhette
az esszénusokat. O vezette az i. sz. 40-ben Caligula csaszar elé Romadba jarulo zsido
kovetséget.
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a ruhdzat, ételek is kozosek). Pro Judaeis defensio'* cimii irasa egy rovi-
debb valtozata az el6bb targyalt miinek. Megtudhatjuk bel6le az esszé-
nusokrol, hogy Judea-szerte élnek varosokban és falvakban. Jellemz6jik
az erkolcsosség és az emberszeretet, nincsenek koztiuk gyermekek és
ifjak (a hazassagot, a n6ket és a nemi vagyat elitélik), nincs magantulaj-
donuk (vagyonkozosségben élnek), sokat dolgoznak. Megjegyzi, hogy
nagy kiralyok is elismeréssel csodaljak 6ket. Philon, az A szemlél6do
életrdl (De vita contemplativa') cim{i munkajaban (471skk.) az egyiptomi
therapeutdak kozosségerol ir, szemlélodoé életmodjukat az esszénusok
joval gyakorlatiasabb életmaodjaval hasonlitja 6ssze. Munkam targya
szempontjabdl fontos, hogy az esszénusokat tobben megprobaltak a
therapeutdkkal azonositani, azonban ez az elmélet konnyen cafolhato
szamos ponton.'

Josephus'” az A zsidé hdboriiban'® tébb helyen is emliti a kozosséget
(De bello Judaico 1. 78-80; II. 111-113, 119-161, 566-568; III. 9-12; V.
142-145). ,Judas, az esszénus” profétaként jelenik meg, akinek beteljesiil
joslata Antigonosz halalarol [1. 78-80 (1. 3.5)]. ,Simon, az esszénus” szin-
tén képes a joslatok értelmezésére, 6 Archelaosz uralkodasarol jovendolt

14 Philon e miive (melyre tobb néven is hivatkoznak: Apologia pro Iudaeis vagy Hypothe-
tica) Caesareai Euszebiosz Praeparatio evangelica (Evangéliumi el6késziilet) c. munka-
jdban maradt fenn (8. 11. 1-18). Bar az egyhdzatya munkdjat megbizhatonak tartja a
kutatds Philon idézésével kapcsolatban, hangsulyozando, hogy a szoveg kdzreadasaval
az i. sz. 4. szdzadban célja a kereszténység védelme volt, az esszénusokat (és a thera-
peutdkat) is az 8skeresztények egy irdnyzatanak tartotta. A kérdésr6l b6vebben és a
teljes magyar forditdst 1asd: Phildn: Pro Judaeis defensio. Ford. Adorjani Zoltan. Studia
Doctorum Theologiae Protestantis I, 2012. 57-66.

15 A ml magyar forditdsahoz ldsd Adorjani Zoltdn munkajat (Philén: De vita contemplativa.
Forditotta: Adorjani Zoltan. Budapest: ’'Harmattan, 2008).

16 Az esszénusok Syria Palaestina/[udaea teriiletén élnek, mig a therapeutak Alexandria
vidékén, az antik szerz6k leirdsai szerint az esszénusok sokan, a therapeutak kevesen
voltak. Az esszénusoknal kimondottan fontos a fizikai munka végzése, mig a therapeu-
tak elmélkedéssel toltik napjaikat. A therapeutak esetében nem emelik ki az esszénusok
szamara oly fontos tisztasagi szabalyokat. A témdhoz ldsd: Adorjani Zoltan: A therape-
utdk kontemplativ kegyessége. Kolozsvar: Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet, 2007 vo-
natkozo fejezeteit, illetve részletes bibliografiat hoz Vermes, 2005. V. fejezet 18. jegyzete.

17 Josephus Flavius (sz. Joszéf ben Matatjahu; i.sz. 37/38-100 k.), zsid6 papi csaladbdl szar-
mazd fiatalbol lett az els6 zsidé hdboru katonai parancsnoka. Fogsagba kertilése utan
Vespasianus, majd Titus mellett irja jelentds torténeti munkait. Kortars szerzéként a
téle szarmazo informacidk felbecsiilhetetlen fontossdguak az esszénusok tanulmanyo-
zasdhoz.

18 AJosephus-forditasokat Révay Jozsef forditdasdaban kozl6m (Josephus Flavius: A zsido
hdboru. Onéletrajz. Ford. Révay Jozsef. Budapest: Bibliaiskoldk Kozossége, 1990; A zsidok
torténete. Ford. Révay J6zsef. Budapest: Gondolat, 1966). Az egyes szoveghelyeknél el§szor
anemzetkdzi standard beosztast jelolom, utana zarojelben a magyar forditds szamozasat.
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[II. 111-113 (7.3)]. Aleghosszabb leiras a ,,harom zsido filozofiai iskolat
(dLrocodelral)” bemutato fejezetben olvashato [II. 119-161 (8.2-13)].
Ebb6l megtudhatjuk, hogy nagyon szigoru szabalyok szerint, onmeg-
tartoztato életet éltek vagyonkozosségben, a hazassagot ,megvetik”
(de nem tiltjak), gyermekeket fogadnak be, és tanitjak 6ket szabalyaikra.
Itt Josephus azt irja, hogy ,,minden varosban sokan laknak”. Kilonosen
fontosak tisztasagi szabalyaik, puritan életmddjuk és a kozosségen be-
luli szigoru hierarchia. Jellemzdjuk, hogy ,szivesen tanulmanyozzak a
régiek irasait,” érdekl6dnek a gyogyitas irant. Itt szerepel tanulmanyom
cimado idézete is, ,, Istent sajatsagos modon tisztelik.” Szigoru napirend-
juk része a hajnali ima, a kétkezi munka, a t0bbszori megtisztulas, a
koz0s étkezés (mintha egy szertartason vennének részt imakkal, tiszta
ruhaban). Részletesen leirja a kozosségbe valo belépés folyamatat: a je-
161t egy év, a kozosségen kivil toltott probaid6 utan részesilhet a ,,meg-
tisztito szent flird6ben,” ami utan még két, allhatatossagban eltoltott év
és egy ,rettenetes eskii” letétele utan lehet a kozosség teljes jogu tagja."

AKi be akar 1épni a szektaba, azt nem veszik fel rogton maguk
kozé, hanem eldszor a kozosségen kivil kell élnie egy esztendeig,
az 0 életmodjuk szerint; (...) Ha a prébaidd alatt bizonysagot tett
onmegtartdztatasarol, akkor kozelebb jut a kozosséghez, részesil
a megtisztito szent fird6ben, de a kozos életbe még nem veszik fel.
Miutan bizonysagat adta allhatatosaganak, még két évig megvizs-
galjak jellemét is, és ha ebben a tekintetben is méltonak bizonyul,
csak akkor veszik fel végleg a rendbe. (BellumI1. 8.7)

A szombatot a lehet6 legszigorubban tartjak meg. A zsido haboruban
elszenvedett kinzasokat is hfsiesen tlirték, a torténetiro ezt azzal indo-
kolja, hogy hisznek a 1élek halhatatlansagaban. Jeleskednek a jovendd-
mondasban. Ir a csoport egy masik dgardl is, akik hdzassagban élnek,
melynek célja szigoruan a gyermeknemzés. A fejezet végén a farizeu-
sokrdl elmondja, hogy ,,6k magyarazzak a leghitelesebben a torvényt”,
és Ok is hisznek a 1élek halhatatlansagaban. Ezzel szemben a szaddu-
ceusok ,ridegek és baratsagtalanok”. I1. 566-568 (20.4)-ben egy esszénus

19 Tobb szerzd is leirja, hogy ezen az eskiin kiviil tilos eskiidnitik. EkKkor azonban feltétlen
hiiséget kell fogadniuk Istennek és az eldljaroknak, fogadni, hogy minden szabalyt be-
és titokban tartanak. Az ,angyalok neveit” is titokban kell tartaniuk, ennek kiemelése
fontos, mivel a qumrdani iratokban nagyon fontos az angyalok szerepe, szamos miiben
megjelennek (tobbek kozott Henok konyve).
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hadvezér, Joannész kinevezésérol olvashatunk, akinek dicsdségérol
megemlékezik III. 9-12 (20.4) is. Az V. kdnyvben Jeruzsalem leirasakor
emliti az esszénusok kapujat 142-145 (4.2).

A zsidok torténete (Antiquitates Judaicae) cimi munkdajaban (XIII
171 skk. (5.9) ujra emliti kora zsidosaganak harom {6 iranyzatat (itt az
aipéoeig kifejezést haszndlja). Az esszénusokrdl a sorsszertiségben valo
hittiket emeli ki, mig a farizeusok nem tartottak kizardlagosnak a sors
iranyitasat, a szabad akaratnak is teret adtak, a szadduceusok pedig elve-
tették azt. KésObb, a XVIII. konyvben [18—22 (I.2-5)] visszatér e témahoz.
Kiemeli a farizeusok népre gyakorolt nagy hatasat, a szadduceusokrol
pedig azt, hogy ,egyetlen zsindrmértékiil a torvényt ismerik el”. A zsido
habortban az esszénusokrol leirtakat kiegésziti a jeruzsalemi kultusz-
hoz vald hozzadllasuk leirasaval: fogadalmi ajandékot kiildenek, de
aldozatot nem mutatnak be ott, mert nem talaljak ritualisan tisztanak.
Kb. 4000 férfire becsili kozosségik 1étszamat, akik nem hdzasodnak,
hierarchikus rendben élnek vagyonkozosségben és foldmiveléssel
foglalkoznak. XV. 371—379 (10.5) egy Menahem nevi esszénust mutat
be, aki Herddes idején élt, és jol értett a jovendémondashoz.”

Onéletirdsdban (De vita sua 10-12) all, hogy ifjukordban tanulmanyozta
az emlitett harom ,,zsid6 szektat” (farizeusok, szadduceusok, esszénusok),
hogy kivalaszthassa a szamara legmegfelel6bbet, azonban egyik sem
~elégitette ki” tudasvagyat (kés6bb emliti, hogy a farizeusok szellemében
tevékenykedett). Ezutan beszamol talalkozasardl a pusztaban egy Bannus
nevd remetével, akinek harom évre a tanitvanya lett. Jellemzésekor
csupa olyan szokast sorol fel, amit kordbban az esszénusokhoz tarsitott.

C. Plinius Secundus, avagy id6ésebb Plinius** Naturalis historia cim{
mivében Judea leirdsakor dél felé haladva a Holt-tenger nyugati partjan
Jerikd és En Gedi kozé helyezi az esszénusok lakhelyét (V.73).”* A csoport
tagjairol feljegyzi, hogy n6tlenségben, pénz hasznalata nélkiul élnek

20 Alegenda szerint megjosolta a gyermek Herddesnek, hogy egykoron kirdly lesz. Amikor
ez beteljesiilt, magahoz hivatta Menahemet és uralkoddi jov6jérdl kérdezte. A kiralyt
ugyan csak az el6tte 4116 évek szama érdekelte, nem figyelt a bolcs figyelmeztetéseire.
A torténetet azzal zarja, hogy Herddes uralkodasa sordn ,,nagy becstletben tartotta az
esszénusokat.”

21 Rémai torténetiro (i. sz. 23/24-79), szintén kortarsként ismerhette az esszénusokat.

22 Bar Plinius azt irja, hogy a k6z6sség még Jeruzsalem leromboldsa utan is mikodott, és
mive is feltehet6en 70 utan sziiletett, az altala hasznalt forrasok és az, hogy ha révid ideig
is, de jart arégioban az adott id6ben, hitelességét a kordbban vizsgalt szerz6kével teszik
egyenl@vé. Errdl részletesen lasd: Goranson, Stephen: Posidonius, Strabo and Marcus
Vipsanius Agrippa as Sources on Essenes. Journal of Jewish Studies 45, 1994. 295-298.

36



a ,palmafak tarsasagaban” (socia palmarum). ,0rok népként” (gens
aeterna est) irja le 6ket, mivel szamuk folyamatosan n6é annak ellenére,
hogy nem sziletik koztik senki.

A bithyniai Dion Khriuszosztomosz (kb. i. sz. 40-120) Josephus kortar-
saként irt az esszénusokrol, mint egyfajta mintatarsadalomrol, akik egy
boldog varosban (polisz) élnek a ,,holt viz mellett, Palesztina belsejében.”23

Ezek voltak tehat azok az okori forrasok, melyek az esszénus csoportrol
szulettek annak adatolt fenndallasa alatt, és melyek szerzdinek feltehe-
téen egymastal fuggetlenil, kozvetlen moédon voltak informacioik az
esszénusokrol.* Fel kell azonban hivni a figyelmet arra, hogy e forra-
sokat megfelel6 kritikaval kezeljuk. Lathattuk, hogy akar egy szerzd
kiillonboz4 leirasai kozott is vannak ellentmondasok. Bar Josephus kozel
kertulhetett az esszénusokhoz, a vizsgalt szerz6k egyike sem volt a k6zos-
ség teljes jogu tagja, igy nem (az emlitett szigoru titoktartas miatt sem)
rendelkezhettek pontos informaciokkal a csoportrdl. Azt is szem el6tt
kell tartanunk, hogy e szerz6k tobbségében nem zsido olvasokozonség
szamara irtak, igy nem meglep6, ha ugy mutatjak be a zsido vallasi
csoportokat, hogy a kornyezd vilag (szerintiik) hasonlé iranyzataihoz
kozelitik 8ket a jobb megértés érdekében.” Az esszénusokkal kapcso-
latos késObbi 0kori forrasok két f6 csoportra oszthatok: az okeresztény
egyhazatydak irasaira és a korai rabbinikus iratokra (utébbiakban nem
emlitik 6ket ezen a néven). Ezekkel kapcsolatban is fontos hangsulyozni,
hogy egyrészt tobbnyire a fent vizsgalt kortars szerzok irdsaira tamasz-
kodtak, masreészt, hogy azokat a legtobb esetben az olvasokozonséguk
és muveik kontextusa, célja, valamint valos kordnak tarsadalmi beren-
dezkedése szerint interpretaltak. Emiatt részletes vizsgalatuk tulmutat
frasom f6 céljan, az esszénusok bemutatasan.”

23 Didn ezen irdsat az V. szazadi észak-afrikai piispok, Sziinesziosz mivébdl ismerjuk: Dio,
sive de suo ipsius instituto 3.1.

24 Taylor 2013. 141-166 részletesen vizsgalja e szerz6k leirdsainak fiiggetlenségét.

25 Igy hasonlitja Philén az esszénusokat a therapeutdkhoz, Josephus a farizeusokat a
sztoikusokhoz (De vita sua 12), az esszénusok életmddjat pedig ahhoz, ,,ahogyan azt
Pythagoras a gorogoknek tanitotta” [Ant. XV. 371 (10.5)].

26 Részletesen, a szOvegek gorog éslatin eredetijével, német vagy angol forditdsaval 1asd:
Adam, Alfred: Antike Berichte iiber die Essener, 2nd ed. Kleine Texte fiir Vorlesungen und
Ubungen 182. Berlin: Walter de Gruyter, 1972; Vermes, Géza -Goodman, Martin (eds.):
The Essenes According to the Classical Sources. JSOT Press: Sheffield, 1989; Taylor, Joan
E.: The Classical Sources on the Essenes and the Scroll Communities. In: Collins, John J. -
Lim, Timothy H. (eds.): The Oxford Handbook of the Dead Sea Scrolls. Oxford—New York:
OUP, 2010. 173-199. Az dkeresztény forrasok keletkezésérdl, kapcsolatrendszerérdl
részletesen ir Taylor, 2013. 141-194.
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A kutatas egyik fontos alapkérdése, hogy mi tortént az esszénusokkal
Jeruzsalem eleste utdn. A szakirodalom egy része egyetért abban, hogy
a haboru elsodorta kozosséguket. Masok szerint azonban mindazon
tulajdonsagok és életmadd, amit a forrasok felfednek veliik kapcsolatban,
éppen azt segithették volna eld, hogy tuléljenek egy ilyen nagy hord-
erejl torténelmi valtozast is (még ha Josephus le is irja, hogy mennyit
kinoztak 6ket). Ami biztos, ezen a néven kés6ébbi forrasok nem emlitik
Oket. Az i. sz. 70 utani essszénus jelenlétr6l szamos tanulmany sztle-
tett, a legkomplexebb Joshua Ezra Burns tollabdl.”” A kozosségnek az
elkilontlten €16 aga feltehet6en valoban megsemmisiilt a Jeruzsalem
ostroma utan Maszada felé tarté romai seregek fegyvereit6l, azonban,
ha hihetiink Josephus és Philon leirdsainak a falvakban és varosokban
€16 tobb ezer f6s esszénus lakossagrol, nehéz elfogadni, hogy nézeteik
egyik naprol a masikra eltlintek volna a zsidosag szellemi térképérdol.
A kutatasok két f6 irdnyba haladtak: a zsidosagon, vagy a formalodo ko-
rai kereszténységen beliil keresték tovabbélésiik nyomait. Burns a korai
rabbinikus judaizmus tarsadalmi differencialodasat vizsgalta, killonos
tekintettel a minim fogalmara. A Szentély lerombolasa utani tarsadalmi
valtozasok sodraban nem meglepd, hogy a rabbik a szektarianizmus
minden fajtajat veszélyesnek tartottak a (szerintik normativ) zsid6sag
fennmaraddsa szempontjabdl, ezt Shaye Cohen szerint a javnei zsinaton
meg is fogalmazhattdk, majd irasaikban is megjelent.”® Ezeknek a szek-
taknak® tartott irinyzatoknak a gyijténeve a minim.* Az esszénusok
esetében az eltérést mutathatjak tobbek kozott a tdrsadalmon belil
elkilonild kozosségeik, szigoru tisztasagi szabdlyaik, melyek alapjan
nem Kkertltek ki a zsiddsag korébdl, mégis, ha elfogadjuk Burns elméle-
tét, ebbe a sajatos rabbinikus kategoriaba eshettek.”

27 Burns, Joshua Ezra: Essene Sectarianism and Social Differentiation in Judaea After 70
C.E. The Harvard Theological Review 99/3, 2006. 247-274, mely tartalmazza a kérdéskor
teljes bibliografiajat.

28 Ajavnei zsinat jelent8ségérdl lasd: Cohen, Shaye J. D.: The Significance of Yavneh:
Pharisees, Rabbis, and the End of Jewish Sectarianism. HUCA 55, 1984. 27-53. és Grabbe,
2000. 120-124. oldalait.

29 A fogalomrol részletesebben ldsd: Komordczy 1998. 89-90.

30 Az, hogy mi alapjan soroltak ebbe a kategoéridba valamit, nincs explicit médon megfogal-
mazva az iratokban. A farizeusok és szadduceusok tanai alkottdk a rabbinikus rendszer
alapjait, ami ezektdl valamiben jelentdsen eltért, az felteheten mar minimnek min6siilt.
Burns ide sorolja az esszénusokat és a zsidd-keresztényeket is. Burns, 2006. 258.

31 Burns, 2006. 260-274.
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A qumrdni tekercsek™ és az esszénusok

Az eddig targyalt forrasok alapjan megrajzolt kép €1t a koztudatban az
esszénusokrol 1947, a qumrani tekercsek felfedezése el6tt.*® Amikor a
kutatok a tekercseket sorra elolvastak, és egyre tobb, az antik leirasokbol
mar ismert részlettel talalkoztak, sokak szamara egyértelm volt, hogy
bar a tekercsek egyike sem hasznalja a csoportra az esszénus kifejezést,
akik irtdk dket, ehhez a csoporthoz tartoztak.** Azonban nem csak hason-
l6sagokkal, hanem szamos ellentmondassal is talalkozunk a tekercsek
és az auctorok leirasai kozott. Ennek oka csak részben az a fent targyalt
tény, hogy utobbiak esetében csoporton kivil allok irtak kiviilalloknak,
fontos a szovegek elszort keletkezeési ideje és eredete is.

2 C

A qumrdni barlangok
Wikimedia Commons

32 A qumrdni irodalommal kapcsolatos magyar nyelvi kifejezéseket és az idézeteket a
teljes tanulmanyban, amennyiben mdasként nem jel6lém, Frohlich Ida forditdsaban
(Frohlich, 2000) koz16m.

33 Afelfedezés torténetét az altalam a 3. labjegyzetben idézett munkak legtobbje tartal-
mazza.

34 Els6ként Eleazar L. Sukenik vetette fel a qumrani kdzosség és az esszénusok azonositasat
mnaman c. kotetében, Megillot genuzot: Mi-tokh geniza keduma se-nimcea be-Midbar
Jehuda, 1. Jeruzsalem: Mosad Bialik, 1948. 16.
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Ennek az egyik legjobb példaja az un. Damaszkuszi Irat (CD), amit rész-
ben indokolt lett volna az el6z6 fejezetben targyalni, mivel annak to6bb
toredékét megtalaltak mar a 19. szazad végén a kairdi genizaban.” Je-
lent6ségeétigazan a qumrani tekercsek felfedezése fedte fel, ugyanis tobb
barlanghol is el6kerultek toredékei. A Damaszkuszi irat (cimét a benne
tobbszor el6forduld ,,Damaszkusz foldje” kifejezésrdl kapta) szimbolikus
nyelvezete torténeti bevezet6t rejt a kivalasztottak visszateleptilésérol
a babiloni fogsag utan. Az ,uj szovetséget” a csoport tagjai kototték
meg Istennel, Damaszkusz (értelmezése vitatott, a fogsag helyszinére
utalhat) foldjén. Ezek a visszatérdk a fogsagba vittek leszarmazottjai
(a ,Maradék”) lehettek, akik 390% évvel késébb (kb. 196-ban) vissza-
térnek Judeaba, hogy ott aztan majd Isten torvényeit betartva éljenek.
VezetGjuk az Igaz Tanito lett par évtized elteltével, lehetséges, hogy 6
alakitotta ki a qumréni telepet is.”’” A papok — Aron és Cadok fiai — voltak
a kozosség legfobb vezetdi az élet szinte minden tertiletén, feltehet6en
kozuluk kertlt ki a ,,Sokak” legfontosabb vezet6je: a Mevakker, vagyis
a felligyeld is.*® A CD tartalmazza bibliai szoveghelyek értelmezéseit
és torvényértelmezést is, a Tora gyakorlati betartdsanak utmutatojat
(haldkha, 75on). Az 0sszegyUjtott szabalyok azonban csaladokban, gyer-
mekeikkel é16 emberek mindennapjaira vonatkoznak. Nagy hangsulyt
fektettek a tisztasagi szabalyokra (példaul a szexudlis életre, betegségek-
re, hdzasodasi rendre, n6k ciklusara vonatkozo szabalyokra, melyeket
a 4. barlangban talélt toredékek tovabb részleteznek™).

35 A geniza elhaszndlddott, sériilt, istennevet tartalmazd vagy mas szakralis iratok gyijt6-
helye. A Kaird 6varosaban 1év6 Ibn Ezra zsinagdga genizdjdaban talalt toredékeket 1910-
ben publikalta Solomon Schechter (Documents of Jewish Sectaries, vol. 1: Fragments
of a Zadokite Work. Ed. Schechter, Solomon. Cambridge: Cambridge University Press,
1910). Mér 6 felvetette a dokumentumban szerepld csoportnak a minim egyikével valo
azonositasat.

36 A szovegben végig nagy szerepet kapnak a bibliai profétikus konyvek, utaldsok. E szam
is egy ilyen utalds lehet Ezékiel konyvére (Ez. 4:4-8), melyben a proféta vezekel Izrael
és Juda biineiért, mig 390, majd 20+20 napig fekszik egyik, majd masik oldalan. 1 nap
szimbolikusan 1 évet jelent, igy kaphatjuk meg a mar torvénytiszteld kozo6sség megala-
kuldsanak id6pontjat. A kérdésroél és a mi torténetiségérdl részletesen lasd: Rabinowitz,
Isaac: A Reconsideration of ,Damascus” and ,,390 years” in the Damascus (Zadokite)
Fragments. JBL 73, 1954. 11-35; Grossman, Maxine L.: Reading for History in the Damas-
cus Document: a Methodological Study. Leiden: Brill, 2002, I1I. és IV. fejezeteit (88. skk).

37 Akiilonéllas nem feltétlentil a qumrani telep létrehozasat jelentette (bar, amint latni
fogjuk, annak alapitasa is kb. erre az idére tehet6).

38 Tobbek kozott 6 felelt a belépéshez sziikséges feltételek és a probaidd(k) megfeleld le-
toltésének teljestiléséért is. Vermes-Goodman, 1989. 7. Feladataihoz 1asd: 1QS VI:13-23;
CD 13:7-16.

39 4Q265-273
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Hasonldan korai és a kutatds jelenlegi allasa szerint feltehet6en nem a
qumrdani telepen, hanem korabban (mar az i. e. 4. szazadtol — tehat a fel-
tételezett elkiiloniilés el6tt is - formdalddott; maga az irat azi. e. 1. szdzad
masodik felére keltezhet0) keletkezett alapmii a Templomtekercs (11QT
vagy TS), melynek f6 témaja szintén a mozesi torvény betartasanak sza-
bdalyozasa. A mu torténeti keretét Mdzes és a Szinai-hegyi torvényadas
adja. ,Izrael” az isteni (E/1-ben elmondott) kinyilatkoztatas cimzettje,
a kozosség, aki belép az ,igéret foldjére,” aki, ha megfelelGen tartja be a
torvényeket, ,,0rok idékre” részestlhet a felépitett, majd megszentelt
szentélybd6l. A moézesi torvényeket tematikusan rendszerezve targyalja,
és szamos ponton Ki is egésziti.** A CD-hez hasonloan itt is egy csala-
dokban €16 csoport mindennapjaira vonatkozo torvényeket talalunk,
utmutatast, hogy az ,,igéret foldjére” 1ép6 ,,Izraelnek” hogyan kell élnie
a ,fold lakoi” kozott. A miiben nagy hangsulyt kap a Templom és az ott
bemutatott dldozatok, innepek. Azonban olyan tiinnepek is szerepel-
nek benne, melyeket Qumranon kivil mashonnan nem ismerink, a
Templom leirdsa sem realisztikus, sokkal inkabb kozelit az idealisztikus
ezékieli Szentély leirasahoz (Qumranban nem is kerilt el semmilyen
szentély nyoma, sem aldozat bemutatasara alkalmas oltar).

Mindkettd egyfajta szabdlyzat, ami kozos benntk, az a Téra, a mozesi
torvény kozponti szerepe és az erre épulo kultusz — ami egész életiiket és
mindennapjaikat atszotte — helyes gyakorlata a lehetd legnagyobb tisz-
tasag biztositasa mellett. Ezeket az iratokat a tobbségi zsiddsagtol valo
elkulontulésiuk folyamatdnak legkorabbi tanuiként tarthatjuk szamon.
A szovegekben azonban mégsem egy teljesen elkilonult, zart k6zosség
tarul elénk, hanem szerte az orszag varosaiban, falvaiban €16 zsid6 em-
berek élete. Feltehet6en kozulik valtak ki azok, akik aztdn Qumranban
telepedtek le, és alkottak egy zart csoportot.

A telepen él6k szamara a legjelent6sebb feltehet6en a Kozdsség sza-
bdlyzata (1QS)" volt, ami egy zart kzosség (jahad, 1) tagjai szamara ad
utmutatast. Mifaja egyeduilallo a zsid6 irodalomban, azonban eszme-
rendszere, torvényfelfogasa és gondolatvildga szoros rokonsagot mutat a
Damaszkusziirattal és a Templomtekerccsel. A jahad tagjai kozott vannak
papok (Cadok fiai) és 1évitak is a ,,sokak” (rabim, o21) mellett, illetve egy
felugyel6 is segiti mindennapi életiiket, amit kozosen toltenek munkaval,

40 A felosztashoz részletesen lasd Frohlich, 2010. 97-98.
41 A miinek, melyet elsd kiaddi is mar a K6z0sség szabdlyzatdnak neveztek, az 1., 4., és 5.
barlanghol kerultek el§ példanyai és toredékei. I. e. 100 kortlre keltezhet6ek.
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étkezésekkel, a Tora tanulmanyozasaval és killonb6z0 szertartasokkal.
A szabalyzat értelmében az lehetett a koz0sség tagja, aki letolti az egy-
éves, kulon toltott probaid6t, majd a szintén egyesztendds kovetkezd
probaidd utan, ha megfelelonek talaljak tudasat és elkotelezettségét,
akkor ,beviszi vagyonat és munkdajat” a kozosségbe, ezaltal teljes jogu
tagga valik, részt vehet a kozos étkezéseken is (1QS VI.13-23). A beavatas
tobb ponton egyezik a Josephusnal olvasottakkal:

Ha belép(het) a kozosség tanacsaba, ne érintse a Sokak tiszta éte-
leit mindaddig, amig meg nem vizsgaljak szelleme és cselekedetei
feldl, amig nem telik el folotte egy teljes esztend6; és ugyand ne
részesedjen a Sokak vagyonaban. Amikor pedig letOlti az egy évet
a kozosség korében, kérdezzék ki 6t dolgai szerint a Sokak, értelme
és Tora-gyakorlata szerint. (1QS VI.16-18)

Ne érintse a sokak italat, mig el nem tolti a masodik évet a k0z0sség
embereinek korében. Amint pedig eltelt a masodik év, itéljék meg
a Sokak véleménye alapjan. Ha kijon rola az osztalyrész, hogy be-
lépjen a kozosségbe, irjak 6t be a szabalyzatba, besorolasat fivérei
kozé, a Torat, az itéletet, és a tiszta ételeket illetGen. Vagyonat vigyék
be, és tanacsa és itéletet a kozosségé lesz. (1QS VI.20-23)

A kozosség tagjai nem voltak egyenranguak, helyzetiiket évente feltl-
vizsgaltak, aminek nagy jelentdsége volt, mivel életiik majd minden
teruletén szamitott, hogy ki hol all a k6zosség hierarchidjaban. A Tora
torvényei és a kozosség szabalyainak be nem tartasa azonnali és szi-
goru kikozositést vont maga utan (1QS VIII:20-24), mig a kisebb sza-
balytalansagok elkovetdit id6leges szamiizéssel és mas buintetésekkel
sujtottak (1QS VI:24-7:21). E szabdalyokbdl is kitlinik, hogy a kozosség
élesen elvalasztotta magat a tobbségi tarsadalomtol, magat kilono-
sen tisztdnak és szentnek tartotta, integritdsanak megdérzésére szigoru
szabdlyok felallitasaval tigyelt. Lathatjuk, hogy a Josephus altal leirtak
tobb ponton azonosak a K6zosség szabdlyzatdban megfogalmazottakkal.
Az irat ugyan nem emliti, hogy csak egyedulallo férfiakbol allt a csoport,
de sosem utal ndi tagokra és végig himnemben irtdk. Mi sem mutatja
jobban a szovegeknek a kozdsséggel valo egytttélését, mint a kilonbozé
szovegvariansok léte, a K6zosség szabalyzata el6irasai is iddrdél idére
valtoztak, aktualizaltak Gket, ezek pedig az egyes példanyokban nyomon
is kovethet6ek.
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Egy kozosséget nagyban meghataroznak azok tinnepei, szokasai. Ezek
helyes megtartdsahoz elengedhetetlen valamilyen naptar haszndlata.
A zsiddsagban mindig is 0sszetarto erével birt a naptar, hiszen annak
Jeruzsalemben tortént kihirdetése utan hirnokok sora indult a diaszpora
vallasi kozpontjaiba, hogy hirul vigye a kozosségeknek az innepek meg-
tartasanak helyes rendjét. A qumrani koz0sség azonban a tekercsek ta-
nusaga szerint eltért a jeruzsalemi naptartol. A szovegekbdl kétféle rend-
szer tarul elénk: az egyik 364 napos évvel szamol, melyek 12, egyenként
30 napos honapbdl allnak, és minden harmadik honap utan egy napot
adnak a szakaszhoz. A naptar, bar napjainak szama kozel all a 365 napos
napévhez, nem a Nap korforgasan alapul, hanem egy hetes rendszerre
épiil.”” Az Ujév és az évnegyedek kezdetei ebben a rendszerben mindig a
hét negyedik napjara esnek, az innepek pedig sosem esnek szombatra.
A naptar keletkezését illet6en két elmélet sziiletett: az egyik szerint az
0si zsido naptari hagyomany él benne tovabb, melyrdl a jeruzsalemi
papsag mar attért a luniszolaris rendszerre. A masik feltevés szerint
a csoport szellemi elédei hoztak létre azt. Annyi bizonyos, hogy tobb
szovegben is szerepel (11QT, 4QMMT), illetve a Jubileumok konyvének
elbeszélése is erre épiul. Ismert Qumranbdl a 354 napos Hold-év naptara
is, tovabba egy gnomonhoz hasonlo targy, melyet feltehet6en e két nap-
tar egyeztetésére hasznaltak.” A jeruzsdlemi naptértol valo eltérésre
utalhat a Habakkuk-kommentdr egy részlete is, melyben a Gonosz pap
feltehetGen Engesztelésnapkor zavarta meg a k0z0sség innepét, amire
semmiképp sem kertilhetett volna sor, ha Jeruzsalemben is tinnep lett
volna az a nap, mely esetben a Templomban kellett volna tartozkodnia.

Sajatos irodalmi mtifajok is megtalalhat6ak a k6zosség iratai kozott
(példaul peserek,* ujrairt Biblidk), melyek mind a szévegeket hagyo-
manyozo6 csoport vilagnézetét, vallasgyakorlatat, hiedelmeit tikrozik.
Azt mar lathattuk, hogy a tekercseket ir6k osszetartozasat jol nyomon
kovethetjik a szabalyzatokban, de mindez megjelenik a narrativ ha-
gyomdanyban is. Ennek legjobb példaja Henok konyve, ami egyike a leg-
korabbi qumrani kéziratoknak (i. e. 2. szazad eleje), hagyomanyozasa
pedig ennél is (kb. 100 évvel) korabbi id6ére nyulik vissza. A mi 6sszetett

42 Frohlich, 2000. 16.

43 Frohlich, 2000. 16.

44 A peser a bibliai szOvegmagyardazat Qumranban gyakorolt formaja, amely alatt egy
profétai vagy zsoltar szoveghdl vett idézetet és az ahhoz tartoz6 magyarazatot értink.
B&vebben a mifajrol: Frohlich, 2000. 33-37.
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szovege, muifaji sokszinlsége is utal arra, hogy egyes darabjai nem egy
idében keletkeztek.” Toérténetei, apokaliptikus képei szamos elemet
tartalmaznak az 6kori Kozel-Kelet irodalmi és mitologiai kincsébdl, ami
a csoport feltételezett fogsag utani, keleti eredetét tamaszthatja ala.

Frdekes a kozdsség viszonya a jeruzsalemi Szentélyhez. Tobb szdveg
tartalmaz rendelkezéseket a templomi kultusz szabalyozasarol, ugyan-
akkor egyértelmien Kitlinik, hogy a Szentélyben folyo kultuszt nem
tartottdk a térvények szerint megfelelének.” A kozosség ugy tekintett
onmagara, mint egyfajta ,helyettes-Templomra”, mely az eszkhatologi-
kus id6 bekovetkeztével atveszi, és majd torvényesen gyakorolja a kul-
tuszt sajat halakha-értelmezése alapjan. Ezért a kozosség sajat tagjaira
alkalmazta a templomi tisztasagi szabdalyokat, az egész csoport egyfajta
virtualis templomként élt. Ennek kovetkeztében a legszigorubb modon
tartottak be a tisztasagi szabalyokat a mindennapi élet gyakorlataban is.
Tették mindezt annak az altaluk isteni rendelésnek tartott gydzelemnek
areményeében, mely a vilagossag és a sotétség fiai altal vivott negyven
éves haborut volt hivatott lezarni a vilagossag fiainak gy6zelmével.

Alélek halhatatlansagaba vetett hit tisztan kirajzolodik a szovegek-
ben (példaul 1QS 11:5-9, 1QH 11:10-14), a test halhatatlansagarol valo
elképzeléseik azonban nem értelmezhetdk egyértelmuiien (példaul 1QH
6:34-35; 11:10-14-ben szerepld kifejezések valdszintileg metaforakként
értelmezhetdek).

A bemutatott szovegekbdl kerek képet kapunk e kozosségrol. Ezt tik-
rozi szohasznalatuk, k6z0s gondolatvilaguk, a szovegek tematikaja
(a bibliai hagyomanyra vonatkozdan is).”’ Mindennek régzitésére sziik-
ségik volt ahhoz, hogy a zsidosag tobbi iranyzatatol valo eltér6 gondol-
kodasukat kifejezzék. A qumrani szovegek felfedezése el6tti irodalmat
vizsgalo fejezet végén kitértem a jeruzsalemi Szentély leromboldsa utani
zsido tarsadalom és a minim kérdésére. Most, a kozosség szovegeinek
vizsgalata utan szeretnék visszacsatolni ehhez. Lathattuk, hogy az el-
kulonulésiuk egyik legfontosabb alapkove a mdzesi torvények altaluk

45 Henok konyveihez dltaldnosan lasd Frohlich Ida —Dobos Karoly Daniel (szerk.): Henok
konyvei. Piliscsaba: PPKE BTK, 2009. A narrativ hagyomanyt legteljesebb formadjaban
a gerez nyelven fennmaradt Henok-konyv tartalmazza (magyar forditasa: Henok elsé
kényve. Az etiop Henok-konyv. Ford.: Dobos Karoly Daniel. In: Frohlich — Dobos (szerk.),
2009. 15-188.

46 Ugy vélték, hogy a valtozasok és a helyes gyakorlat egy negyven éves eszkhatologikus
harc hetedik évében fog bekdvetkezni.

47 B6vebben Frohlich, 2000. 13.
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helyesnek vélt modjan valo értelmezése. Koruk tobbségi tarsadalmarol
ugy vélték, hogy 6k nem a helyes tGton jarnak,” nem megfeleléen tartjak
be/meg a torvényeket, a szertartasokat. A qumraniak ugyan nem vitattak
ajeruzsalemi Szentély jelent6ségét (vartak annak a kornak az eljovete-
1ét, amikor ujra megfelel6 gyakorlat folyik majd ott), de nem fogadtak
el a benne szolgalo fépapot. Ehelyett sajat kozosséguiket interpretaltak
egyfajta Templomként, vezet6jiket f6papként. Lathattuk, hogy sajat
halakhat dolgoztak ki e Szentély nélkili életre. Tobb dokumentum és
a 4QMMT jelzetll levél — mely az egyetlen olyan dokumentum, ami a
csoport és a kilvilag konfliktusardl tanuskodik — alapjan kimutathato,
hogy ez a halakha szamos esetben egyezik a rabbinikus irodalombdl
ismert szadduceus el6irasokkal. A tekercsek szamos alkalommal emli-
tik ,Cadok fiai”-t, ami alapjan tobben felvetették a qumraniak szaddu-
ceusként valoé azonositasat. A rendelkezésre all6 forrasok alapjan tobb
az eltérés a két iranyzat kozott, mint a hasonlésélg,49 azonban, ha nem
a qumraniak eredetének meghatarozojaként, hanem egyfajta tovabb-
éléseként tekintiink a kozos vonasokra, akkor Schechter és Burns mar
emlitett esszénus-minim kapcsolatrendszeréhez jutunk. Ez nem jelenti
azt, hogy a qumraniak/esszénusok szadduceusok lettek volna (ahogy a
farizeusokkal valo még tobb kozos tulajdonsaguk alapjan sem kovetkez-
tethetiink hasonlora), sem vice versa, de jelzi, hogy ezek a csoportok nem
egymastol teljesen elszeparalva élték mindennapjaikat, hanem zsidok-
ként egy alapvet6 Torvényt kovetve, de killonb6z6 moédokon. A Szentély
romaiak altali leromboldsa a vallasgyakorlat ujratervezését kovetelte
meg, melyhez a qumraniak mar addig is folytatott, kvazi Szentély nélkili
életmodja és az ezt helyettesit6 sajatos torvényértelmezése és vallasgya-
korlata jo mintaul szolgalhatott masok szamara is.

48 A kérdés torténeti hatteréhez, a Hasmodneus politika és a jeruzsdlemi papsag és a qum-
rani kozosség viszonyaval kapcsolatos kutatdsokhoz lasd: Eshel, Hanan: The Dead Sea
Scrolls and the Hasmonean State. Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 2008; Lawrence H.
Schiffman: Qumran and Jerusalem. Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 2010, kiiléndsen
81-111.

49 Az ellenérvek kozott szerepel az, hogy a tobbségében jomaddu, gyakran politikai/gaz-
dasagi vezetd szerepet vallalo szadduceusok a magukat tobb helyen ,,Szegényeknek”
nevez6 esszénusoktol teljesen eltérd életmodot folytattak. A qumraniak elitélték a jeru-
zsalemi Szentély — gyakran szadduceus — papsagat és fépapjat. A qumrani teoldgia fontos
részét képezik az angyalok és a feltdmadas, ezzel szemben a szadduceusok egyikben
sem hittek. Vermes, 2005. 158-160. A témdrdl b6vebben: Schiffman, Lawrence H.: The
Sadducean Origins of the Dead Sea Scroll Sect. In: Shanks, Hershel (ed.): Understanding
the Dead Sea Scrolls. New York: Random House, 1992, 35-49.
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Khirbet Qumran és az esszénusok

A kuls6 forrasok és a qumrani tekercsek vizsgalata utan mar csak egy,
az esszénusokkal kapcsolatba hozhato ,forras” maradt: a Holt-tenger
északnyugati partvidékén fekvd, a juhaikat legeltet6 beduinok altal meg-
talalt barlangok feletti marga-teraszon elteriilé Khirbet Qumran-i telep.*
Elsé feltaroja a francia domonkos rendi szerzetes, Roland de Vaux volt,
az 0 nevéhez kothetd a telep els6 korszakolasa is, melyet 2002-es konyvé-
ben Jodi Magness modositott részleteiben.” Ketten egyetértenek abban,
hogy a telepiilés mar a vaskorban is lakott volt, neve Szekaka lehetett,
azonban a judai kiralysag bukasa utan hosszu iddre elnéptelenedett.

A témdam szempontjabdl fontos korszak jelentette az ujboli benépestilés
idejét (I.a periddus), de Vaux-nal i. e. 130-ban kezd6dik a korabbi épi-
letek ujjaépitésével, és kb. 100-ig tart. Jodi Magness véleménye szerint
azonban csak az i. e. 1. szdzad kezdetétdl beszélhetiink beteleptilésrél,
mivel a 2. szazadbdl nem taldltak keramiaanyagot.”> A korabbi, vaskor-
bdl fennmaradt épitményeket az I.a periddusban ujra hasznalatba vet-
ték, tobb ponton tovabb is épitették, a ciszternat kitisztitottak, uj csator-
nat és medenceéket épitettek hozza. A korszak behatarolasat megneheziti,
hogy nem talaltak keltez0 értéki érmet, ezért a kovetkezd periodusban
talalt Alexandrosz Jannaiosz (i. e. 103-76) altal kiadott érmeket vette
terminus ante quem-nek.”® Az Lb periédus joval pontosabban keltezhet
(i. e.100-31) a szamos e rétegben talalt éremnek koszonhet6en. A telepet
tobb kisebb bejaraton atlehetett megkdozeliteni. Jelentds épiilet az északi
oldal kozepén talalhato kétemeletes torony, mely elhelyezkedése alapjan
els6sorban Ortoronyként szolgalhatott: a legf6bb bejarati részt védte,
also szintjét pedig feltehet6en tarolasra hasznaltak. A telepen feltartak
egy vaskori éplilet maradvanyait, nyitott kozponti udvar koré épitett
szobakkal, valamint ett6l keletre mas helyiségeket. A szobdkban padok,

50 Mivel szisztematikus feltarasa a tekercsek felfedezése utan indult meg, a kutatds ezen
irdnyat is nagyban befolydasoltak a kiillonb6z6 prekoncepcidk, illetve a klasszikus mun-
kak (majd az elolvasott tekercsek) szo szerinti értelmezése. A tekercsek, a telep és az ott
é16 koz0sség azonositdsanak egyik legnagyobb problémadja, hogy kozvetleniil a telepen
nem taldltak egyet sem a tekercsek kozill. Magness, Jodi: The Archaeology of Qumran
and the Dead Sea Scrolls. Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 2002. 43.

51 Tobb részjelentés utan a legteljesebb dsszefoglalok: de Vaux, Roland: Archaeology of
the Dead Sea Scrolls. London: OUP, 1973, majd Magness, 2002.

52 Magness, 2002. 65.

53 Magness, 2002. 49.
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tarolasra szolgalo szekrények, faajt6 és medencék nyomai lathatéak,
keramiaedények, bronz- és vasszerszamok szintén felszinre kertltek.
Az épiilet észak-Kkeleti oldalan egy fal indul dél felé, melynek oldaldban
szamos kisebb helyiség talalhato, feltehetfen taroldk, és kisebb miihe-
lyek, koztik egy nagyon gazdagon felszerelt és berendezett fazekasmi-
hely (a telepen két égetGkemencét is feltartak). A telep legnagyobb terme
22 m hosszu és 4,5 m széles volt, a {6 épulettdl délre talalhato. De Vaux
szerint ez szolgdlt az itt é16k gyulekez6helyéil. Mivel egy hozzaépitett
helyiségben (ezt kamranak nevezték el) kozel ezer agyagedényt™ (po-
harak, tényérok, talak) is talaltak, tobben arra kovetkeztettek, hogy azt
kozos étkezések helyéiil is hasznaltak.

Asatds a qumrdni telepen
Wikimedia Commons

54 Magness, 2002. 52.

55 Az agyagedényeket természettudomdanyos vizsgalatoknak (INAA) is alavetették, melyek
eredménye szerint azok kb. fele jeruzsalemi eredet(, a masik fele pedig helyi eredetii
lehetett. A vizsgdlatokat Balla Marta végezte, az eredményeket 2005-6s PhD-disszerta-
cidja tartalmazza Provenance Study of Qumran Pottery by Neutron Activation Analysis
cimmel (Budapest: Budapesti M{iszaki Egyetem).

56 Akozos, szigoru tisztasagi és mar-madr szertartdsos szabdlyokhoz kotott étkezésekrol
nem csak a qumrdani szovegekbdl tudunk, hanem Josephus is részletesen beszamol
roluk [Bellum 1I. 129-31 (8.5)].
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A telep nyugati felében talalhatd helyiségek kozt talalunk tarolokat,
miuihelyeket. A nagy ciszterndt csatornak taplaltak, a telep hidraulikai
rendszere nagyon hasonlo a Hasmoneus és Herddes koraban épitett
palotakéhoz (példaul Maszada, Hyrcania), azonban itt nem fény(iz6
medencékbe torkollanak, hanem vizeikkel tobb olyan kisebb medencét
(mikve) taplalnak, melyek alkalmasak a ritualis megtisztulas elvégzé-
sére. Lejarati 1épcs@juket ugy alakitottak ki, hogy azokat egy alacsony
(kb. 10 cm-es) elvalaszto ,,fal” kettéosztja, ezaltal elvalasztja a lefelé
halado ritualisan tisztdtalanokat a felfelé mend tisztakt6l.>’” Felttiné a
telepen alakoépiletek hidnya, szemben a miihelyekkel és a feltehetfen
nagyszamu kozosség befogadasara alkalmas termekkel. De Vaux szerint
az Lb periddus végét foldrengés és tliz jelentette. Ezt Josephus Flavius
irasai’® és a keltezd értékii leletek alapjan i. e. 31-re teszik.

De Vaux és Magness egyetért abban, hogy a pusztulas utan nem azon-
nal, de feltehetéen ugyanaz a kozosség vette Ujra birtokba a telepet.
A romokat eltakaritottak, a helyiségek egy részét a korabbihoz feltéte-
lezhet6en hasonlo célokra hasznaltak, némelyiket azonban lezartak, és
nem hasznaltak tobbé (tobbek kozott az dsszetort edények maradvanyai-
val teli tarolot).”® A tornyot megerdsitették, egy rampat épitettek koré.
De Vaux a kitakaritott hordalékban és a telepen talalt érmek alapjan
keltezte e periddus kezdetét i. e. 4 és 1 k6zé.” E periddusban tobb at-
alakitast és bévitést is végeztek a telepen: tobb szoba, tarolo, miihelyek,
egy silo, egy konyha, moso helyiség is hasznalatba kertlt, mig a foldren-
géshen megsiillyedt medencék egy részének hasznalatat felhagytak. Uj
csatornat is épitettek. A nyugati szektorban fekv6 un. ir6helyiséghen
(scriptorium) hosszu padot és asztalt, illetve két kisebb asztal maradva-
nyait tartak fel, melyekben tintatarto tartasara alkalmas mélyedéseket,
illetve két tintatartot (keramia és bronz) azonositottak. De Vaux elmélete
szerint ez lehetett a tekercsek irdsanak helye. Egy masik feltételezés
szerint e szoba egy triclinium lehetett, azonban a 40 cm széles padok
aligha lehettek alkalmasak kényelmes elnyujtézasra és lakomazasra.
A tintatartok azonban mindenképp arra engednek kovetkeztetni, hogy
valamiféle irasos tevékenységet tiztek a szobaban, legyen annak bar-
milyen is a berendezése. A telep kdzelében fekv) temet6 fontos eleme

57 Frohlich, 2000. 14.

58 Bellum1.370-380; Ant. XV.121-147.

59 Magness, 2002. 57.

60 Herddes Arkhelaosz (i. e. 4 —i. sz. 6) érmei szolgéltak terminus post quemként.
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lenne az esszénusok azonositasanak, azonban mivel a kb. 1100 sirnak
csak nagyon kis hanyadat tartak fel, sajnos nem alkalmas bizonyito
érvényli kovetkeztetések levonasara.” A Il periédusnak egy tlizvész
vetett véget, melynek okozodja de Vaux szerint a romai sereg lehetett az
els6 zsido felkelés idején. A rampa és a torony kivételével hatalmas kar
keletkezett a teleptilésen. A harcok nyomait mutatjak a romai nyilhegyek
is. Arombolas idejét Josephus leirdsa és a numizmatikai leletek alapjan
1.sz. 68-ra keltezi. A legkésdbbi felfedezett érmek a felkelés 3. évébol va-
16k (i. sz. 68/69), mely idGszak egybeesik azzal, melyben Josephus szerint
aromaiak elfoglaltak Jerikot, ami a kozosséget is arra késztethette, hogy
elhagyja lakhelyét.

A kozosség utan a telep lakdi ideiglenesen egy kisebb romai helydrség
tagjai lehettek, feltehet6en a X. Legiobol. Csak a f6 éptilet egy részében
rendezkedtek be, kisebb valtoztatasokat végeztek annak kornyezetén.
A délkeleti nagy ciszternat hasznaltak, és az ehhez vezetd csatornakat
meger6sitették. Feltehet6en csak par évig, Maszada elestéig éltek itt a
katonak (i. sz. 73/74). KésObbi hasznalat nyomait is feltartak: a telepet
laktdk feltehetden a Bar Kokhba felkelés (i. sz. 132-135) idején,* illetve
érmek tanusaga szerint minimum latogattak a késé-romai, bizanci kor-
ban. A de Vaux altal ,muszlim” keramiaként leirt toredékek nabateus
keramiaként azonosithatok.”

A telep tehat szamos kozosségi egyiittlétre alkalmas helyiséggel rendel-
kezik (ebédld, scriptorium), illetve tobb kézmiives tevékenység végzésére
alkalmas mitihely és ritudlis 1étesitmény (mikve) is talalhato tertletén.
Arank maradt edények is jelzik, hogy egy nagyobb csoport ellatasara
is alkalmas volt. Egy kérdés azonban joggal mertlhet fel benniink: hol
éltek ezek az emberek? A telepen viszonylag kevés olyan épiiletet tartak
fel, mely lakohelytl szolgalhatott. Fontos e kérdés a telep interpreta-
cidja szempontjabol is: masként érvelnek az azt fazekasmiihelyként
(tehat nem ottlakast feltételezd tevékenység szinhelye), és megint mast
avilla rustica-ként, katonai erddként, vagy esszénus telepként azonosito

61 A kozoOsségazonositdsa szempontjabol megjegyzend6, hogy a feltart sirok mind nagyon
puritan kivitelGek, a szabalyos sorokba rendezett sirok mindegyike csak egy holttestet
rejtett, melyek talnyomo tobbsége fiatal férfi volt. A temetdrél részletesen és a vonatkozo
szakirodalmat 1d. David Néra: A qumrdni kozdsség thanatoldgidja a mdsodik Szentély
kordnak eszmerendszerében és gyakorlatdban. PhD Diss; Budapest, 2009. http://phd.btk.
ppke.hu/tortenelemtudomany/david_nora_margareta/disszertacio.pdf

62 Tiz érmet taldltak a felkelés idejébdl a torony also szintjén.

63 Magness, 2002. 63.
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kutatok. Tobben tamogatjak az elképzelést, mely szerint a telep kozelé-
ben1évQ barlangokban (a 8. szamuban egy mezuzdt, a 10-esben matracot
talaltak) éjszakazhattak, vagy a lakosok a kozelben felallitott satrakban,
kunyhokban éltek.** Magness szerint a kozésség nem minden tagja élt
a telepen allanddan, ennek ellenére azonban a telep, ha nem is annak
épiilt, de kdzosségi feladatokat latott el.*

A telep és a tekercseket rejt6 barlangok 6sszekapcsolasa a kutatas egyik
kulcskérdése. Régészeti szempontbdl ezt a kapcsolatot a tekercsekb6l
felsejld életmodot tobb ponton kiszolgalo 1étesitmények mellett olyan, a
mindennapi élethez kothetd targyak vagy dokumentumok tamaszthat-
nak ala, amelyekhez hasonl6akat tobb helyen is talaltak a Holt-tenger
vidékén (példaul gazdasagi dokumentumok, szerz6dések). 1996-ban két
osztrakon Keriilt eld a telep temet6 feldli fala kozelébdl. A leletek koz16i*
szerint egyikiik feltehet8en azt a mozzanatot dokumentalta, amikor egy
bizonyos Honi nevi jelolt minden vagyonat atadja a kozosség tulajdo-
naba. Ez feltehet6en a hiiségeskil letétele utani teljes vagyonatadasra
utal, melyrdél a K6zosség szabalyzata is sz0l (VI.18-23). El6kertltek eze-
ken kivul phiilaktérionok, mez6gazdasagi- és kézmuipari eszk0zoKk is.

Alegtdbb kutato egyetért abban, hogy a barlangokhoz kozeli telepen
egy, a K0zosség szabdalyzatdt (és a tobbi hasonlo tartalmu dokumentum
utmutatasat) kovet6 kozosség élt, és a tobbi szoveget is 6k olvastak, ma-
soltak, hasznaltak, majd az elsd zsido haboru vége felé, a Jeruzsalemb6l
Maszada felé tartd romai katonak el6l cserépedényekbe helyezték, és a
kornyez0 barlangokba rejtették. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy
minden irat az § elgondolasukat tiikrozi, hiszen muivelt, a szellemi tevé-
kenységekben élenjaro csoportként természetes, hogy sajat irataiknal
joval szélesebb kori irodalmat is tanulmanyoztak. A qumrani telep kb.
azi.e.2.szadzad kozepétdl a zsido haboru leveréséig volt lakott, azonban,

64 Hanan Eshel és Magen Broshi satortdbor nyomait taldlta (Broshi, Magen — Eshel, Hanan:
How and Where Did the Qumranites Live? In: Parry, Donald W. -Ulrich, Eugene (eds.):
The Provo International Conference on the Dead Sea Scrolls: Technological Innovations,
New Texts and Reformulated Issues. Leiden: Brill, 1999. 266-273), valamint hazikera-
mia-edények maradvanyait azonositotta némelyik barlangban (Broshi, Magen — Eshel,
Hanan: Residential Caves at Qumran. DSD 6, 1999. 328-348.

65 Magness, 2002. 71.

66 Az elsd kozlés (Cross, Frank M. -Eshel, Esther: Ostraca from Khirbet Qumran. IE] XLVII
1/2,1997. 17-28) latni véli a ,teljesiti eskiijét a Koz0sség szamara” kifejezést a toredék
8. sordban, azonban a sokkal jobb mindségii képpel még abban az évben megjelent
madasodkozlés mar nem tartalmazza azt: Yardeni, Ada: A Draft of a Deed on an Ostracon
from Khirbet Qumran. IE] XLVII 3/4, 1997. 233-237, itt: 236.
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amint azt a vizsgalt irott forrasokbdl is lathattuk, a barlangokban talalt
szovegek mogotti hagyomany kialakuldsa, lejegyzése és feltehetden a
csoport elkilontlése is mar korabban megkezddott, nézeteik és vallas-
gyakorlatuk pedig feltehet6en a qumrani telep elhagyasa utan is tovabb
élt valamilyen formaban.

Esszénusok — tekercsek - Khirbet Qumran:
az azonositas nehézségei

Esszénusok — tekercsek

Az eddigiekben torekedtem objektiv modon attekinteni azokat a primer
forrasokat, amelyek segitséglinkre lehetnek az esszénusok megismereésé-
ben. Lathattuk, hogy az antik szerz6k munkdaibol megrajzolt kép szamos
ponton egyezik a qumrani tekercsekben olvasottakkal, és a régészeti
eredmények is alditdmasztanak ezek koziil joparat. Igy nem véletlen,
hogy a qumrani tekercsek 1947-es felfedezését nagyon hamar kovette
azoknak az esszénusokhoz kotése. Millar Burrows 1948-as napldjaba
mar azt jegyezte be, hogy az ,esszénus kéziraton” dolgozik.”” Akadtak
azonban szép szammal az elméletnek kritikusai is.”

Az ezredforduléhoz kozeledve tébben® arnyalni probaltak az ,esz-
szénus hipotézist” (példdul Martin Goodman),” illetve megprobaltak
feloldani a forrasok kozti ellentmondasokat. E tevékenység eredmé-
nyeként sziiletett meg az un. ,groningeni hipotézis,””" amely a qumrani

67 Burrows, Millar: The Dead Sea Scrolls. London: Secker and Warburg, 1956, 279.

68 Voltak, akik a zsidé haboru z€l6tdit tartottdk a tekercsek szerzdinek, akik a romaiak
el6l menekulve rejthették tekercseiket a barlangokba Maszada felé tartva. Lawrence H.
Schiffman szerint a tekercsekbdl a qumrani csoportra vonatkozd leirasok inkabb illenek
a szadduceusokra, mint az esszénusokra. Az ,.esszénus hipotézis” recepciotorténetéhez
l1asd: Taylor, 2013. 12-16.

69 Itt csak a legfontosabbakat emlitem, a teljes kutatastorténethez 1asd: Taylor, 2013. 11-21.

70 Goodman, Martin: A Note on the Qumran Sectarians, the Essenes and Josephus. JJS 46,
1995. 161-166.

71 Az elmélet Florentino Gracia Martinez és Adam van der Woude nevéhez kothetd. Garcia
Martinez, Florentino: Qumran Origins and Early History: A Groningen Hypothesis. Folia
Orientalia 5,1988.113-136; van der Woude, Adam S.: Wicked Priest or Wicked Priests?
Reflections on the Identification of the Wicked Priest in the Habakkuk Commentary.

JJS 33, 1982. 149-159; van der Woude, Adam S.: Once again: The Wicked Priests in the
Habakkuk Pesher from Cave 1 of Qumran. Revue de Qumran 17/90, 1996. 375-384.
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kozosséget egy joval tagabb esszénus iranyzat, a ,henoki judaizmus””

egyik agaként latja. Gabriele Boccaccini szerint a qumrani kozosség
ennek a henoki judaizmusnak egy kisebbségi, elszigetelt, radikalis cso-
portja.”

Hartmut Stegemann szerint a qumrani kozosség nem egy mellékag
volt az esszénusokon belil, hanem egy helyi kdzosség egy formalodo
iranyzatban, ami egy ellenzéki, zart szovetséggé (jahad, ) alakult
akkor, amikor a Hasmoneusok hatalomra kertltek. Vezet6jik az Igaz
Tanito, aki Judas Makkabeus el6l menekiilt Damaszkuszba kovet6ivel
(CD 7:18-20), majd kés6bb visszatértek Judeaba. Az ,esszénus hipotézist”
nem veti el,” de vitatja, hogy egy elszigetelt szektarol lenne szo, illetve
Qumran esszénus-kozpont voltaval sem ért egyet.” John J. Collins a qum-
rani szovegeket vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Qumran
(és a telep) egyfajta ernydként létezett a kiillonb6z6 csoportok felett,
megtestesitve a kozos eszméket,”® a tekercsekben leirt idedlis kozosséget.
Uj nézépontot hoznak Etienne Nodet” és Josua Ezra Burns’® munkai,
melyek mind a rabbinikus, mind a kora keresztény irasokat gorcsd ala
veszik az esszénus eszmék lehetséges tovabbélésének nyomait kutatva.

72 Ezt az irdnyzatot, mely eltér a rabbinikus judaizmustél, szemben 4all a Hasméneus
politikaval, gyokerei pedig a Makkabeus felkelés el6ttre nydlnak vissza, ,henoki judaiz-
musnak” nevezik, mivel eszmei hattere szorosan kapcsolddik Henok és a Jubileumok
konyvének apokaliptikus hagyomdanyahoz.

73 Boccaccini, Gabriele: Beyond the Essene Hypothesis: The Parting of the Ways between
Qumran and Enochic Judaism. Grand Rapids: Eerdmans, 1998. 162, illetve ud.: Enoch and
Qumran Origins: New Light on a Forgotten Connection. Grand Rapids: Eerdmans, 2005.

74 Ellenkez6leg, sokan az ,esszénus hipotézis” rendszerének legalaposabb kidolgozasat
tulajdonitjak neki.

75 Stegemann elméletét részletesenlasd: Stegemann, Harmut: Die Essener, Qumran, Johannes
der Tdaufer und Jesus. Freiburg im Breisgau: Herder, 1993; U6.: The Library of Qumran: On
the Essenes, Qumran, John the Baptist, and Jesus. Grand Rapids: Eerdmans, 1993.

76 Collins, John J.: Forms of Community in the Dead Sea Scrolls. In: Shalom, Paul M. et al.
(eds.): Emanuel: Studies in Hebrew Bible, Septuagint, and Dead Sea Scrolls in Honor of
Emanuel Tov. Leiden: Brill, 2003. 97-111; U6.: The ,,Yahad” and ,,The Qumran Commu-
nity”. In: Hempel, Charlotte —Lieu, Judith M. (eds.): Biblical Traditions in Transmission:
Essays in Honour of Michael A. Knibb. Leiden: Brill, 2006. 81-96; U6.: Beyond the Qumran
Community: the Sectarian Movement of the Dead Sea Scrolls. Grand Rapids: Eerdmans,
2010.

77 Nodet, Etienne OP: A Gate to Heaven. Essenes, Qumran: Origins and Heirs. (transl.: St
Pascale-Dominique Nau, OP) London: T&T Clark, 2023 (a francia eredeti cime: La Porte
du Ciel. Révélations sur Qumran et les Esséniens. Paris: Les Editions du Cerf, 2016).

78 Burns, 2006.
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Esszénusok — Khirbet Qqumrdn

A qumrani telep szisztematikus feltarasa a tekercsek felfedezése utan
kezdddott, igy nem meglep6, hogy annak interpretaldsa mar az ,,esszé-
nus hipotézis” jegyében telt. Az 1980-as évekig Roland de Vaux elmélete

altalanosan elfogadotta valt: a telepet a barlangokban talalt tekercseket
ir6 kozosség lakta, melyet az esszénusokkal azonositott.” Tébben azon-
ban mas iranyba kerestek azonositasi lehet6séget. Robert Donceel és

Pauline Donceel-Voute 1994-ben de Vaux asatasi anyagat készitették eld
publikalasra, amikor is mindenkit megdobbentettek bejelentésiikkel: vé-
leményiik szerint Qumran nem egy vallasos kozosség lakohelye, hanem
egy un. villa rustica, vidéki villa volt. Bar tobb tanulmanyban is kifejtet-
ték elméletiiket,” eredményeik nem valtak elfogadottd. Yitzhak Magen

2006-ban megjelent cikkével® szintén nagy vitat kavart. Elmélete szerint
a telepnek semmi koze sincs a barlangokban talalt tekercsekhez, vagy
az azt ir6 emberekhez, egy keramiagyar miikodott teruletén. Az addig
ritualis fird6knek tartott medencék, a refectoriumhoz tartozo helyiség
a sok cserépedénnyel nem a vallasos kozosség életének és vallasgyakor-
latanak egy-egy szintere, hanem a keradmiagyar egységei: az aztato és

meritdmedencéktdl a késztermékek tarolasara szolgald raktarig.

Meg kell emlitenem azokat az elképzeléseket is, melyek a telepiilést a
korai keresztényekkel hoztak kapcsolatba. Robert Eisenman és Barbara
E. Thiering kb. egyidében tartdk a nyilvanossag elé elképzeléseiket.”
Ugy gondoltak, hogy a qumrani kéziratok, killonosképp a peserek egy
zsido-keresztény szektahoz, vagy egy a zéldtak felé hajlo zsido cso-
porthoz kothet6k, és a Roma ellen vivott zsido haboru éveiben (1. sz.
68-70) keletkeztek. Bar elméletiik tobb ponton egyezik, mégis lényegi
ellentmondasokkal talalkozunk: Eisenman szerint az Igaz Tanito Jézus

79 de Vaux, 1973.

80 Donceel-Voute, Pauline: Les ruines de Qumran reinterprétées. Archeologia 298, 1994.
24-35; Donceel, Robert —-Donceel-Voute, Pauline: The Archaeology of Khirbet Qumran.
In: Wise, et al. (eds.): Methods of Investigation of the Dead Sea Scrolls and the Khirbet
Qumran Site, Present Realities and Future Prospects. New York: New York Academy of
Sciences, 1994. 1-38.

81 Magen, Yizhak: Qumran: the Potter Factory. BAR 32/5, 2006. 26-32.

82 Eisenman, Robert H.: Maccabees, Zadokites, Christians and Qumran: A New Hypothesis of
Qumran Origins. Leiden: Brill, 1983); James the Just in the Habakkuk Pesher. Leiden: Brill,
1985); Thiering, Barbara E.: Redating the Teacher of Righteousness. Sidney: Theological
Explorations, 1979; The Gospels and Qumran. A New Hypothesis. Sidney: Theological
Explorations, 1981; The Qumran Origins of the Christian Church. Sidney: Australian
Council of Churches, 1983.
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(mellette megemliti Keresztel§ Szent Janost is), mig a Gonosz Pap PAl.
Ezzel szemben Barbara Thiering ugy vélte, hogy az Igaz Tanito Keresz-
teld Szent Janos, a Gonosz Pap pedig Jézus.*

1980 6ta Norman Golb szamos tanulmanyban fejtette ki elképzelését,
mely szerint a telep nem civil teleptilés, hanem egy jol megépitett er6d
volt, semmilyen szekta tagjai nem éltek ott. Az ,,esszénus hipotézis” ma-
sik elemét is cafolta: ugy vélte, hogy a barlangokban talalt tekercseket
Jeruzsalemben irtdk, és a romaiak el6l a varosbdl menekulék rejtet-
ték el azokat oda.* Yizhar Hirschfeld 2004-ben publikalt konyvében
Hasmoneus erddként vald azonositas mellett érvel.”

Amint azt lathattuk, a qumrani telepen szép szammal vannak olyan ob-
jektumok, melyek alatamasztjak azt az elméletet, hogy esszénusok éltek
ott. Azonban a romok kozott fellelt irdsos dokumentumok hidnydban,
vagy a temet0 feltarasa nélkil aligha fog a kutatas teljesen nyugvopontra
jutni a kérdéssel kapcsolatban. A tobb szaz 6 étkeztetéséhez elegend6
keramiaedény, a gyulekezésre alkalmas terek, vagy az iratokban oly
hangsulyosan megjelend ritudlis tisztasag elérését segitd medencék és
a folyamatosan friss vizet biztosito csatornahaldzat, mind az iratokban
és a kiils6 forrasokban megjelen6 kozosség felé mutatnak.

Tekercsek — Khirbet Qqumran

A fejezet targyat képez6 kapcsolati haromszog utolso eleme annak a kér-
dése, hogy milyen kapcsolat mutathato ki a tekercsek és a telep kozott.
Azt, hogy az azokon olvashato szovegekbdl kirajzolddo kozosség szamos
ismérve felfedezhet6, mar részletesen targyaltam. A tekercsek és a telep
datalasarol is esett mar szo. A telep a vaskori el6zmények utan az i. e. 2.

83 A korai kereszténység (és az Ujszdvetség) és a qumrani iratokban olvasottak kozott
szamos parhuzam mutathato ki, azonban ezek nem elegendéek az azonositashoz, f6-
ként, mivel ellentét is akad szép szdmmal. Az iratok, illetve a feltart telep kora jéval a
kereszténység sziiletése el6tti id6kre nyulik vissza. A kérdésrél részletesen irt Vermes
Géza is: Vermes, 1998. 250-261.

84 Az elméletek bizonyitdsahoz1d.: Golb, Norman: The Problem of Origin and Identification
of the Dead Sea Scrolls. Proceedings of the American Philosophical Society 124, 1980. 1-24;
Khirbet Qumran and the Manuscripts of the Judaean Wilderness: Observations on the
logic of their Investigation. JNES 49, 1990. 103-114; Who Hid the Dead Sea Scrolls? BA 48,
1985. 68-82; Who Wrote the Dead Sea Scrolls? The Sciences 27, 1987. 40-49; The Dead
Sea Scrolls — A New Perspective és The Dead Sea Scrolls — An Exchange. The American
Scholar 58, 1989. 177-207 és 628-632.

85 Hirschfeld, Yizhar: Qumran in Context. Reassessing the Archaeological Evidence. Hend-
rickson Publishers, 2004.
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szazad kozepétol az els6 zsidé haboru leveréséig volt lakott, a barlan-
gokban talalt kéziratokat pedig azi.e. 2. szazad eleje és az i. sz. 1. szazad
kozepe kozott irtak.” A tekercseket a rémai fenyegetést6l 6vva rejthették
el a barlangokban. Kapcsolatot jelenthetnek még azok az egyedi formaju
(a szakirodalom scroll jar-nak nevezte el) keramiaedények, melyekben
elhelyezték azokat. Az edények kora egybeesik a telep fenndallasanak
idejével.”” Lathattuk, hogy a telepen fazekasmihelyt is feltartak és, amint
azt a régészeti részben targyaltam, az ott taldlt keramiaanyag jelent6s
része is helyi készitést lehet.

Az Ezsaids-tekercs, Israel Museum, Shrine of the Book
Wikimedia Commons

86 Frohlich, 2000. 10. Amint azt a tekercseket bemutato fejezetben tébb irat esetében is
lathattuk, szdmos koziiltik joval korabbi hagyomdnyra nyulik vissza.

87 Lapp, Paul W.: Palestinian Ceramic Chronology, 200 B.C.-A.D. 70. New Haven: American
Schools of Oriental Research, 1961.
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Osszegzés

A qumrani tekercsek és Khirbet Qumran felfedezése nagy mértékben
befolyasolta az esszénus-kérdést. Nem Kkellett hosszu id6 ahhoz, hogy
kialakuljon a fent emlitett ,esszénus hipotézis,” mely az eddigi leg-
hosszabban tartott konszenzust jelenti a kutatasban. A 21. szazadban
azonban yjra 6vatosabb megkozelitést var el tobb kutato, igy egyre tobb
publikdciéban lehet talalkozni a ,qumrani kozosség/ek,” vagy a jahad
(7m) ,koz0sség” kifejezéssel az esszénus helyett. Ezek a kutatdsok az
egyes okori csoportokat elnevezd és definialo kiilso forrasok helyett a
Khirbet Qumranban talalt tekercsek koziil az ott €16 kozosség bels6, sajat
iratainak vilagképére tamaszkodva probaljak meghatarozni azt. Ez az
irany a legegyszertibb és legtisztabb metodusnak tlinhet, ugyanakkor
nagyon nehéz, mivel e szovegek tartalma is szamos ponton ellentmon-
dasos. Lathattuk, hogy a qumrdani corpus mtivei sem egy idében és fel-
tehet6en nem is egy helyen keletkeztek, és bar vitathatatlan, hogy egy
szellemi/vallasiiranyzat kovet6inek szolnak, mara elfogadotta valt az a
nézet, miszerint annak tobb aga létezett. A kiils6 forrasok szinte kivétel
nélkul a korabeli zsid6 tarsadalom periféridjara helyezik ezt a csoportot,
a ,,mainstream”-t61* valé életmaodbeli és vallasgyakorlati kiilonbségeket
hangsulyozva. Ohatatlan, hogy a kutatas ehhez kapcsolédott, amikor az
ismert tulajdonsagok parhuzamait emelte ki a qumrani szovegekbol
és a telep feltarasanak eredményeib6l, majd azonositotta az ott élket
az antik szerz6k munkaibol ismert esszénusokkal. Igy a legtobben az
esszénusokrol tudottak alapjan kozelitettek a tekercsekhez, azonban
a tekercseket vizsgalva szamos anomaliara derult fény, és a kép joval
arnyaltabba valt.

A kérdéskor nagyon komplex, a forrasok sokszintisége és kilonbozé
eredete, hattere miatt is fontos azok 0sszevetése, ezaltal az esszénusok
csoportjanak olyan, 6sszehasonlito vizsgalata, melyben minden vo-
natkozo forrast — legyen az irott vagy régészeti — figyelembe veszunk.
Az igy nyert kép pedig egy olyan, a hellénisztikus kor és a romai hoditas
kora kozott viragkorat €16 zsido szellemi-vallasi iranyzatot fest le, akik a
torténelem és az eszmék forgatagaban szigoru szabalyrendszertikkel,
a kilso vilagot (ismerve, de) életiikb6l szamos ponton kizarva igyekezett

88 Ezt a kifejezést nem csak a nemzetkozi szakirodalom haszndalja, hanem példaul
Komordczy Géza is ezzel alkalmazta forditdsainak bevezet6jében a ,farizeusokbol
kin6tt” f6 zsido irdnyzatra. Komoroczy, 1998. 29-32.
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fennmaradni. Ez a zartsag kétéll és végul végzetes volt, hiszen enélkil
feltehetden nem maradtak volna fenn a hitiikre és életiikkre vonatkozo
dokumentumok, ugyanakkor, ahogy azt a torténelem be is bizonyitotta,
a romai hoditas korat a qumranihoz hasonlé formaban mar nem élték
tul. Ahogy a rabbinikus irodalomra valo rovid kitérdben is emlitettem,
a Templom lerombolasa és Jeruzsalem kozponti szerepének csokkenése,
majd még inkabb a Bar Kokhba-felkelés leverése utan er6sen tagozodo
judaizmus kilonb06z6 csoportjai és daramlatai kozott jelen lehettek az
esszénusok leszdrmazottai is, akiket ugyan nem neveznek ezen a néven,
mégis életiik alapelvei és szokasrendszeruk tikrozédik tobb korabeli
csoport jellegzetességeiben. Ha tanulmanyom nem is oldotta meg az
eddig is megoldhatatlannak tind esszénusok-tekercsek-Qumran ha-
romszog rejtélyét (nem is szandékoztam ezt tenni), bizom benne, hogy
hozzasegiti az olvasot, hogy konnyebben eligazodjon a masodik Szentély
korabeli és az azt kovetd évszazadok zsidosaganak gazdag szellemi és
vallasi sokszintiségében.
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