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Az etimologia, a szavak, koztiik a nevek eredete iranti érdekl6dés régi emberi tulajdonsag,
megtalalhaté mar az antikvitasban és a Bibliaban is, s Anonymus ugyancsak etimologizal,
mint ahogy a koézépkori egyhdzi hagyomany nyoman szamos kodexiink is. Kissé kdzelebb
jove a mahoz Szenci Molnar Albert magyar—latin szotaranak (1604) latin nyelvi
elészavabol idézek magyar forditasban: ,késébb Goncon Karolyi Gaspar urnal nemegyszer
hallhattam bizonyos szok eredetérdl tudos beszélgetéseket. Megfordult néha tarsasagaban
Salanki Imre, aki elmondta, hogy Szegedi (Kis) Istvan urnal egy vendégség alkalmabol,
Sztarai és Skaricza r a podagra, azaz kdszvény szordl vitatkozott. Sztarai szerint a sz6-
Osszetétel a koz-bol és vén-bol, mivel a kdszvény kozonséges betegsége a véneknek.
Skaricza viszont azt allitotta, hogy a kész-bol és a ven-bol van Osszetéve: kész legyen,
késziiljon fel a vén, aki koszvényben szenved. Salanki tavollétében Karolyi Gaspar azt
mondta, hogy 6 a szot inkdbb a kétozvény-bdl, latinul ligamen-bol eredeztetné. Ezek
hallatéra tiizetesebben kezdtem magamban gondolkozni barmely sz6 eredetérdl és a magyar
kifejezések valasztékossagarol” (Szenci Molnar 1604/1976: 192-193)." S az etimologia
iranti érdeklédés, tudjuk, mindmaig €él. A ,Nyelvtudomanyi Intézethez beérkez6 levelek
tomegével perrendszeriien is bizonyitani lehet, hogy a nagykdzonség valamennyi
nyelvtudomanyi probléma koziil kett irant nyilvanit érdeklddést elsGsorban: a helyes
nyelvhasznalat és az etimologia irant. Ezek koziil is az etimologia all az els6 helyen” (Papp
1967: 165). A kiilfoldi tapasztalatok szintén hasonldéak. A korabbi finn etimologiai szotar
(Suomen kielen etymologinen sanakirja) egyik szerkesztéje egy kollégajara hivatkozva irja:
~Kyparskynak minden bizonnyal igaza van, amikor azt allitja, hogy az etimologia
népszeriisége szocialpszicholdgiai okokbodl ered. A nyelvhelyességi kérdések mellett éppen
a szavak — kiilonosképpen pedig a nevek — eredete érdekli a miivelt eurdpai
nagykdzonséget” (Joki 1970: 11). S végiil alljon itt egy egészen mai példa. Fehér Béla a
Magyar Nemzet 2009. szeptember 2-i szamanak 7. lapjan megjelent Europai zokni cimti kis
tarcajaban arrol ir szellemesen, hogy mikdzben a zoknijat huzta, elgondolkozott a zokni sz6
eredetérél. A par egyik felét ugyan még keresi, de kdzben 4 magyar nyelv torténeti-
etimologiai szotardaért megy, s latja, hogy a sz6 ausztriai német, végsé soron pedig latin
eredetli, s nadlunk a XX. szazad elején jelent meg. Aztan azonban eszébe jut, hogy a
nagyapja zokni helyett mindig fuszekli-t mondott, s ennek is utana nézve kideriil, hogy ez
szintén osztrak eredetii, s tobb mas kdzép-eurdpai nyelv (a szerb-horvat, a cseh, a szlovak
[népnyelv]) ugyancsak atvette. Lassan megtalalja a masik fél zoknit is, ,,de nincs béke a
lelkében. Ott liiktet a nagy kérdés: mi lehet az oka annak, hogy a zokni sz6 a magyarban
szaz év alatt kiszoritotta a fuszeklit, holott egész Ko6zép-Europa ezt hasznalja”.

A fenti ujabb idokbdl valo idézetek is mutatjak, hogy a miivelt, érdeklédd olvaséd
kozonségnek is valds igénye: legyen anyanyelvének (altala is kezelhetd) etimologiai

: Készvény szavunk egyébként a szakirodalom szerint bizonytalan eredetii. ,,Talan -vény deverbalis
névszOképzOs szdrmazék. Feltehetd *kosz- alapszava 6si Orokség lehet a finnugor korbol” (Benkd
1967, 1970, 1976; 1984).
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szotara. Ez az utobbi id6kben a magyar esetében tobbnyire a Fehér Béla hasznalta A
magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdara (Benké 1967, 1970, 1976; 1984. = TESz.)
lehetett, amely nyelvtudomanyunk kiemelked6 alkotasa, s amely harom, a mutatoval egyiitt
négy vaskos kotetben mutatja be a magyar szokincs jelentds részének nemcsak az eredetét,
hanem a torténetét is. S kozben a magyarral érintkez6 mas nyelvekkel kapcsolatos
informaciokat szintén ad. E szotar nagy tudomanyos apparatussal késziilt, s nyelviink,
torténelmiink és kultirank megismerésének egyik igen fontos forrasa. Terjedelme és
moddszere miatt azonban — érthetden — mindenek el6tt a szakembereknek, a nyelvészethez
értoknek vald. Ezt mutatja az idézett Gjsagcikk is, amelynek irdja nyilvan nyelvészeti
érdeklddéssel bird miivelt olvaso, a vonatkozé szocikk egy vagy két adatat azonban mégis
nem egészen pontosan idézi, értelmezi. A TESz. frissitett és roviditett német nyelvi
valtozata, az Etymologisches Worterbuch des Ungarischen (Benké 1993, 1994. = EWUng.)
még inkabb a szakembereknek sz6l, és sok roviditést is tartalmaz. S mindkét szotarnak, ma
mar a TESz.-nek is magas az ara, ha egyaltalan valaki antikvariumban még hozzajut. Igaz,
olykor kaphaté még Barczi Géza Magyar szofejté szotiranak (1941) egy-egy ujabb
lenyomata. Ez a szotar azonban kisebb terjedelmi (6000 szot targyal réviden), s érdemei
mellett is mar részben elavult, terjedelménél fogva pedig igen sziikszavll és szamos
rovidités van benne.

Egyértelmii volt tehdt az igény egy olyan kézikonyvre, amely a mivelt
nagykdzonség szamara kelld mennyiségli ismeretet nyujt, iskoldkban is kdonnyen
hasznalhat6, és nem szakemberek altal is jol kezelhetdé. Ezt az igényt szolgalja az
Etimologiai szotar. Magyar szavak és toldalékok eredete (= ESz.), amely a megjelentetés jo
oOtletét azzal is kiegészitette, hogy a szavak k6zé besorolta a toldalékokat (képzok, ragok,
jelek), s ezek szarmaztatasat szintén megadja. Az alapszavakon kiviil pedig gyakrabban tesz
cimszova képzett alakokat és Osszetételeket, illetve a szavaknak frazémakban, szolasokban
vald jelentésére is tobbszor kitér. Ezen kiviil szamos olyan hasznos mellékletet is nyujt,
amely etimologiai szotirakban nem szokott benne lenni. fgy a szotar végén a targyalt
szavakat és toldalékokat az elsd irasos el6fordulasuk sorrendjében szintén kozli. A
szavaknak eredetiik szerint egy Osszesitett listajat ugyancsak megadja: melyek az dsi (urali,
finnugor, ugor eredetll) szavaink, melyek tartoznak egy-egy jovevényszorétegbe (pl. torok,
szlav), illetve azok alcsoportjaiba, melyek a belsé keletkezéstiek (az onomatopoetikusak,
képzettek, Osszetettek stb.), s melyek a bizonytalan vagy ismeretlen szarmazastak. Végiil a
Szakkifejezések lexikona zarja a kdnyvet.

A szbtar Bevezetjében (VII-XIII) a fOszerkesztd, Zaicz Gabor, aki mar az
EWUng.-nak is egyik szerkesztéje volt, altalanos tajékoztatast ad az ESz.-rél és a magyar
etimoldgiai kutatasok multjara és jelenére is kitér. ,,Az Etimologiai szotar 8945 szdcikket

crer

crer

tovabbi 11585 szarmazékszo eredetét adja meg a szotar, igy az érdeklédd szotarhasznald
Osszességében 20530 nyelvi elem eredetérdl kap tajékoztatast” (XIII). A szocikkeket
Dolovai Dorottya, Jankovicsné Talas Aniko, Sipdcz Katalin és Tamas Ildiko készitette, a
toldalékok etimologiajat T. Somogyi Magdolna dolgozta ki. A szavak és a toldalékok az
elso irasos elofordulasuk sorrendjében cimi — 6tven évenként csoportokra is tagolt — listat
Kiss Gabor sorozatszerkesztd allitotta Ossze, a Szakkifejezések lexikona pedig Dolovai
Dorottya és Sip6cz Katalin munkaja. Mint a fészerkeszt6 irja: ,,Els6édleges célunk az, hogy
a magyar szokincs elemeire iranyulé eddigi magas szinvonalua etimoldogiai kutatasokat
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Osszegezziik a mivelt nagykdzonség igényeinek megfelelden egyetlen kotetben. Forrasként
els6sorban A magyar nyelv térténeti-etimologiai szotardt és ennek német nyelvii valtozatat
hasznaltuk a szocikkek tartalmi részének Osszeallitasaban” (XI). A cimszavakat azonban
ugy valogattak — a TESz.-ben 1évok egy részét elhagyva, ugyanakkor kétszaz 0j szot bevéve
(allergia, cunami, globalizacio stb.), — a szocikkek megfogalmazasat tigy dolgoztak at,
roviditették le, hogy megfeleljenek az ESz. tudomanynépszeriisité jellegének. fgy a 6
informaciokra koncentraltak, tobb mast melldztek, a magyarazatokat pedig tSbbnyire
egyszerusitették, tomoritették. A cimszo elsé eldéfordulasanak adatat évszam jelzi, a
jelentést kiilon csak akkor adjak meg, ha homonimakrél van szd, vagy ha a jelentés nem
koznyelvi vagy szélesebb korben ismert. A Bevezetot Irodalomjegyzék és a 16. szazad
végéig irt, megjelent fontosabb nyelvemlékek jegyzéke koveti.

Az ESz. ismertetését-biralatat az a szempont vezetheti, hogy mennyiben valdsitotta
meg a szotar a céljat, és azt milyen szinvonalon tette. Tudomasul kell tehat venniink, hogy
terjedelmi okokbodl példaul szamos toldalékolt format nem kozdlhetett, csokkentenie kellett
a jelentések szamat, és a jelentésfejlodések kérdéseit is kevésbé taglalhatta.

Ugy gondolom, az ESz. elérte céljat: megsziiletett az elsd viszonylag
terjedelmesebb és a nagykdzonség szamara is konnyebben hasznalhaté (egykdtetes) magyar
etimologiai szotar. Szdcikkei rovidebbek, oldottabb fogalmazasuak, ugyanakkor
tudomanyos fedezet all mogottiik, amit elsdsorban az eddigi kutatasok, foleg a TESz.,
valamint az EWUng. biztosit. S helyeselhet6 az a koncepcio is, amely a nyelvi hasznalathoz
igazodva nagyobb teret enged a képzett ¢és Osszetett szavak cimszoként valod
szerepeltetésének. A toldalékok targyaldsa, a mar emlitett mellékletek: a szavak és
toldalékok iddrendi listaja (a magyar 870 koriili adatatol a cunami 2005-6s megjelenéséig),
a szavaknak az eredetbeli csoportok szerinti dsszesitett kozlése, a miliszojegyzék stb. szintén
hasznosak, értékes tobbletet jelentenek.

Recenziomban ugyanakkor elsésorban nem az altalam is pozitivan értékelt munka
érdemeit részletezem, hanem — egy 0jabb kiadas vagy mas leendé hasonlé munkak
érdekében is — meg- és tovabb gondolhatdé szempontokra, javitandd, poétlando tényekre,
adatokra hivom fel a figyelmet. Megjegyzéseim altalaban a lapszamok sorrendjében
kovetkeznek.

Bar a miszojegyzékben szerepelnek, és a Bevezetoben jo érzékkel egy rovid
nyelvrokonitasi-nyelvtorténeti magyarazat is helyet kapott; kiilon, rendszerszerlien is
érdemes lett volna megemliteni itt a finnugor kori, 6smagyar stb. mindsitések jelentését,
azok idébeli hatarait, valamint még a nyelvi és a genetikai rokonsag viszonyat, kiilonbségét
is. S jo lett volna mar itt hangsulyozottabban megjegyezni, hogy a szavak nagy részének
tobb jelentése van, és az idérendben elsd adaté — aminek az évszamat az Esz. mindig kozli
—, szamos esetben nem a mai. Nyelviink legfontosabb jovevényszorétegei kozott kar volt
megemliteni a ,,kaukazusi”’-t (a néhany ide vonhatd sz6 mind vitatott, s a megnevezés sem
egyértelmil) és a bizanci gorogot (ezt a konyv végén 1évo csoportositasban nem is talaljuk),
ilyenként is csak egy-két bizonytalan eredetii sz6 johet szamitasba.

Az Irodalomjegyzékbe még beveendd Berrar Jolan Magyar térténeti mondattana
(Bp. 1952). A XVI. szazad végéig sziiletett fontosabb nyelvemlékeink jegyzékével
kapcsolatban pedig két sajtohibat emlitek: a Veszprémvolgyi apacak alapitolevele
fennmaradt masolatanak datuma 1109, nem 1009; a Mondenseei Glosszak helyett pedig
Mondseei Glosszak irando; s megjegyzem még, hogy a Batthyanyi-kodex (gradudl) az
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ujabb kutatdsok szerint nem XVI. szazadi, hanem a XVII. szazad elejér6l valo (1. pl.
Czeglédy 1978; Dobszay 1982: 100-112).

Természetesen az ESz. legnagyobb részét, 941 oldalt maguk a szocikkek teszik ki.
Veliik kapcsolatban el6szor egy-két altalanos kérdést vetek fel. Noha a jelentéstani
problémak rendszeres ¢és részletesebb targyaldsat az ESz. terjedelmi okokbol sem
vallalhatta, s sziikség esetén a szocikkek nagy részében a jelentésvaltozasokra kelld
mértékben ki is tért (l. hiedelem, negédes, ravasz, ravatal, targy stb.), vagy a
megfogalmazasbol a jelentésvaltozasokra lehet kdvetkeztetni, e teriiletre mégis némileg
tobb figyelmet lehetett volna forditani. J6 par szocikkben szivesen latnék még egy vagy két
(tovabbi) megjegyzést, adatot, magyarazatot. Ha példaul tudjuk, hogy a csata szo6 eredetileg
kisebb csapatot, portyazast vagy harci cselekményt jelentett (igy pl. Balassinal, Zrinyinél
stb.), jobban megértjik a szarmazékoknak (pl. csatazik, csatdrozik) és az altalunk atvett
szerb-horvat szonak, valamint a tliink kdlcsonzott megfeleld szlovak és lengyel szonak a
magyar csata eredeti, régi értelemére utald jelentéseit is. Csér szavunk szocikkében annak a
megallapitasa mellett, hogy a sz6 a nyelvijitaskor a c¢sd €s az orr Osszevonasaval
keletkezett, még meg lehetett volna emliteni, hogy régen a madarak csorét is orr-nak
nevezték. (Ugyanakkor ennek az orr szocikkében valé megjegyzése valoban nem volt
sziikséges.) Az egyhdz sz6 kapcsan is jo lett volna kdzvetleniil megmondani, hogy az
eredeti jelentése ’templom’ volt, amit ma is Oriznek helynevek (pl. Nyiregyhdza) és a
szekesegyhdz szavunk. A konfirmal (konfirmdcio) szocikke szintén pontosabb lenne, ha
egyértelmiien kideriilne, nem csak a latin adatokbol lehetne ra kovetkeztetni, hogy ezeknek
a jovevényszavainknak az eredeti jelentése a magyarban is ’megerdsit’ volt, s a
’(protestansoknal) hitében megerdsit’ értelem csak joval kés6bb alakul ki, mint ahogy a
konfirmacid gyakorlata is.

Meggondolandé még, hogy ha egy fogalomnak nem csak az illetd sz6 a jeldldje,
ne emlitsiik-e meg rendszeresebben az egyéb elnevezéseket is. fgy azt olvassuk példaul a
domonkos és a ferences szocikkében, hogy ezek a rendek mar az 1220-as években
megtelepedtek Magyarorszagon. Ugyanakkor e szavak elsé eléfordulasa 1570, illetve 1838.
Igen, mert a domonkost nevezhették példaul prédikator szerzetbeli frater-nek, a ferencest
Szent Ferenc szerzetébol valo-nak, Szent Ferenc szerzetebeli-nek (1. pl. Jokai-kodex, 1372
u.; Margit-legenda, 1510; Domonkos kdédex, 1517), cseribardt-nak; stb. Példaul a testvér
(1650) szocikkében az ESz. is emliti a korabbi megnevezéseket (atyafi, egyveng stb.),
amiket még kiegészithetiink a Margit-legendaban gyakori egy méhben fekiidt attyafid-val.

Az is lehet vita targya, hogy ha egy cimsz6 mas alakja mar korabban el6fordul, mit
vegyink az els6 el6fordulas datumanak, példaul: co (1558: czobe, de 1497/1498:
czoyathokky); siserahad (1876, de: 1791: Zsizsara hadgya); vesd 6ssze TESz. Szerintem ez
esetekben lehet az utobbiakat, a korabbiakat.

A TESz. és az EWUng. utan megjelent szakirodalom feldolgozasabol néhany adat
kimaradt (1. pl. Horpacsi I11és meggy6z6 cikkét az dpol onomatopoetikus eredetérél. MNy.
89/1993/: 340-342 vagy A. Molnar cikkét a szemoldok etimologiajarol. Nyr. 93/2002/: 78,
avagy a csoszog-nak Bornemisza Electrajabol, tehat mar 1558-bol kimutathatod /ki/csosz
alapszavar6l. MNy. 94/1998/: 67).2

Az ujabb szakirodalombél kiegészitésként tobbszor hivatkozom sajat cikkeimre is (nem minden
idézhetore). A sajat cikkek tulstlyanak, amit nézzen el nekem az olvasd, az az oka, hogy — érthetden
— ezekre jobban emlékszem, illetve bibliografiai adataik szdmomra kdnnyebben hozzaférhet6ek.
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Az ESz. 6rvendetesen merit az ijabban megjelent szavakbol is (1. fentebb), ezen az
uton még tovabb is lehetne menni, bevenni példaul az eurd, a kommunikdal, a
kommunikdcio, az oké és a szia szavakat.

Persze, kétségtelen, hogy a kiviilalldo konnyebben vethet fel ajanlhaté dolgokat,
kivanalmakat, a f0szerkesztd és a kiado az, aki kozvetleniil szembesiil példaul a terjedelem
kérdésével.

Az ESz. egyes szocikkeihez szintén fiiznék néhany kiegészitést, pontositast. Az -
and/-end jov6ido-jelet a szotar helyesen az -amod/-emed képzébokorbol eredezteti, s még a
Halotti Beszéd emdiil ’enni fogsz’ alakjat is idézi. Erdemes lett volna azonban
megjegyezni, hogy az -amod/-emed kezdd-mozzanatos képzo, s a jovo id6 kifejezése a
kezdés funkcidjanak a jelolésével fiigg 6ssze (amit elkezd az ember, azt a jovOben csinalja
is). A jovo6 id6 segédigéjévé valo fog (ez kimaradt ESz.-bdl) szintén ’kezd’ jelentése alapjan
kapta kés6bb ezt a funkcidjat (vo. hozzdfog, nekifog). A -ba/-be rag eredetérdl azt olvassuk,
hogy a *bele *bél’ fonév és az -¢ hatdrozoérag kapcsolatabol alakult ki. Az -é ragban
azonban mar benne lappang a szdvégi maganhangzé: a belé egy bele szotd és a még
félhangzos -i (j) lativusrag Osszetapadasabol lett gy, hogy a véghangzd és a rag
kapcsolatabdl 1étrejott ei diftongus -é-vé monoftongizalodott. Egyébként néhany toldalék (-
a/-e kicsinyit6 képzo, -ék, -it ~ -ajt-/ejt, -na/-né) hangfejlédését targyalva a félhangzos i
jelolve is van, csak sajnalatosan a velaris i jelével (az i alatt 1évo fél karika felfele, nem
lefele nyitott).

Az izmaelita szocikkében azt olvassuk, hogy ,,A magyarban a 10. szazad 6ta igy
nevezték a Magyarorszagot elfoglald iszlam hiti népeket”. Magyarorszag nagy részét a
XVI. szazadban foglaltak el az iszlam hitii torokok, 6ket azonban magyarul altalaban nem
izmaelitaknak nevezték. A (kozépkori) Magyarorszagra betelepiild6 mohamedan lakosokat,
kereskeddket hivtak igy is. A kot sz6 ’varazserdvel megront, valamiben megakadalyoz’
értelme elsGsorban nem az 0sszekotott szOr- vagy hajcsomokkal végzett babonds rontas
révén alakult ki, hanem azért, mert ,,bizonyos testrészeken alkalmazott csomok, elkétések
gatoltak az egyes testi funkciokat” (TESz.). A mese szo6 ’talaloés mese, kérdés; talalos mesét,
kérdést felad, megfejt’ jelentése valosziniileg az alapnyelvig visszavezethetd, ez az ige-
névszoi jelentéspar ugyanis a rokon nyelvekben szintén megvan, s még példaul a mandzsu-
tunguz nyelvekben is (v5. A. Molnar: NyK. 87/1985/: 43). Igy jobban érthetd a szénak az
ESz. altal emlitett eredeti ’parabola, rejtvény’ értelme. Az orids sz6 egyik magyarazata a
szOt az OszOvetségi Urids nevébdl szarmaztatja, ,,aki minden bizonnyal nagyon erds és
magas testalkat volt, hiszen David nem tudta legy6zni, ezért megélette”. David kiraly és
Urias azonban sohasem vivtak meg egymassal. David azért 6lette meg Uriast (utasitva
fovezérét, hogy a harcban hozza veszélyes helyzetbe), mert amig Urias hadban volt,
megkivanta és teherbe ejtette a feleségét, Urias viszont visszajove nyilvan tudomast szerzett
err6l, mert nem ment vissza a hazaba, hanem aztan Gjra a sereghez indult. A pokol széonak
jO lett volna megemliteni a (régi) ’alvilag’ jelentését is, ez megmaradt példaul a creddban:
»Jézus Krisztus]... Szalla ala poklokra, harmad napon foltamadt a halottak koziil” (a régi
forditdsokban: halottaibol), és gyakori a Biblia ma is hasznalt revidealt Karolyi-féle
forditdsaban (1908), valamint Szenci Molnar zsoltarforditdsaiban is. Sisera seregérdl a

Ismertetésem a legijabb etimologiai szakirodalom feltdrasat nyilvan nem vallalhatta fel; de
megjegyzendd, hogy az utdbbi években is természetesen tobb szerz6 irt etimologiai, szotdrténeti
targyu cikkeket, publikaciokat.
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Biblidban nem olvashato, hogy jottment és fosztogatd volt, csak az, hogy husz évig
uralkodott Izraelen, majd egy vesztes csata utdn menekiilt. A siserahad ’zajos, nyiizsgd
embertomeg, gyereksereg’ jelentése elsésorban a név hangutanzonak érzett voltaval fiigg
Ossze, ezt mutatjak a szoalak variansai is (1. pl. TESz.). A szélhamos ’csald, szeleburdi’
jelentése pedig nem a szél ’levegdmozgas’ szd hatdsara fejlodhetett ki, hanem a szélsé
hamba fogott ,,16g6s” 16hoz, csikdhoz valod hasonlitds alapjan, amely nem, vagy kevésbé
haz (1. A. Molnar: Nyr. 110/1986/: 158-161; 111/1987/: 375; EWUng).

A szavak eredet szerinti csoportositisa cimli, a szotar végén a vonatkozd
szbanyagot csoportok szerint koz16, felsorold dsszefoglald részhez (969—990) szintén tehetd
néhany megjegyzés, korrekcio. Osi (alapnyelvi) szavaink esetében tobb szorél nem lehet
biztosan eldonteni, hogy urali, finnugor vagy ugor eredetii-e. Ennek az az oka, hogy egy
vagy tobb rokon nyelvi megfelelés bizonytalan. (Pl. a far és a fazik legalabbis ugor, de
esetleg urali eredetii.) [lyenkor a sz6 mind az urali, mind az ugor (és/vagy finnugor) szavak
kozé kérdgjellel (?) keriilt be. Az ilyen helyzetre e szolista elején valahogy utalni kellene:
azaz arra, hogy a kérddjelek ellenére az illetd szavak ,,biztosan” alapnyelvi, 6si eredetiiek.
Az alapnyelvi szavak kozott az ESz. néhany olyat is felsorol, amelynek legfeljebb a tove
lehet az, maga a sz6 mar a magyarban keletkezett tovabbképzéssel, példaul: kdszvény,
keserti, savanyu, titok. S nem 0si sz0 a topdan sem. A harminc és a kilenc pedig az
Osmagyarban keletkezett 6sszetétel, csak az utdtagjuk permi jovevényszo. Ez igy olvashato
e szavak szocikkében is. A kefir, a korte és a lo még kérddjellel sem lehet kaukazusi
eredettl, az illet6 szocikkekben is mast olvasunk (nemzetkdzi, torok, ill. ugor szarmaztatast)
az, hogy egy szo a nekiink atadé nyelvbe honnan keriilhetett, a magyar etimologia
szempontjab6él nem meghataroz6. A virdagvasdrnap nem déli szlav jovevényszo, hanem
szlav mintara keletkezett sszetétel. Kérdés, a latin jovevényszavak utan érdemes volt-e
még néhany kisebb alcsoportot felvenni: egyhazi latin, hazai latin stb.; a f6 és az
alcsoportok tagjai tobbszor nehezen kiilonitheték el egymastdol. Az Onkéntelen
hangkitorésbdl szarmazd szavak koziil kimaradt az 6 (oh). A felszin és a tengerszem
szavakrol a szocikkiikben azt olvassuk, hogy latin vagy német mintara keletkezett
Osszetételek, a névszo-rol pedig, hogy német mintara keletkezett 0sszetett sz6. Ezek tehat az
Osszegz6 szolistaban tévesen keriiltek a Latin mintara keletkezett szarmazékszavak kozé.

A konyvet zar6d, a szélesebb olvasokdzonséget szintén segitd Szakkifejezések
lexikonahoz (991-998) ugyancsak tennék egy korrekcidt. Az elég nem az elegendi-bol
keletkezett egyszerejtéssel (992), ez a példa téves. (Az elegends keletkezett igy az
elegedendd-bol.)

Végill az ismertetés summazataként — részben a mar jelzett véleményem
megismétlésével — a kovetkez6t mondhatom. Az ESz. megallapitasai, adatai kozott
esetenként eléfordul ugyan kiegésziteni, javitani vagy meggondolni vald, de ne feledjiik,
tobb mint haszezer nyelvi elemet és szamos mellékletet tartalmaz. Megismétlem, hogy a
szotart jo, igen hasznos munkanak tartom, amely a népszertsitd jelleget és a tudomanyos
ismeretkozlést Ossze tudta egyeztetni, s a miivelt nagykdzonség, az oktatds szamara is
el6szor adott konnyen kezelheté moédon nagy mennyiségli hasznalhato, ,,alkalmazhat6”
etimoldgiai, valamint szotorténeti tudast, ismereteket, s6t j szempontokat is. Mindezt
technikailag sz€p, céliranyos kivitelben publikalta a Tinta Kiad6, amely az ESz.-al tovabb
gyarapitotta a  nyelvtudomanyi —munkdk megjelentetésében  szerzett, immar
tudomanytorténeti jelentéségiinek mondhatd érdemeit.
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Jurgen Esser

Introduction to English Text Linguistics
(Bevezetés az angol szovegnyelvészetbe)
(Frankfurt am Main: Peter Lang, 2009. 209 pp.)
Andor Jozsef

fme a legujabb szovegnyelvészeti bevezetd tankonyv! Szerzéje a Bonni Egyetem Modern
Angol Nyelvészeti Tanszékének vezetdje. A konyv a Peter Lang konyvkiadd Textbooks in
English Language and Linguistics (TELL) [Angol nyelvi és nyelvészeti tankdnyvek] c.
tankonyvsorozatanak masodik kéteteként jelent meg.

Ismertetésem ¢és kritikai észrevételeim tételezése eldtt megjegyzem, hogy a
konyvsorozat kotetei tanulobarat modon szerkesztettek: az adott nyelvészeti
tudomanyteriiletre vonatkozéan széleskoriien atfogd s tanithatd ismereteket adnak
kozértheté nyelvezetet hasznalva, kiilonds figyelmet forditva a targyalt szakterminologia
azonnali értelmezésére és szakirodalmi forrasanak megadasara. Minden egyes fejezetet a
targyalt ismeretanyagot atfogd kérdések és kapcsolodo feladatok, valamint tovabbi
szakirodalmi tételek adatai zarnak. Nem kis értéke a konyvnek karcst terjedelme, ezaltal
garantalt, hogy a tananyag a bolcsészképzés egy félévében is konnyen elsajatithato.
Hianyossaga viszont, hogy fiiggelék formajaban a szerzd nem készitett tananyagahoz a
terminologiat 6sszefoglald glosszariumot.

A tankOnyv elsd, bevezetd fejezete ismerteti a szovegnyelvészet targyat s
fejlodéstorténetét, diszciplinaris alapmodelljeit, legfoképpen Halliday és Hasan (1976),
deBeaugrande és Dressler (1981), Hoey (1991), Vater (2001) munkaira alapozottan.
Osszeveti a ’textus’ fogalmara vonatkozo nézeteket a ’diskurzus’ felfogasat korvonalazo
nézetekkel. Lathato, hogy mig a textus fogalmat a szovegnyelvészet klasszikusai leginkabb
az irott szovegek produkcidjara és vizsgalatara vonatkoztattik, addig diskurzus alatt a
szobeli kommunikacionak altalaban a mondatnal nagyobb terjedelmi példanyait értették.
Az ismertetésbdl kitlinik, hogy a diszciplina kezdeti szakaszdban szdmos szerzénél
gyakorlatilag Osszemosodott a két szovegfogalom tartalmanak értelmezése. Talan a
legmarkansabb moédon van Dijk (1980) valasztotta szét a két fogalmat egymastol,
korvonalazva természetiik sajatsagait, kimutatva hatokoriiket. O a ’szoveg’ nyelv- és
kommunikacoelméleti statusat tisztazta sikeresen, megalapozva ezzel a szOvegtan
tudomanyteriiletét ¢és hataskorét, a ’diskurzust’ pedig produkcids terméknek, azaz
alapvetden a parole-nyelvészet korébe tartozd fogalomnak tartotta, amivel pedig a ma is
relevans tudomanyteriilet, az Gn. diskurzusanalizis megalapozasahoz jarult hozza jelentds
moddon.

A szovegeket elemz6 két tudomanyteriilet ilyen moédon komplementer viszonyban
all egymassal. A relevans nézetek attekintése soran Esser ramutat arra, hogy a diszciplina
fejlodéstorténetében kulcsszerepet jatszo Halliday és Hasan (1976: 1-2) szemléletében a
szOveg alapvetfen szemantikai, nem pedig grammatikai statusi. Az altaluk fémjelzett brit
iskola jeles mai képviseldje Hoey, aki az Gn. szemantikai prozodia, a lexikalis egységek
illeszkedése és esetleges polaritasuk vizsgalata terén végzett (és végez ma is) Uttord
vizsgalatokat (1991 és 2005).

Bar a bevezetd fejezet megalapozottan épitkezve ismerteti és litkozteti a
diszciplina legjelent6sebb képviseldinek nézeteit és az altaluk 1étrehozott modelleket, egy-
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két pontatlansag és hianyossag mégis ,,becstiszott” az attekintésbe. Hidnyolom azt, hogy a
szOvegszerliség fogalmanak leirdsakor a szerzé csupan a természetes nyelvi szovegek
osztalyozza a szovegeket. Nem hivja fel a figyelmet arra, hogy nem nyelvi, igy példaul
vizualis és auditiv, azaz zenei szovegek is léteznek, amelyek természetiiknél fogva médium
fiiggbek. Ezek szovegszeriségével Petofi szemiotikai alapu szovegfelfogasa foglalkozik.
Petdfi S. Janos az eurdpai szovegtani kutatasok egyik megalapozdja volt, munkassaganak
egyik legfontosabb szakaszat éppen Németorszagban, a Bielefeldi Egyetemen t6ltotte, am a
német Esser tankonyvében egyszer sem hivatkozik ra. Mindenesetre, a jelen tankonyv nem
nevezhetd altalanos szdvegtani munkanak, hanem, ahogy cimében is megfogalmazddik,
bevezetést nyujt az angol nyelv szovegnyelvészeti vizsgalataba.

Stlyosabb hiba ebben a fejezetben és a késébbiekben is a szovegdsszetartdé normak
(Esser nem emliti meg a ’norma’ fogalmat) targyalasakor a ’kohézid’ alapvetéen
grammatikai alapu értelmezése (11). Nézetem (és Pet6fi 2004, valamint van Dijk és a
kognitivista szemléletli szovegtanok, szovegnyelvészeti munkak szerzéinek nézete) szerint
a kohézid els6sorban nem grammatikai természetli, azaz példaul nem a szévegen beliil
megvalosuld pronomindlis alapt referencia létrehozasat biztositd dsszetartd erd, hanem a
szoveg lexikajanak Osszetarté norméaja, ami biztositja a kollokacios kapcsolatok megfelel6
voltat. Ennek megfelelen a fentebb mar emlitett szemantikai prozodia sem formai, hanem
alapvetden jelentéses alapi. A szintén a 11. oldalon targyalt koherencia’ pedig (Petdfi
nyoman) nem csupan szemantikai, hanem legalabb olyan mértékben pragmatikai jellegii
szOvegosszetartd erd, kognitiv alapu, a hattérismeretekre (elsésorban a konceptualis keret-
és forgatokonyvszeri informaciokra) tamaszkodd norma. Azok az ismérvek pedig,
amelyeket Esser a kohézid6 megvaldsulasanak modjaként targyal, sorra a Pet6fi altal
’konnexitasnak’ nevezett, alapvetéen a grammatikai kozos tudast eléhivo ismeretek
targykorébe tartoznak. A szovegOsszetartd normak Pet6fi szemléletében harmas rendszert
képeznek, melynek fokozatai a ’konnexitds’ (ez a legobjektivabb természetii norma a
rendszerben), a "kohézid’, valamint a ’koherencia’ (amelyben objektiv és szubjektiv alapu
vilagismereti tények egyarant szerepet jatszanak). Esser nem hasznalja a konnexitas
fogalmat, Osszemossa a korébe tartozd szdovegjelenségeket a kohézid tartalmaba
tartozokkal.

A szdvegnyelvészet alapvetd kutatasi irdnyainak 6sszegzése soran Esser helyesen
emeli ki a kohézio és a koherencia vizsgalatat. Amint az a konyv masodik fejezetébdl
kitiinik, a grammatikai természeti, a konnexitds korébe tartozo sajatsagok szorosan
kotédnek/ kothetdk a szovegnél alacsonyabb nyelvi szintek, igy a szintaxis, a morfologia,
vagy akar a prozodia teriiletéhez. A szerz6 ugyancsak helyesen mutat ra arra, hogy a
tradicionalisan  els6sorban  mondatkdzpontd  (megnyilatkozasalapi)  beszédaktusos
pragmatikai vizsgalat alkalmazhato a szovegprodukcid és a szovegbefogadas folyamatainak
tanulmanyozasa soran is, s egy ilyen iranyt vizsgalat szoros Osszefiiggésben all
szovegprodukcids Okondmia tényezdinek feltarasaval. A relevans szakirodalmi hattért
attekintdé fejezetet személetes, a szakirodalombol vett és sajat katfébél szarmazo
példaanyag zarja a szovegiség legfontosabb ismérveinek (de Beaugrande és Dressler
(1981), valamint Vater (2001) munkajara alapozott) ismertetésével egyiitt.

A tankdnyv masodik és harmadik fejezete a formalis textira, azaz a szoveg formai
megjelenitésének kérdéseivel foglalkozik. Ezen belill a masodik a médiumfiiggetlen elemek
és struktirdk szerepét, Osszetételét vizsgalja. A fejezet els6 részében Esser a szoveget
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képez6 mondatformak valtakozasaval és variacidinak szambavételével, az elemek
sorrendiségének kérdésével foglalkozik. Targyalasaban kdzponti szerepet kap a mar ismert,
valamint az 0j informacidé szovegkornyezetben vald elhelyezkedésének, a Pragai Iskola
reprezentansainak terminologidja szerint a tematizacidos és rematizacids viszonyok
viszonyrendszere, a Dane§ altal tematikus progresszionak nevezett szovegtematizacid
vizsgalata (1974). Az érvelés, az elére- és visszautald folyamatok targyalasa soran ujbol
felbukkan az a hibas nézet, mely szerint a pronominalizacié lexikai, kohézids eszkoz,
ahelyett, hogy annak grammatikai statusa alapjan a folyamat a Petdfi altal konnexitasnak
nevezett szoveg-reprezentacio korébe tartozna, s csupan lexikalis helyettesitd eszkdz
mivolta alapjan érintené a kohézid normarendszerét, hasonldéan a lexikalis tartalmu
kohézids eszk6zok (pl. adott lexikalis mezdt reprezentald szinonim kifejezések)
funkciojahoz (34). Megitélésem szerint a bemutatds soran talzott sulyozast kap a
kifejezetten mondat (s nem széveg) szintii érvelés (43 — 58), bar kétségtelen, hogy az Esser
altal tagmondat-komplexumnak (’clause complex’) nevezett szovegbe agyazddas mar
tullépi a szintaktikai elemzés hatarvonalait.
halézatokban, lexikalis sémakban torténdé megvaldsulasat elemzi, leginkabb Hoey 1991-ben
publikalt kdzismert monografidjanak eszkoztarat hasznalva. Alapvetéen a koreferencidlis
viszonyok lexikalis alapjait mutatja be, kiilonds figyelmet szentelve a tematikus
elrendezddést befolyasold szavak (kulcsszavak) helyének és statusanak azonositasara. Sem
Esser, sem pedig Hoey nem targyalja azonban a kulcsszavak szdvegszervezd statusat,
tartalmi szerepiik un. fogalmi sémakba (‘keretekbe’ és ’forgatokdnyvszer(i ismeretekbe’)
rendez6désének elemzésével (lasd Andor 1989) egyikiik sem foglalkozik. Talan ezért nem
is véletlen, hogy a ’kulcsszo’ mint terminus nem is szerepel a tankdnyv targymutatdjaban.
Erdekes viszont az, ahogy a kollokaciok természetességét Halliday (1966) nyoman a
struktarak varialodasa (azonos tovekre épiil6 szofaji variaciok) nyoman kimutatja.

A lexikalis reprezentacioé kérdéseinek targyalasa utan a fejezet befejez6 részében
Esser a korpusznyelvészet segitségével végzett szovegosztilyozas kérdésével, a
szovegmiifajok, regiszterek ¢és a szovegtipusok azonositdsanak problematikajaval
foglalkozik. Alapvetden korpuszalapu formalis osztadlyozast mutat be az immar
klasszikusnak tarthaté Survey of English Usage korpusz alapjan, szociolingvisztikai
tényezOokre és nyelvstatisztikai adatokra egyarant tdAmaszkodva. Halliday (1966) nyoman
bemutatja, hogy a regiszterek azonositasanak kritériumai a nyelvhasznalatban gyékereznek,
azaz pragmatikai bazistiak, jellemz6ik megallapitasa soran a kutatonak nagy segitségére
vannak a stilustan modelljei és fogalmi rendszere. Ugyanakkor észrevételezem, hogy nem
torténik meg megbizhatéan a szerzé altal a regiszter és a zsaner kritériumrendszerének
preciz szétvalasztasa, jellemzésiik atfedéseket tartalmaz. Ugyanez a precizitast illetd
hianyossag nem réhato fel a szovegmiifajok és a szovegtipusok elkiilonitésében, sajatsagaik
megallapitasiban, melynek soran a szerzd elsésorban Biber és Finegan uttdrd, korpusz-
alapu megkozelitését tekinti alapnak (1986), s kilenc szovegtipust azonosit. Az ismertetés
és érvelés megfelelden kivalasztott szovegpélda-bemutatasokkal, tipusuk azonositasaval,
bar kiilondsebb elemzés nélkiil zarul. Itt jegyzem meg, hogy Bibernek a témaroél szolo 1j
tankonyve varhatéan jelen év 06szén jelenik meg a cambridge-i egyetemi kiadonal
(Cambridge University Press) (Biber and Conrad 2009).

A masodik fejezetre épiilé harmadik a formalis textira médiumfiiggd sajatsagait
taglalja. Kimutatja az irasbeli és szobeli szovegek megjelenitésének eltéréseit. Nem tartom
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szerencsésnek, hogy ennek soran esetenként német nyelvii szovegmintakat alkalmaz (97 és
104). Ugyanakkor kiemelend6, hogy az 0j szovegmiifajok és tipusok, igy az elektronikus
szOovegek nyelvezetének sajatossagait is targyalja, ramutatva példaul az SMS szévegekben
tapasztalhatd nyelvi jatékossagra. Fontosnak tartom a punktuacid szerepének targyalasat
szobeli és irasbeli szovegek esetében, s azt, hogy ennek vizsgalatdval hogyan fejezhetd ki
latvanyosan a szoveg vagy diskurzus szerzdjének értelmezési elképzelése, szandéka. Az
érvelést szamos, kiilonféle szovegmiifajt és regisztert képviseld szovegminta bemutatasa
kiséri, ezek elemzése soran Esser a kultirspecifikus jellemz6ék szerepére is ramutat. Ebben
mikro- és a kiilonféle makrostruktiurak (kiilsd, azaz a szovegkomponensek fizikalis
elrendez6dését illetd, és a szemantikai, azaz a belsd, tartalmi kompoziciéra vonatkozo
szerkezeti egységek) funkcionalis alapu elkiilonitése. Mikroszinten a mas forrasok altal is
targyalt jelenségek mellett leirja és interpretilja a szovegek minimalis konstituenseinek
szerepét, beleértve a szovegprozddia egységeinek funkcionalitasat.

jellegi szovegdsszetartd erd kérdéseit elemzi, kiemelten targyalva a pszicholingvisztikai
jellegii, kognitiv statust funkcidkat. A fejezet elején a korabban, a masodik fejezetben mar
¢és a jelentéses kifejezések lexikalis illeszkedése (Hoey 2005 terminologidja szerint az Un.
’lexical priming’) vetddik fel ismét. Ennek értelmében a szavak mentalisan valasztédnak ki
kollokaciés kapcsolatok megjelenitésére (131). Hoey nyoman Esser is targyalja a
kifejezések kollokacios potencialjanak kérdését, azt, hogy szemantikai tartalmuk milyen
alapon vonzza a kifejezéseket (akar tipusosan is) egymashoz. A tipusos kollokalddas a
korabban mar szintén emlitett szemantikai prozodia, polaritas-tartalom kifejez6dését,
szemantikai alapu asszociacié megvaldsulasat eredményezheti. Hoey (2005) Gtt6ré munkat
végzett azon a téren, hogy (Sinclair 2004 nyoman) ne csupan a kozvetlen kollokécios
kapcsolatokra (Gn. lokalis kollokacio), hanem a szdvegegészben megvaldsuld, tematikus
alapu texturalis kollokaciora, lexikalis illeszkedésre is ramutasson. Esser tankonyvében
helytalldan hangstlyozza, hogy ilyen iranyt kutatasok csak korpuszalapt vizsgalatok révén
hozhatnak relevans, megbizhat6é eredményt. Kar, hogy sem Sinclair, sem Hoey, sem pedig
Esser nem jutott el a kulcsszoi status ilyen alapu értelmezéséhez.

A fejezet masodik részében Esser, Fillmore nyomén, a konceptudlis alapt
keretszemantika szovegnyelvészeti alkalmazasaval foglalkozik. Kiemelt statust kap ebben a
szavak szituacio el6hivo, aktivizalo potencialja. Fillmore (1977) nyomdokain haladva Esser
sem valasztja szét a hattértudas (scenic knowledge) és a keretismeretek (frame-based
knowledge) tapasztalati uton szerzett ismeretkomplexumanak tartalmat. Az ezeket a
konceptualis tipusi ismereteket kiegészitdé, (Schank és Abelson (1977) nyoman)
forgatokonyvszerl strukturaknak nevezett tudastol azonban megkiilonbozteti 6ket. Fillmore
is, Esser is kiemeli, hogy ezeknek a fogalmi strukturdknak kulcsfontossagu a szerepe az in.
hattértudas szervezddésében (Clark 1996), amely a szdvegkoherencia szemantikai-
pragmatikai alapu kialakitasat biztositja a szoveg 1étrehozodjanak és befogadojanak részérol
egyarant. Esser, de Beaugrande és Dressler (1981) alapmunkdja nyoman a koherencianak
négy sikon torténé megvalosulasat taglalja: a prozddiai, a stilisztikai, a szintaktikai és a
szemantikai-pragmatikai koherenciat. Nézetem szerint a koherencia csupan az utobbi
szintet illetden alakithato ki, az el6z6 harom ennek kovetkezményeként az
interpretalhatdsag szintjén adddik, s normai joval objektivabbak a szemantikai-pragmatikai
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bazisu szovegosszetartd erénél. A kiilonféle konceptualis struktirdknak szerepe van a
szoveg ¢és diskurzus retorikai szerkezetének kialakitasaban: hatassal van tematikus
esetében a paragrafikus tételezés modjara, a szoveg szintaktikai konstituenseinek nucleus és
szatellita statusu elrendezodésére.

Ezt kovetden Esser a szovegek makro- és szuperstruktirainak szervezodését
taglalja a van Dijk ¢és Kintsch altal azonositott makroszabalyok (1983) mikodésének
ismertetése révén. Helyesen mutat ra arra, hogy az informacié torlését, a
szovegkonstrukciot biztositd és az altalanositast végrehajtd szabalyok szoros
Osszefiiggésben mitkodnek a korabban ismertetett konceptualis szerkezetekkel, a szovegben
megmutatkozo perspektivikussag lexikalis és propozicionalis alapu folyamataival. A szerzd
a szuperstrukturalodas szintjeit a narrativak un. torténet-nyelvtani feldolgozasanak agrajzos
formajaban modellalja, ismertetésében azonban érdekes modon nem jelenik meg hivatkozas
a mult szazad 80-as éveibdl ismert torténet-nyelvtanok egyikére sem. A fejezetet a széveg
tematikai progresszidjanak wjboli targyaldsa zarja, leginkabb a Pragai Iskola funkcionalis
mondatperspektiva modelljének keretében, Danes és Mathesius munkassaga alapjan.

A tankdnyv két utolsd fejezete rovidebb terjedelmli. Az 6tddikben Esser a
szovegbefogadd szemszogébdl szemléli a szdvegkonstrukcidés produkcios stratégiakat,
kiilonds tekintettel a nyelv effektiv hasznalatara. Attekinti Grice kooperéacios elvének tanait,
Leechnek az udvariassagot érintd stratégiait, valamint Slobin pragmatikai indittatasu
szovegretorikajat. Tételesen elemzi a feldolgozhatosagi elv, az érthetéség célzata, a
szakaszaban érdekes témat tanulmanyoz: a szovegtipus normaihoz illeszkedé grammatikai
szerkezeti valasztasok, dontéshozatalok (példaul az aktiv vagy passziv szerkezeti,
szemléleti formak hasznalatanak) kritériumrendszerét vizsgalja. Az utolsdé fejezet a
textualis (lokalis és globalis) intencidok megvalositasanak/megvalosulasanak kérdéskorével
foglalkozik. A fejezet legfoképpen Virtanen (1992) és Longrace (1976) munkainak alapjan
tekinti at tételesen az egyes szoveg- és diskurzustipusok intencionalitasat, kifejtve a
zsanerek kultirspecifikus ismérveit. Azért is képezi igen értékes részét a tankonyvnek, mert
utat mutat a szociokulturalis alapt szovegnyelvészet, szovegtan és a nyelvészeti pragmatika
egyik alapvetd kutatasi teriiletének, a Dbeszédaktus-elméletnek az egymassal valo
Osszekapcsolhatosaga iranyaba. Ezt a fejezetet is konkrét szovegmintak bemutatasa zarja.
Gyiimoélesoz6 eredményeket hozott volna Virtanen, valamint Biber és Finegan
szovegtipustananak dsszehasonlitasa, nézeteik iitkoztetése.

A tankdonyvhoz mellékelt irodalomjegyzék bdséges attekintést nyajt a
szovegnyelvészet legfontosabb szakirodalmabol. Nem szerencsés azonban, hogy a
jegyzékben, s nem tdle fiiggetleniil, kaptak helyet a nem tudoméanyos jellegii forrasmunkak.

Fenti kritikai észrevételeim ellenére, mint ahogy azt mar értékelésem legelején
megjegyeztem, Jirgen Essler tankdnyvét értékes, az angol szakos felsGoktatdsban
megitélésem szerint sikerrel alkalmazhaté szovegnyelvészeti munkanak tekintem, s
alaptankdnyvként ajanlom a hazai egyetemi és foiskolai szintlii képzési programokban
egyarant.
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Kontrané Hegybir6 Edit

Nyelvtanulas két kézzel

Budapest: ELTE — Eotvos Kiado, 2010. 182 pp.
Bodnar 1ldiko

A kozelmultban, mégpedig 2010 tavaszan latott napvilagot az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem Eotvos Kiaddjanak gondozasaban Kontrané Hegybird Edit konyve,
amely a kovetkez6 meglepd cimet kapta: Nyelvtanulas két kézzel. Az emlitett kezek a
konyv boritojanak illusztracidjaként is megjelennek, am csak az alcim adja meg a
sziikséges felvildgositast, s ez igy hangzik: A4 jelnyelv szerepe a siketek idegennyelv-
tanulasaban. A konyv a Siketek és Nagyothallok Orszagos Szovetségének (SINOSZ) és a
Nemzeti Kutatasi és Technologiai Hivatal Jedlik Anyos Programjanak a tamogatasaval, s
Koésa Adamnak, a SINOSZ elndkének, eurépai parlamenti képviseldnek az ajanlésaval
jelent meg.

A konyv szerzdje az ELTE angol nyelvtanara, aki egy, immar tobb évre
visszanyulo kisérlet részese: angol nyelvet tanit siket hallgatoknak. A szerzének a
munkahoz irott elészavaban felrajzolédnak annak az utnak az allomasai, amelyek e konyv
megjelenéséhez elvezettek. Egy 2002-ben megjelent kotet egyik irdsa szolt eldszor a siket
nyelvtanulokkal kapcsolatos problémakrol; a jelen konyv szerzdje ennek elolvasasa
kapcsan talalkozott eldszor a problémaval. Majd 2005-ben szakdolgozdja irt felnétt siket
nyelvtanulokrdl, s innen mar szinte egyenes Ut vezetett egy nagy ivi kutatasig, amelynek
kérdezettjei a siket kdzosség tagjaibol keriilt ki, s amelynek ismertetése a jelen kotet egyik
fontos fejezete. A legérdekesebb részeket a koteten belil — a felmérés részeként
megszolaltatott — siket nyelvtanulok egyes szam elsé személyben megfogalmazott irasai
adjak, valamint azok a leirasok, amelyek a nyelvorakat mutatjak be.

A konyv — az emlitett ajanlason és szerz6i el6szon kiviil — dsszesen tiz fejezetbdl,
egy rovid utdszobol, a szakirodalom felsorolasabol és néhany oldal fiiggelékbdl all; teljes
terjedelme 182 oldal. Az els6, bevezetd fejezetnek igen fontos feladata, hogy
megismertessen a hallassériilt, s ezen belil is a siket emberek vilagaval. Olyan
alfejezetekbodl all, mint: 4 siketség meghatdarozdasai; A hallasvesztés okai és ideje; A
siketség patologiai és antropologiai szemlélete; Ismeretek és tévhitek a jelnyelvrol;
Jelnyelvészet; A magyarorszagi siketek kozossége. Az utobbi részen beliil van sz6 a siketek
iskolazottsagi adatair6l, a magyarorszagi siket iskolakrol és tanitdsi modszereikrél, nem
utols6 sorban pedig a siket iskolakban megjelend (bar a legutdbbi idokig tobbnyire
hianyzo) idegennyelv-oktatasrol.

Mindezen bevezetd fejtegetések azért elengedhetetleniil sziikségesek, mert a
multban alig-alig jelentek meg a tagabb olvasokdzonséghez sz0l0, a jelzett problémakat
targyalo kiadvanyok. A ritka kivételek kozott emlitendé meg az Osiris Kiadonak Kalman
Zsofia és Konczei Gyorgy konyve, amely 4 Taigetosztol az esélyegyenléségig cimet
viselte, s valamennyi fogyatékos csoport ligyével foglalkozik. A siketek vilagat bemutato
SINOSZ kiadvanyok, a gyogypedagdgiai tankonyvek, egyes minisztériumi felmérések
ugyan targyalhattak egy-egy kérdést, de azok csak kevés emberhez jutottak el. Ez tehat az
els6 olyan konyv, amely — remélhetdleg — szélesebb, bar ez esetben is leginkabb szakmai
olvasokdzonséget mondhat majd magaénak. A szerzé nem véletleniil szeretné, ha munkaja
»oktatas-szervezokhoz és iranyitokhoz”, tovabba siket fiatalokhoz és felnéttekhez, valamint
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hallassériilt gyermekek sziileihez is eljutna. Igy példaul sokan lathatnék és olvashatnak azt a
megddbbentd adatot, hogy az ezredforduld koriil a siketek koziil az érettségiig eljutottak
aranya 8,8%, a diplomaig eljutottaké pedig 2,2% volt. A siketek iskolazottsaga ugyan
fokozatosan emelkedik, de 2009-ben is csupan kb. 200 6 tanult kozilik a felsGoktatasban
(23).

A munka 2. fejezete A siketek idegennyelv-tanuldashoz valo joga cimet kapta. A
rovid fejezetbdl egyértelmiien az deriil ki, hogy ez a jog Iépten-nyomon sériil. S csak
egyetérteni lehet azzal a megallapitassal, hogy ,,Az idegennyelv-oktatasbol vald kimaradas
a siketek szdmara komoly hatranyt jelent” (37)

A kovetkezo fejezetek az el6zdekben mar emlitett, a szerz6 és munkatarsai altal
elvégzett felmérés eredményeit veszik sorra, a szamadatok egyhangtsagat feloldando
gyakran idézve magukat az adatk6zloket is. A harmadik fejezet cime: Az ,, Esélyegyenldség
a nyelvtanulasban” projekt kutatasai 2007-2008; a negyediké A siketek anyanyelve és a
Jelnyelv haszndlata az oktatisban; mig az 6todik a Siketek és nagyothallok nyelvtanuldsi
motivdcidja cimet viseli. A harmadik fejezet bemutatja a projektet, tovabba kideriilt, hogy a
felmérésben 5 nagyothalld, valamint 18 siket személy vett részt; a férfiak és ndk szama 13,
illetve 10 volt; a negyedik fejezet — cimének megfelelden — a siketeknek a magyar nyelvhez
¢és a jelnyelvhez fiiz6d6 viszonyarol tesz értékes megallapitasokat. Az 6todik rész pedig —
tobb alfejezetre tagolva — a nyelvtanulas kérdését jarja koriil, foglalkozva nemcsak a
motivacid és a nyelvvalasztas kérdéseivel, hanem olyan részletekkel is, mint a nyelvi
onbizalom kérdései, ill. a sziil6i haz, a mili6 szerepe.

A felmérésre adott valaszok feldolgozasa adja a két legterjedelmesebb fejezet
anyagat. A hatodik cime: A siketek és nagyothallok nyelvtanuldsi tapasztalatai; a hetedik
fejezeté pedig A4 siketek nyelvoktatasaban bevalt tanitdasi modszerek.

A nyolcadik fejezet cime az Integradlt nyelvtanuldas nagyothallokkal és hallokkal, a
kilencediké az Esélyegyenldség és —egyenldtlenség, végiil pedig a szintén rovidebb tizediké
a Célok, feladatok. Az Utdszo a jelnyelvi torvény elfogadasa nyoman a valtozasokra hivja
fel a figyelmet.

Olyan fontos fogalmak tisztazasat is lehet6vé teszi a konyv, mint a kdvetkezok: az
integralt és az inkluziv oktatas kiilonbségei. (Altaldban csak az elébbirdl olvashattunk;
holott nem a puszta integralas, a hallok kozott vald iskoldzas az igazan célravezetd ut,
hanem hogy ennek a feltételei is megteremtddjenek, s ezt jelenti az inkluziv oktatas. )

A fejezetekben olvashatunk a bilingvalis oktatasnak a siketek korében
megvalositandd valtozatar6l is. A hétkoznapokban a bilingvalis oktatas (Id. a
magyarorszagi két tannyelvii iskolakat) azt jelenti, hogy a gyermek egy idegen nyelvben
olyan szintre jut az un. nulladik (el6készit6) esztendében, hogy ezutan lehetévé valik
szamara az idegen nyelven torténd tanulds. Nos, a siket gyerekek esetében éppen nem egy
idegen nyelv, hanem sajat jelnyelvi anyanyelviik jelentheti a kétnyelviiség egyik oldalat.
Ennek minél tokéletesebb elsajatitasa (szemben a korabbi korlatozasokkal, tiltasokkal) teszi
majd lehetdvé a magyar nyelvil tananyagokbdl valé ismeretszerzést, jelnyelven torténd
magyarazatok, kiegészitések stb. révén, tovabba az idegen nyelvekhez valod eljutast is.
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Lendvai Endre (szerk.)

Translatologia Pannonica 1.

Pécs: PTE BTK Forditastudomanyi Kutatokdzpont — Szlav Filologia
Tanszék, 2009. 297 pp.

Dadvandipour Zsuzsanna

Talan soha nem volt ennyire fontos az interkulturalis kommunikacio fogalmanak tisztazasa
és megjelenési formainak tudomanyos szintli vizsgalata, mint napjainkban. A globalizacio
terjedésével teljesen megszokott jelenséggé valt, hogy tavoli kultarak képviseldi
talalkoznak és kommunikacios kapcsolatba keriilnek egymassal. Azonban még ha kozos
nyelvet beszélnek is, bizonyos szitudciokban elkeriilhetetlenek a félreértések, a
konfliktusok. Valoszintileg ezért volt a 2009-ben Pécsett megrendezett Kulturak dialogusa
a soknyelvii Europaban V. cimli nemzetk6zi konferencia témaja a Kultarak talalkozasa.
Bar a konferencian elhangzott el6adasok az Interneten is hozzaférhetok, konyv formajaban
is megjelentek a Translatologia Pannonica I. cimii kotetben, ezzel is hangstilyozva, hogy
Pécsnek, Eurdpa kulturalis fovarosanak a kultirak kozotti kozvetitésben betdltott szerepét.
A kotetet dr. Lendvai Endre professzor szerkesztette, a tarsszerkeszté dr. Wolosz Rébert, a
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Szlavisztika Intézet Szlav Filologia
Tanszékének vezetdje, egyetemi docens. Dr. Lendvai Endre, a kotet foszerkesztéje az MTA
doktora, a Pécsi Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Kar Szlavisztika Intézet Szlav
Filoloégia Tanszékének elismert szaktekintélye. Oktatasi tevékenysége az orosz szakos
képzésben, valamint a bolcsész- és doktorandusz-képzésben teljesedik ki. Dr. Lendvai
Endre szadmos hazai és nemzetkozi tudomanyos testiiletnek €s szervezetnek, ezen kiviil tobb
orosz nyelvil folyoirat szerkesztébizottsaganak is a tagja

(v0. http://old.btk.pte.hu/tanszekek/szlav/lendvai).

Lendvai Endre professzor mar a szerkeszt6i bevezetdben felhivja a figyelmet
olyan kommunikacids szitudcidkra, amelyekre feltétleniil sor keriil interkulturalis
talalkozasok alkalmaval, s vannak olyan alkalmak, amikor a nalunk elfogadott
viselkedésformak nem helyénvaloak. A szerkesztd kiemeli, hogy ,az angolok nem
kivannak jo étvagyat, nem koszonik meg az ebédet, vacsorat stb.; az amerikaiaknal nem az
érkez6 koszon elére, hanem aki fogadja; az oroszok a ,kiiszo6bon at” nem fognak kezet; a
kinaiak a rokoni, barati segitséget nem koszonik meg; angolszasz kézegben modortalansag
panaszkodni; hosszabb ut el6tt az oroszok csendben leiilnek egy percre; ha hogylétiiket
firtatjuk, az amerikaiak mindig ,ko6szonik, jol vannak”; fiittykoncerttel az amerikaiak
tetszésiiket, az oroszok nemtetszésiiket fejezik ki; a mosoly az amerikai ember obligat
jellemvonasa, az orosz csak akkor mosolyog, ha vidam, a kinai mosollyal fejezi ki zavarat,
banatat.”

A kotet harom fejezetet tartalmaz. Az els részben a Forditastudomany cimi
témakorhoz 16 tanulmany tartozik, a masodik fejezet az Interkulturdlis kommunikdcio
cimet viseli és 15 tanulmany szerepel benne, s végiil a Nyelv és kultura. Nyelvoktatds cimii
fejezetben 9 tanulmany kapott helyet.

A forditastudomannyal foglalkoz6 fejezet elsé tanulmanyat Albert Sandor irta. A
forditoként tevékenykedd szerz6 a Miskolci Egyetemen is szamos alkalommal tartott
érdekfeszité eladast a forditdi tevékenységrol. Ebben a kotetben az Elméletek-e a
forditaselméletek? cimli szinvonalas tanulmanyaban fejti ki a véleményét a
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forditaselmélet(ek)rél, a forditds gyakorlatarol, az elméletirok és a forditok
tevékenységérdl. Tanulmanya végén a metafora forditasaval kapcsolatos allaspontjat is
kifejti, véleményét, tanacsait Osszekapcsolja a forditastudomany ,talan legvitatottabb

A masodik tanulmany szerzdje Bakti Maria, irdsdnak cime: Relevanciaelmélet a
gyakorlatban. Néhany gondolat a pragmatika és a szinkrontolmacsolas gyakorlatarol. A
szerz6 egy szinkrontolmacsoldssal kapcsolatos kisérletet ismertet, amelyben a tolmacsok
retrospektiv interjuk sordn rdgzitett véleményeit elemezte és megallapitotta, hogy
mindegyik tolmacs munkéja sordn a célnyelvi iizenet fontossagara helyezte a hangsulyt,
hogy a hallgatdsag feldolgozasi eréfeszitéseit megkonnyitse.

Boros Janos egy forditok szamara késziilt programiratban a jelentés és a forditas,
illetve a kultarak forditasa kérdéskorét elemzi, kiemelve azt a gondolatot, hogy a kozos
eurdpai kulturdban mennyire jelentds szerepet tolt be a forditas.

Gadlosi Adrienne tanulmanyanak témaja ,a forditas és tolmacsolas egész
tevékenységi korét behal6zo normak” kérdése, a norma ¢és a forditdoi normak, illetve a
kooperacios normak fogalmanak meghatarozasa. Heltai Pal munkdja a forditast befolyasolo
tarsadalmi és fizioldgiai tényezdket €s azok vizsgalatinak modszereit mutatja be. Horvath
Judit tanulmanyanak témaja az angol jogi szaknyelv, Kollar Anna az ekvivalencia és a
fordithatosag kérdéskorén beliil a dialektdlis elemekben bdvelkedd6 —mivek
nyelvvaltozatokkal torténd forditdsat vizsgalja. A forditas €és a kultGra kozotti szoros
Osszefiiggést bizonyitja Jankovics Maria munkaja, amely a 11. szazadtdl kezdve a 16.
szazadig kiséri figyelemmel, hogy mit és milyen moédszerekkel forditottak, milyen
kulturalis és wvallasi célokat szolgaltak a forditok orosz foldon. Kuttor Eszter a
tulajdonnevek forditasaval kapcsolatban kifejti, hogy a behelyettesitéssel leforditott
tulajdonnevek a célnyelvi kultaraban képesek az eredetivel azonos hatast kivaltani. Lovdsz
Agnes Petdfi realiak német forditasaval, Magyarné Szabé Eszter tanulmanya pedig Orkény
egyperceseinek német forditasaval foglalkozik. Erdekes szinfoltja a kotetnek Marija
Omazi¢ kulturaval, kognicioval és forditassal foglalkoz6 tanulmanya, amelyben a forditast
mint kultarak dialégusat mutatja be. Emlitést érdemel Dusan Tellinger kassai kutatonak a
forras- és célnyelvi kultura egybevetésével foglalkozé munkéja, amely a forditdsok erds
kulturdlis bedgyazottsagat hangsilyozza. Dmitry Zhatkin tanulmanya Walter Scott
verseinek orosz forditasaval, Puskas Diana pedig egy Csehov novella magyar forditasaval
foglalkozik. Cs. Jonds Erzsébet a muforditast mint tevékenységet a kognitiv vilagkép, ezen
beliil a vildag kognitiv képe, a vilag nyelvi képe és a vilag mlvészi képe egymasra
épiilésének alapjan kozeliti meg. Kiemeli, hogy ,,A forditas tiikr6zi mind az eredeti mi
szerz6jének individualis vilaglatasat, mind a fordito fogalmi ismereteit a vilagrol, de a
befogadoi horizont kognitiv szférajat is (konceptoszféra) magaba foglalja. A kiilonféle
szintek kozotti kiilonbség provokalja az jraforditasok dinamikus rendszerét” (105).

A tanulmanykotet egyik kozponti kérdéskore tehat az interkulturalis
kommunikécié, amellyel kapcsolatban a masodik fejezetben olvashatunk tanulmanyokat.
Az interkulturalis kommunikécionak tobbféle meghatarozasa létezik, ezek koziil az egyik a
kovetkezd: , Kultarak dialégusan, interkulturdlis kommunikacion értjiik  eltérd
nyelvkulturaju emberek lizenetvaltasi aktusat (tarsalgas, levelezés, tolmacsolas, forditas), a
nemzetkdzi informaciocsere mindennapjait, az alkalmazott nyelvtudomany egyik
leagazasat, a nyelvoktatas lingvokulturologiai aspektusait, valamint a kultirak torténelmi
léptékt kolesonhatasat” (Lendvai 2009: 5). Ezen sorok, amelyek a Szerkeszt6i bevezetdben
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olvashatoak, nagyon pontosan hatarozzak meg az interkulturalis kommunikacio fogalmat,
annak szerepét és jelentOségét. Egy masik, intrerkulturalitassal kapcsolatos fogalom az
interkulturalis deficit, amely hazankban a felndttek ismérve, és az interkulturalis ismeretek
hianyat jelenti. A fiatal generacié mar egy elnemzetkdziesedett vilagba sziiletett bele, 6k az
iskolai oktatds keretein beliill mar kaptak mas kultardkra vonatkoz6 ismereteket, azaz
nagyobb interkulturalis élményanyagnak vannak kitéve, mint a feln6tt korosztily. Az
interkulturalis deficitr6l, valamint a kommunikaciot kisérd hiedelmekrdl, az autdovezetési
vizsga és a nyelvvizsga kozotti parhuzamrol Hidasi Judit tanulmanyaban olvashatunk.
Ablonczyné Mihalyka Livia és Tompos Aniko témaja a szociokulturalis kompetencia és a
sztereotipiak. Multinacionalis vallalatoknal végzett kérddives felmérés alapjan arra a
kérdésre keresik a valaszt, hogy a szakemberek hogyan targyaljanak kiilfoldiekkel, hogyan
kiizdhetik le az eltéré kulturalis hattér okozta nehézségeket, miként kezeljék a kiilonb6z6
kultarakrol kialakitott sztereotipidkat. Bajzdt Tiinde, a Miskolci Egyetem nyelvtanara az
interkulturalis kompetencia kérdéskorét a mérnokre és a mérnok hallgatokara vonatkozoan
vizsgalta. Hat miiszaki profili borsodi nagyvallalat mérndkei, valamint a Miskolci Egyetem
Gépészmérnoki ¢€s Informatikai Karanak hallgatoi korében végzett az adatkozldk
interkulturalis kompetencidjara, nyelvhasznalati szokasaira vonatkozo felméréseket. Ezek
bemutatasat kovetéen javaslatokat fogalmazott meg arra vonatkozdan, hogy az oktatasban
milyen véltoztatasokra lenne sziikség annak érdekében, hogy a hallgatok nyelvi és
kulturalis kompetenciai jobban megfeleljenek a globalis vilag elvarasainak és a vallalatok
altal felallitott kovetelményeknek. Bruckner Baldzs gyakorld tolmacs tanulmanyaban arra a
kérdésre keresi a valaszt, mit kellene tenni annak érdekében, hogy Pécs a lehetd legjobban
megfeleljen az Eurdpa Kulturalis Févarosa programsorozat altal tdmasztott tolmacsolasi
kovetelményeknek. A  legmodernebb technikaval felszerelt konferencia-termek
létrehozasat, valamint a tolmacsképzés beinditasat javasolja. Erdekes adatokkal szolgal
Hancz Erikanak a torok—magyar egyiittmikodésrél, H. Szabo Sardnak Burgundi Bertalan
pécsi piispok integracids torekvéseirdl, valamint Daczi Margitak a Biblia szerepér6l, az
egyetemes emberi kulturdra gyakorolt hatdsarol szo6ldé dolgozata is. Az interkulturalis
talalkozasok soran szamos esetben kell elbitéletekbdl, sztereotipikus gondolkodasbol
fakado6 problémakkal megkiizdeni. Ezt a témat jarja korbe Konczosné Szombathelyi Marta,
akinek irdsa a gazdasagi életben zajlo kulturakdzi kommunikacioval ismerteti meg az
olvasét. Ehhez a témahoz kapcsolodik Szdéke Julia tanulmanya, amelyben a szerzé kifejti, a
gazdasagi életben is felértékelodott a kulturalis tényezd szerepe. Hasonld jelenség
tapasztalhatd a nyelvoktatisban, ahol az interkulturalis tapasztalat motivacids tényezéként
jelenik meg, deriil ki Szaszko Rita munkajabol. A két— és tobboldala kulturalis parbeszédek
fontossagat, valamint az univerzalis és a specifikus normak figyelembe vételét emeli ki
orosz nyelven publikalt tanulmanyaban Végvari Valentina, aki orosz—magyar kulturalis
kiilonbségeket magyaraz meg. Palké Maria az Akadémiai Lathatatlan Weben vezet végig
minket, Sebestyénné Kereszthidi Agnes pedig a Magyarorszagon dolgozé német
anyanyelviiek kozott végzett felmérése alapjan azt mutatja be, milyennek latnak minket,
magyarokat a németek. Nagy Péter meglehetdsen rovid irasanak témaja a siketek kulturéja,
amely azt a gondolatot ¢ébreszti az olvasoban, hogy interkulturalis kommunikaciora
nemcsak a tavoli kultirdk képviseldi kozott van sziikség, hanem egy adott tarsadalmon
beliil is. A siket kdzosség egy sajatos kulturat képvisel, amelyet nekiink, hall6 embereknek
is meg kell ismerniink azért, hogy a felmeriild problémakat a tolerancia és az
esélyegyenldségre vald torekvés jegyében legyiink képesek megoldani. A kulturak kozotti



Konyvszemle 251

kommunikécid soran szamos tényez6t kell figyelembe venni. Ezen tényezéket Dell Hymes
amerikai antropolégus a SPEAKING betiiszoba stritette. A modellt sajat példaival
kiegészitve Simigné Feny6 Sarolta dolgozata mutatja be.

A harmadik, Nyelv és kultira, nyelvoktatdis cimii fejezetben a nyelvi vilagkép, a
metafora kulturalis dimenzidi és a nyelvoktatas legtjabb feladatai targykorébol olvashatunk
tanulmanyokat. A kultardhoz és az interkulturalitashoz kapcsolodo irasaban Erdési Vanda
arrol szamol be, hogy a magyar nyelv és kultura kdzvetitésében milyen interkulturalis
szempontokat sziikséges érvényesiteni. Beszédaktus kutatds alapjan egy olyan modszertan
kidolgozasahoz kivan hozzajarulni, amely a magyar mint idegen nyelv oktatdsanak
hatékonysagat segitené eld. A kultara fiiggvényében az emberek a humort is eltéré moédon
értékelik. Az anti-proverbiumokban, magyar széval koézmondas-ferditésekben rejlé
humorrol és azok kultaratdl és iskolai végzettségtol fliggd értékelésérdl egy harom szerzo,
Hrisztova-Gotthardt Hrisztalina, Aleksa Varga Melitta és T. Litovkina Anna altal
Osszeallitott tanulmany szamol be. A fejezet harmadik, kultaraval és interkulturalitassal
kapcsolatos tanulmanyat Lendvai Endre irta Interkulturdlis kommunikacio és globalizdcio
cimmel. Kiemelte, hogy a globalizacido 1ényege nem az amerikanizaciéban keresendod,
hanem az egyre intenzivebbé valo kultirakoézi interakcidban. A naponta lejatszodo
interkulturalis talalkozasok soran kommunikacids zavarok 1éphetnek fel, amelyek egyik oka
az, hogy a kiilonb6z6 kulturak viselkedési szabalyai eltérnek. Mast és mast jelent példaul a
mosoly, a testbeszéd, mas a beszéd etikett a magyarok, az oroszok, az amerikaiak és a
kinaiak szamara. Az ismertetett példakra a nyelvoktatas soran is fel kell hivni a figyelmet.
A nyelv és a kultura kapcsolatat tiikrozik a nyelviinket gazdagitd6 metaforak, amelyekrol
Kovecses Zoltan irt angol nyelvii tanulmanyt. Hogyan fejezziik ki az id6 fogalmat a
magyarban, a csehben €s a németben? Ez a témaja Pénzes Timea irdsanak, amely az id6
fogalmanak néhany konceptualizacidjat mutatja be kognitiv és kontrasztiv nyelvészeti
szempontbol. Huszdr Agnes tanulmanyanak témaja az, hogy miként szorulnak ki egyes
nyelvek a nyelvhasznalatbol. A folyamatot a szorb és a belarusz nyelvek alapjan
szemlélteti, amelyek beleolvadtak a szlav nyelvek tengerébe. A szlav nyelvekhez, ezeken
beliil az orosz nyelvhez kapcsolédik Kovdcs Ilona Julianna irasa is, aki gazdasagi
terminologiara vonatkozo kutatdsait mutatja be. A nyelvoktatds kérdéseivel két szerzd,
Melita Aleksa Varga és Carlos de la Torre Maicas foglalkozik. Melita Aleksa Varga egy
Horvatorszagban végzett szociolingvisztikai felmérést ismertet, amelyben 111 horvat és
magyar anyanyelvii kdzépiskolas tanuld vett részt. A szerzé kvantitativ és kvalitativ
vizsgalatok alapjan azt allapitotta meg, hogy a megkérdezettek koziil a horvat
anyanyelviiek gyakrabban vették igénybe az iskolan kiviili tanulasi lehetéséget, mint a
magyar anyanyelviiek. A német anyanyelvi kérnyezet a horvat anyanyelvii tanulok nyelvi
kompetenciajara nagyobb hatassal volt, mint a magyar anyanyelvi tanulokra. Carlos de la
Torre Maicas pedig a spanyol gazdasagi szaknyelv oktatasaval kapcsolatos tapasztalatair6l
szamol be.

A kotetben megjelent irdsok meglehetésen valtozatos témakat kindlnak, sokféle
iranybdl kapcsolédnak az interkulturalitishoz. Szamomra elsésorban a masodik és a
harmadik fejezet tanulmanyai voltak érdekesek, mert segitettek eligazodni az interkulturalis
kommunikécié utvesztdiben. Sokszintiségiikkel hatékony segitséget nyujtottak abban, hogy
kiilfoldi  tartozkodasom utan atértékeljem és megértéssel fogadjam a szdmomra
megszokottol eltérd, idegen szokasokat, és abban is, hogy eredményes felvételi vizsgat
tegyek a PTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Alkalmazott Nyelvészet Programjara.
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A konyvet ajanlom mindazoknak, akiknek résziik van vagy a jovoben részik lesz
interkulturalis talalkozasokban. Aki a kdotetet nem tudja megszerezni, annak figyelmébe
ajanlom a Translatologia Pannonica nevi elektronikus folyoiratot, amelyet megtalal a
kovetkezo elérhetéségen: (http://translator.btk.pte.hu).
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Cecilia E. Ford

Women Speaking Up. Getting and Using Turns in Workplace Meetings.
Basingstoke, England: Palgrave Macmillan, 2008. 202 pp.

Eklics Kata

A noéi-férfi beszélgetések vizsgalatiban meghatarozé szerepe lehet Cecilia E. Ford
konyvének, Wjszerii szemléletmddjaval, s a sztereotipikus elemzésektél valo
elhatarolodasaval. A mi hét fejezetbol all; a szerz végigvezeti olvasojat az eddigi
kutatasok ismertetésétdl az anyaggyiijtés modszerén, s a résztvevok bemutatdsan at a
beszédszervezd beszédaktusokig (beszédkezdetek, beszédlépésvaltasok, kérdések). Ford a
konverzacidelemzés modszerével vizsgalja a magas beosztasi nék beszédlépésvaltasait,
kezdeményezéseit, s a korabbi kutatasok eredményeit némiképp cafolva allitja, hogy a n6k
a munkahelyi értekezletek értékes résztvevoi. A kommunikacids készségek nem mutatnak
nemi specifikumot, ennek bebizonyitasara Ford a nék altal alkalmazott technikakat kiilon
megfigyelte férfiaknal is, s nagyobb mérték{i hasonlosagot, mint eltérést tapasztalt.

Ford végigtekinti a feminista diskurzus-kutatas fobb iranyzatait, a dominancia
elmélettél (Lakoff 1975) a kulturakozi kommunikacios félreértések gondolatkorén at
(Tannen 1990), egészen a mai gyakorlatk6zosségek (Eckert & McConnell-Ginet 1992)
fogalmaig. Ugy véli, hogy a mai feminista kutatis egyik kiemelkedé alakja Kitzinger
(2000, 2007), aki ramutatott arra: a konverzacidelemzés segitségével dokumentalhatd, hogy
miként konstrualédnak specialis interakcionalis gyakorlatokon keresztiil a gender és a nemi
iranyultsag tarsadalmi kategoridi. A szerzd leszdgezi, hogy a férfi és ndé mint adott
kategoriak szerepelnek elemzésében. Mindazonaltal, nem kivanja fenntartani a korabbi
kutatok sztereotipizalt szemléletét, s kiemeli, hogy bar a feminista nyelvkutatok mara
eltavolodtak az Aaltalanositd, leegyszerlisitd, a nyelv ¢és a gender sztereotipikus
jellemzésétol, a média egyre inkabb kidolgozza és tinnepli a sztereotipidkat. Szerinte, a
média a ndéket és a férfiakat két kiilonb6zd, vilagosan elkiilonitheté beszédstilussal
rendelkez6 csoportként irja le.

Ford elemzése bizonyitékot szolgaltat arra, hogy a ndk sikeresen szolalnak meg
férfiakkal vegyes kornyezetben is. Azzal a feltételezéssel kezdi tanulméanyat, hogy a "né
tarsadalmi kategoria 1étezik, s ez befolyasolja a valasztott munkahelyeken dolgozd ndék
életét" (2008: 21). Ebbdl a kiindulépontbol vizsgalja, hogy milyen sokféle és tehetséges
moddon jarulnak hozza a nék az interakciokhoz, még olyan kdrnyezetben vagy pozicidban
is, ahol részvételik meglehetésen 1j. Az Osszegyijtott adatokban nem taldlt olyan
kommunikéciés mintdt, amely rendszeresen megkiilonboztette volna a megszolald és
megszolitott férfiakat és a néket.

A szerz0 az interakciok soran a tarsadalmi szerepek és poziciok helyi konstrualasat
figyelte meg, ezek a kovetkezok: aktualis beszéld, értekezletvezetd, befogadd, a szdlasra
ajanlattevd, egyittmikodd beszéld. A beszédlépésvaltasokra ugy keriilt sor, hogy az
aktualis besz€l6 kijelolte a kdvetkez6 beszélot, vagy onjeldlés tortént. Beszéld szandékukat
a résztvevOok gyakran nem-vokalis aktusokkal jelezték, s vartak, amig az {tléselnok
észreveszi azt, s megadja a szot. A hallhato belégzések is, mivel nem normativak, jelezték a
besz¢ld szandékot. Ford megfigyelte, hogy a sziinet nélkiili beszédlépésvaltast elosegiti a
projekcio, amikor a megszolitott személy eldrevetiti, mit mond az aktualis beszéld, s rogton
az 6 megnyilvanulasa befejezésekor — sziinet nélkiil — reagdl az elhangzottakra. A
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megfigyelt beszélgetésekben az ellentétes véleményt kifejezd beszédlépést viszont
altalaban sziinet el6zte meg, majd hezitacios markerek (uhm, uh) voltak hallhatok, amelyek
lehet6séget adtak a korabbi beszéldnek, hogy egyetértést kivaltd kozlést vessen kozbe. A
késedelmek, hezitaciok, ujrakezdések gyakran a nem-preferalt aktusokat jelezték (Schegloff
2007). Az egyiittbeszélések interpretacioja Ford szerint mindig a kibontakozd beszédlépés
specialis aktusatol fligg; jelenthet batoritast és egylittmiikddést, vagy félbeszakitast és
hatarozott véleménykiilonbséget. A munkahelyi értekezletek koziil egyet sem iranyitott
mereven az iilés elndke, a megszolalasokra a beszédlépés projekciok, a valtozo relevancia
¢és a véletlenszeriiség alapjan kertilt sor.

Ford az értekezletek résztvevéivel (14 nd) késobb interjut készitett, s arrdl
érdekl6dott, hogy mennyire tartjak sikeresnek interakcidikat, at tudjak-e venni a szot,
amikor szeretnék, milyen tapasztalatokra tettek szert. Az interakcidban vald sikeres
részvétel alapvetd akadalyaként egyikiik sem hivatkozott ,,néi mivoltara”. Interakcionalis
stilus, intelligencia, intézményi beosztas, tarsadalmi osztaly, faj és személyiségbeli
kiilonbségekben lattak a magyarazatot.

A megbeszélések soran néhanyan a hallgatast tudatosan, stratégia-szertien
alkalmaztak, tehat, szandékosan tartdozkodtak a gyakori megszolalastol, hogy komolyabban
vegyék Oket, majd ha megszdlalnak. Ez a moddszer kivaléan alkalmas konfliktusok
elkeriilésére is, amely segitheti a személy eldrejutasat, hiszen nem gytijt ellenségeket. A
stratégiai hallgatasrol igy szol Ford egyik interjualanya: ,[a hallgatdsom] hatalmi eszk6zzé
valt, mert amikor mondok valamit, mindenki rdm néz, és azt gondolja, ,Hiiha,
megszolalt”(2008: 47)!

A hatékonysag és a hallgatas képességét emliti az elsajatitandd készségek kozott
egy masik meginterjuvolt kutatd is, aki szdmara inkabb a gyakori szoatvétel és a nem
mindig relevans megnyilatkozasok okozzak a problémat. A sikeres megbeszéléseket
legtobbszor felkésziilés elozte meg, kor e-mail a napirendi pontokkal és a teenddkkel, a
lehetséges megszolalasok beillesztésével. Mindegyik megkérdezett fontosnak tartotta a
munkatarsak  kozotti  szovetségesek  megtaldlasat, hiszen egymast tamogatd
hozzaszolasokkal hatékonyabb interakcios munkat végezhetnek.

A kozlési szandék jelzése leggyakrabban nem-vokalisan tortént, kézfelemeléssel
(amely nem jart mindig sikerrel, ha az aktualis beszéld és az iilés elndke nem vette észre),
hangos belégzéssel, gesztusokkal, testtartds valtoztatassal (elored6lés). Ford megfigyelte,
hogy a beszédlépéseket bevezetd hezitacios jelek arra szolgalnak, hogy a beszél6 magara
vonja egy nagyobb csoport figyelmét, mielétt még 6 aktusaba belefogna (2008: 75). Az
,arrdl szeretnék szolni”, ,,van egy javaslatom”, ,mar emliteni akartam” stb. kifejezések
kozvetleniil a hezitacios jeleket kovetik, s hosszabb megnyilatkozast vetitenek eld.

A korabbi beszélovel részben ellentétes nézetek kifejtésére beszédlépés valtaskor
az enyhitd, koriiliro kifejezéseket (diversity pre-framing) (pl. ,,Ugy vélem, felvetésem
Stephie kérdésével kapcsolatos, bar”, vagy ,,A korabban felvetett kérdést részben mar
megvalaszolta Jane, de”) legtobbszor a de/bar szocska, Banczerowski Janusz (2000)
terminologidja szerint metainformacios operator koveti. Lakoff (1975) a ndi beszédben a
koriilirast, a finomitast a bizonytalansag jeleként interpretalta, azonban Ford elemzésében
nemcsak a ndk, hanem a férfiak is hasznaltdk ezeket a beszédlépés kezdetére jellemzd
elemeket, amelyeket ’pre-framings’-nek nevez. Eléfordul a tanulméanyban hatarozott
ellenvetés is, amikor a férfi beszélé megnyilatkozasaval egyet nem érté ndi résztvevod
finomité kifejezések nélkiill kompetitiv, egyre hangosabb egyiittbeszélésbe kezd
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kollégajaval, mig az at nem adja neki a szot (2008: 78). Szoatvétel direkt megszodlalas Gtjan
is torténik, minden elézetes jelzés nélkiil, sikeresen alkalmazzak mind nék, mind férfiak ezt
a stratégiat. A legfontosabb — fentebb mar emlitett — tényezé a munkahelyi interakciokban a
szovetséges, egylittmikodd és egymast erdsitd partnerek megtalalasa, hiszen igy hallhatéva
valnak a nék és férfiak elképzelései is. Erdekes példa a fekete asszisztensné és a fehér
magasabb beosztasu férfi kolléga egylittmiikdodése, ahol a fekete n6 elképzeléseit a fehér
férfi tolmacsolja. Utal a fekete kolléganére mint az Gtlet szerzdjére, de 6 fejti ki. A példa
latszolag megerdsiti a fennallo hatalmi viszonyokat, azonban a fekete asszisztensnd
hangsulyozta, hogy fontosabb, hogy halljak elképzelését, mint az, hogy 6 mondja ki
személyesen azt. Tehat, a n6k munkahelyi érdeke, hogy szovetségesekre tegyenek szert,
hiszen igy hallhatova valnak.

Cecilia E. Ford alapos ismertetést nyfjt a kérdés ¢és kérdésfeltevés
tanulmanyozasarél a diskurzus és genderkutatasban. Visszavezeti az olvaso6t Robin Lakoff
Language and Woman’s Place (1975) cimii konyvéig, amelyben a szerz6 a kérdésfeltevést,
kiilonosen az ’ugye-kérdést’/visszakérdezést és az emelkedd hanglejtésti kijelentd
mondatokat néi gyakorlatnak tekinti, amelyekkel bizonytalansagukat, valamint a
megerdsités és elfogadas utani vagyukat fejezik ki. Mig Pamela Fishman (1977, 1978,
1980) empirikus kutatdsok soran megerdsiti Lakoff eredményeit, miszerint a ndk valéban
bizonytalansag kinyilatkoztatasanak tekinti. Kontextustol fliggéen a kérdés kiilonbozo
funkcidval birhat. Fishman Sacks 1972-es ,,szomszédsagi parokrol” (kérdés-valasz) szolo
irasa alapjan megallapitja, hogy a ndék a specialis kérdéseket olyan beszédlépés
szekvenciaban hasznaljak, amelyekben a férfiak altaldban nem reagalnak vagy csak
minimalis valaszokat adnak a nSk altal felvetett témakra. Ugy tapasztalta, hogy amikor a
nék ezeket a kérd6 alakokat hasznaltdk, gyakrabban jartak sikerrel egy téma felvetését
illetéen, mint amikor ezt nem tették. Fishman a kérdésfeltevés ilyen modjat a reakcid
kivaltasanak eszkozeként interpretalta.

Ford Deborah Tannen (1990) egyik legismertebb miivérdl is ir, amelyben ndk és
férfiak aszimmetrikus kérdésfeltevését figyelte meg, amikor idegeneket szolitanak meg
utbaigazitas kérése céljabol. A hatalom, gender és kérdezés gyakorlatanak osszefiiggéseire
mutat ra az ilyen szitudciokban résztvevok attitiidje és tapasztalata. Tannen You Just Don'’t
Understand (1990) cimli miivében megemliti, hogy a nék arra panaszkodnak, hogy a
férfiak nem hajlandoak idegenektdl kérdezni, és ttbaigazitast kérni, mig 6k szivesen teszik
ezt. Interakcionalis szociolingvisztikai (Gumperz, 1982) nézOpontbdl ,kettés kultira”
(Maltz & Borker, 1982) modell alkalmazasaval interpretalta a diskurzusgyakorlat
genderbeli kiilonbségeit. Tannen kutatasanak eredményeivel cseng dssze Ford tanulmanya
is, miszerint a kérdés, a gender és a hatalom Osszefiiggést mutat. Tokéletesen érthetd, miért
nem kérdezik meg a vezetésre vonatkozo utiranyt a férfiak, hiszen alacsonyabb poziciot
jelentene szamukra, ha felfednék kiszolgaltatottsagukat. Azaltal, hogy nem kérdeznek,
fenntartjak a mélyen rogziilt szerepiiket, az eggyel magasabb poziciot.

Ford kiemeli James és Drakich tanulmanyat (1993), amely szamos, a ndk és
férfiak kozotti beszéd mennyiségbeli megoszlasat vizsgald elemzés eredményét vetette
Ossze, s ramutatott a kutatok interpretacios problémaira. Szerintiik az elemzdék kulturalis
feltételezése és a kiilonbozé adatgylijtési modszerek és kontextusok bonyolitjak a
kovetkeztetések levonasat. Nem kiiloniilnek el ugyanis a hivatalos vagy mindennapi
szituaciok, feladat-orientalt vagy nem-feladat orientalt interakciok. Altalanos megfigyelés,
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hogy a ndk tobbet beszélnek a kevésbé feladat-orientalt és a mindennapi interakcidokban,
mint a férfiak. James és Drakich ugy véli, hogy a szocio-emocionalis és facilitativ
(elbsegitd) gyakorlatot a nékkel hozzak Gsszefliggésbe, és toliik varjak el.

Ford tanulmanyaban a kérdésfeltevés interakcionalis funkcioval bir. Elemzésében
a no akkor kérdezett, ha informacidhianya, vagy bizonytalansdga volt egy korabbi
propozicidra vonatkozoéan. Ha elhallgatott, a hallgat6itdl vart reagalast. Természetesen
el6fordult olyan kérd¢ alak is, amelyre nem vart valaszt a besz¢ld.

A kérdésfeltevd beszédlépések és szekvencidk vizsgalataval kapcsolatban Ford
Deirdre Bodennek a The Business of Talk (1994) ciml kdnyvére hivatkozik, amelyben a
szerz6 megkiilonboztet minimalis kiterjesztésti és telitett (loaded) kérdéseket. Ezen
utdbbiak tovabbi kiterjesztésre adnak lehetdséget egy hosszabb szekvencia keretében. Ford
azt figyelte meg, hogy a ndi résztvevok telitett kérdéseket hasznaltak, és ezaltal egy ujabb
lehetdséget kaptak a megszolalasra, igy hozzaértésiikrol adhattak szamot. A kérdések tehat
a tudds bemutatasat szolgaltdk. Mas esetben, potencialis problémafelvetésként
funkcionaltak, vagy az adott helyzet megkérddjelezésére, megvitatasara Osztondzték a
jelenlevoket, akik megvédhették allaspontjukat, vagy megoldast javasolhattak. A ndi
megszolalasok kozott Ford talalt olyan szekvenciat, amely provokativ kérdésként
kezddédott, késébb azonban sikeriilt olyan kiterjesztett szekvenciat megnyitnia a beszélonek,
amelyben kifejthette gondolatait. Az értekezleteket gyakran jellemezte hibrid kérdések
hasznalata; amikor a beszédlépés azzal kezdddik, hogy a beszéld a partner gondolatainak
kifejtését kéri (pl. Részleteznéd ezt.....?), de a kérdd mondat masodik részében mar a
partner korabbi kozlésének megkérddjelezése hallhatdo (...miutdn végre beszéltek
egymassal, hova vezet ez?). A ,,hova vezet ez” kérdéssel kérdore vonja partnerét a kérdezo.
Ford azt allitja, hogy a kérdez6 nemcsak a kiterjesztésekben rendezi el, fedi fel és fejti ki
ellenvetését, hanem magaban a kérdésfeltevé beszédlépés elrendezésében rejlik a kétségbe
vono sajatossag. Természetesen, ez a partner védekez6 reakcidjat eredményezi, aki ésszeri
magyarazatot ad intézkedéseire. A meginterjuvolt résztvevok a tudast a hatalom forrasanak
nevezték meg, azonban Ford egy masik hatalom — a partner kijelentésének
megkérddjelezése, a szoatvétel iranyitasa - miikodését is megfigyelte az interakciokban a
kérdésfeltevésen keresztiil. Ebben a ndk ugyanolyan sikeresek voltak, mint a férfiak.

A résztvevok korabbi kozlésének megkérddjelezése eltavolodd aktus, amelyet
rendszerint 6vatosan formalnak meg, gyakran késleltetik, felvezetik és a bizonytalansag
jeloléivel szovik at. Ford hangsulyozza, hogy a megbeszélések interakcidiban, csakugy,
mint a mindennapi beszélgetésben, a sziinetekre, hezitaciokra, rendbehoz6 aktusokra,
egyiittbeszélésekre, és egyéb beszédlépés atadasokra nem hibas artikulacioként kell
tekinteni, hanem bizonyos aktusok kialakitasanak hasznos eszkozeiként, kiilonosen az
interakcionalis kontextus kifejtésének eszkozeiként. Az ellenvetés, megkérddjelezés aktusat
a nok is és a férfiak is — ligyesen — néhany aktussal késébb helyezik el a beszédlépések
soran, igy elkeriilik a kdozvetlen homlokzat-fenyegetést, finomitjak ellentétes véleményiiket.

A beszédlépés eldrevetitdé kifejezések pl. 'Tehetnék egy rovid megjegyzést?’
lehet6vé teszik a beszédlépés teljes megvaldsitasat (grammatikai €s prozodiai értelemben),
mikozben elérevetitik, hogy a beszélé hosszabb ideig maganal fogja tartani a szot. Tartalmi
segédletként is mitkodnek ezek a megjegyzések, hiszen a hallgatésag figyelmét a témara
iranyitjak. Ford Schegloff (1980) eldzetes aktusokrol irott cikkéhez hasonldéan ugy latja,
hogy a finomitott homlokzatfenyeget6, vagy ellenvetést kifejezé aktusokat a beszédlépések
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komplex formatumaval lehet 1étrehozni, amely eldkészitést, a kovetkezd egység elkezdését,
majd késleltetett teljes megvalositast jelent.

A megszolalasok sikerét er6sebben befolyasoltak az intézeti poziciobeli, mint a
nemi kiilonbségek. Ford a korabbi feminista konverzacio elemzésekkel ellentétben tigy véli,
hogy a ndk aktiv résztvevoi az értekezleteknek, és komoly interakcionalis munkat
végeznek. Ezzel nem cafolja a noékkel szembeni diszkrimindcidt, hanem a rogziilt
sztereotipiaktol valé megszabadulas fontossagat emeli ki.

A konyv ujszerti nézépontbol vizsgalja a ndk és férfiak interakcidjat, amellyel
kijeldli a 21. szazadi gendernyelvészeti kutatasok egyik hatarozott iranyvonalat. Ajanlom
minden tarsalgas elemz0 és feminista kollégam figyelmébe.
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Kiss Tibor Noé

Inkognito.

Pécs: Alexandra Kiado, 2010. 168 pp.
Huszdr Agnes

LAtlépek a kiiszobon. Az aluminiumesik toredezett, nagyobbat kell 1épnem, hogy ne
sértsem fel a boromet.” A hataratlépés kitartott képével, egyfajta pracsens imperfectummal
kezdédik Kiss Tibor Noé regénye.

A protagonista egyediil van, ,.egyediil a testemmel” mondja, egy varos széli haz
felsé emeletén — huszonhét méter, két masodperc — err6l a pontrdl néz hatra és eldre: egy
definidl(hat)atlan pontrél a téridd mas definial(hat)atlan pontjaira. A hosszan kitartott
alloképek kozott cselekményes filmszkeccsek: Tibor a futballpalyan, anya a pszichiatrian,
apa a neurologian, apa biciklivel a feliiljarén, nagyanya halva, nyitott szajjal Debussy
zenéjére. ,,Mintha egy videoklip lenne az életem. Ismétlédd pillanatképek egymas utan,
ezredszer. Filmkockak peregnek le eléttem, életem filmje, az elejétdl a végéig” (142).

A téridonek ezen a meghatarozhatatlan pontjan kezdi Tibor szisztematikusan
atvaltoztatni magat Noémiva, a név jelentése szerint ,szépségessé, kedvessé”. Azt a
folyamatot kivanja véglegesen lezarni, amely mar olyan régen megkezdddott, s amely annyi
kint és szenvedést hozott magaval. , Tizenkét évesen is gylildltem magam anyam ruhdiban.
Betegnek éreztem magam, mikdzben belebujtam a szoknydjaba. Mégis Gjra meg ujra
megtettem” (63).

Az atvaltozast végérvényesnek szénja. Ruhdk, harisnyak, parokak,
ruzsok ¢€s szempillaspirdlok arzenaljat vonultatja fel. ,,Az erkélyajtot
hasznalom tiikkornek. Egy elmosddott alakot latok a zsirfoltos tivegen,
félhosszt hajjal, ndéi1 ruhdban. Aztan a sziluett az oldaldra fordul,
labujjhegyre all, vadlija megfesziil. Végigsimitja a derekat, egészen a
csipdjéig. Egy nd elmosddott sziluettje” (55).

A Kkisérlet sikeresnek igérkezik. Tibor Noémi életét kezdi élni.
»lovabbra is élek. A pulzusom rendben, csak a hatam hasogat, ahogy
néhany hete mindig. Az irdasztalhoz iilok, magam aléd hajtom a szoknyamat,
¢és lehalkitom a zenét. Tizenhét 6ta, harminckét perc. Tovabbra is élek, de

nem tudom, hogy ez kinek az élete” (66).

Az 1j élet igazi kezdetét egy coming-out jelzi. Tibor vallalja Noémit, 1j, noi
lényét. ,Hallottam a zsanér nyikorgasat, a testvérem allt az ajtoban. Nem lépett be a
szobaba. Elengedte a kilincset...Nem birom tovabb, képtelen vagyok férfiként élni tovabb,
fordultam a fal felé...” (77). Az anya lelkiismeret-furdalassal, sajat felelosségét keresve, a
lanyok, baratndk, Kinga, Evi szolidarisan.

A kilépés a nemek kozti térbe: 1épés a semmibe. Kinek az életét éli Tibor-Noémi?
Tiborét, Noémiét vagy egy idegenét, egy meg nem sziiletett, mert meg nem sziil(et)het6é
Iényét? A férfiak undorral, gyildlettel, gyanakodva nézik, a ndék segitékészen,
szanalommal, teljes bizalommal. De ennek is nagy ara van. A nd nemi lényként még nem
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szliletett meg, de a férfi mint nemi kisugarzasa lény mar eltint. ,,Ennek vége, Tibi. Kinga a
foldre rogyott, és a radiator mellé guggolva zokogni kezdett. Talpa helyén izzadsagfoltok
maradtak a lindleumon, ujjhegyek aprod karikai, a sarok kupoldja és a talpél hosszukas
kanyarulata” (115).

Noémit nem vonzzak a férfitestben nét keresd jelentkezok sem. Az 1j élet minden
szexualitastdl megfosztott sterilitassal riaszt: huszonhét méter, két masodperc. ,,.Barcsak
mas lehetnék. Barcsak megvaltozhatnék, barcsak lehetnék férfi. Vagy barcsak lehetnék n6”
(115).

Es ekkor megsziiletik a dontés: végezni Noémivel. Végezni a meg nem sziiletett, meg nem
sziilethetett 1énnyel. Osszecsomagolja a szoknyédkat, blizokat, harisnyakat, parokat,
sminkkészletet. ,,A né ott fekiidt eléttem, kiteritve a sarban. A nd, nejlonzsakokban és
kartondobozokban. Végeznem kellett vele” (151).

De nagyon jol tudja, nem tud vele végezni. Ha végezne vele, magaval végezne.
Tibor-Noémi a kiiszobon all, nem képes atlépni, magabiztosan helyet talalni az egyik vagy
masik oldalon. Nem tudja a valaszokat, de hat a kérdéseket sem tudja feltenni.

Bucstt vesziink attol, akire mar egyetlen név sem érvényes, aki mar bemutatkozni
sem tud, bar annyira szeretne. Identitasa hagymahéjait hamozza, ki tudja, ki tudhatja,
melyik az igazi, melyik az érvényes? Csak a szem, a szdj és az orr nélkiili ovalissa fakult
arckép a hiteles. ,,Fogva tart az elgondolt kép, titkat felfedni nem tudom. Vele ébredek, vele
fekszem, nem ereszt a nd, a képen. Cip6je hegyén megcsillan, a fény, tort fehér folt a fekete
lakkon. A pislakolé napfényben megcsillan az arcom. Mintha a fény beleégne a borbe,
lathatatlanna téve az arcot. Feler6sodik a sz¢€l, elfijja a képrél a szememet, a szamat, az
orromat. A kép mégis el6ttem marad” (157).

Kiss Tibor Noé konyve az elsé olyan magyar regény, mely szovegszervezd
motivumma valasztotta a nemek kozti atjarast, a transznemiiséget. Aki azonban édesbus
torténetet, lirikus vallomast, netan bulvarszenzaciot var téle, csalddni fog. A beleéld, atérzo
olvasoi attitlid cs6dot mond ennél a szovegnél. Aki a kiilonds sorsu féhdssel egyiitt szeretne
sirni és a konyvet letéve megkdnnyebbiilni, hogy 6 mégiscsak szerencsésebb, nem a
megfeleld kdnyvet vette le a polcrol.

Szikar prozat olvasunk, filmszertien szerkesztett kompoziciot, hosszan Kkitartott
alloképekkel és ismétlodo szekvenciakkal. Egy kamera pasztazza a sivar vidéket, nominalis
mondatok metszik ki az alloképeket az id6bol: ,Hangarak ¢€s raktarak egymads utan.
Vaskeritések tobb szaz méter hosszan. Rozsdas racsok, kibelezett kamionok. Néptelen
utcak és gyarudvarok. Gyalogos feliiljar6 a vasati sinek felett. Cigarettazd sorompdor”
(143).

Mandy Ivannak ¢és Alain Robbet-Grillet-nek vannak hasonld szovegei.
Nyugtalanitd, nehezen felejthetd iras Kiss Tibor Noéé, elsé konyves szerz6tdl szokatlanul
érett, szuverén.

Jegyezziik meg a nevét, nem maradhat — konyvének cimével szélva — inkognitoban, alnév
alatt, titokban, ismeretleniil.
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Gecs6 Tamas — Kiss Zoltan — Toth Szergej (szerk.)

TI és MI — Alkalmazott nyelvészet és interdiszciplinaritas
Budapest: Tinta Konyvkiado, 2010. 149 pp.

Lénart Levente

2009. aprilis 29-30. kozott a Szegedi Tudomanyegyetem JGYPK Alkalmazott
Humantudoményi Intézete és Tanito- és Ovoképzd Intézete, valamint az ELTE BTK
Alkalmazott Nyelvészeti Tanszéke és az Alkalmazott Nyelvészet Szakos Hallgatoi
Erdekképviselete kozos hallgatoi-oktatdi tudomanyos konferenciat szervezett. Az apropét
az egy évvel korabban megtartott Ismeretlen ismerds — ismerds ismeretlen. Az alkalmazott
nyelvészet dimenzioi cimi hagyomanyt teremtd hallgatéi tudomanyos konferencia
szolgaltatta. A 71 és MI cimmel megjelent, a konferencian elhangzott el6adasok anyagat
tartalmazo kotet az Osszefogasrol, a tudomanyos szakmai egyiittmiikodésrél szol, ahol a
szerzOk nem vetélytarsai, hanem versenytarsai egymasnak. A kotet nem tartalmazza az
Osszes, a konferencian elhangzott elGadast, de anyaga igy is sokszinii és érdekes
olvasmanyul szolgdl a nyelvészet irant érdeklédok szamara, hiszen kinalata a
tudomanyossag mély rétegeitdl a kedvcsinald nyelvészeti vonatkozasu kérdésfelvetésekig
igen széles skalan mozog, bizonyitva, hogy az alkalmazott nyelvészet szamos dimenziot
rejt, €s szamos részdiszciplingja létezik.

A konyvben tizennégy tanulmany mutatja be az alkalmazott nyelvészetnek és az
egyes aldiszciplindknak a kutatasi teriileteit. A kotetet forgatva az olvaso valaszt kaphat
tobbek kozott arra, hogy mi az elmélet és az alkalmazas szerepe az idegennyelv-oktatasban;
van-e killon nyelvészeti terminolégia a magyar, a finn és az észt nyelvben; milyen
eredményei vannak a nyelvijitdisnak Marifoldon és a nyelvpolitikinak a Moldav
Koztarsasagban; mi a jelnyelv, és hogyan vélekediink a siketek kdzosségérol stb.

Kutatasok sora ramutatott mar, hogy a siket kozosséggel és jelnyelviikkel
kapcsolatban altalanos tudatlansag jellemzi az embereket, tobbségiikben szamos tévhit él.
Az 1960-as években megindult nyelvészeti kutatasok eredményei alapjan elmondhato, hogy
a siketek elsddleges nyelve a jelnyelv, amely komplex nyelvtani szabalyokkal rendelkezik,
igy a hangzo nyelvekkel egyenértékii. Ennek ellenére a siket gyermek oktatasabol, a
hangz6 nyelvre alapozva, nagyrészt kizarjak a jelnyelvet. Aki napi kapcsolatban van
hallassériilt didkokkal, belatja, hogy a jelnyelv ismerete nélkiil joval nehezebben boldogul,
deriil ki Stuber Agnes Attitiidvizsgdlat jelnyelvrél és siketekrél—mi vjsdg a pedagdgusok
haza tajan cimi irasabol. Cserni Monika A siketek nyelve, a jelnyelv cimil tanulmanyanak
legfobb célja, hogy minél tobb ember ismerje meg a siketek nyelvét, a jelnyelvet, és a
siketek oktatasanak lehetséges modszereit, minél tobben tudjak meg, hogy a siketek miért
tanulunk egy kicsit maskeppen, mint a hallé6 emberek.

Herbszt Maria A tandri kérdés a tantermi kommunikdcio folyamatiban cimi, a
tanari kérdés sajatossagait vizsgalé dolgozata a témat a tandrai kommunikacid
Osszefiiggésében targyalja. Bemutatja, hogy a tanar altal feltett kérdés milyen szekvencialis
elrendez6désben, a tantermi diskurzusban mely megnyilatkozasfajtakkal all szorosabb
kapcsolatban. A jellemzése — természetesen — nem nélkiilozhet pedagogiai aspektusokat
sem, mivel ez a kérdésfajta a formalis kommunikacidonak, a tanar-didk interakcidonak
meghataroz6 eleme.

Az idegennyelv-oktatas nyelvpedagogia és alkalmazott nyelvészet is. Lényege az



Konyvszemle 261

alkalmazas, amelynek sajat elmélete van. Az idegennyelv-oktatas alkalmazaselmélete a
célnyelvvel és tanuldjaval kapcsolatos forrastudomanyok és koriilmények integrativ
szempontjain nyugszik. Az alkalmazaselmélet azonban nem modszertan, hanem szélesebb
faktoregyiittes eredménye, Un. idegennyelv-didaktika. Az idegennyelv-didaktika
legrealisabb modelljét Edmondson abrazolta. Jonds Frigyes Elmélet és alkalmazads az
idegen nyelvek oktatasaban cimii dolgozataban ennek a szerkezetét kdvetve fejleszti
tovabb, elemzi és szerkeszti meg sajat idegennyelv-didaktikai modelljét.

Ladanyi Maria Az alkalmazott nyelvészet lehetséges funkciondlis nyelvelméleti
hatterérdl értekezve szamba veszi az alkalmazott nyelvészet tartalmanak, céljainak és
definicidinak valtozasat, illetve bemutatja, hogy ha az elmélet és az alkalmazas
viszonyanak egyoldalian formalis felfogasabol indulunk ki, akkor az alkalmazott
nyelvészeti kutatdsok szamara atfogd elméleti keretek kialakitasara csak problematikusnak
tin6 lehetdségek adodnak. Ezzel szemben a funkcionalis nyelvelméletek elgondolasait
olyan vonasok jellemzik, amelyek alapjan ezek a nyelvelméletek sokkal inkabb alkalmasak
arra, hogy a nyelvvel &sszefiiggd tarsadalmi problémak feltarasara és megoldasara iranyuld
alkalmazott nyelvészeti kutatasok atfogd elméleti kereteként alkalmazzuk dket.

A melléknév statusat vizsgald tanulmanyaban Gecsé Tamasnak a terjedelmi
korlatok csak arra adnak lehetdséget, hogy bemutassa azokat a legfontosabb felismeréseket,
amelyek elvezettek a terminus technicus megalkotasahoz, illetve ismertesse a kiilonb6zo
nyelvelméleteknek a melléknév mibenlétére vonatkozé fobb megallapitasait.

A nyelvészet, a grammatikairas €s a hozza tartozé szdékincs az antikvitasban,
a gorog nyelv alapjan kezdett el formalodni. A hagyomanyt a latin folytatta, és az igy
kialakult nyelvleirasi méd valt az eurdpai kultira szamara egyetemesen elfogadott
nyelvtanna. Oriasi feladat volt az ezektdl eltérd tipusu, pl. finnugor nyelvek
képviseldinek, hogy megmutassak: nyelviik ugyan eltér a latintol, mégis valodi, rendszerrel
adott nyelvekhez; probalva a meglévé szdkincset adekvatta tenni, illetve megteremteni az
Uj lehetéségeket. Ezekbodl a kisérletekbdl csak toredékiik maradt fenn, és valt az
anyanyelvi terminologiai rendszer részévé. Kardcsony Fanni Nyelvészeti terminologia a
magyar, a finn és az észt nyelvben ciml irasanak témaja az igy kialakult nyelvészeti
terminologia és a hozza vezetd ut a magyar, a finn és az észt nyelvben, kiilonos
tekintettel a nemzeti nyelii szakszokincs helyzetére és lehetdségeire. Részletesebben a
névszoi esetek elnevezéseivel foglalkozik, mivel a finnugor nyelveknek ez a
jellegzetes rendszere jelentSsen eltér a latin, illetve az indoeurdpai nyelvekétdl, igy ez a
jelenség a terminoldgiaban sziikségszeriien ujitast kovetelt meg.

A nyelvek életében a nyelvujitas egyfajta Ujjasziiletés. Beszéloi egyrészt
tudatositjak magukban, hogy nyelviik érték, s ezaltal Ojraértelmezik a hozzd f(iz6d6
viszonyukat, masrészt sajat kultarajukat is jobban tisztelik altala és miatta. A legtobb nép
fennmaradasanak kulcsa volt a nyelvujito folyamat. Eppen ezért nagy a nyelvijitok
felelossége, s a feladat nem csupan a nyelvészek, hanem az egész nép vallat is nyomja. Mig
a finn, az észt és a magyar nyelv torténetében a nyelviijitds mar megtortént, az oroszorszagi
nyelvrokonaink esetében most idGszerli a probléma. A vizsgalodas targya a Marif6ldon
(tobb szakaszban) zajlo nyelvujitasi munka. Fobb torténéseit és problémait Nemeth Szilvia
A nyelvujitas Marifoldon. Aktualis problemak és megoldasi kisérleteik cim{i dolgozataban a
nyelvészeti szakterminoldgia kialakulasan keresztiil mutatja be.

Gortva Tamds A fonikus kéltemények megkozelitéséhez. Médiumvaltasok Ladik
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Katalin UFO party cimii alkotdsaban cimi, a fonikus koltemények ért6 befogadasat segitd
dolgozataban a szerz6 Papp Tibor tipologiai rendszerét alkalmazva elemzi Ladik Katalin
UFO party cimii hangkodlteményét. Kiilon leirja az emlitett szoveg verbovizualis
megjelenésének és fonikus valtozatanak jegyeit, majd pedig vizsgélja a vizualis és
akusztikus médium kozotti atjarhatosag lehetdségét. Interpretacios lehetéséget nytjt, és
valaszt keres az egyes fonikus, illetve vizualis megoldasok funkcidinak kérdésére, mert
allaspontja szerint a funkciok felismerése nemcsak az egyes szakaszok
szegmentalasaban segitene, de a szakaszokon beliil torténd ,,cselekmény” pontosabb
megértésében is. Igy a tipologia az elemz8k elvont eszkoztarabol az ilyen tipusu
szovegek hasznalati utasitasava valhatna.

Math Timea A hatékony konfliktusmegoldas modszerei cimii irasaban a
konfliktuskezelés néhany alternativ lehetdségének bemutatasara vallalkozik, vagyis olyan
eljarasokat mutat be, melyek alternativat jelentenek a vitas iigyek birdsagi uton kiviili
megoldasara vagy akar az adott per folyaman a hatékonyabb, gyorsabb megoldas elérésére.
Elészor a konfliktus szo értelmezésére keriil sor, megemlitve Edward de Bono ide vo-
natkozd nézeteit, majd a szerz6 az alternativ konfliktuskezelés egyik lehetséges
osztalyozasat vazolja fel Henry Brown és Arthur Marriot nyoman. Ezt kovetéen ismerteti
az eljarasok kozos jellemzdit, végiil kiemeli a mediacio (kdzvetités) jelentoségét.

Kepés Julia Metalnuklear és Cukkerffilcsi ciml tanulmanyanak bevezetdjében
kiemeli, hogy az internet megjelenése hatalmas valtozasokat hozott szadmunkra,
megvaltoztatta mindennapjainkat, s ezzel egyidejlileg 1) tipusu nevek sziiletését
eredményezte. TObb tanulmany is sziletett mar kiilonb6z6 programok azonosito
neveirél, de nem tortént még kutatds a hazankban is egyre népszeriibb online
szamitogépes szerepjatékok (mmorpg-k, azaz 'massively multiplayer online
roleplaying games) karaktereinek névanyagarol. Ezért vallalkozott a szerzd erre a
feladatra. Egy online szamitogépes szerepjaték karakterneveinek névtani vizsgalata soran a
World of Warcraft mintegy ezerhatszaz nevét vizsgalta meg nyelvi és jelentéstani
szempontbol. Az etimoldgiai jelentés alapjan atfogd kategorizacié megalkotasara tesz
kisérletet, megvizsgalja a legjellemzdbb jelenéscsoportokat, kitér a nevekben gyakran
megjelend agresszidra, és igyekszik feltarni a névadasok hatterében allé motivacios
tendenciakat.

Toth Szergej Az ellenség neve. Nyelvi példak egy kitiind kotethez cimii
tanulmanyaban kiemeli, hogy az ellenségnevekben 6si tudasok, mitikus konstrukciok
¢élednek ujja. Mindenekel6tt a vilag kettéosztasa jora és rosszra, rendre és kaoszra, Isten és
Satan miivére. A politikai ellenségkonstrukciok nélkiilozik a mitoszok és vallasok
mélységét, vildgmagyarazd erejét, de manirjuk és észjarasuk tovabb él. A kozélet
szinterein is van kaosz, blin és Satan, csak éppen 0j alakban és mas nevekkel jelenik meg. A
szemantikai oppozicios kategoriak attekinthetové ¢és veszélyessé teszik a vilagot,
felhasznalojat felmentik a toprengés és a feleldsség alol. Igazolasukat dnmagukban
hordjak: aki ellenségesen néz a vilagra, arra a vilag is ellenségesen fog visszanézni.

Milyen viszonyban 4ll a homoszexualisok kisebbségének fogalma és a
multikulturalizmus? — teszi fel a kérdést Kocziszki Zsanett. Az errdl sz0l6 irds fo témaja,
hogy politikai kérdés-e a homoszexualitdshoz valdé viszonyunk. A dolgozatbdl levonhatjuk
azt a kovetkeztetést, hogy mind az Eurdpai Unidban, mind Magyarorszagon egyre
nagyobb szerepet kap a mindennapokban és a politikdban is a nemi identitas és a
szexualis orientacido kérdése. A maganéleti szféra politikai instrumentalizalédasa jelzi: a
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partok feltételezik, hogy a maganéleti kérdésekben valod nyilvanos allasfoglalas alkalmas
szavazatszerzé eszkoz szamukra, és ennek érdekében hajlanddak figyelmen kiviil hagyni a
maganszféra sérthetetlenségének klasszikus liberalis elvét.

Moldova — a magyar kdznyelvben is gyakran hasznalt oroszos nevén Moldavia —
kevésbé ismert tobbnyelvil és tobbkulturaju eurdpai orszag. Kiss Zoltan dolgozata a
Moldovai Koztarsasagot veszi gorcsé ald. Az etnikai tudat és a nemzetiségi kérdés
szempontjabol mutatja be a tarsadalmi tobbnyelviiségi helyzetet, az orszag autondm régioit,
az orszagban ¢él0 nemzetiségeket és a beszélt nyelveket. Kitér az orszag geopolitikai
helyzetére, nyelvpolitikai megkozelitésben ismerteti a koztarsasag teriiletén beszélt nyelvek
statusat, az orszagos ¢és regionalis oktataspolitikat és ezzel parhuzamba allitja a demografiai
helyzetet. Emlitést tesz még az elsGsorban nyelvi és nemzetiségi diverzitasbol fakado belsd
tarsadalmi problémakrol, a konfliktuskezelés tipikus masodik vilagbeli politikai eszkozeirdl
és az orszag aktualis kiilpolitikai koriilményeirdl.

A bemutatott kotetet a témak sokszinlisége jellemzi, €s ez a tény egyuttal azt is
bizonyitja, hogy az alkalmazott nyelvészeten beliil szamos, régi és 10j, kutatasra alkalmas
teriilet és téma létezik. A fent leirtak alapjan messzemenden egyetérthetiink a
szerkesztokkel abban, hogy a kotet haszonnal forgathatjdk nyelvészek, nyelvtanarok,
egyetemi és fdiskolai hallgatok, de tulajdonképpen mindenki, aki érdeklédik az alkalmazott
nyelvészet, és annak interdiszciplinaris tudomanyteriiletei irant.
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Bend Attila

Kontaktologia. A nyelvi kapcsolatok alapfogalmai.

Kolozsvar: Egyetemi Miihely Kiad6 — Bolyai Tarsasag, 2008. 201 pp.
Lorincz Julianna

Bend Attila, a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetem magyar nyelvészeti tanszékének tanara.
Kontaktologia. A nyelvi kapcsolatok alapfogalmai ciml egyetemi tankonyve az idegen
nyelvi kdrnyezetben miikodé magyar nyelv kiilonb6z6 kapcsolataibol eredd valtozasainak,
a kolcsonzéseknek és mas nyelvi egymasra hatasok eredményeképpen 1étrejovo
jelenségeknek a bemutatasaval foglalkozik. Uttoré munkanak szamit a konyv, hiszen
magyar nyelven kontaktologiai munka korabban még nem jelent meg.

Bend Attila legfobb céljai kozé tartozik a legfontosabb fogalmak, terminus
technicusok értelmezése, valamint a nyelv kiillonb6zé szintjein jelentkezd,
kontaktusjelenséggel magyarazhat6é nyelvi jelenségek bemutatasa és a gazdag példaanyag
elemzése.

Mindkét érintkezd nyelv részrendszerének bemutatasa fontos az érintkezd nyelvek
tudomanyos igényli vizsgalataban, hiszen ezzel valik érthet6vé a kontaktuselemeknek az
adott nyelvbe torténd integraldodésa. ,,Valamennyi nyelvi szint esetében kettds szempont
érvényesiil a kontaktusjelenségek leirasakor: az adott grammatikai vagy lexikai elemek
érvényesiilése az atado nyelv szempontjabdl és az atvevd nyelvi részrendszer hatisa az
idegen elem integralodasaban. Ez a két szempont a hangtani, alaktani, lexikai, mondattani
és szemantikai természet(i kérdéseknél egyarant jelen van” (Bené 2008: 9).

A szerz6 konyve bevezetdjében a kontaktologidt interdiszciplinaris nyelvészeti
tudomanyagként definidlja. Mint interdiszciplinaris tudomany, a kontaktologia a kiilonb6zo
tarstudomanyok, igy a pszicholingvisztika, a szociolingvisztika, a kognitiv nyelvészet és a
geolingvisztika tudomanyos eredményeit is felhasznalja. A konyv kiilon értéke, hogy az
egymassal érintkez6 nyelvi kontaktusjelenségek szemantikai motivaciojat, a kiilonbdzo
jelentésvaltozasokat is vizsgalva komplex modon elemzi azokat.

A munka a kovetkez6 nagy fejezetekbdl épiil fel:
El6sz6
I. Bevezetés
II. Alapfogalmak
II1. Fonoldgiai kérdések
IV. Alaktani és szofajtani jelenségek
V. Lexikai integralodas: az egyszavas kodvaltastol a jovevényszoig
VI. Mondattani kérdések
VII. Szemantikai jelenségek
VIII. A sz6kolesonzés inditékai
Roviditések jegyzéke
Felhasznalt irodalom
Abstract

A tovabbiakban a teljesség igénye nélkiil kiemeliink néhany fejezetet a konyvbol,
amelyet részletesebben bemutatunk.
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1. Az alapfogalmak értelmezése

Az egyszeri, alkalmi jelhasznalohoz kotott nyelvhasznalati sajatsagot a szerzd
interferencianak nevezi, a tobbszori el6fordulasu, egy nyelvvaltozatban altalanosan
elterjedt vagy normaértékii jelhasznalati médot pedig, amely az interferencia eredményének
tekinthetd, kdlesonzésnek. A szerz6 megjegyzi, hogy a nem szociolingvisztikai természetii
diskurzusokban az interferencia fogalmat joval tagabban értelmezik a szakemberek. E két
fogalmat — az interferenciat és a kolesonzést — Bend Attila egylittesen
kontaktusjelenségnek nevezi. A szerzd részletesen kitér az interferencia és a kolcsonzés
tarsadalmi és nyelvi kontextusara, a dominancia és a nyelvi érintkezés tényezdire.

Az idegen szavak, koélcsonszék, jovevénmyszavak kozti kiilonbségeket, ezek
fogalmat is definialja a szerzé. Felhivja a figyelmet a kodvaltas és a szokolesonzés
elkiilonitésének nehézségeire is. A konkrét lexikai adatok elemzése azt mutatja ugyanis,
hogy ezeket nem mindig lehet egyértelmiien elhatarolni egymastol. A rokon jelenségek
elhatarolasahoz tobbféle nyelvi és nem nyelvi szempont figyelembevétele sziikséges.

A kodkeverés, a kevert nyelvek fogalmak elkiilonitése is nagyon fontos kérdés,
sokan ugyanis dsszekeverik a két jelenséget. A kédvaltas mindig tudatos kommunikacios
tevékenység, mig a kddkeverés esetén rendszerint nem tudatosodik a beszélében, hogy
melyik a kommunikacié bazisnyelve. ,,A Magyarorszaggal szomszédos allamokban
hasznalt kisebbségi magyar nyelvvaltozatokra altalaban nem jellemz6 a kddkeverés, bar
kodvaltas jelentkezhet bizonyos kommunikacios kontextusban...” (Bend 2008: 55). A
kodkeverés eredménye lehet az un. kevert nyelvek kialakulasa, amelyre az jellemzd, hogy
egybefonodik az érintkezd nyelvek szokincse, grammatikai rendszere, és ez a valtozat 1j
nyelv létrejottéhez is vezethet, ha tobb nemzedéken at fennmarad a nyelvi érintkezés.

A legfontosabb kontaktoldgiai alapfogalmak értelmezése utan a szerz6 az egymasra
épilé nyelvi részrendszerekben vizsgalja a kontaktusjelenségeket. A kolcsonszavak
hangalaki illeszkedése az atvevé nyelvbe, a hasonldo hangszerkezetli lexémak hatasa
kiilonbozéképpen valosul meg az egyes nyelvekben. Az azonos nyelvesaladhoz tartozo
nyelvek esetében masképpen megy végbe, mint a kiilonb6zé nyelvesaladokhoz tartozoé
nyelvek esetében. A roman eredetli erdélyi magyar nyelvjarasi adatok tantisaga szerint
valamely kolcsonszo hangalaki és jelentésbeli integracidja Osszefiiggésbe hozhatd egy
atvevé nyelvi lexémaval, amelynek jelentésbesugarzasaval magyarazhatjuk az atvétel
jelentésének modosulasat. Példaul: r. a se mecgji ’szomorkodik’ > m. nyekezsal 5.
’akadozva beszél, dadog’. Az elemzett példaban valosziniileg a székely nyelvjarasi nyekeg
hangalaki hatdsa érzékelhet. A szerzé megjegyzi, hogy Székelyfold tobb pontjan *dadog’
jelentésben a nyekeg és a nyekezsal dublettek (variansok) hasznalatosak.

2. Alaktani és széfajtani jelenségek

A morfémak kolcsonzése, kiilondsen az affixumoké, a szokolesonzéshez viszonyitva ritka
jelenség. Ennek f0 oka az, hogy a nyelvek grammatikai rendszere stabilabb, mint a
szokészletiik. Kevésbé hatnak ra a nyelvi valtozasok, illetve sokkal lassabban érzékelhetd
az esetleges rahatas eredménye. Ha mégis végbemegy a jarulékos morféma koélcsonzése
egy adott nyelvben, az altalaban lexikai kdlcsonzés eredménye. A lexikai elemek egész
soranak a kolcsonzése megeldzi a jarulékos morfémak kolcsonzését. Példaul a fonévképzot
megelézi a fonév kolcsonzése. Mas nyelvbdl szarmazdé morfémak atvétele azonban
gazdagithatja az atvevd nyelv morfémaallomanyat, és 0j grammatikai kategoria atvételét is
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eredményezheti. Az idegen eredetii kotott morféma kezdetben csak egy sziikebb
nyelvvaltozatban terjed el, késébb azonban tobb nyelvvaltozat részévé valhat.
Az igekotok szerepe az igei kolesonelemek meghonosodasaban
Az igekotd, a képzOkhoz hasonldan, a lexikai atvételek integralodasat segiti eld.
»Altalaban az igei atvételhez jaruld igekotd motivacioja abban rejlik, hogy a kolcsonszo
érintkezésbe 1€p az atvevd nyelvbeli szinonimaparjaval, és mintegy 6rokli annak igekotds
szabalyrendszerét” (Ben6 2008: 97).
Példaul: r. facatura *igézés’
kolesonzés: faketural — igekotds szarmazéka: megfaketura — szin. megigez
Olyan esetek is vannak, amikor a magyar igekotds ige jelentésbeli ekvivalens, azaz
az igekotének jelentésspecializalo szerepe van, és nem csak a cselekvés befejezettségét
jeloli. Példaul: r. nyj. folscoti
magyar atvétel: floszketyal — igekotds szarmazéka: odafloszketydl >odamond’

3. Lexikai integralodas

A szokincs a legfogékonyabb a mas nyelvekbdl valo atvételre. A lexikai kérdések azonban
nem valaszthatok el élesen a szemantikai és pragmatikai jelenségektdl, valamint az
érintkez6 nyelvek és kultirak altalanos kontextusatol.

,,Ha szokdlcsonzés eredményeként olyan lexikai elem keriil atvételre, amelynek a
denotativ jelentés szempontjabol van ekvivalense a befogadé nyelvben, akkor az 11j elem
vagy kiszoritja a régit, vagy pedig a kolcsonelem... stilisztikai értéke vagy konnotativ
jelentése valamilyen mértékben modosul, ami a denotativ jelentés valtozasat is
befolyasolja. A magyarban német eredetii sogor jovevényszé példaul kiszoritotta az &si rér
szot” (Bend 2008: 110).

Gyakori jelenség a szinonimadifferencialodas. Az atvételek soran kiilonb6z6
mértékii jelentésvaltozasok mennek végbe. Ezek esetében is megfigyelheté a
szinonimadifferencialddas. Ilyen valtozas a jelentéssziikiilés is. Példaul a moldvai csango
nyelvjarasban a kalapacs — csokan ’a kovacs nagykalapacsa’; roman etimonja: ciocan
’kalapacs’. Ehhez hasonléan az erdélyi roman nyelvjarasokba atkeriilt magyar eredetii
kolcsonszavak is altalaban jelentéssziikiilésen mentek at.

A szinonimadifferencidlodas a kolcsonelem stilusértékének modosulasat is
eredményezi. Példaul a roman Domnezeu ’Isten’ szd6 az erdélyi nyelvvaltozatokban
kizarélag karomkodasi fordulatokban szerepel. A semleges domnu ’ur’, doamna
‘nagysagos asszony’ az erdélyi magyar regionalis nyelvvaltozatokban pejorativ, ginyos
vagy tréfas stilusértékii. De torténhet pozitiv iranyban is a stilusérték megvaltozasa. Példaul
az atokformulak negativ jelentése szelidiilt meg a kovetkez6 esetben: a r. bdtetye norokul és
batetye szfintu kifejezéseket csak a ’vigyen el a kanya’ ekvivalenssel adhatjuk vissza
magyarul, jelezve ezzel, hogy nem a fekete magiardl van szé a kifejezésekben, mivel
megvaltozott a negativ stilusértékilk. De az atvételek mas konnotativ jelentése is
megvaltozik altalaban. Példaul a r. geambas ’16kereskedd, 16tolvaj’ szonak a jelentése a
csangd dzsambds ’tréfds ember’ szoban jelentésen megvaltozott. Ahhoz, hogy képet
kaphassunk, hogyan alakult ki az 11 jelentés, tudnunk kell, hogy milyen jelentéselemek
kapcsolodhattak az eredeti lexémahoz. Az itt kiemelt példaban az tikrozodik a
szojelentésben, hogy a lokupecek iizleti érdekbdl a tréfat is felhasznaltdk a rabeszélésre
(Bend 2008: 115).



Konyvszemle 267

Konyvismertetésemben nem térekedhettem teljességre, a célom elsGsorban a
figyelem felkeltése volt Bend Attila értékes, hianypotld munkaja irant. A konyv a
kontaktologiai kutatasokon kiviil is jol alkalmazhaté mindenfajta kutatas és elemzés soran,
amelynek célja a magyar nemzeti nyelv kiilonb6z6 valtozatai valtozasainak vizsgalata. Jo
szivvel ajanlom a konyvet minden magyar ¢és idegennyelv szakos tanarnak,
doktorandusznak, a nyelvi valtozasok, a lexikologia és lexikografia irant érdekl6do
egyetemi hallgatonak, valamint a nyelvi kontaktusjelenségek irant érdeklod6 nem
szakember olvasoknak is.
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Dr. Budai Laszl6

Az anyanyelv valtozo szerepe az idegennyelv-oktatasban
Angol nyelvi példakkal

Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadd, 2010. 316 pp.

Molnar Ervzsébet

Az anyanyelv valtozo szerepe az idegennyelv-oktatasban cimmel hianypdtld munka jelent
meg a kozelmultban a Nemzeti Tankdnyvkiadé gondozasaban. A szerzd, dr. Budai Laszlo
tobb évtizedes kutatdi, nyelvtanari, tankonyvirdi, szakfeliigyel6i munkaja eredményét,
tapasztalatait foglalta 6ssze legijabb konyvében.

,,Célom, hogy a kontrasztiv hibaelemzés mind implicite, mind explicite szerves
részevé vdljék az idegennyelv-oktatdsnak; és tapasztalatokra alapozott meggydzddésem,
hogy a kontrasztiv hibaelemzéssel nagymértékben eldsegithetjiik a nyelvi tudatossagot és a
gyakorlat hatékonysagat” — irja a szerz6 a Bevezetésben (27). Tovabbi célként jeloli meg
az anyanyelv és az anyanyelvre épiil6 tudatossag fontossagat. Azt az allitast tamasztja ala,
mely szerint az anyanyelv kikeriilhetetlen és nélkiilozhetetlen az idegennyelv-oktatasban,
bizonyitva egyuttal az anyanyelv valtozo szerepét is e folyamatban.

Gyakorlo és kezd6 nyelvtanarok egyarant gyakran allnak azon dilemma el6tt, hogy
milyen mértékben legyen jelen az anyanyelv az idegen nyelvi oraikon. Gyakorta
fogalmazodik meg kérdésként, hogy miként hat egymasra az anyanyelv és az idegen nyelv;
vajon mennyire segiti, illetve gatolja az anyanyelv az idegen nyelv sikerességét, zavarja-e
az anyanyelvi nyelvtani rendszer az idegen nyelv elsajatitasat, s ha igen, milyen mértékben.
Mind az idegennyelv-oktatis elméleti szakemberei, mind az iskolai gyakorlati képzésben
részt vevo tanarok, tanarjeldltek ezekre és sok-sok mas kérdésre, dilemmara kapnak valaszt
Budai Laszl6 konyvébol.

Az idegennyelv-oktatas torténetét elemezve megallapithatjuk, hogy benne az
anyanyelv — att6l fliggden, hogy mely nyelvtanitasi modszer, elmélet volt éppen uralkodo,
divatos — dominans vagy kevésbé meghatarozoé szerepet jatszott az évszazadok folyaman.
Koréabban az idegennyelv-oktatasban a tanulok anyanyelvére vald timaszkodas didaktikai
alapelv volt, hiszen az anyanyelv a tanul6 egész tudatrendszerét athatja, s az idegen
nyelvnek ebbe a tudatrendszerbe kell beleépiilnie. Mar Brassai Samuel, a 19. szazadi
magyar miivelédéstorténet kimagasld tudast polihisztor személyisége is szorgalmazta,
hogy kapjon nagyobb hangsulyt az anyanyelv, de ne az idegen nyelvek rovasara, hanem
éppen az anyanyelvre alapozva valdsuljon meg az idegen nyelvek oktatasa (1837). Ez a
gondolat nemcsak sajat koraban volt idszerii, hanem napjainkban is fontos kérdésként
vetddik fel, s képezi kutatas és vita targyat egyarant.

A nyelvoktatds torténete soran kiilonféle elméletek, nézetek sziilettek az
anyanyelvnek az idegennyelv-oktatasban bet6ltott szerepével kapcsolatban, s hataroztak
meg a kiilonféle nyelvoktatasi irdnyzatok lényegét. Mig példaul a direkt, a cselekedtetd
vagy a néma modszer az anyanyelv teljes kizarasaval, mell6zésével akart eredményt elérni,
addig a nyelvtani-forditd, a tanacskozd, az intenziv médszer nagymértékben tamaszkodott
az anyanyelvre, s az anyanyelvbdl vald kiindulas igényével lépett fel. A mult szazad
Otvenes-hatvanas éveiben a behavioristdk és a kontrasztiv nyelvészet képviseldi az
anyanyelv kdzponti szerepét hangsulyoztak az idegennyelv-oktatasban (v6. Corder 1967).
Allitisuk szerint az anyanyelv elsdsorban mint interferencia-forras van jelen az
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idegennyelv-tanulasban, azaz a két nyelv kozotti killonbozéségek negativ atvitelt, hibakat
okoznak az idegen nyelv tanulasaban; tehat az idegennyelv-tanulasanak nehézségei az
anyanyelv és az idegen nyelv kiilonbségébdl erednek (vo. Crystal 1998). A 80-as évek
kommunikativ modszere az egynyelviiséget igyekezett megvaldsitani a nyelvi 6rakon, de
ugyanakkor elismerte és hangsulyozta az anyanyelv didaktikai szerepét az idegennyelv-
oktatasban.

Nem konnyl egyértelmiien bizonyitani, hogy az anyanyelv segitd vagy gatld
hatdsa érvényesiil-e az idegen nyelvek oktatdsa soran. Budai Laszlé egy kordbbi
munkdjaban elemzi a kiilonféle modszerek anyanyelvhez vald viszonyulasat, s megallapitja,
hogy ,,abban valamennyi kézos vonast mutat, hogy az anyanyelvrdl csak altalanossagban
szol, és a nyelvoktatas kiilonbozd kériilményeit, valamint az oktatds egyes fazisait tébbé-
kevésbé figyelmen kiviil hagyva, tudomdanyosan nem eléggé megalapozottan, inkabb csak
osztondosen alkalmazza vagy utasitja el az anyanyelvet, a tudatositast” (1979: 21). Budai
tobb mint fél évszazados tapasztalatra tdmaszkodva allitja, hogy az anyanyelv pozitiv
hatasai messze tlszarnyaljak negativ hatdsait. A szerz6 konyvében arra torekszik, hogy
,,elméletileg is megalapozza az altala sugallt gyakorlatot, de elsosorban a nyelvoktatds
mindennapos gyakorlatat igyekszik megkonnyiteni az anyanyelvre valo tamaszkodds
segitségevel . Az idegennyelv-oktatasban az anyanyelv szerepét vizsgalva Bardos (2000) is
az anyanyelv erés pozitiv transzferhatdsat emeli ki a joval csekélyebb negativ hatdssal
szemben..

A pedagobgiai gyakorlat azt mutatja, hogy azok a tanuldk, akik kelld és biztos
anyanyelvi alapokkal rendelkeznek, sokkal konnyebben és eredményesebben sajatitjak el az
idegen nyelvet. Nagy feleldsség harul tehat az anyanyelvi oktatasra is, hisz napjainkban az
igénytelenség, pontatlansag kezd uralkodéva valni, ugyanakkor egyre erételjesebben 1ép fel
az idegen nyelv ismeretének igénye. Fontos kérdés tehat, hogy milyen alapot jelent egy
idegen nyelv megtanulasaban anyanyelviink nyelvtani rendszerének ismerete, s hogy
milyen mértékben foglalkozunk nyelvi orakon az idegen nyelv és az anyanyelv
Osszevetésével.

Az idegennyelv-oktatdsban az anyanyelv és a tanult, illetve tanitott idegen nyelv
kozotti kontrasztok zavart okoznak, ezért feltétlentiil tisztaban kell lennie a nyelvtanarnak
azzal, hogy a kontrasztok ismeretében tervszerli munkéaval megel6zhetdk, de legalabbis
minimalisra csdkkenthetk az interferencia-hatasok. ,, E konyv szeretné eloszlatni ezt a
bizonytalansdagot. Igyekszik megerdsiteni a tandarokban az anyanyelv pozitiv szerepébe
vetett hitet és felkésziteni 6ket a negativ hatdsok kivédésére” (19).

Budai Laszl6 a konyv bevezetdjében felsorakoztatja azokat a motivumokat,
amelyek a témavalasztast életre hivtak; ezek elsésorban az anyanyelvre vald tamaszkodas
didaktikai elvének feledésbe meriilése, a nyelvszakos tanarjeldltek felkészitésének bizonyos
hianyossagai, az anyanyelv hasznalataval kapcsolatos tanari gatlasok, az anyanyelv kevésbé
ismert pozitiv hatdsainak kiemelése, illetve azoknak a véleményeknek a felerdsitése,
amelyek az anyanyelvnek az idegen nyelvek oktatasaban betdltott szerepét napjainkban is
batran hangsulyozzak.

Harom f6 fejezetre tagolodik a tobb mint 300 oldalas kdnyv, melyek atfogjak az
anyanyelvnek az idegennyelv-oktatasban betoltott szerepét, az elmélet és a gyakorlat
oldalarol kozelitve a témakoroket.

Az elsé, az Altaldanos vélekedések az anyanyely viltozé szerepérél az idegennyelv-
oktatisban cimi fejezet elemzi az anyanyelv-elsajatitas és az idegennyelv-tanulas
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kapcsolatat (hasonlosagok talértékelése, eltérd sajatossagok), az anyanyelv valtozo szerepét
a nyelvi tartalom kozvetitésében, a nyelvi készségek fejlesztésében és a visszacsatolasban,
egyuttal a jelentésfeltaras kapcsan részletesen jellemzi az anyanyelvi és az idegen nyelvi jel
komponenseit.

A masodik fejezet, A kontrasztiv elemzés és hibaelemzés szerepe az idegennyelv-
oktatasban bemutatja a kontrasztiv elemzés torténetét, elemzésének modszerét,
eredményeit és hianyossagait, a kontrasztiv nyelvészet hatasat a hazai szakemberekre, a
hibaelemzés altalanos jellemzdit, a hibatipusokat, a kontrasztiv elemzés és a hibaelemzés
Osszefiiggés-rendszerét.

A harmadik, A kontrasztiv hibaelemzés és szerepe az angolnyelv-oktatdis
gyvakorlataban cimi fejezet a kontrasztiv hibaelemzés altalanos jellemzdit, 1épéseit, nyelvi
okait vizsgalja, javaslatokat ad a hiba orvoslasara, majd ratér a grammatikai és lexikai hibak
kontrasztiv elemzésére, a stratégiai kompetenciara, a hibak stlyanak mérlegelésére a mai
iskolai gyakorlatban. Budai els6dleges céljanak egy olyan moddszer kifejlesztését tekinti,
amely ,,nyelvoktatdsi iranyzatoktol fiiggetleniil szerves részévé valhat a nyelvtandr és
tanitvanyai mindennapi tanitasi, illetve tanulasi tevékenységének az eredményesebb
idegennyelv-oktatas eérdekében” (28). A szerz6 megallapitasaiban tamaszkodik a
szakirodalomra, gazdag nyelvtanari tapasztalatara, s bizonyos allitadsok aldtdmasztisara
nyelvtanuloktol begylijtott Gijabb adatokat is felhasznal.

A Figgelék forditasi feladatokat €s megoldasait tartalmazza, majd az idézett
miivek bibliografidjanak gazdag tarhaza zarja a kotetet.

Budai Laszlo konyve egyediilallé a magyar nyelvpedagdgiaban. Egyediilallo tobb
okbol is. Egyrészt az olvasé megismeri az anyanyelvnek az idegennyelv-oktatasban
betoltott szerepét, a kettd egymashoz vald viszonyulasat, kapcsolatat, elméleti és torténeti
hatterét, masrészt gyakorlati példak sora nyujt az olvasonak segitséget, ad magyarazatot az
elmélet és a gyakorlat mélyebb Gsszefiiggésének a megértéséhez. A konyv vilagos, logikus
felépitést, a szerz6 az elmélet és a gyakorlat integralasaval szisztematikusan tarja az olvasé
elé és mutatja be az anyanyelv valtozo szerepét az idegennyelv-oktatasban; igyekszik mind
a kutatd, mind a gyakorlati szakember minden igényét kielégiteni. A kdnyvben, melyet
athat a szakmai igényesség, nem szaraz elméletet és adathalmazt talalunk, hanem gazdag
kincsestarat, melynek kiilonlegessége, hogy a szerz6 sajat mindennapi életébdl,
tapasztalatabol, napi munkajabol vesz szamos, helyenként humoros példat igazan
élvezhetdvé és életszeriivé téve ezzel munkajat. A konyv nagy segitséget nyujthat minden
idegen nyelvet tanitd tanar és tanari palyara késziild tanarjelolt munkajaban, hisz a szerzo
szamos példamondatot, gyakorlatot, angol nyelvii példat k6zol, melyek alkalmazhatok a
mindennapi oktatas soran is, segitve a nyelvtanar munkajat.

Jo szivvel ajanlom a konyvet minden idegen nyelvet oktatd tanarnak,
tanarjeloltnek, akik hianyos ismereteiket kivanjak potolni, vagy valaszt szeretnének kapni a
fent jelolt dilemmakra. Budai Laszl6 konyve megkeriilhetetlen munka a hazai idegennyelv-
oktatasban. Igazi jelent0ségét abban latom, hogy az anyanyelv idegennyelv-oktatasban
betdltott szerepérél magyar nyelven ilyen részletességii munka még nem jelent meg. A
konyv feltétleniil alapvetd tananyag kell, hogy legyen az idegen nyelvi tanarképzésben, az
alkalmazott nyelvészeti, nyelvpedagogiai, illetve a pedagodgiai programokban, forditoi
képzésben és a doktori iskoldkban. Budai Laszl6 a hatvanas évek kozepétdl tolt be
kulcsfontossagh szerepet az angol nyelvtanar-képzésben. Nemzetkozileg is elismert oktatd,
szakmai sikereit hazai és nemzetkozi korokben elismerik és méltanyoljak. Tobb mint
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hatvan konyv szerzdje vagy tarsszerzdéje, melyek kozott egyarant talalhatunk nyelvészeti
kiadvanyokat és nyelvkonyveket is.

Joggal hiszem, hogy ¢ legijabb munkaja — mely elméleti és gyakorlati igényeket
egyarant kielégit — nélkiilozhetetlen lesz mind a nyelvtanarok, mind a tanarképzésben
résztvevok szamara.
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Balazs Géza — Takacs Szilvia

Bevezetés az antropoldgiai nyelvészetbe

Celldomolk—Budapest: Pauz-Westermann — Inter — Prae.hu Kiado, 2009.
302 pp.

Schvirjan Renata

Els6 éves alkalmazott nyelvészet szakos hallgatoként a Miskolci Egyetemen, az elsé dolgok
egyike, amit az ember megtanul, hogy a XX. szazad elsé felében, Amerikaban megsziiletd
antropologiai nyelvészetet tekintjiik az alkalmazott nyelvtudomany egyik eléfutaranak. Az,
hogy pontosan mit is rejt ez a terminus, és hogyan alkalmazhatd napjainkban az
antropologiai nyelvészet tudomanya, kideriil Baldzs Géza és Takacs Szilvia munkajabol,
melyben a szerzOk Osszegzik az elmult évek soran feltart eredményeket, magyar nyelvi
jelenségekkel és kutatasokkal kiegészitve.

A kotet hét fejezetbol all, melyek mindegyike tovabbi alfejezetekre oszthatd. A
fejezetek az altalanos antropoldgiai és nyelvi ismeretek feldl kozelitenek a specialis,
magyar nyelvi vonatkozasok felé.

A kotet els6 fejezetének cime: Antropologia és nyelvészet. Bevezetésként itt
talalhatjuk az antropoldgia, mint terminus, és mint tudomanyteriilet értelmezéseit, az
antropologia és a nyelv talalkozdsanak mozzanatit, melynek nyoman egy Uj
interdiszciplinaris kutatasi teriilet sziiletett. Kiemelend6 tovabba a szakkifejezések, mint az
antropologiai nyelvészet és az etnolingvisztika pontos koriilhatarolasa és az antropoldgiai
nyelvészet alaptorvényeinek megfogalmazasa.

A nyelv kulturdban betoltdtt szerepének értelmezése nagyban fiigg attél is, hogy
miféle kultaraelmélet all a hattérben. A kultira-meghatarozasokban a nyelv nagy szerepet
kap, mint a tapasztalatok rendszerezésének komplex, szimbolikus rendszere és a gondolat
atorokitésének egyik legfontosabb eszkoze. — Olvashatd a masodik fejezetben, mely a
Nyelvek és kulturak cimet viseli. A nemzet és nyelvkarakterologia szintén megjelenik ebben
a részben, és késébb, a negyedik részben egy teljes alfejezetet szentelnek a szerzék a
hungaro-pesszimizmusnak, mint a magyarsaggal foglalkozd6 nemzetkarakterologianak.
Tovabba itt olvashatunk még a nyelvi relativizmus elméletének megsziiletésérél és
fogadtatasar6l az antropoldgiai nyelvészek korében. A fejezet érdekessége a népi
taxonomiakrol sz616 iras, melyet gazdag példatarral illusztralt a szerzOparos. A nyelvészek
tokéletes nyelv iranti vagyarol és a tokéletesség hijan, sziikségszeriiségbdl megsziiletd,
mesterséges kozvetitd nyelvekrol olvashatunk e szakasz befejezéseként.

A harmadik rész Az antropologiai nyelvészet modszerei cimmel foglal helyet a
kotetben, s a szerz6k maguk is gy vélik, hogy a moddszerek tekintetében lehet a
legnagyobb eltérés az antropoldgiai nyelvészet €s mas nyelvészeti témaju teriiletek kozott.
Ahogyan a kulturdlis antropologianak, Ugy a mi teriiletinknek, az alkalmazott
nyelvészetnek is nélkiilozhetetlen alappillére a terepmunka, mely soran a kutatd résztvevo
megfigyelové kell, hogy valjon. Csak ebben az esetben lehetséges ugyanis, hogy a
megfigyelt kultira résztvevoi természetesen viselkedjenek, és ne feszélyezze ket egy kiilsé
megfigyeld jelenléte. A kultarat beliilrdl csak az lathatja, akit a k6zosség elfogad, és aki oda
bebocsattatast nyer. Napjainkban az adatrogzitésnek szamos modja all rendelkezésre, igy
ezek koziil kell kivalasztani az alkalomhoz leginkabb illeszked6t, miutan eldontéttiik, hogy
a kultura mely aspektusait tessziik kutatasunk targyava. Am azt a szerz6k is hangsiilyozzak,
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hogy barmely elem vizsgalata csak Gsszefliggéseiben, kontextusba dgyazva nyerhet valodi
értelmet.

A negyedik fejezett6l (Unikumok a magyar nyelvben) a kotet fokuszaba a magyar
nyelv keriil, s mindjart kapunk is izelit6t a magyar nyelvre jellemz6 ,,unikalidkr6l” minden
nyelvi szinten. A hangok szintjén emlithetjiik a szohasadast és a hozza kapcsolodo
jelentéshasadast okozd ,belsé hajlitast”, amikor szavaink fokozatbeli, jelentésbeli
valtozasokon mennek keresztiil alaki valtozasukkal parhuzamosan. A lexémak
vonatkozasaban legalabb ennyire érdekes a hangcserék esete, melyeknek szamos viccet
kdszonhet a magyar nyelv. Pl.. Nem mindegy, hogy tanya a Bakonyban, vagy banya a
takonyban. A példak sora folytatodik tovabb a nyelvi szerkezetek ill. a szdveg szintjén,
ezutan pedig a mar emlitett Hungaro-pesszimizmus cimil alfejezet kovetkezik, melyben
irodalmi példaktol kezdve, az Ongyilkossagi statisztikikon és a népességfogyason at, a
mindennapi kommunikacionkban megbujo negativ szemléletig mindent felhasznalnak a
szerzOk, hogy alatamasszak; a magyar borls, pesszimista lelkiiletii, negativ beallitodasu
nép. Szerencsére a fejezet végkicsengése pozitiv, mivel a hungaropesszimizmus ellentétére,
a  hungaro-optimizmusra utald6 nyelvi jelenségek ugyancsak megtalalhatéak
nyelvhasznalatunkban, igy az egyén donthet, hogy melyik allaspontot képviseli.

A soron kovetkezé fejezet A mindennapok nyelvi szokasait taglalja gazdag
példatarral. Elsoként a vilag nyelvei, majd az urali nyelvek kozott jeldli ki a magyar nyelv
helyét, ezt kdvetden pedig a magyar frazémak kutatasrél szamol be. A mindennapok nyelvi
szokasainak soraban a nyelv fatikus funkcidja kap helyet, mint a kapcsolatfelvételre és
kapcsolattartasra szolgald nyelvi formak elemzése. A kotet egyik legszellemesebb szakasza
a 3. melléklet, amely a szerelmes parbeszéd szokapcsolatait rendezi tablazatba kiillonb6z6
kategoriak szerint. A szerelmes parbeszéd alakzatait a szerzok a kdovetkezd kategoridkba
osztottak: A kapcsolatteremtés vagya, Bok, udvarlas, egyenl6tlenség, egyensulytalansag,
En jobban szeretlek(ezért szenvedek), Mazochizmus, Atok, Aldas és igy tovabb. A nyelvi
adatokat a szerzOk nagyrészt magyar népdalokboél és slagerszovegekbdl gyljtotték, ezért
még inkabb megmosolyogtatjak olvasojukat.

Szintén ennek a fejezetnek a ,kincse” a jelsz6 miifaji meghatdrozasa és

tipologizalasa, valamint a jelentds jelszogyljtemény ,,a magyar nép zivataros szazadaibol”.
Ide tartoznak tobbek kozott a 19. és a 20. szazadi politikai jelszavak. Pl.: Orék dicséség és
hala fiiggetlenségiink tamaszanak, a felszabadito Szovjetunionak és a nagy Sztalinnak!
A kovetkez0, hatodik fejezet, 4 kiilonleges nyelvi jelenségekkel, igy tobbek kozott a nyelvi
humorral ¢és a titkos nyelvekkel foglalkozik, melyek utan a szent és a profan szévegek
évszazados kiizdelmérdl olvashatunk. A nyelvi magia tipusaival, szimbdélumaival,
kommunikacios modelljével és beszédaktusaval zarodik ez a szakasz.

Az utolso fejezet, mely a Beszéd — [rds — Kép cimet viseli, az antropoldgiaban a
XIX. szazadban bekovetkezd valtozasrdl szamol be, minek kdvetkeztében a szdbeliség
mellett az irasbeliség kutatdsa is fontos szerephez jutott. A XX. és XXI. szazad tovabbi
kutatasi teriiletekkel szolgal az antropologiai nyelvészettel foglalkozo kutatoknak, mivel
¢életiink minden teriiletén megjelennek a kiillonbdzo indittatast és mindségli szovegek.
Kezdetben a falvédékon, majd a ruhdzatunkon, jelvényeinken, az aluljarokban, mint
graffiti, a boriinkdn, mint tetovalas, de megemlithetjiik itt az sms-t, vagy az sms-falat is.

Balazs Géza és Takacs Szilvia munkaja mindenekeldtt hidnypotld mind az
antropologiai, mind pedig a nyelvészeti tanulmanyokat folytatok korében, am jelentdségét
mégsem ebben latom. Kreativitas és nyitottsag jellemzi, melyet mi sem bizonyt jobban,
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mint az, hogy az élet minden teriiletét bevonja kutatdsaiba, minden feliratot, vagy
elhangzott szot érdemesnek tart a vizsgaldodasra. Rengeteg kép és szovegdoboz, mely
illusztracidkat, megjegyzéseket, magyarazatokat és gylijtéseket tartalmaz, teszi mozgalmas
olvasmannya.

Az els6 néhany elméleti, bevezetd fejezet utdn, a magyar nyelvre vonatkozo tényleges
kutatasok, és nyelvi adatok teszik a kotetet igazan kerek egésszé és az alkalmazott
nyelvészet targykorébe sorolhatd irasmiivé.
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Banczerowski Janusz

A vilag nyelvi képe. A vilagkép mint a valésag metaképe a nyelvben és a
nyelvhasznalatban

Budapest: Tinta Konyvkiado, 2008. 355 pp.

Simigné Fenyo Sarolta

Azok szamara, akik orszagos nyelvészeti konferencidkon mar hallottak Banczerowski
Janusz eléadasait, nem idegenek a vilagkép, nyelvi kép, metakép, metainformacio,
kommunikdcios modell stb. terminusok. Tovabba nem idegen az a gondolat sem, hogy az
ember a vilagot sajat nyelvének prizmajan, sajat szubjektiv sz{ir6jén keresztiil latja. Minden
nyelv lexikai és grammatikai rendszerébe beépiil a nyelvhasznalok vilaglatasa, az a mod,
ahogy a kozoOsség tagjai a vilagban elfoglalt helyiiket, a valdsaghoz, ezen belill a
természethez, illetve a tobbi él6lényhez vald viszonyukat is értelmezik. Minden egyes
emberi nyelvben egy sajatos, a vilag interpretalasara vonatkozo vilagkép rogziil, amelynek
integrans része a kultira. Ez az alapgondolata a szerzé 2008-ban, a Tinta Konyvkiado
gondozasaban megjelent gylijteményes koétetének, amely A vildg nyelvi képe. A vilagkép
mint a valosag metaképe a nyelvben és a nyelvhaszndlatban cimet kapta.

A harom fejezetet és Osszesen 355 oldalt kitolt6, rendkiviil gazdag ismeretanyag
mintegy folytatdsa Banczerowski Janusz 2000-ben megjelent 4 nyelv és a nyelvi
kommunikdcio alapkérdései cimii konyvének (Budapest: ELTE, Szlav és Balti Filologiai
Intézet, Lengyel Filologiai Tanszék), amely els6sorban a metainformacié fogalmanak
megismertetésével hivta fel a kutatok figyelmét a nyelv meta-szintjén megnyilvanuld
jelenségekre és azok kommunikacioban betdltott szerepére. A bemutatasra keriild kotet
azok szamara nyujt hatékony segitséget, akik a nyelvrél és a nyelvhasznalatrol szolo
ismereteiket a hatékony kommunikéacié szolgalatdba kivanjak allitani, ugyanakkor a
nyelvtudomanyt nem Onmagaban, hanem a mentalis ¢és a tarsadalmi folyamatok
kolcsonhatasanak tiikrében szandékoznak miivelni. A konyv ezaltal mintegy hidat képez a
nyelvészet elméleti szinten vald miivelése és az elméletek alkalmazasa kozott. A harom
fejezet minden egyes tanulmanyanak részletes tartalmi ismertetése helyett ebben a
recenzidban arra vallalkozunk, hogy az egyes fejezetek alapjan kialakitott allaspontok,
gondolatok Gsszegzését kovetden ramutassunk olyan kapcsolddasi pontokra, amelyek az
alkalmazott nyelvészeti diszciplinakkal kotik 0ssze az itt bemutatott elméleteket.

Az els6 fejezet A nyelv mint a nyelvtudomadny targya és szerepe a vilag nyelvi
képének megalkotasaban cimet kapta. A természetes nyelv fogalmabol ¢és
nyelvhasznalatbeli kérdésekbdl kiindulva ad valaszt arra a kérdésre, mi az emberi nyelv
lényege és milyen funkciot tolt be: az emberi 1ény leglényegesebb konstitutiv tulajdonsaga,
»hem valami hozzaadott kiegészitdje az embernek, hanem azoknak a tulajdonsagoknak a
halmazahoz tartozik, amelyek az ember 1ényegét adjak™ (17). Olyan mechanizmus, amely
lehetdvé teszi az emberek kognitiv fejlodését. Az ember intellektualis vivmanyait rogziti, az
interperszonalis kommunikacion kivill az interperszonalis kogniciot is biztositja.
Tarsadalmi funkciot t6lt be, de emellett az ember bels6, mentalis vilaganak kialakitasaban
is fontos szerepet jatszik. Az emberi nyelv egyrészt a gondolatok kozvetitését és az
informaciocserét biztositja, masrészt alkalmas dezinformaldsra, manipulaciora, az emberek
egymastol vald elidegenitésére. A nyelvtanok a nyelvet ,egy szintagmatikus és egy
paradigmatikus tengely koriil hierarchikusan felépitett” rendszerként irjak le, amely a
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fonémaktol kezdve a szovegekig ,kiilonboz6 szintli egységeket tartalmaz” (35). Az viszont
egyaltalan nem biztos, hogy nyelvtudasunk és spontan beszédiink valdoban fonémakbol,
morfémakbol, szavakbol és szintagmakbdl all. A szerz6 a nyelvhasznalat alapegységeinek a
kiilonb6z6 nagysagu, a memoriabol barmikor eldhivhatdé beszédfragmentumokat, azaz
informacios fragmentumokat (IF) tekinti, amelyek a rajuk épiilé  metainformacios
fragmentumokkal (MIF) egyiittesen hozzak 1étre a kommunikdcios fragmentumokat (KF). A
nyelv metainformacids operatorai kész beszéd fragmentumokként vannak jelen a
memoridban, el6hivasukkor nincs sziikségiink szintaktikai szabalyokra, ragozasra, a
szavakat alkotd legkisebb egységek, a szémak jelentésének értelmezésére stb. A beszéd
fragmentumokat az tizenet kiildésekor és annak befogadasakor is a szitudcid részeként
értelmezziik. Egy és ugyanazon szo, pl. a vettem mult ideji ige a kiillonb6z6
kommunikaciés szitudcidkban (kenyeret vettem, feleségiil vettem) eltéré asszociacios
haléval rendelkez6 képeknek lesz az Gsszetevdje (37).

Amikor a kotetben olvashatdo tanulmanyokat a nyelvrél sz6ld elméletek
fogyasztdja, az alkalmazott nyelvész szemszogébol vizsgaljuk, meg kell allapitanunk, hogy
a beszéd fragmentumok és a szituacio kozotti dsszefliggés gondolata rendkiviil fontos lehet
példaul a forditas és a tolmacsolas elméletének és gyakorlatanak oktatasakor. Ennek soran
feltétleniil tudatositani kell a hallgatokban, hogy a szétarban ne egymastol kiilonallo, izolalt
egységeket keressenek, hanem a szitudcid azonossidga alapjan valasszanak forditési
megfeleldt. A kenyeret vettem, feleségiil vettem példakban szerepld vettem ige még szamos
beszéd fragmentum része lehet, pl. a piacon vettem, vettem egy mély 1élegzetet, komolyan
vettem, észre vettem, magamra vettem, kézbe vettem, vettem a kalapomat, masodszor is
vettem a talbol, biztosra vettem, semmibe se vettem, jo/rossz néven vettem, példat vettem
réla, bérbe vettem, birtokba vettem, fejembe vettem, firdét vettem, hasznat vettem, blcsut
vettem,  vettem magamnak a faradsagot stb. Természetesen a példakat tovabb is
sorolhatnank. A vettem ige altal kialakitott szokapcsolat, beszéd fragmentum minden
esetben mas és mas szituacidhoz kotédik. A kommunikacids partnerek a szitudcid
felismerése €s a memoriajukban tarolt kdzods ismertanyag eredményeképpen értik meg
egymast.

Az ismeretanyag a tudas fogalmaval hozhaté kapcsolatba, amely bizonyos
allapotként, tulajdonsagként csak az él6lények agyaban létezik. Bizonyos tudasfajtik a
valdsdgot sajatos modon tiikrozik. Egymas megértésének alapja minden esetben az adott
valosdg fragmentumrol vald kozos tudas. Kiilondsen oktatasi szituacioban hangzik el
gyakran az datadni a tuddst szOkapcsolat. Gyakran halljuk, hogy az iskola feladata a tudds
dtaddasa a tanuloknak. Az elsd fejezet szam szerint hetedik tanulmanya, amely a
természetes nyelveket a nyelvtudomany paradigmainak tiikrében vizsgalja, hatirozottan
cafolja, hogy a tudas a targyakhoz hasonlosan és a sz6 szoros értelmében atadhatd lenne.
Mert ha az ember valakinek valamilyen targyat atad, akkor neki abbdl, amit atadott,
kevesebb lesz, vagy éppen semmi nem marad. ,,A tudassal ugyanaz a helyzet, mint a
nyelvvel. A tudas nem adhato6 at. (...) A tudast mindenki kénytelen egyediil létrehozni vagy
rekonstrualni” (90). Ha ezen utobbi allitdAson a tanuldk és szilleik egyarant
elgondolkodnanak, nem varnak azt az iskolatél, hogy ott a tanarok tolcsérrel tdltsék a
tudomanyt a didk fejébe. Ha egy dolgozat vagy egy vizsga nem sikeriil, nem a tanart
hibaztatndk, hanem a szitudcidt ugy értelmeznék, hogy gyermekilk nem torekedett
maradéktalanul arra, hogy a jo eredményhez sziikséges tudast 1étrehozza. Mint ahogy a
tanulmany kiemeli, ,,az emberek nem képesek kozvetleniil atadni egymasnak a tudast, és
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ezért hasznaljak a nyelveket, ezért talaltak ki azokat. Az interakcié keretében az emberek
csak a tudast helyettesitd, megjelsl6, szimbolizald szignalokat, tobbé vagy kevésbé adekvat
jeleket adjak at egymasnak” (90). Elmondhatjuk tehat, hogy a tudas atadasaval kapcsolatos
ismeretek kozlése és magyarazata a hétkdznapi emberek tudataban €16 olyan tévhitet oszlat
el, amely nyelvészeti alapon cafolhato.

A kotetben kiemelt szerepet kap a kognitiv nyelvészetre vonatkozo ismeretek
kozlése, amely iranyzat az ember megismerési képességére és megismerési folyamataira,
tapasztalataira alapozva fogalmazza meg torvényszeriiségeit. FO elvét azok a pszichologiai
folyamatok hatarozzak meg, amelyek sordn az ember képes a valdsig elemeinek és
eseményeinek abrazolasara, reprezentdlasara, pl. kategorizaciora, vagyis a rendkiviil
bonyolult objektiv valosag egyszeriisitésére, absztrakcid alapjan sémak kialakitasara, majd
egy ezzel ellentétes folyamat soran a sémak konkretizalasara, az események szekvencialis
milyen nyelvcsoporthoz és kultirkorhoz tartozik, és hogy ennek kdvetkeztében a beszélok
tudatdban milyen vilagkép rogziil. Ennek kapcsan a szerz6 ismét egy alkalmazott
nyelvészeti, ezen beliil pedig forditasi problémara hivja fel a figyelmet: amennyiben két
nyelv és két kultira olyan mértékben kiilonbdzik egymastol, hogy ennek kovetkeztében a
beszElok (példaul az indidnok és a fehér emberek) tudataban jelentdsen eltérd vilagkép
manifesztalodik, ez felveti a lefordithatatlansdg kérdését. Allaspontunk szerint ezek a
megallapitasok (az indian és az eurdpai nyelvekben az id6 és a térviszonyok eltérd
értelmezése, az igék és a fonevek eltérd hasznalata) nemcsak a nyelvészek szamara jeldlnek
ki 0j kutatasi teriileteket, hanem 1) feladatokat ronak a forditokra is, akik kozvetitd szerepet
kell, hogy betoltsenek nemcsak két nyelv, hanem két sajatos kultira, azaz a nyelvekben
rogziilt két eltérd vilagkép kozott is. Ezek a gondolatok mintegy atvezetnek a kotet masodik
fejezetéhez, amely 4 vilagkép a nyelvben cimet viseli.

A masodik fejezet 14 tanulmanyt tartalmaz. Megallapithatjuk, hogy a nyelvi kép
minden egyes tanulmanyban kulcsszoként szerepel. Az els6 a szavak kapcsolodasi
mechanizmusa és az ember memoridjaban kialakult mentalis valdsag, informacios térkép
felépitése kozott mutat ki kolesonds Osszefiiggést szavak és szoszerkezetek értelmezése
alapjan. A masodik A4 nyelvi kommunikdcio modelljének nyelvi képérdl cimet viseli, és az
el6zo fejezetben megjelent, a nem-verbalis kommunikacioval kapcsolatos tanulmanyban
fellelhetd kovetkezd gondolatok folytatdsanak is tekinthetjiik: a verbalis ko6zlést nem
verbalis viselkedés egésziti ki, a kettd kozott szemantikai koherencianak kell lennie. A
kett6 egyiittesen, egymast kiegészitve biztositja a hatékony kommunikaciot (131-132). Ez a
gondolat folytatodik a nyelvi kommunikacié modelljének nyelvi képérdl szold tanulmany
bevezetdjében is, amikor a szerzd arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy vajon lehetséges-e a
teljes megértés olyan emberek kozott, akik tapasztalata és a vilagrol kialakitott nyelvi képe
jelentds mértékben eltér egymastol. Ilyenkor a vevd ,a teljes viselkedési komplexum
figyelembevételével” kovetkeztet az add intencidjara, vagyis kikdvetkezteti, elkésziti a
kommunikéciés partner gondolatainak masolatat. Ebben a folyamatban nagy jelent6ségiik
van a nem-verbalis kodoknak, tobbek kozott a gesztusoknak is. A tovabbiakban a
tanulmany azt irja le, hogyan rogziilt a természetes nyelvben a nyelvi kommunikacio
modelljének nyelvi képe, milyen szavak szerepelnek az add és a vevd kozotti kdzvetitéskor
(159-160). A fejezet soron kdvetkezd két tanulmanya alapjan megismerkedhetiink a pozitiv,
illetve a negativ érzelmek konceptualasanak néhany kérdésével, azzal, hogy mely nyelvi
kifejezésekben tiikroz6dik pozitiv, illetve melyekben negativ érzelem atélésével



278 Konyvszemle

kapcsolatos tapasztalat. Az anya, az apa/atya és a csalad fogalmanak nyelvi képével
foglalkoz6 tanulmanyok nemcsak a Magyar nemzeti szOvegtar, nemcsak szotarak és
lexikonok, hanem reprezentativ kérddives felmérések alapjan is késziiltek. fgy a legujabb, a
napjainkban is aktualis nyelvi adatokat tartalmazzak az anyaval, az apaval és a csaladdal
kapcsolatban a magyar nyelvet beszél6k tudataban régziilt nyelvi képrél, ezen beliil azokrol
a sztereotipiakrol és asszocidcids halmazokrol, amelyeket a magyar nyelvkozdsség az adott
fogalomnak tulajdonit. Mindharom tanulmany kiindulé pontja a vizsgalt lexéma (anya, apa,
csalad) fogalmanak szétari definicidja, majd annak bemutatasa kdvetkezik, hogy a lexéma a
definicios jegyek alapjan mely kognitiv doménben lokalizalhatd, milyen profilokat hiv eld,
mely szodsszetételekben, kézmondasokban és frazeologizmusokban fordul el6. Ezt
kovetden keriil sor a kérddivre adott valaszok kiértékelésére, melynek értelmében az anya
¢és az apa fogalmanak a magyar nyelvben rogzilt képéhez a valaszadok jelentés hanyada
pozitiv asszociaciokat tarsitott, a tipikus magyar csaladrol viszont negativ képet festett. A
fej és a kéz nyelvi képével foglalkozd tanulmanyokra is a nyelvi anyag gazdagsaga és
sokszintlisége jellemzo, kiemelendd, hogy mindkét irds tobb metainformacios struktarat is
tartalmaz, amelyekr6l bovebben a kotet harmadik fejezetében olvashatunk. A fold nyelvi
képével, a haza fogalmaval, a halallal mint kultarfogalommal, a nemzeti sztereotipiakkal és
a lengyel-magyar kontrasztiv szemantika kérdéseivel foglalkoz6 tanulmanyok egyarant azt
a gondolatot erdsitik meg, hogy a vilagrol alkotott nyelvi kép kialakitdsa az objektiv
értelmezik ¢és strukturaljadk a valosagot. A II. fejezetben bemutatott ismeretek
nélkiilozhetetlenek olyan alkalmazott nyelvészeti diszciplindk szamara is, mint példaul az
idegen nyelvek oktatasa vagy a forditas. A kettés nyelvi kompetencian kiviil mindketto
megkoveteli a kettds kultirkompetenciat és a kettés kommunikacidés kompetenciat is.

Terjedelmét tekintve a kotet harmadik, egyben legrovidebb, a Metainformdcios
(metaszovegbeli) operdtorok cimet viseld fejezete a metainformacios kutatidsok
targykoréb6l mutat be tanulmanyokat. A metainformacié fogalmaval, a nyelv
metainformacids elemeivel Banczerowski Janusz 2000-ben megjelent, A nyelv és a nyelvi
kommunikacio alapkérdései cimi konyvében ismertette meg a nyelvészet irant érdekl6do
olvasokat. Kiemelte, hogy a nyelvi kozlés soran alapinformaciot és metainformaciot
tovabbitunk. Az alapinformacié a kornyezd valdsag elemeire vonatkozik, mig a
metainformacié az informacidado tudatdban 1étezd virtualis valdsagra utal. Megtudtuk azt
is, hogy a nyelv metainformacios elemei kozott kitiintetett szerep illeti meg az informacios
csatornara, a memoria allapotara, az informaciokozlés modjara és feldolgozasara vonatkozo
igéket és az informacid tovabbitisaban oly fontos szerepet betoltd operatorokat. Ezt
kovetéen kezdddott el az orszag kiilonbozo felsGoktatasi intézményeiben a nyelv
metainformacids elemeinek a kutatasa, és szamos, a témako6rhdz kapesolddd publikacio is
megjelent (Lévai 2002; 2003; 2004; 2005; 2007; Bodnar 2004; Dobos 2004; Simigné 2004;
2005; 2006; Kovacs M. — Kecskés J. 2008; Simig 2008; Illésné Kovacs — Simigné Fenyd
2009).

Jelen kotet harmadik fejezetében eldszor a metainformaciés operatorokrol
szerezhetiink bovebb ismereteket, amelyeknek a nyelvi szovegekben betoltott kiilonféle
funkcidit a szerz0 az alabbiak szerint hatdrozza meg: ,részt vesznek a kozlés atadasi és
befogadasi folyamatainak az organizacidjaban, tobb szempontbdl is jellemezhetik a verbalis
kozlés egyes részeit, elemeit, forrasat képezik a nyelvi, a pragmatikai és a nyelven kiviili
informacioknak is” (285). A réviden szolva, a sz szoros értelmében, a szo atvitt
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ertelmében, jogi nyelven fogalmazva, mint tudjuk stb. metainformacids operatorok
megkonnyitik a szGveg megértését, annak nem redundans részei. Integrans részét képezik
azoknak a mondatoknak, amelyekben eléfordulnak. Az emlitett metainformacios
operatorok hasznalataval az ado rairanyitja a vevo figyelmét arra a tartalomra, amelyet
kozolni szandékozik, és igyekszik a vevd segitségére lenni abban, hogy helyesen
értelmezze a hozza eljuttatott lizenetet. Fontos megjegyezni azt is, hogy a spontin
beszédben az és, de, mert szavak nem kotdszokén, hanem metaszdvegbeli operatorként
funkcionalnak. A de metaszovegbeli operator ellentétes tartalmat vezet be, a mert ok-
okozati viszonyt jelol, az és operatorként gyakran incipit funkciot tolt be. A pontosan
fogalmazva, dltalaban veéve, valosziniileg, szerintem stb. operatorok a fogalmak jelentését
és terjedelmét modositjak. Az informacio értékérdl szold metainformacios igék, pl. az dllit,
biztosit, garantal, kezeskedik, vélekedik, kételkedik stb. azt fejezik ki, hogy az adé hogyan
viszonyul az altala k6zolt informéacidhoz. Mas metainformacios igék, pl. az elbdjol, felizgat,
megnevettet a vevére gyakorolt hatast fejezik ki. Alldspontunk szerint a nyelv
metainformacios elemeinek ismerete és azoknak a tarsadalom kiilonb6z6 szinterein vald
tudatos alkalmazasa nagy segitségilinkre lehet a kommunikacidban, gy az iskolai oktatas,
mint a politikai beszédek megfogalmazasa vagy a forditds soran. A tanuldk altal
elsajatitandé  informaci6 metainformacidos nyelvi elemekkel valé megszakitasa,
szekvencidkra tordelése jelentds mértékben segitheti a megértést és az 1j ismeretek
értelmezését, feldolgozasat, majd elsajatitasat. Politikai beszédekben a metainformacios
struktirak a hallgatdsaggal vald kapcsolattartasnak és a figyelem fenntartisanak az
eszkozei lehetnek, s mi tobb, a meggy6zést is szolgalhatjak. A forditok szamos esetben
alkalmaznak a célnyelvi szovegben a célnyelvi olvasé szamara a megértést segitd
metainformacids operatorokat vagy igéket, amelyek az eredeti miiben nem szerepelnek.

A Kkotetet jo szivvel tudom ajanlani mindazoknak, akik elméleti ismeretek
birtokdban gyakorlati feladatokat szandékoznak megvalositani. Szamukra Banczerowski
Janusz konyve valodi kincsesbanya, hiszen a nyelvrél szolo szemléletiinket formalja,
ugyanakkor kiilonbdz6 alkalmazott nyelvészeti diszciplindk miiveléséhez is kivald
kiindulasi alapot biztosit.

Irodalom

Banczerowski J. 2000. 4 nyelv és a nyelvi kommunikacié alapkérdései. Budapest: ELTE
BTK Szlav és Balti Filologiai Intézet, Lengyel Filologiai Tanszék.

Bodnar I1diké 2004. A metainformacids igék megjelenése a koltészetben. In: Lévai B.
(szerk.) Alapinformacio és metainformacio. Debrecen: Debreceni Egyetem
Kossuth Egyetemi Kiadoja.

Dobos Csilla 2004. Metainfromacio a jogi szaknyelvben. In:Bakonyi I. — Nadai J. (szerk.)
A tobbnyelvii Europa. Debrecen: Debreceni Egyetem Szlavisztikai Intézete. 145-
157.

Illésné Kovacs Maria —Simigné Feny6 Sarolta 2009. A metainformacids nyelvi elemek
szerepe egy politikus nyelvhasznalataban. In: Simigné Fenyd S. (szerk.) 4
meggyozeéstol a manipulacioig. Miskolc: Miskolci Egyetemi kiadd. 96-103.

Kovacs Maria — Kecskés Judit 2008.Metainformacios elemek vizsgalata torténeti és mai
Szakszovegekben. In: Kontextus-Filologia-Kultira II. Banska Bystrica: Univerzita
Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied. Katedra hungaristiky.247-253.



280 Konyvszemle

Lévai B. 2002. Metainformacios elemek egy XIX. szazadi sz6ldskerti jegyz6konyvben. In:
Ethnica (szerk. Ujvary Z.). Debrecen. IV/3. 125-130.

Lévai B. 2003. Lélekvaltas és metainformacio. In: Ethnica (szerk. Ujvary Z.). Debrecen.
V/1.5-10.

Lévai B. (szerk.) 2004. Alapinformdacio és metainformdacio. Debrecen: Debreceni Egyetem
Kossuth Egyetemi Kiadoja.

Lévai B. 2005.Terminologia-hasznalati kérdések a metainformacios kutatasokban. In:
Klaudy K.- Dobos Cs. (szerk.) MANYE XV. A vilag nyelvei és a nyelvek vilaga.
Soknyelviiseg a gazdasagban, a tudomdanyban és az oktatisban. Pécs-Miskolc:
MANYE — Miskolci Egyetem.2/2. kotet 419-423.

Lévai B. 2007. Metainformdacio a szévegben. Debrecen: Debreceni Egyetem Szlavisztikai
Intézet. Kontextus-Filologia-Kultura II. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela,
Fakulta humanitnych vied. Katedra hungaristiky. 253-260.

Simigné Fenyd Sarolta 2004. A metainformacios igék forditasi lehetdségei. In Lévai Béla

(szerk.) Alapinformdcio és metainformacio. Debrecen: Debreceni Egyetemi
Kiado. 158-167.

Simigné Fenyd Sarolta 2005. Metainformacios kutatasok szerepe a forditasban és az
oktatasban. In: Simigné Fenyd Sarolta — Bodnar I1diko (szerk.) 2005. Sokszinii
nyelvészet-nyelvészeti kutatasok a Miskolci Egyetem Bélcsészettudomanyi Karan.
Miskolc: ME Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék. 91-101.

Simigné Fenyé Sarolta 2006. A forditds mint kézvetités. Miskole: STUDIUM. 187 old.



Konyvszemle 281

Emlékezés Lévai Bélara

Bar tudtuk, hogy cserbenhagyta az egészsége, és hogy régdta betegeskedik, mégis
mindenkit varatlanul ért a dobbenetes hir: hosszan tartd sulyos betegség utan, 67 éves
koraban elhunyt dr. Lévai Béla, a Debreceni Egyetem docense. Egy tiszta lelk(i ember és a
munkajat szenvedélyesen szeretd nyelvész tavozott el korlinkbdl, akinek hianyat sokaig
érezni fogjuk.

Lévai Bélat, a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem oktatdjat egyetemi hallgatoként
ismertem meg, de emberi és szakmai kapcsolatba csak a Russzisztikai Konferencidkon
kertiltem vele. Lévai Béla 1975-t61 1990-ig, tehat 25 éven at aktiv rész vallalt a tanszék
vezetdje, dr. Papp Ferenc professzor altal elinditott Russzisztikai Napok megszervezésében.
A rendezvény, amelyre minden évben nagy lelkesedéssel késziilt, Debrecenbe vonzotta az
orszag kiilonbozo felsdoktatdsi intézményeiben oktatd, elsdsorban orosz és mas
idegennyelv-szakos kollégakat, akik a konferencian nyelvészettel és irodalommal
kapcsolatos kutatasaikrol szamoltak be. Lévai Béla minden résztvevot sajat vendégének
tekintett, gyakran személyre sz6l6 ajandékokkal, konyvekkel, édességgel és viraggal is
kedveskedett nekiink. Kiilon figyelmet forditott azokra a 80-as években még fiatal
kollégakra, akiknek szandékaban allt az orosz nyelvhez kapcsoldodd nyelvészeti témakkal
behatoan foglalkozni, esetleg disszertaciot irni. Segitett egy-egy eldadas dsszeallitasaban,
szakirodalmat javasolt, konzulticidkat biztositott, ellatott hasznos tanacsokkal. A
nyelvészeti témakon kiviil beszélt az Amerikai Egyesiilt Allamokban szerzett oktat6i
tapasztalatairdl, a szuahéli nyelv tanulasadhoz €s magahoz a nyelvhez fliz6d6 élményeirdl,
tovabba a sziil6foldjéhez kapcsolddo helytorténeti, régészeti és névtani kutatasairdl. Olyan
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atéléssel tudott magyarazni, hogy gyakran még a lélegzetiink is elallt, annyira figyeltiik,
amit mond. Szavakkal nem lehet kifejezni, hogy egy-egy konzultacié alkalmaval mennyi
biztatast kaptunk és mennyi sokat tanultunk t6le. Halaval gondolok Lévai Bélara, hiszen 6
volt disszertaciom témavezetdje. Odaadé munkéjanak kdszonhetem, hogy elindultam ezen
a palyan, és hogy nyelvész lett bel6lem. Lévai Béla nemcsak a MANYE konferencidk,
majd kongresszusok elddjének tekinthetd Russzisztikai Napok szervezésében vallalt
jelentds szerepet, hanem arra is torekedett, hogy eldadasaink nyomtatasban megjelenjenek.
Nem egyszer ezért anyagi aldozatot is vallat. Amikor 2000-ben megjelent Banczerowski
Janusznak A nyelv és a nyelvi kommunikacio alapkérdései cimii tanulmanykotete, Lévai
Béla els6ként ismerte fel a metainformacié kérdéskorében rejld, de még kiaknézatlan
lehet6ségeket. A témakort ,,felkarolta”, hallgatoi és kollégai korében terjesztette. Vallalta,
hogy a meta- elétagh szakterminoldgia jelentését tisztazza, példak segitségével szemlélteti.
Ezzel megsziinteti azt a terminoldgiai ziirzavart, amely a nyelvészeti €s a kommunikacioval
kapcsolatos szakirodalmat jellemzi. 2001-ben a Debreceni Egyetem Szlavisztikai
Intézetében Metainformdcios Kutatocsoportot alapitott, amelynek munkajaba minket is
bevont. Amig egészsége engedte, éves rendszerességgel szervezett metainformacios
kutatasokkal kapcsolatos konferencidkat Debrecenben. Tobbszor ellatogatott a Miskolci
Egyetemre is. Meghatarozo személyisége volt egy-egy konferencidnak, a szlinetekben maga
koré gyijtotte az érdeklodoket, valaszolt minden kérdésre és elmondta mindazt, amire az
idokorlatok miatt az eléadasaban nem térhetett ki. Nagy megtiszteltetésnek tartotta, hogy
felkért 6raadoként tanithatja az alkalmazott nyelvészet szakos hallgatdinkat is. Sokan még
ma is emlegetik az orait, biztat6 szavait, valamint a Miskolci Egyetemen 2004-ben és 2006-
ban tartott érdekfeszitd eldadasait.

Lévai Béla személyében egy rendkiviill sokoldalu, segitékész embert, nagy
tanaregyéniséget, kivald nyelvészt, kiilfoldi kitiintetések tulajdonosat, sziil6foldje
helytorténetének kutatojat és a helyi médidban gyakran feltiind kdzszereplot veszitettiink el,
akinek hazankban és kiilfoldon Osszesen tobb mint 200 publikacidja jelent meg. A
nyelvészek szadmara mégis az igék jelentésszerkezetével kapcsolatos tanulmanyai, tovabba
az Alapinformacio és metainformacio, valamint a Metainformdcio a szévegben cimil
konyvei a legértékesebbek. Amikor ezeket a miiveket olvassuk, és amikor egy-egy
tanulmany elméleti keretében megallapitasait idézziik, gy érezziik, hogy Lévai Béla
kozottiink van, hiszen rendkiviil gazdag ismeretanyagot hagyott rank. Elmondhatjuk, hogy
élete és munkassaga nem volt hidbavald.

Simigné Feny6 Sarolta
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Lérincz Julianna
Nyelvi jelentés és variativitas. Szemantikai alapismeretek

Komarno/Koméarom: Univerzita J. Selyeho — Selye Janos Egyetem,
Pedagogicka Fakulta — Tanarképz6 Kar, 2009. 241 pp.
Szaboné Papp Judit

’Language without meaning is meaningless.” — Roman Jakobson mara szalloigévé valt
szavai is kiemelik a formalis struktaran tal a jelentés tanulmanyozasanak fontossagat a
nyelvészeti stadiumokon beliil. Erre vallalkozik Loérincz Julianna kézikényve, amely a
komarno/komaromi egyetem magyar szakos didkjai szdmara késziilt jelentéstani tankonyv:
az alapképzésben részt vevok szamara szemantikai alapismereteket ad, s alkalmas arra is,
hogy a mesterképzésbe tovabblépni szandékozdok szamara bovebb ismereteket és kitekintést
nyujtson ezen az igen fontos terilleten. A konyv fészovegét a masodik részben
szoveggyljtemény egésziti ki. Igen hasznos a két részt elvalaszto, a hallgatok eligazodasat
segitd jelentéstani fogalomtar, amely a legfontosabb szemantikai terminusokrél ad tdmor
meghatarozast.

A tankonyv f6szovege a szerz6 altal deklaraltan hagyomanyos szemléletd, a nyelvi
szintek koziil elsésorban a sz6 szemantikajaval (lexikalis szemantika) kapcsolatos
kérdésekre koncentral, amelyet vilagos tagolassal, logikus felépitéssel, gazdag és
magyarazatokkal ellatott példaanyaggal targyal. Ez a rész 11 fejezetre tagolodik, minden
egyes fejezet végén pedig bibliografia igazitja el az érdekl6dé hallgatdkat abban, hogy az
adott kérdéskornek milyen tovabbi fontos magyar nyelvii publikdciokban nézhetnek utana.

Az els6 fejezetekben a szerzd elhelyezi a jelentéstant a nyelvészeti diszciplinak
kozott, attekinti a szemantika fontosabb torténeti el6zményeit a régi gorogoktol kezdve
egészen Saussure-ig, részletesen targyalja a szemantika és szemiotika, vagyis az altalanos
jeltudomany viszonyat, illetve a fontosabb szemiotikai alapfogalmakat, amely azért
sziikséges, mivel a nyelv — habar a leggazdagabb és kiilonleges szerept -, de mégis csak
egyike a benniinket koriilvevé jelrendszereknek. Kiilon fejezet foglalkozik a szemantika
targyaval és lehetséges felosztasaval, ahol szinkron-diakron modszerrel vizsgalt, nyelvek
szerinti, nyelvi szintek szerinti és elméleti hattér szerinti kiilonféle tipusokat kiilonboztet
meg a szerzo.

A jelentés fogalmaval foglalkozo 5. fejezet igen szemléletesen mutatja be annak
sokrétiiségét, kiilonb6zo aspektusait, érthetdvé téve az olvasd szamara, miért sziiletett olyan
sokféle meghatarozas a jelentésre, s miért olyan nehéz — ha ugyan nem lehetetlen — minden
vonasat egyetlen definicidba striteni. Tanulsdgos ebben a vonatkozasban Karoly Sandor
szintetizalo jellegii jelentésfogalmanak targyalasa és a benne rejlé gazdag tartalom részletes
kibontasa. A kovetkez0 fejezet tomor kitekintést nydajt a modern elméletek
jelentésfelfogasara (strukturalis és kognitiv szemantika, kétszint{i konceptualis szemantika,
jelentésosszetevok szerinti elemzés, eléfeltevések elmélete, stb.), s stritettségébdl fakadéan
kemény didnak bizonyulhat az ezekben még nem jartas olvaso-tanuldé szamara.
Természetesen igen nehéz feladat itt rovid Osszefoglalast adni, hiszen ezen elméletek
barmelyikérél 6nalld monografiat lehetne irni. Ezen a ponton bizonyul hasznosnak a
szOveggylijtemény, ahol a fontosabb elméletek lényeges vonatkozasait részletesebben
kifejté publikaciok talalhatok.
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Szemantikaval foglalkoz6 tankdnyvben nem keriilhetd meg szemantika és
pragmatika viszonyanak, azaz a nyelvhasznalat, a kommunikacios aktus koriilményei és
résztvevoi jelentésre gyakorolt hatasanak targyaldsa. A kognitiv szemantika megjelenése
ota allast kell foglalni abban a kérdésben is, hogy a kett6t egyaltalan kiilonallonak
tekintjiik-e. Erre keriil sor a 7. fejezetben, amely Grice kommunikaciot vezérld elveinek is
Osszefoglalasat adja.

Alapvetden hagyomanyos megkdzelitési modjanak megfeleléen a kézikonyv egyik
legterjedelmesebb része a dontden, bar nem kizardlag a lexikalis jelentés legfontosabb
fajtait, valamint a lexikologiai jelentésviszonyokat (poliszémia, homonimia, szinonimia,
antonimia) sokrétiien, szinkron és diakron szempontokat is figyelembe véve, a veliikk
kapcsolatos kiilonféle felfogasokat szembesitve targyald 8. fejezet. Hasonldan részletes,
példaanyaggal gazdagon illusztralt, magyarazatokkal megvilagitott képet kap az olvasd a
tulajdonnevek jelentésérél, valamint a jelentésvaltozasok okair6l és tipusairdl is (9. és 10.
fejezet).

A lexikalis jelentés vizsgalatanak ujabb dimenzidjat jelenti a nyelvi variansok
vizsgalatanak bekapcsolasa (11. fejezet), amely annal is inkabb helyénvalo, mivel a
tankonyv hatdron tili magyar intézmény didkjai szamara irddott, akik nyelviink egy
regionalis valtozatat beszélik. A fészoveg utolsod szerkezeti egysége igy részletes attekintést
nyujt a nyelvi norma, a variativitas, annak az alternacioval val6 azonossaga és kiilonbsége,
szinonimiaval, paronimiaval valé viszonya, a nyelvi variansok osztalyozasa és a szohasadas
kérdéseir6l. Kitér a nyelvi valtozatok oktatdsdnak fontossdgara, egy minta feladatlappal
szemléltetve a jOvO magyartanarai szdmara, hogyan tudatosithaté a didkokban az egyes
lexikai  alakvaltozatok  stilisztikai  és  expressziv-affektiv  (érzelmi-hangulati)
jelentéskiilonbsége, s hogyan fokozhatd ennek révén a tanuldk kommunikacids
kompetenciaja.

A kézikonyv masodik részét a mar emlitett szoveggylijtemény foglalja el. Ide 6t
témakor koré csoportositott publikaciokat valogatott a szerz6 az egyes szemantikai
elméletekkel foglalkozo legnevesebb magyar szakemberek tollabol. A témakordk egy része
az elsd részben targyalt elméleti kérdéseket vilagitja meg: a jelentés altalanos kérdéseit, a
kognitiv szemantika és a lexikai pragmatika legfontosabb felismeréseit. Ezek a
szemelvények a f0szoveg megfeleld fejezetéhez kapcsoldodva lehetdséget adnak arra, hogy a
hallgatok magyar nyelvi példakon keresztiil nyerjenek betekintést napjaink korszeri
elméleteibe.  fgy  sikeriil  biztositani a  magyar nyelvészet hagyomanyos
megkozelitésmodjanak és a modern univerzalis szemantikai elméleteknek az egyensulyat.

A szoveggylijtemény masik egysége szorosabban kotédik a magyar nyelvészet
kérdéseihez és az el6z6nél gyakorlatibb jellegli. Az egyik témakdr a mai magyar nyelvben
megfigyelhetd jelentésvaltozasokat, illetve a szemantikai motivacio valtozasait dolgozza
fel. A masik témakor a tankonyv célk6zonsége, szlovakiai magyar szakos didkok szamara
kiilondsen érdekes kérdéseket targyal: a hataron tili magyar nyelvvaltozatok szokincsének
sajatossagait, illetve ezek lexikografiai feldolgozasanak modszertanat és lehetdségeit. Az itt
olvashatd harom publikacié akar otletado is lehet a szemantika irant érdekl6ddé didkok
szamara abban a tekintetben, hogy milyen irdnyban indulhatnak el egy kutatoi palya felé.

Lérincz Julianna tankonyve tehat sikerrel valositja meg a bevezetdben vallalt
célkitlizést: atfogd képet ad a szemantika alapkérdéseirdl, ugyanakkor kitekintést nytjt
annak legmodernebb iranyzataira is. Modszertani szempontbol feltétleniil indokolt a
szdjelentésre valo fokuszalas, hiszen innen lehet tovabblépni a nagyobb nyelvi egységek
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(mondat, szoveg) jelentéstani kérdéseinek targyalasa felé. Az utobbiaknak a lexikai jelentés
targyalasahoz hasonld részletes kibontasat nyilvanvaléan csak egy nagyobb terjedelmii
munka tette volna lehetévé. Az elsé kiadast kovetd késobbi kiadasok modot adnak majd az
els6 kiadasba bekeriilt néhany tipografiai hiba (pl. metanyelvi elemek kiemelésének
elmaradasa) kikiiszobolésére is. Lorincz Julianna szemantikai alapismereteket nyujtd
konyvét minden nyelvészet irant érdeklédd egyetemi hallgato figyelmébe ajanlom.





