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Varga Sandor:

A HAGYOMANYOK HAzA
A MAGYAR NEPTANCMOZGALOMBAN

Szerepek, feladatok, lehet6ségek - II. rész

SZINPADI TANC

A szinpadi tinc esetében kiilén targyalom az amatr és a professzi-
ondlis néptancegyiittesek helyzetét, szerepét. Miikédésiiket, timo-
gatdsukar, nézékozonségiiket (ebbdl kifolyélag tirsadalmi hatésu-
kat) tekintve valéban vannak kiilonbségek. Miisoraik mindséggét,
tanc- és eléaddsi stilusuk viltozdsait figyelve ugyanakkor észlelhets,
hogy az elmuilt hisz-harminc évben hasonlé tendencidk lithaték
mindkét esetben. Ennck a legfontosabb oka az, hogy a néptanc-
mozgalom meglehetdsen zdrt vildg, a fontosabb szereplék, legye-
nek azok amatdrsk, vagy profik, jél ismerik egymas munk4ssdgér
— tanitanak egymds mihelyeiben, zstirizik egymas el6adésait stb.
Az 1j divatokat, az archiv filmen rgzitett tincanyag értelmezésé-
nek irdnyait tapasztalatom szerint a profik dikrdljak, és a nagyobb,
az elmilt hisz évben rendszeresen fesztivlnyertes, amatér egylit-
tesek pedig egyértelmtien kovetik ezeket. Természetesen a szinpadi
néptincmozgalom anndl nagyobb teriilet, hogy az sszes szerepls-
je teljesen egyforman, egysikiian értelmezné a tinchagyoményt, de
egységesité irdnyvonalak mégis érezhet8k. A kultiira versenyezteté-
se, médidkban valé szerepeltetése — amit a globalizdcié természetes
velejéréjdnak gondolok — éhatatlanul magdval hoz bizonyos szintt
homogeniziciét (Borbély — Ispan 2019: 17). Az ezzel kapcsolatos,
aldbbi problémafelvetéseim egy része a sokszintiség védelmében és
az uniformizalédés elkeriilése érdekében sziiletett.

Taldn nem kéztudomdst, de a XX. szdzad kézepétél Martin
Gybrgy és kozvetlen munkatdrsai a tinchdzmozgalom elinditdsa
mellett a néptinc szinpadi megjelenitésén is szerettek volna vil-
toztatni.' A korabbi, erdteljes politikai befolyas alatt 1évé, szov-
jet mintdra miik6dé, extrovertdlt szinpadi néprancmiivészet célja
egyrészt propagandisztikus volt, hiszen az operetthez hasonlé, re-
vii-szerli megjelenésével azt sugallta, hogy a folklér miivel8i boldo-
gok, kovetkezésképp a ,,néppel minden rendben van”.'> Mésrészt
a mojszejevi szinpadi stilus el6irdsai szerint uniformizlt mozgds-

kulttra a hatalom 4ltal megkivint viselkedésmintat is hivatott volt
sugallni, igy volt képes a politikai célok érdekében mozgésitani.?
Ez része volt a ,szocialista nemzeti tomegkultira” kialakitdsdnak
(Hofer 1989: 71), amelynek eredményéc Hofer a kovetkezékép-
pen summadzta: ,Annak az igénynek a jegyében, hogy a népi legyen
rogon népszerd, éresd: szérakoztatd, kedélyes, ldgy, alakult a politi-
kai megmozduldsok, gytilések programjdban is beiktatott néptanc,
népzene repertodr, amit 1951-ben mér mintegy hdromezer egylit-
tes adott el6 az orszdgban. Kossuth-dij és mas kitiintetések emel-
ték ki a késéi népmiivészetnek (...) mestereit (...) akik kétségtelen
tehetségiikkel, invenciéjukkal sajar stilusukat a két hdbord kézr a
k6zéposztilybol kapott megrendelések kielégitése kozben alakitot-
tdk ki” (Hofer 1989: 71).*' Ezt hagyoménydrzési médot nevezte
Vitdnyi Ivdn ,ldgy”-nak (Vitdnyi 1981: 15). Ezzel szemben fogal-
mazédott meg Martin Gydrgyék (kordbban a zene teriiletén Bar-
t6k és Koddly) dltal képviselt ,kemény” hagyoméanydrzés ( Vitdnyi
1981: 15), ami a zene- illetve tincfolklorisztikai kutatdsok ered-
ményeire alapozva, formah (értsd: az adatkézlékes] kozvetleniil
ellesett, vagy filmeken régzitett mozdulatvildg pontos mdsoldsén
alapul6) interpretaldsa volt (Varga 2018: 79.)* Martin visszaem-
lékezése szerint a tinchdzmozgalom volt, amely késébb a szinpadi
néptdncmozgalomra is hatott és a ,hiteles néptanc felé” forditot-
ta a koreografusokat, pl. Timdr Sindort (Szdsz 1981: 45). A for-
mahd, ,kemény” hagyomanyérzés az 1970-es évek végétsl kezdve
egyre nagyobb teret héditott, féleg a Magyar Allami Népi Egyiit-
tes és a nagy amatdr vdrosi néptancegyiittesek miivészeti, pedagd-
giai programjaiban.” Ugyanakkor a legtébb falusi tinccsoport a
tdncos és zenei hagyomdnyanyagot a hetvenes évek elétti, Hlagy”
megkozelitéssel dolgozta fel (Varga 2020: 176). Mindezekkel kap-
csolatban fontos megfigyelni, hogy az alulrél szdrmazé igények mi-
képpen taldlkoznak (taldlkoztak) a feliilrl, esetenként a politika
irdnyabdl érkezé megrendelésekkel, vagy megrendelésként is érel-
mezhetd tdmogatdssal (Varga 2020: 176-177). A falvakban a XIX.
szdzad mésodik felében midr kialakulé ,operettes”, »lagy” hagyo-
mdnydrzés példdul leginkdbb reprezenticiés (ritkdbb esetben mii-
vészi) folklorizmusként értelmezhetd valtozdsfolyamatokat inditott
el. Ennek sordn az elmult t5bb mint szdz év alatt sok polgdri vildg-
ban, illetve modernitdsban megsziiletett kulturdlis elem (mticsdr-
dds, kering6, magyarnéta stb.) keriilt be a falusi populéris kultd-
rdba, és ott a XX. szdzad folyamdn a helyi identit4s fontos részévé
vélt (Biré 1987: 47). Ezek hasznilatir a tudomdnyos és a mivészi
folklorizmus kategéridikhoz kozel 4116, Bartk, Kod4ly és Martin
tudomdnyos munkdssigdval megtimogatott ,kemény”, formahii
hagyomdnyérzés az 1970-es évektél egyre erésebben kritizalta.?*
Ugyanakkor a jelzett idészakban ezeket az ,,operettes” jelenségeket
sok telepiilésen mar tradiciondlisként értelmezték, sajdtként kezel-
ték, szemben a ,kemény” hagyomanyérzés altal ,autentikus’-ként
kezelt hagyoményelemekkel (Varga 2020: 177). A két fajta felfogss,
s6t esetlegesen a ténccsoportokon kiviil is ideig-6rdig bavépatak-
ként létezd, ,organikus” tinchagyomdny parhuzamosan ¢élt tovdbb
t6bb olyan telepiilésen, ahol az intézményes hagyoménydrzés mdr a
misodik vilighdboru el6tt elkezdéddte (Hossztthetény, Szany, Ka-
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puvdr, Végvar stb.)” A folklorizmus kiilonb6zé megjelenési formai,
2 rudomdnyos, a reprezentacios, a mindennapi és a mivészi mdr a
XX. szézad elejétdl jelen voltak a Karpét-medencei falvakban, és itt
egymisra hatdst gyakorolva léteztek.2 Az utébbi évtized néhdny
kuratdsa ramutatott arra, hogy a négy folklorizmus-teriiletet egy-
arant érintd a ,ligy” ésa Lkemény” szembenallds sok esetben gene-
raciés konfliktusba 4gyazddva, komoly strloddst eredményezett az
emlitett telepiiléseken (Varga 2020: 17717 8).77A fent emlitett te-
lepiiléseken folyt kutatdsok sordn az is érzékelhetd volt, hogy éles
véleménykiilonbségek miatt a telepiilések belsé szocidlis és kultu-
rilis kohézibja, Gsszetartdsa gyengiilt, kovetkezésképp a helyi tdr-
sadalmak egyre nehezebben birtak ellendllni a kiilsé: a politika, il-
letve a tomegmédia irdnydbol érkezd kulturalis nyomdsnak (Var-
ga 2020: 178). Ugy vélem, hogy erre a kézmiivel6désben dolgozd
szakembereknek kiilondsképpen figyelni kell, mert ezt a kézdssé-
geket negativan érintd hatdst politikai akaratképzés popularizlé-
dasa, illetve ehhez kapcsolédéan (de akdr ettdl fiiggetleniil is) a td-
megkommunikdcids eszkozok egyre finomabb, és hatdsosabb mii-
kodése is erdsitik.”®

Tisztban kell lenniink azzal, hogy a folklérszimbélumok mani-
puldldsa mindenfajta hagyomdnydrz6 mozgalom sajdtja is egyben,
hiszen az esztétikai hats, a pedagégiai cél érdekében maguk ,,a ha-
gyoménydrz8k” is ij kontextusba helyezik a folklérelemeket. En-
nek kivetkeztében azok funkcidi, jelentései, és formdi is megvaltoz-
nak a kordbbiakhoz képest, alkalmazkodva az 6j kérnyezethez, el-
varasokhoz (Varga 2020: 179). A végviri, a kapuviri és a hosszithe-
tényi folklorizmussal kapcsolatos vizsgdlatok egyértelmlien mutat-
jik, hogy a ,kemény”, formahd hagyoményérzéssel kapcsolatban
sokszor hangoztatott ,autentikus néptanc” és ,tiszta forras” kifeje-
zések mogote — a kordbbi ,ldgy” irdnyzathoz hasonléan — szintén
konstruélt hagyomdny ll (Varga 2020: 179). A tancoktatok az ar-
chiv tincfilmeken lithaté motivumokat, motivumsorokat madsol-
va a lehetd legpontosabban mésolva prébalnak rekonstrudlni egy
multbeli mozgdskultirdt, melynek a lényegi sajérossdga a folya-
matos valtozés volt. Az ellentmondds abban rejlik, hogy a magyar
tancfolklorisztikdban és néptincmozgalomban uralkodé kénon 4l-
cal elvirt rekonstrukciés elv (a mésolds) alkalmazésa statikus alla-
potd, kimerevitett képek Gjratermelését eredményezi (Varga 2020:
179).2 A formahii masoldson alapulé eléadds, amire a tdncokta-
t6k sok esetben empatidt nélkiilszé tekintélyelvid viselkedésiikkel
veszik r4 a tanuldkat, rendkiviili médon megkdti a kreativitdst, €s
béra ,kemény” hagyomény8rzés merev kategoridinak megfelel, ko-
2ép- és hosszitdvon letori a tanulok érdekl8dését, lelkesedését.’® A
Hagyomanyok Hdza tovibbképzésein kozponti szerepet kell jatsza-
nia a beleérzésrél sz616 pedagégiai és szocidlpszicholégiai megkd-
zelitéseknek,’! a posztmodern kor térsadalmi problémdira vélaszol-
ni tudé neveléstudomany eredményeinek felhaszndlisaval (Mardti
2008). Fontos lenne, ha egy olyan tanulasi folyamat indulna meg,
ami bar a mozdulatok analégids kdvetésére épiil, mégis tovabbmegy
ennél: értelmezd, elemz6, absztrahalé munkéval kapcsolédhatnank
az adott targykér (tdnctipus, tincdialektus stb.) ismeretanyagéhoz.
Ebben az esetben maga a ,miigonddal alkoté ember”? résztvevo
megismerése biztositand a valtozdst, ami mint autoném folyamat,
az egyik f6 jellegzetessége volt a népi kulttrdnak.

Tovébbi probléma, hogy a rink maradt archiv tdncfelvételeket
a kutaték sok esetben hidnyosan adatoltdk. A dokumenticié az
éppen érvényben 1évé tancfolklorisztikai megkozelitésekkel ugyan
sszhangban van, de tancok gyakorlati hasznalata soran felmeriild,
clsésorban funkcionalis kérdésekre nem adott valaszt.”> A gydjtési
kontextus ismeretének hidnya a kutatét és a tancost is gyakran fél-
revezetik, akik igy a paraszti mult egyfajta, egyoldaldan pozitivnak
gondolt, problémamentes mitolégidjit teremtik meg ujra és djra.

A megtanult kulturdlis jelenségek Gj jelentésmez6kbe (néptancpro-
ba, szinpadi eldadds, tdnchdz stb.) helyezve tj funkcidkat, értelme-
ket nyernek, ezekr6l azonban a néptdncmozgalom igyekszik nem
tudomadst venni, taldn attdl félve, hogy igy gyengiilne a hitelesség.
az autentikussdg viziéjaval megtdmogatott dnképe. Jelen irds ke-
retei nem engedik meg, hogy részletesen elmeriiljiink a folklorisz-
tikban, illetve a kulturalis antropolégidban mdr t6bb mint hisz
éve tarté autentikussdg-diskurzus részleteiben.’* Annyit azonban
elmondhatunk, hogy a kézbeszédben és a hagyomdny6rzé moz-
galmakban az autentikus (,eredeti”) kifejezést dltaldban pozitiv jel-
28ként hasznaljuk, és a legtobbszor az dllandésdg, az 4llandé j6 mi-
néség képzete kapcsolodik hozza. A probléma ezzel az, hogy a
torténelemben semmi sem 4llandé, véltozatlan, a folklér sem volt
az soha.’ A sziikl4t6kort nacionalista’” gondolkodds ugyanakkor
sok esetben a ,torténelem homalydba veszé”, statikus autentikus-
sag koncepci6jat hivja segitségiil, amikor igazolni akarja torténe-
ti értelemben felkent szerepét, originalitdsit, egyediségét.” Mar-
tin Gydrgy pontosan ez ellenében fogalmazta meg az alibbi mon-
datait: ,Kelet-Eurdpa népei még nem tudjik magukrél, hogy sa-
jtos nemzeti tanckultirdjuk mennyire kdzos gyokerekbdl taplal-
kozik s mennyire azonos médon zajlott le az egyedinek tartott és
igen messzirdl, a homdlyos tdrténeti multbél eredeztetett tdnckul-
tardjuk, sajdtosan egyedinek és egyszerinek vélt nemzeti tancuk ki-
alakitdsa. A ténylegesen meglevé kiilonboz6ségeket az illeté népek
paraszttanc-kultdrdja kisebb-nagyobb teriileteinek eltérd fejlédése,
faziseltolédasa hozta létre. Lényegében tehdt az elkésett fejlédésbél
ad6dé kiilonbozdségeket az dntudatosodé nemzeti elitréteg dom-
boritotta ki, ideologizlta és stilizdlta politikai torekvéseinek meg-
felelden. E politikai és kulturalis torekvéseknek végsd célja a nem-
zeti fiiggetlenség megteremtése, s ennck a fiiggetlen nemzeti ko-
z6sségnek sajatos, kulturdlis kiildndllésigra valé alapozdsa. A kii-
16n4llé6 nemzeti kultdra hangstlyozésa indokolt mindaddig, amig
a nemzeti fiiggetlenség meg nem val6sult, a vigy be nem teljese-
dett. A nemzeti fiiggetlenségi torekvések azonban nagyrészt mr el-
érték céljukat, ezért ma mér felnSeeként kellene visszatekinteniink
e nemzeti kultdrak kialakitdsinak lelkes ifjtikordra. A torténeti mi-
toszok tovabbdpoldsa helyett a tudomdnynak az igazsdgot kell fel-
tarnia a helyes nemzeti dnismeret ¢rdekében” (Martin 1984: 360).
A szinpadi hagyomanyérz8 tevékenységiinket vizsgdlva azt ldtjuk,
hogy a tanc extrovertalt, bemutaté jellegét erdsitve, olyan esztétikai
jellemzéket, identitdsjelzoket kolcsonziink neki, amelyek kordbban
nem voltak ré jellemzék. Mindezekkel parhuzamosan sok esetben
a paraszti tancokat a lokalitds szintjéré]l nemzeti szintre helyezziik
it, lehet8séget nytjtva arra, hogy a politikai propaganddk eszkéz-
taraban is helyet kaphassanak (Varga 2020: 1 79).3° Tudtommal a
tanckutatds nem vizsgdlja a szinpadi néptanc véltozé stilusjegyeit,
a lassan teljesen elhalé néptanckritika részérél sem nagyon latunk
erre vonatkozé reflexiékat. Hagyomany6rzé mozgalmaink népraj-
zi, antropolégiai és szociologiai vizsgdlata gyerekcipdben jir,*" igy
aztdn nem csoddlkozhatunk azon, hogy a tancfolklorisztikai ered-
mények koziil esztétikai alapon vilogaté néptancpedagdgia és nép-
tAncmiivészet segitség nélkiil maradt az ilyen jellegti kérdések meg-
vitatdsaban. A vitak férumai mdra sajnos beszikiiltek, informdlissd
valtak: ebben a kérnyezetben a kritika mindségét semmi nem sza-
vatolja, a stlyét pedig nem a kritikus széles kort miveltsége, elmé-
lyiilt szaktuddsa adja, hanem a néptincmozgalomban, néha a kul-
tarpolitikdban elfoglalt pillanatnyi poziciéja.‘! A helyzet a mule fe-
1¢ forduld, formahti hagyomdnydrzés, és a jovébe tekinté hagyo-
minyfeldolgozds szempontjabél egyardnt kontraproduktiv. A Ha-
gyomanyok Hdza egyik legfontosabb feladatdnak azt tartom, hogy
az itt emlitett Forumot kiszélesitse, a szakmailag megalapozott sz6-
beli és irasbeli véleménynyilvénitisnak szabad teret adjon, egysz6-
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val a tudomdny, a mvészet és a gyakorlat szerepl8inek talilkozdsait
szorgalmazva tdmogassa a néptanckritikdt, szorgalmazza a tudomé-
nyos ismeretterjesztést. Ezzel kapcsolatban segiteni kell a népmi-
vészeti mozgalmak miikddését, dinamikdjdt vizsgdlé kutatdsokar,
illetve az ezeknek alapul szolgilé dokumenticiét, archivéldst.

Miért fontos a kritika? Martin Gyérgy tobb helyiitt is ir a nép-
tdnc miivészi ériékeirdl (Martin 1980; 1985: 70-71; 1995: 6-7),
de sajnos sem 6, sem munkatdrsai, sem pedig utédai nem dolgoz-
tak ki tudomdnyos programot a népténc esztétikai megkozelité-
sére. Ez is az oka annak, hogy a mezéségi sir(i legényesekrsl irt
kis konyvében (Martin 1985) megfogalmazott gondolatok olyan
problémakat jeleznek, amelyek mdig megold4sra vérnak. Martin a
jelzett kdtet végén arrdl ir, hogy a kiilonféle foldrajzi dialektushoz
tartozd, mds-mds torténeti rétegben gyckerezd tincformak mind-
egyike ,kiilon mivészi vildgot” jelent (Martin 1985: 71), ezért in-
terpretdcidjuk ,nagyfokd, komoly elmélyiiltséget, belsé azonosu-
last, és délést igényel” (Martin1985: 71). A szerzd szembe allitja ez-
zel a néptdncmozgalomban terjed§ gyakorlator, ameiynek ,mohé,
nem ritkdn ma mdr iizleti céloktdl is sarkallt, sikerhajh4szé becs-
vagya néhdny hét, honap alate akarja kénnyen, gyorsan, minden-
kit megel8zve eldadni” (Martin 1985: 71) azt, amit az adatkézlék
szinte egy €élet kemény munkdjdval sajtitottak el (Martin 1985:
70-71).%2

Kidolgozott tudoményos program hijan, a népmivészet eszté-
tikai lizenetérd| dltalénossigban jelen pillanatban csak Andrisfalvy
Bertalan gondolataihoz tudok kapcsolédni. A legszebb népmiivé-
szeti formdkat vizsgélva létjuk, hogy magas fokd esztétikdjukkal el-
sésorban nem materidlis értéket, hanem érzelmi és szellemi min-
séget képviselnek: az arisztotelészi katarzis élményével, emberi ér-
zelmeinket megszélitva segitenek felillemelkedni gondokon és f4j-
dalmakon (Andydsfalyy 1980: 78). Hozzdteszem: ideoldgidkat és
el6itéleteket bontanak le — igy aztin ésszekdtnek, és nem elvalaszta-
nak. Falusi kisk6zdsségekben a népmiivészet msik éreékér az adra,
hogy miivel8i kézésségben gyakorolhattak olyan onkifejezési mé-
dokat, melyekhez a csoport Ssszes tagja, igy példaul az iddsck és a
fiatalok, nék és férfiak stb. egyardnt pozitivan viszonyulnak. Ez4lcal
a lokdlis tdrsadalmat megszildrdito, generdcidkon keresztiil 4tiveld
szoros érzelmi kotGteségek alakulhatnak ki (Varga 2020: 180.)%

A Hagyomdnyok Hézénak fontos szerepet kellene jdtszani ab-
ban, hogy a szinpadi néptanc képvisel8it tovabbképzéseken, kiilon-
boz8 férumokon direkt, vagy indirekt formaban elérjék a kritikus
hangok, hogy a kritikusok és a tincosok olyan platformot taldlja-
nak, ahol kommunikélni tudnak egymassal. Ugy vélem, hogy az
egymdssal szakmai pdrbeszédet folytats, felkésziilt emberek épité
kritikdira odafigyeld tincos, zenész szakemberek a jelenleginél sok-
kal empatikusabban és évatosabban 4llndnak hozz4 a népi kuled-
ra versenyeztetésének kérdéséhez. Ezt a magyar néptincmozgalom
neuralgikus pontjinak tartom. Nehezen beszélhetiink a kozosség-
épités szolgdlatiba 4llitott hagyomanyérzésrél ott, ahol embereket
(koztiik gyerekeket is) azért és tgy tanitunk meg tdncolni, zenélni,
hogy jobbak, gyorsabbak, erésebbek, szebbek stb. legyenek mint a
misik, amikor olyan versenyhelyzetekbe kényszeritjiik 6ket, ame-
lyeknek szabdlyai mind a mai napig tisztizatlanok. A nem létezé
szabdlyrendszer helyett a sokszor kényszerhelyzetbe keriilé zsiri 41-
taldban szakmai kdnonként elfogadott kozhelyekhez menekiil (au-
tentikussdg, a szinpad tSrvényei stb.), mikézben megproébélja 6sz-
szemérni példdul egy moldvai kértinc szinpadi megjelenitését egy,
a magyar nyelvteriilet mdsik végébél szdrmazé ribakézi ugrés szin-
padi reprodukciéjdval. Ezekben a helyzetckben nagy eséllyel sériil
a kézosségi identitds, az egyéni psziché (féleg gyerekek esetében),
a hagyomadnyos kultira pedig az uniformizalédas irdnydba indul
el. Megoldasi javaslatom jelen pillanatban nincs, de a problémdrdl

stirg6sen széles kori, az egész magyar néptanc- és népzenei mozgal-
mat bevoné tdrsadalmi vitdt, j6 megoldasi javaslatokat feldobé 6t-
letbsrzét kell inditani. Ennek koordinldsira a Hagyomanyok Hi-
zdt a ldtom a legmegfelel8bb intézménynek..
*

VEGSZ6 HELYETT
A fentebb megfogalmazottak csupdn személyes (tehdt erésen szub-
jektiv) tapasztalatokon, illetve egy nem tdl mély kutatdson alapulé
ajdnldsok. A Hagyomdnyok Héza szakmai arculatdnak, program-
jainak kialakitdsinak megtervezéséhez elsésorban azt kell t&bb ol-
dalrdl megvizsgdlni, hogy milyen hatdsok érik a magyar néptanc tu-
risztikai, szinpadi, illetve a tinchdzas teriileteit. Fzek megismerésé-
hez sziikséges, hogy a Hagyomdnyok Haza csatlakozzon az antro-
poldgiai fordulathoz: kutatintézetek, egyetemek bevondsaval ku-
tatnia kell a hagyomdnyérzé mozgalmak ,folklérjanak” és szociolé-
gidjdnak torténetét és a jelenét is — vagy legaldbb is segitenie kell az
ilyen jellegii kutatdsokat. Csak igy ismerhetjiik meg pontosan azo-
kat a kulturdlis teriileteket, ahol ma hagyomanyelemek léteznek.
Bdrmiféle fejleszeés, miivészeti és pedagégiai program kialakitdsa
csak a hagyomdnydrzés helyzeteinek, a ,célkézonségnek” pontos
ismerete alapjin képzelhetd el. Rendkiviil nagy az elmaradasunk
ezen a téren: a tinchdzmozgalomrél sziiletett tanulmanyok az émi-
kus tapasztalatainkkal egyiittesen sem biztositanak atfogd ismere-
tet err8l a nagyhatdsi és sok embert érintd kulturalis és tarsadalmi
jelenségesoportrdl. Nagyon keveset tudunk példdul az utébbi év-
tizedekben kialakulé folk-kocsmak, klubok miikodésérdl, résztve-
v6irdl, ezek értékprefencidirdl, habitusairél, szokdsairdl. Ugyan-
ez igaz a néptancos sziil6kbdl alakulé tinccsoportokra, a falusi ha-
gyoményérzdkre, a népzenei és néptdncmozgalommal sok szilon
osszefon6dé populdris zenei és tincegyiittesekre, és még folytat-
hatnink a sort.

Osszefoglalva, gy gondolom, hogy a Hagyomanyok Hézénak
a hazai (s6t az eurépai) kulturalis palettdra tgy kell fellépnie, hogy
magas szinvonalhoz ragaszkodva, alternativat, valasztisi lehetdsé-
get biztositson a mdra nagyon sokszin(ivé valt és rendkiviil valtozé
mindséget mutatd populdris kulturdlis jelenségek mellett. A magas
mivészi-kulturdlis szinvonal és a tdrsadalmi-szellemi moral kulcsa
azonban a nyitottsig: Gj eszmék, gondolatok befogad4sa nem csak
a folyamatos megtjuldst kényszeriti ki bel8liink, hanem olyan tiik-
rot is dllit elénk, amiben sajdt hibdinkat is megldthatjuk. A folya-
matos és 6szinte kommunikacié, visszacsatoldsi lehetdségek mi-
kodtethetik azt a ,kohdt”, ahol a hosszdtédvon is miikods, élhetd
eszmék, gyakorlatok sziiletnek meg. A selejt pedig magatl eltii-
nik, anélkiil, hogy ezt az elttinést a szikldt6korti politikai akarat,
jol-rosszul 6sszetakolt kulturélis testiiletek, illetve azoknak csak ro-
vidtdvon gondolkodni képes farizeusai erészakolndk ki.

*
K6sz6nom Antal Aron, Apjok Vivien, Babinecz Sindor, Barta Csil-
la, Both Jézsef, Both Miklés, Csokési Csaba, Czina Ferenc, Fitos
Dezsé, Fiigedi Janos, Galdr Péter, Halmos Attila, Havasréti Pél,
Héra Eva, Horvith-May Déniel, Jagudits Baldzs, Juhdsz Zsolt, Ko-
csis Eniké, Koncz Gergely, Konczei Csilla, Konczei Csongor, Ku-
rucz Réka, Mihdlovics Ferenc, Molndr Péter, Molnir Zsolt, Nagy
Gdbor, Németh Ildiké, Nyitrai Mariann, Patyi Zoltdn, Pal-Ko-
vdcs Déra, Pél-Kovics Séndor, Pattantytis Gergely, Putz Katalin,
Simoncsics Pal, Szabé Bdlint, Szabé Szilird, Székely Anna, Szé-
nyi Vivien, Takdcs Gergely, Toth-Knapecz Kata és Zsigmond J6-
zsef megldtdsait, segité gondolatait. [résomat a 2023-ban elhunyt
Radék Jdnos baritom dldott emlékének ajinlom. Az itt megfogal-
mazott alapgondolatok koziil nem egy a multhéli beszélgetéseink
sordn formdl4dott.
(Jegyzet és felhaszndlt irodalom megtalilhaté a kovetkezd oldalpdron)
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JEGYZET ‘

18 Martin egyik visszaemlékezésében leirja, hogy 1958-t6l 1964-ig folyamatosan oktatta a hazai koreogrifusokat (Szu}z 1981 42—43) Ehhgz kupfsolédéan
fontosnak érzem az ugyanitt megjelent mondatait: , En mar [az 1970-es éveknél - Varga Sindor betolddsa] korabban bzzonyos Tnertfzklﬁg elsz:ge'telod'tem a
néptincmozgalomtdl. A szolnoki versenyek meginduldsa 6ta fokozatosan az a vélemény alakult ki bennem, ‘hogy fzkkor fog ujra igazin frdekelrfz,’awtkor a
néptinc, népmiivészet iranti 6szinte, onzetlen érdeklddést tapasztalom. Eldszor a népmiivészet alapos megismerése legy’en‘a cél, e’s’a'ztun magatol jon az,
hogy mire haszndlom, mit akarok vele mondani. (...) Akiben nem a teljes intenziv megismerés igénye él, annak a torekvéseiben, céljaiban is kételkedem
(Szisz 1981: 45).

19 A kelet-eurdpai professziondlis néptanccsoportok munkdssgat jol ismerd koreografus és antropolégus Anfi}ony Shaﬂy az z.e.mlz’{et.t c’soportok mﬁvg’sgi
munkdjinak elismerése mellett kitér arra is, hogy munkdssdguk nem egyszer az Gket fenntarto politikai formdcid, tobbszor a tobbségi turs.adalom etnikai,
valldsi és mds tdrsadalmi nézeteit tikrozve, sok esetben nacionalista, soviniszta politikai idedk reprezentdldi (Shay 1999: 51-52, 2-es lbjegyzet).

20 Anca Giurchescu szerint a romdniai kommunista rendszer a szinpadi néptinc esztétikai hatdsait arra hasznalta, hogy az ideologidjanak megfeleld
iizenetek eljussanak a nézéhoz (Giurchescu 2001: 114).

21 A szovjet kultirpolitikinak a kelet-eurdpai népzenei és néptanc folklorizmusra gyakorolt hatdsat nagyon jol mutatja be Ant'hony Shay munkaja (Shay
1999). Csak egy parhuzam: Bulgdridnak az 1980-as években tizenhet (!) professziondlis népi korusa és néptanccsoportja volt (Ilieva 1994: 35).

22 1956 megrizkddtatisival és a meginduld reformfolyamatokkal ez a népi kultiirakép ismét diszkreditalddott. Az ezzel a tetszetdsségre torekvd :

»ligy« népmiivészet képpel szemben a »kemény« népmiivészeti 6rokség, az archaikus kozosségi-ritudlis dallam- és tincanyag az ellenzékiség, a »kiilon
gondolkodds« nemzeti szinezetét kapta” (Hofer 1989: 71).

23 Kardos D. LiszI6 a magyarorszagi szinpadi folklorizmus torténeti korszakait targyalva az 1970-es évektdl kezdddd korszak egyik jellemzdjeként a
méptinc reneszinszit” (Kardos 1987: 65), és ezzel kapcsolatban Timdr Sdandor munkdssdgdt emliti, kiemelve, hogy annak hatterében a néptanckutatds
eredményei dllnak (Kardos 1987: 66).

24 Ezek a kritikik nemcsak a népmiivészeti mozgalmak versenyein fogalmazodtak meg, de a néprajzi kanonba is bekeriiltek, lasd példaul Andrasfaloy
tanulmanyat a népmiivészet helyes szemléletérdl (Andrdsfalvy 1985).

25 Hasonldan ahhoz, amirdl Shay irt 1999-es tanulmanyaban (Shay 1999).
26 A tudominyos, a reprezentdcids, a mindennapi és a mitvészi folklorizmus meghatdrozdsat lasd: Bir6 1987: 33-47.

27 A Temes megyei Véguarral kapcsolatban irtam 2018-ban: , A magyarorszagi tanchazmozgalom nyomdn kialakul6 »kemény« hagyomanydrzés,
»autentikussigot« kereso (illetve megkérddjelez6) szemlélet tobbszor titkozott a kordbbi hagyomdnydrzo tevekenységeket elonybe helyezd gyakorlattal. Ez
személyi problémdkban is kulmindlddott, hiszen a kritika a régi tancoktatok (...) miitkodését is ellehetetlenitette, amit a hozzdjuk kozel allok (...) természetesen
helytelenitettek. A kordbbi, »operettes« miisorokon edz6dott, idésebb végudriaknak sem tetszett igazdn a néptinc iij megfogalmazdsa - lévén az dltaluk
ismert, mijvelt és szeretett populdris tanc- és zenei kultiira sokkal kozelebb dllt a kordbbi korszak eléaddsmodjihoz. Ez vitak forrdsa lett, és (...) tarsadalmi
fesziiltséget okozott a faluban, ami a mai napig kitapinthato” (Varga 2018: 89).

28 A hagyominydrzé mozgalmak, legyen sz6 azok ,ldgy” vagy , kemény” vdltozatairdl, soha nem voltak, és ma sem fiiggetlenek az aktudlpolitikai
helyzettél (Varga 176-177). Erre mutatott rd Anca Giurchescu is egy 2001-es irdsdban: , A folklor és a folklorizmus két egyidejii kommunikdcios
rendszerként létezhet, amelyek kolcsondsen befolydsoljiak egymdst. A f6 kiilonbség a folklor és a folklorizmus kozott abban rejlik, hogy a folklor
ellendrizhetetlen folyamat, mig a folklorizmus a folklor szigoriian irdnyitott szelekcidjabdl és dtalakitdsdbol fakad. Ezért a folklorizmust a kultirpolitika az
oktatds és a tdrsadalmi valtozdsok fontos eszkozeként hasznalta és haszndlja ma is” (a forditds télem). (Giurchescu 2001: 117).

29 A madsoldskozponti irdnyzat korlatait mutatja egy, a néptincszinpadon a 2000-es évektdl erdsode folyamat. Az archivdlt mozgdsanyag konnyen
tanulhato formdihoz (és nem a mozgdsanyag elmélyiilt ismeretén alapulo alkotdelvek megismeréséhez) valo ragaszkodds annyira szélsdségessé valt, hogy
mdr nem csak mozdulatsorokat, hanem egyes adatkizlok egyéni gesztusait, manirjait mdsoljdk a profi tancosok, és azt sokszor groteszkké torzitva adjdk eld.
Ez a megkdozelités lassan kovetendd mintdvd vdlik a néptancmozgalomban (Varga 2018: 87, 199-es labjegyzet).

30 Ezta megkozelitést a neveléstudomany egyes képuviseldi , az elnyomads pedagogidjanak” nevezik (Maroti 2008: 9).

31 Buda Béla, a beleérzd megértésrol szolo kivalo konyvében ramutat arra, hogy: , Az empatidra kiilondsen sziikség van olyan oktatdsi teriileteken, ahol
(...) mozgasokat, cselekvési készségeket, esetleg miivészi tevekenységet kell elsajatitani. Itt a logikai rend és a tudatosithato ismeret jelentdsége elhalvinyul,
a szobeli instrukciok daltaldban nem mindig elegenddek és érthetdek ahhoz, hogy azokat zavar nélkiil teljesiteni lehessen. Ilyenkor csak a beleélés segitségével
lehet megérteni, hogy mi neheziti valamilyen mozgds végrehajtdsit (...), miért tér el a cselekvés a kivanttol. Sportedzok, tanctandrok, miivészeti oktatok,
szinészeket, énekeseket képzd szakemberek (...) dllnak ilyen feladatok el6tt. A tapasztalatok szerint ritkdn probdljak meg a sajat fantdzidjukban lejitszani
tanitvanyaik viselkedését, hogy abbol megérthessék, mi is zajlik benniik, inkabb csak korrektiv visszajelentésekkel probaljak elérni, hogy a mozgas, a cselekvés
kozeledjen a kivanthoz. Nemegyszer pedig (...) a beleélésnek egészen addig el kell mennie, hogy a tandrnak magaban utdnoznia kell tanitvinya viselkedését,
hogy azutin megérthesse, mi neheziti a megfeleld tevékenységet, min kell célzottan valtoztatni a siker érdekében. Balettban, sportmozgasban gyakran az
utdnzasig mend beleélés tisztazhatja egy izomcsoport gyengeségét vagy egy beidegzés bizonytalansdgat. Ha ez kideriil, akkor a mozgast fel lehet bontani
elemeire, és a nehézséget okozo részletet lehet gyakoroltatni. Az empitia révéen olyan nehézségekben lehet segitséget nyiijtani, amelyet a mozgdst végrehajtd
maga sem érez, és igy nem tudatosithat, és amelyen esetleg az audiovizudlis visszajelentés (példiul képmagni-visszajitszds) is csak koriilményesen
valtoztathat” (Buda 2006: 215-216).

32 , A demokricia ugyanis a miigonddal alkoto ember szemléletének gyozelmet jelenti a hodito és birtoklo ember szemléletével szemben, s leglényegesebb

tanitdsa az, hogy egy nemzet mélységben és magassigban a tobbszorosére novekedhetik annak, amennyit akdr a legnagyobb erdfeszitéssel is a tobbi nemzetek
rovdsidra novekedni képes” (Bibo 1986: 232). Bibo Istvdn demokrdcidra vonatkozo gondolatait nemcsak politikai, de kulturdlis kozegre is érvényesnek tartom.

33 A magyar tancfolklorisztikdban éppen a napjainkban erdsodik meg a kutatdstorténetnek az az dga, amelyik a XX. szdzadi gyiijtések kritikai értékelésével
kontextulizdldsdval foglalkozik (lasd példaul Keresztény 2022). A gyiijtések sordn nyert adatok kontextusba helyezése és értékelése rendkiviil komoly feladat,

ami nélkiil elképzelhetetlen példaul a BTK Zenetudomdnyi Intézet Néptancarchivumdban 6rzott informicick modern kutatdsokba torténd beemelése.

34 Az autentikussig-vita egyik alapmiive Regina Bendix 1997-es kotete, amiben a szerzd leirja, hogy a gyorsan vdltozo modernitds egy folyamatos
veszteségérzést kelt az emberben, kovetkezésképp szokdssd vdlt fenntartani egy érintetlen, 6rok, de mégis veszélyeztetett kulturilis esszencidba vetett

hitet (Bendix 1997: hiitso boritoszoveg). Annyit érdemes hozzdtenni, hogy ez egy teljesen természetes védekezési mechanizmusként is értelmezhetd, ‘
ugyanakkor ldtni kell, hogy ez a jelenség vildgszerte taplalja a kulturalis nacionalizmust. Az ICTM Néptdanckutaté Csoportja 2002-ben reflektdlt az 1
autentikussdag-kérdésre (Felfoldi - Buckland szerk. 2002). A magyar néptancmozgalom autentikussag-képzeteirdl Székely Anna irt tanulmanyt (Székely
2015). :

35 A kifejezéshez kapcsolodo pozitiv képzettdrsitasok miatt reklamokban is gyakran taldlkozunk ezzel a kifejezéssel (https.//www.etsy.com/market/
authentic_farmer).

36 Fejos Zoltan Magyarorszagot folklor nagyhatalomnak tartja, ahol kiilondsen élesen vetodik fel az autentikussag kérdése. Ez sokszor anakronisztikus,
hiszen a turistdk és a népmiivészek taldlkozdsai sorin eleve egy 1ij, a hagyomanyostol eltérd helyzet alakul ki (Fejds 1992: 338, 343). Ebbél a szempontbol
fontos a tanchazak, tancmulatsagok dltal biztositott turisztikai lehetdség, ahol a vendégek aktiv résztvevdivé, alkotoiva vilhatnak az eseményeknek. Mindez,
szemben a nagyiparszerii tomegturizmussal, egyenrangu felek kulturdlis taldlkozdsanak, az egymdstol valo tanuldsnak ad lehetéséget (Fejds 1992: 344).

37 Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy a magyar nyelvben a nemzeti és a nacionalista kifejezések kozotti arnyalatnyinak tiind, de fontos kiilonbség van.
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38 E szemlélet terjedését mutatja az alternativ vildgképeket, kiilonbizd dsszeeskiivés-elméleteket és eredetmitoszokat tamogato dltudomdnyos
megkozelitések kultiirpolitikai tamogatdsinak megerdsidése.

39 Klaniczay Gabort idézem: ,,... azt az értelmiségi naivitist, amely egy-egy ilyen ujonnan felfedezett »népi kultiirdval« vagy »szubkultirdval«
azonosulva régvest meguilto célokkal 1ép fel, ezt a naivitdst a mai pillanatban nem lehet elfogadni. Pontosabban: nehezen lehet elhinni, hogy valaki pusztin
romantikus naivitdsbol teszi, és nem hifvds iizleti vagy politikai szamitdsbol” (Klaniczay 1993: 119).

40 Jelzi ezt pelddul az, hogy Mary N. Taylornak a magyar néptancmozgalom/tinchizmozgalom és a populizmus kapesolatit vizsgild, tobb szemponthol
tabuddntoget konyvére (Taylor 2021) eddig csupdn a Fordulat (Szarvas 2022) és Mérce (Kdszeghy 2023) folysiratok hasdbjain olvashaté reflexic.
Tudtommal a magyar tincfolklorisztika, tancantropologia irdsban még egyltalin nem reagalt a konyvben felvetett problémikra,

41 2006-ban figyelemmel kisértem egy online feliileteken lefolyt vitdt, melynek sordn az egyik vezetd profinéptancegyiittesiink misordnak miivészi
tartalmit negativ kritikdval illetd irds nyilvdnossdgdt a tincegyiittes menedzsmentje fel akarta fiiggesztetni. A széban forgd online feliilet azéta megsziint.

42 it sem érdemes végletesen elitista alldspontot elfoglalni, hiszen alkotdslélektani szempontbdl az elsajititds folyamata, a probilkozdsok sorin létrejovd
vdltozatok is fontosak és érdekesek, nem csak a végsdkig kiérlelt formak. A tinc- és zenefolklér gyakorldsa sordn létrejcvd 1ij , varidnsok” elfogadiisa,
empatikus értékelése sikerélményekhez juttatia a tanulét. Buda Béla, a szocialpszichologiaban is jirtas kutaté két gondolata aldtimasztja ezt: ,...a spontin
empitids tandri (...) személyiség nem rendel mindent ald az oktatdsi feladatnak, és nem sziikiti le igényeit a rendre és konvenciondlis viselkedésre.”

(Buda 2006: 208- 209). , Bir valamennyi tantdrgy végsé soron tudomdanybol, vagy tudomdnyosan megalapozott tirsadalmi gyakorlatbdl szdrmazik [ez
vonatkoztathaté a néptancmozgalomra is - betoldds Varga Sandortdl], és az értelmi megismerés terméke - tehdt a ricid, a logika érvényesiil benne -, a

tanulds sorin ez nem bontakozik még ki teljesen” (Buda 2006: 214).

43 Bartok Béla, Kodaly Zoltin és Martin Gyorgy munkdssagaban ennek az esztétikai mindségnek is jelképe a sokat emlegetett , tiszta forrds” kifejezés,
igy azt nemcsak a , valtozatlan miilt” felértékelésének a szimbolumaként lehet értelmezni. A miiltbol dtmentett, kimerevitett hagyomdnyok formahii
interpretaldsa mellett vdltozdsokra, folyamatos fejlodésre, innovativ hagyomanyapoldsra is sziikségiink van. Minden esetben elvirt a magas mindség,
aminek eldfeltétele és egyben biztositéka pedig a nyilt kommunikacié és az Gszin te, targyilagos kritika.

44 Sik Domonkos definicioja szerint: , A habitus mindenekel6tt cselekvési képességek (diszpozicick), és jelentések (elvek) dsszessége. E képességek
és jelentések a cselekvéseket a konkrét cselekvéshelyzeteken dtivelden, dltalinos szinten szervezik, Vagyis ugyanaz a habitus, a legkiilonbizobb
cselekvéshelyzeteket hasonlo elvek mentén szervezi (Stk 2011: 130). A kiilonbozé tarsadalmi csoportok szervezédési elvei ezen tanult cselekvésmodokon,

idedkon keresztiil lehet megismerni.
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