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SHAKESPEARE SZINDARABJAI ES SZONETTJEI:
A DIFFERENCIALIS NEPSZERUSEG MEGHATAROZOI

Az irodalom tanulmanyozasanak egyik sokat igér6 megkozelitését kivanjuk kdérvona-
lazni. Ez a fajta megkozelités bizonyara az irodalom valamennyi mifajanal alkalmaz-
hat6 — legyen az koltészet, drama vagy akar regény — itt azonban csak egy m{ifajnal,
nevezetesen a dramanal valé alkalmazasat mutatjuk be. Szinte kizardlag Shakespeare
szindarabjairél lesz szo, bar a klasszikus gorog dramairdk darabjait is elemezziik. Barmi
legyen is a konkrét példa, ez a megkdzelités abbol a nyilvanvalé megfigyelésbél indul
ki, hogy egyes irodalmi alkotasok sokkal sikeresebbek, mint masok. A drama esetében
néhany, mint a Hamlet is, altalanosan elismert remekmd{, mig mas darabokat, mint
példaul az Athéni Timont nem tekintik esztétikailag megfelelének. El kell ismerniink,
hogy egy irodalmi mi — szinpadon vagy akar mas formaban —végil is egy kommuni-
kaciés forma, olyan mivészi kifejezés, mellyel az egyik személy (a mlvész) megprobal
hatast gyakorolni egy masik személy (a miélvez6) gondolataira és érzéseire. A sikeres
kreativ alkotas olyan kapcsolatot alakit ki mlvész és m(iélvezd kodzott, amelyben a
m(ivész intencidi a muélvez6 reakcidiban realizadlédnak. Az esztétikai kudarc viszont
nem létesit ilyen kapcsolatot, és az, amit a m(élvezd atél (példaul unalom) pontosan
az ellenkez6je lehet annak, amit a miivész kézvetiteni akart (példaul tragédia). Ossze-
foglalva tehat elmondhatjuk, hogy a kiemelked6en j6 szindarabok sikeresen kommu-
nikalnak, a gyengébbek nem.

Ha egyszer mar elismertiik, hogy némely darab a tobbinél sokkal hatékonyabb
vagy ,kivalobb", kovetkez6 feladatunk azoknak a sajatossagoknak a meghatarozasa,
melyek a hatas erejét befolyasolhatjak. Ezek a sajatossagok durvan két csoportba oszt-
hatok —amit mondanak (tartalom) és ahogyan mondjak (forma és kifejezés). Az el6b-
bi csoportba olyanok tartoznak, mint cselekmény, jellemabrazolas és témak, az utéb-
biba struktara, koéltéi kifejezés és képanyag. Az igazi remekml(ivek feltehet6éen meg-
feleld aranyban és kombinaciéban rendelkeznek ezekkel a sajatossagokkal, a kdzép-
szer(i darabokkal forma és tartalom tekintetében mostohan bantak. Véleményem
szerint az esztétika alapvetd kérdése az, hogy milyen mértékben kévetkeztethetiink
ezekbdl a sajatossagokbdl egy mi nagysagara, ha ezeket a sajatossagokat jol allapitjuk
meg. Ez a kérdés természetesen valamennyi irodalmi kritikdban értelemszeriien benne
van. Munkankat egyetlen egy szindarab esettanulmany jelleg(i elemzésének szintjérdl
szeretnénk azonban olyan szintre emelni, ahol tébb szindarab —mint példaul Shake-
speare dsszes mivei —torvényszerlségeit elemezhetjik.

De ennél egy lépéssel még tovabb akarunk menni. Egy szindarab, mint barmely
mas kreativ alkotas, nem jon létre valamilyen kontextus nélkil. Minden dramanak van
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életrajzi és torténeti hattere. Egyrészt a szindarabokat bizonyos koru, konkrét életta-
pasztalatokkal rendelkezd és konkrét korilmények kozott él6 dramaird irja. Masrészt
meghatarozott politikai vagy kulturalis események hatast gyakorolhatnak a kreativ
egyénre egy szindarab megalkotdsanak idészakaban. Es valdban ezek ismét csak kozhe-
lyek: irodalomkritikusok gyakran kérdezik, vajon egy adott alkotas bizonyos mértékig
Onéletrajzi-e. De itt Gjbdél nem a kilénds, hanem az altalanos érdekel benniinket. Mi-
lyen mértékig dnéletrajzi minden szindarab? Pontosabban, hogyan hatnak ezek az 6n-
életrajzi és torténeti események azokra a sajatossagokra, amelyek végsé fokon megha-
tarozzak egy md nagysagat?

Alapvet6en egy olyan kutatasi iranyt mutatunk be, mely a szindarabokat két-
lépcs6s oksagi modellben elemzi: a differencialis nagysag a format és atartalmat érin-
t6 bizonyos esztétikai sajatossagok fliggvénye és ez utdbbi jellemzék a darab megirasa
idején lezajlo életrajzi és torténeti események kovetkezményei. Ez a kutatasi irany
hasznosnak bizonyult a zeneesztétika megértésénél (SIMONTON, 1980a; b). Kimutat-
tuk példaul, hogy a klasszikus repertoarban a motivumok differencialis népszerlisége
(jelentését lasd alabb) a melodikus eredetiség gorbe vonall fliggvénye, a melodikus ere-
detiségre viszont hat annak az életrajzi stressznek az eréssége, amelyet a zeneszerz6
komponalas kozben atélt. Azt szeretnénk itt bemutatni, hogy ez a kutatasi irany
ugyanolyan értékes dramairdk irodalmi alkotasainak megértése szempontjabél. Elészor
ismertetjik egy kozelmultban megjelent tanulmanyunkat. Azutan beszamolunk egy fo-
lyamatban levd munkardél, amit olyan elképzelések folvazolasa kovet, melyek vizsgala-
tat ajov6ben tervezzik.

Tanulmany 81 szindarabrol

Az els6 vizsgdlat soran, melyben a fent ismertetett kutatasi iranyt alkalmaztuk, négy
jelent6s dramair6 —Aiszkhulosz (7), Szophoklész (7), Euripidész (19), Arisztophanész
(11) — és Shakespeare (37) 0Osszesen 81 szindarabjat elemeztik (SIMONTON, 1983a).
Azért valasztottuk ezeket a darabokat, mert a Great Books of the Western World
(@ nyugati vilagirodalom nagy alkotasainak rovid o6sszefoglalasait tartalmazé kodnyv)
cim( antolégiaban megtalalhatok. Adottak voltak tehat a mdvek, igy elsé Iépésiink a
81 szindarabnal a differencialis ,nagysag", vagyis a ,differencialis népszerliség" opera-
cionalizdlasa volt. Ehhez az ,idézetmérés" mabdszerét hasznaltuk, ami azon alapul,
hogy milyen gyakran jelennek meg az egyes darabok a vilagirodalmi és dramai antol6-
gidkban, irodalmi kivonatokban, cselekmény 6sszefoglalékban, torténetekben és olva-
sasi Utmutatékban. Az igy keletkezett skala rendkivil megbizhaté volt (alfa koeffi-
ciens 0.82), az olyan darabok, mint Hamlet és Odipus kiraly kaptak a legmagasabb
pontértékeket, a Titus Andronicus és a Trachiniae pontértékei a legalacsonyabbak k-
z6tt voltak.

Ezutan meg kellett hataroznunk minden egyes szindarab esztétikai sajatossagait.
Ez egyik nagyon fontos tényez6 a darabok tartalma: milyen témak alinak a k6zéppont-
ban? Az 6sszefoglalébdl 42 témat gydjtéttink ki, amit az 6t dramaird legalabb egyik
darabjaban érint. Lassunk néhany példat: ,Polgar 1. az egyén és az allam viszonya",
.Vagy 5c: cselekvésszabalyozé vagy: a vagyak kontrollalatlan kifejez6dése, mértékte-
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lenség." ,lgazsag 2: az igazsag elvei: j6t cseleksziink, nem artunk senkinek, mindenki-
nek megadjuk azt, ami neki jar, az egyenlékkel egyforman banunk". ,Szerelem 1c: a
szerelem erejének intenzitasa: ennek fokozédasa vagy csokkenése, konstruktiv vagy
destruktiv ereje", ,Az ember 6c: életkorok: csecsemdkor, ifjukor, érett kor, aggkor",
sErény és blin 6¢c: az erény és a gazdagsag kapcsolata”, ,Habor( és béke 5a: a haboru
erkolcsi kdvetkezményei: hatasa a férfiak boldogsagara, erkdlcsi tisztasagara, valamint
a n6k és a gyermekek jolétére." Ezutan mindegyik darabban meghataroztuk az egyes
témaknak szentelt részek aranyat. Faktoranalizis segitségével az adatokat 19 alapfak-
torba soroltuk. Ezt kévet6en az egyes darabok egy 0—19 kozé es6 ,témagazdagsag" ér-
téket kaptak a szindarabban szereplé témak szamanak megfeleléen. Azt a darabot ne-
vezzik témaban gazdagnak, amelyik sok témat vet fel.

A témagazdagsagon és a tizenkilenc pontos tematikus mutatonal kapott értéken
kivil a szindaraboknak mas tulajdonsagait is megnéztik, mint példaul ,idézhet6ség"
(hires idézetek szama az idézetek sztenderd referencia gyljteményében), ,jellemgaz-
dagsag" (a darabban szbveges szerepet jatsz6 ,dramatis personae"-k szama). Az utolsé
feladat azoknak az életrajzi éstérténeti valtozéknak a meghatarozasa volt, amelyek se-
gitségunkre lehetnek adarab egyes jellemzdinek elérejelzésében. Az els6 kategoridba egy
fejlédési valtozé kerilt, nevezetesen a dramairé kora a darab irasakor. Ennek segitsé-
gével megtudhatjuk, hogy a drdmair6 kompoziciés eredményei életkora elérehaladta-
gyl(ljtottik a szinml megirdsat megel6z6 6téves idészak —beleértve a mi keletkezésé-
nek évét is — 6t politikai valtozéjat, mégpedig a haborus éveket, gy6ztes és vesztes csa-
takat, polgari zavargasokat és kormanyvaltozasokat. Ezeket a mér6eszkozoket a dra-
maird hazajat (a négy gordognél Athén, Shakespeare-nél Anglia) figyelembe véve opera-
cionalizaltuk.

Az adatok tdbbvaltozés elemzésének eredményei biztatbak. Nagyon kritikus
szemmel nézve is, valamennyi darab differencialis nagysagat sikeresen lehet el6rejelez-
ni. Legfontosabb prediktorok a darab idézhet6sége és témagazdagsaga, azaz annal nép-
szer(ibb a darab, minél nagyobb az emlékezetre méltdé sorok fedezete és minél atfogob-
ban targyalja a Iét f6 kérdéseit. Tehat a nagysag egyarant fligg attél amit mondanak és
ahogyan mondjak. Erdekes mddon a részletes elemzés kimutatta, hogy atémagazdag-
sag hatasa a drdmai nagysagra inkabb kézvetett semmint kdzvetlen, és fé6ként az idéz-
het6ségen keresztil érvényesil. Minél kiterjedtebb egy szinmi gondolati gazdagsaga,
figyelemre méltdé szakaszainak, annal b6ségesebb a ,kinalata", igy ez a faktor kdzvetle-
nil befolyasolja a darab nagysaganak értékelését.

Varakozasainkkal ellentétben az életrajzi és torténeti valtozék nem j6 el6rejelz6i
sem az idézhet6ségnek sem a témagazdagsagnak. Azonban ez nem egyenértékli annak
allitdsaval, hogy ezek a hattérvaltozék semmilyen hatast nem fejtettek ki. Elszor is a
csatak — akar gy6zelmek, akar vereségek — hatasanak a dramair6 egy darab irasa koz-
ben ki van téve; a kiemelked6bb darabokat békeidében alkotjak, a kevésbé kiemelke-
déket haboris iddszakokban. Ezen a szinten nem tudunk olyan esztétikai tulajdonsa-
got megjeldlni, mely a haborinak ezt a kedvez6tlen hatasat kdzvetitené a dramai krea-
tivitasra. Masodszor, az életrajzi és a torténeti valtozék hatnak a darab konkrét tartal-
mara, azaz arra, hogy milyen témak meriinek fel a parbeszédekben és a torténések-
ben. Ami a politikai kdrnyezetet illeti, a polgari zavargasok idején keletkezett mivek-
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ben sokkal gyakrabban talalunk az egyén fels6bbrendliségét vagy a k6zjot targyalo kér-
déseket, s ezekkel kapcsolatosan felvillan a hiiség és szeretet, a kotelességek és vagyak
konfliktusa, az ember helyzetének nagyszerlisége és nyomorusaga is. Tovabba kevésbé
valdszin(i, hogy adramairdk a valasztas megfontoltsagarol szélndnak nemzetik katonai
sikereinek idején, inkabb hajlanak erre a témara a népuket ért katonai kudarcokat ko-
vetéen. Ezért tehat egy szindarab tartalma, afeldolgozott témak érzékenyen reagalnak
a torténelmi eseményekre. Még a személyes fejlédés is belejatszik valamennyire atarta-
lomba: a dramaird életkoranak el6rehaladtaval egyre tdobb figyelmet szentel vallasos
vagy misztikus élményeknek, annak, hogy milyen kihatasai vannak a gazdagsagnak az
erényre és a boldogsagra, valamint Isten vagy az istenek szerepének az emberi dolgok-
ban. Mas szavakkal, a dramairé kés6bbi darabjai, szemben fiatalabb kori darabjaival,
kétségkivil kevésbé foglalkoznak az anyagi javakkal és jobban elkételezettek a lelki
kérdések irant.

Ismét hangsulyoznunk kell, hogy az el6bbi altalanositasok 81 szindarab mennyi-
ségi elemzésén alapszanak. Bar ez atanulmany nyilvanvaldéan csak kezdeti |épés, mégis
ad némi fogalmat arrél, hogy ajavasolt kutatasi irAnyt hogyan lehetne kovetni.

Shakespeare szindarabjai: beszamolo6 egy folyamatban levé kutatasrol

A fentiekben réviden ismertetett vizsgalat egyik nehézsége abban rejlik, hogy a minta
nagyon heterogén volt. A gérog drama nagyon eltér az Erzsébet-korabeli dramatol.
Ezért ezlttal csak Shakespeare 37 szinm(ivét elemezzik. Tekintettel arra, hogy jelenleg
az adatgy(ijtés és elemzés kell6s kdzepén vagyunk, csupan az éppen folyamatban levd
vizsgalatrél tudunk beszamolni. De az altalunk kdvetett kutatasi program gyimolcso-
zG6ségeérdl igy is tudunk néhany tovabbi bizonyitékot felsorakoztatni.

Akarcsak a 81 szinmi elemzésénél, a jelenlegi munka folyaman is az els6 |épés
Shakespeare 37 szindarabjanal a differencialis nagysag operacionalizalasa volt. Ahe-
lyett, hogy a korabbi vizsgalathoz mar 6sszeallitott értékeléseket hasznalnank, ugy
dontottiink, hogy inkabb a legelejérdl kezdjiuk. El6szor is megbecsiltik mindegyik ma
nagysagat, 19 kilonb6z6 tipusu idézetmérés alkalmazasaval. Ezek kozé tartozik a
nagysag elfogadhaté mutatdinak igen széles skalaja, tgymint, példaul az el6adas gyako-
risdga (példaul az oregoni Ashland Fesztivalon, a Central Parkban rendezett New
Vork-i Shakespeare Fesztivalon stb.), a teljes hang- és képfelvételek szama, az egyes
szindarabok megjelenése kényv alakban, filmvaltozatok, a megjelenések gyakorisaga
antolégidkban, irodalmi kivonatokban és tudomanyos igényd kritikakban. Ezeknek a
mérdeszkdzoknek megbizhaté képet kell adniok arrdl, melyek a nagyon olvasott, sok-
szor el6adott, hallgatott és sokat targyalt darabok. A 19 mér6eszkoz faktoranalizise
azt mutatta, hogy az els6 faktor az dsszes variancia 50%-at magyarazza. Ha valamennyi
mutato értékét dsszegezzik, egyetlen ,nagysag index"-et kapunk, igy az alfa koeffi-
ciens 0,88 — meglehet6sen nagy érték. A korrigalt tébbszords item korrelaciok 0,43-
tol 0,86-ig terjednek. Az 1. tdblazat a 37 szindarab értékelését tartalmazza. Amint lat-
juk, a Hamlet all a legeldl 138 ponttal, mig Ggy tlnik, hogy Shakespeare leggyengébb
darabja a VI. Henrik 3. része, melyet szorosan kévet a két masik VI. Henrik darab, az
Athéni Timon és Perides.
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7. tAblazat

37 Shakespeare szindarab ,nagysaganak" értékelése és becsilt keletkezési ideje

szindarab

V1. Henrik (1)
VI. Henrik (2)
VI. Henrik (3)
Il. Richard

. Tévedések vigjatéka

. Titus Andronicus

. A makrancos holgy

. A két veronai ifju

. A felsilt szerelmesek
. Romeod és Julia

. II. Richéard

. Szentivanéji alom

. A velencei kalmar

. Janos kiraly

. IV. Henrik (1)

. IV. Henrik (2)

. Sok hih6 semmiért

. V. Henrik

. Julius Caesar

. Ahogy tetszik

. Vizkereszt, vagy amit akartok
. Hamlet

. A windsori vig nék

. Troilus és Cressida

. Minden jo, ha vége j6
. Szeget szeggel

. Othell6

. Lear kiraly

. Macbeth

. Antonius és Kleopatra
. Athéni Timon

. Coriolanus

. Pericles

. Cymbeline

. Téli rege

. A vihar

. Vili. Henrik

Lhagysag"

16
17
15
44
31
20
54
20
24
84
38
69
68
20
45
33
46
51
53
62
65
138
37
25
26
47
7
85
94
46
16
24
18
35
43
69
27

datum

1591
1591
1591
1593
1592
1593
1594
1593
1593
1595
1595
1595
1596
1596
1597
1598
1598
1599
1599
1599
1601
1601
1600
1602
1602
1604
1604
1605
1606
1607
1607
1608
1608
1610
1610
1611
1613
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Természetesen lehet, hogy valaki nem ért egyet ezzel az értékeléssel. Valészind,
hogy mindegyik Shakespeare rajong6 ezzel ellentétes értékelést ajanlana. Amikor en-
nek a skalanak egy el6zetes valtozatat bemutattam a Kaliforniai Egyetemen, G. Men-
delsohn kifogasolta a Hamlet és a tobbi nagy tragédia, mint a Lear kiraly kdzti oriasi
tavolsagot. Ezt a szempontot el is fogadtuk: egy alternativa a logaritmikus transzfor-
macio alkalmazasa, ami kissé lehozna a Hamlet értékelését a fellegekbdl. Azonban
még ez atranszformacioé sem valtoztatja meg a helyzetet jelent6és mértékben; a nyers és
a transzformalt értékek kodzott igen szoros a Pearson-féle korrelacié (0,95). A ranghely
sokkal nagyobb mértékben dontd, mint az intervallum nagysaga és afelél semmi két-
ség, hogy az altalanos vélemény a Hamletnek kedvez. Ezen kivil — Mendelsohn véle-
ménye szerint —a hiba az idézet- vagy a gyakorisagmérés hasznalataban keresendd. Le-
het, hogy mindaz, amit az els6 tablan bemutatunk, valdjdban a népszer(iség és nem az
igazi nagysag —és az is lehet, hogy egy igazi nagysagmérés pontosabb képet eredmé-
nyezne. Ezért Mendelsohn azt javasolta, hogy ehelyett a modszer helyett kérjink fel
Shakespeare szakért6ket a szindarabok értékelésére. Ezt meg is tettiik. Az eredmény
nem igen tér el attél, amit az el6bbiekben bemutattunk.

R. Levin és K. Zender —mindketten Shakespeare el6adasokat tartanak a Kalifor-
niai Egyetemen — készséggel értékelték a 37 szindarabot. Bar altalanos ,nagysag"-érté-
kelést kértlink t6lik (az amerikai osztalyozas szerint A-t6l F-ig, pluszok és minuszok
adasaval egyitt egy 15 fok( skadla mentén), de ezen kivil —ha fontosnak talaltak —
barmilyen egyéb differencialé mingsitést is tehettek. R. Levin megadta a Shakespeare-
miivek nagysaganak fokozatait, amelyekkel elhatarolja a ,legszemélyesebb”, a ,mér-
foldké", a jellemabrazolasban kitliné, és a tarsadalmi valésagot legmélyebben bemuta-
t6 darabokat. Ezzel szemben K. Zender két értékelést adott, nevezetesen egy ,ampli-
tadé" (mennyire ambiciézus a szindarab) és egy ,teljesitmény" elnevezés(it (milyen
sikeres a darab az ambici6 elérésében). A faktoranalizis, melyben a hét szakértd becs-
lését a 19 idézetméréssel Osszevontuk egyetlen egy faktort eredményezett, mely az
Osszvariancia 46%-at magyarazta és az alfa koefficiens a 26 itemnél 0,90-re nétt. Ebbdl
nyilvanvaléan arra kdvetkeztethetlink, hogy a 19 itemes idézetmérés a 37 szindarabot
jol elkdloniti a kissé pontatlanul ,nagysagnak" elnevezett dimenzion.

A kovetkez6 lépés néhany kulcsfontossagu esztétikai tulajdonsdg meghatarozasa,
mely a kiemelked6bb darabokat elkiloniti a gyengébbektél. A 81 szinm(irdl készilt
tanulmanyban leirt valtozékon kivil szamos Uj valtozé operacionalizalasat is tervez-
zUk, mint példaul a jellemfejlédés, a cselekmény komplexitasa és konzisztenciaja, az
életesemények strukturalédasa, a kolt6i kifejezés. Azonban ez a munka még csak in-
dul6félben van, igy err6l még kevés beszamolnivalonk van. (Az azonban maris megal-
lapithatd, hogy Shakespeare ,legnagyobb" darabjaiban gyakrabban fordulnak eld té-
mak, mint az emocionalis stressznek betudhaté elmebaj vagy az 6rjbngés és a meg-
gondolatlansag vétkei.) Figyelmiinket pillanatnyilag els6sorban a Shakespeare-szinda-
rabok keletkezési idejének megallapitasa koti le. A darabok datuma nélkil ugyanis le-
hetetlen az életrajzi és a torténeti kontextus mutatéit —az esztétikai tulajdonsagok
feltételezett ,megel6z8" valtozbéit — operacionalizalni. Természetesen maguk a
Shakespeare-kutatok is oriasi munkat fektettek mar a darabok keletkezési idejének
meghatarozasaba, szamos kritériumot hasznaltak fel, melyek magukba foglaltak mind
a bels6 (stilisztikai), mind a kilsé (kurrens eseményekre valé hivatkozasok) bizonyité-
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kokat. Mivel a kutatok sem egyeznek meg mindig a pontos datumban, ezért ki kell
valasztanunk az egyiket, a tobbit félre téve, vagy 6ssze kell allitanunk sajat magunk-
nak egy teljesen Uj keletkezési id6pontrendszert. A masodik lehetséget valasztottuk.
Shakespeare 6sszes miveinek mas kutatok altal felallitott hét eltéré keletkezési sor-
rendjébdl indultunk ki. Azért ezt a hetet valasztottuk ki, mert egymastol eltérnek.
A tobbi keletkezési sorrendet elvetettiilk, mert azok az eredeti hét egyikével-masikaval
teljesen megegyeztek. Mivel valdszinitlen, hogy két keletkezési sorrend teljesen azonos
legyen, hacsak az egyik nem a masikbol valé (vagy mindketten egy el6z6 kozds forras-
bdél szarmaznak), a hét keletkezési sorrendet a 37 szindarab datumanak megallapitasara
egymastol fliggetlen probalkozasoknak tekinthetjik. Pontosabban, a hét keletkezési
sorrend kozil hat kétféle becslést is ad, mégpedig a mi keletkezésének legkorabbi és
legkésbbbi idépontjat. Ha a legkorabbi becsléseket elkiildnitjik a legkés6bbi becslések-
t6él, kulén adatokként kezeljik, 6sszesen 13 keletkezési sorrendet kapunk. Az évsza-
mok kozti korrelaciok 0,977—0,999 kdzott mozognak, és igy még akkor is, ha a meg-
felelés sosem teljes, az altalanos megegyezés mégis rendkivili mértékben fennall. Valo-
ban, a faktoranalizis nyilvanvaléan egyfaktoros megoldast ad, melyben a datum-faktor
az Osszvariancia 90%-at magyarazza. Ezért aztan mindegyik darabnak adtunk egy Uj
datumot, nevezetesen a 13 kilonféle datum atlagat, és igy a kronologia alfa koefficien-
se 0,999 lett, ami meggy6z8 pontossag, kiloéndsen, ha figyelembe vesszilk az egymas-
tol eltéré becslésekre vonatkozé korabbi megszoritasokat. Az 1. tablazat az igy kelet-
kezett évszamokat is tartalmazza. Valészin(ileg ezeket az évszamokat tudjuk a legjob-
ban felhasznalni az életrajzi és a térténeti kontextus valtozéinak operacionalizadlasahoz.
Ennek az észrevételnek tovabbi alatamasztasaként ellendriztiik, hogyan egyeznek meg
ezek a datumok a bels6 jegyekkel. Az id6rend varianciajanak kb. 96%-at el6re lehet je-
lezni, ha minden darabnal ismerjik a ragok és képz6k aranyat; igy kimutathatd, hogy a
m keletkezési ideje 6sszeegyeztetheté Shakespeare stilisztikai valtozasaival.

Tovabbi tervek

A felvazolt vizsgalat példa a bemutatott kutatasi irany hasznalhatésagara. Most nem
csak Shakespeare szindarabjain dolgozunk, hanem 154 szonettjéhez is gy(jtink tovab-
bi adatokat, azzal acéllal, hogy a differencialis nagysag el6rejelz6it megtalaljuk. Az Er-
zsébet-kori szonett élesen kirajzolt struktiraja lehetévé teszi, hogy a kutaté a tartalom
és a kifejezés hatasat allando alaki struktira megléte mellett vegye szemiigyre. Ugyan-
akkor a Shakespeare-szindarabok finomabb elemzését is tervezzik. Mind ez idaig az
elemzés egységének az egyes darabokat tekintettlik. De éppoly lehetségesnek tlinik a
darabok felosztasa kisebb analitikus egységekre. Shakespeare dramai ebbdl a szempont-
bdl nagyon megfelel6ek, mivel valamennyi 6t felvonashol all. igy a 37 egység helyett
talan inkdbb 135 egységet vagy felvonast elemezhetiink. S6t még a jelenetet is elfogad-
hatjuk az elemzés hasznalhaté egységéll. Mindkét esetben felhasznalhatjuk ezeket a
drama kifejl6édésének vizsgalatara, tekintettel arra, hogy ezek a dramai egységek egy-
mast idérendben kovetik. ,Az irodalmi kreativitas id6rendi sorozat elemzésérél" szo6ld
tanulmanyban (SIMONTON, 1983b) az id6rendi sorozat modszerek néhany elényét is-
mertettiilk, de csak Martindale-nek a ,narrativ mintak elemzésérdl" sz6l6 munkajabol
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derilt ki, miként alkalmazhaték ezek a drama id6beni alakulasanak elemzésére. Az
idérendi sorozat elemzéssel lehetdévé valik annak megfigyelése, hogy egy otfelvonasos
dramaban hogyan valtoznak bizonyos témak (példaul a szeretet intenzitasa), cseleke-
detek (példaul gyilkossag) vagy kapcsolatok (példaul a személyek kozotti egyensuly
mértéke). Ha egyszer mar trendelemzést alkalmazunk mindazoknak a moédoknak a
meghatarozasara, ahogyan az ilyen esztétikai tulajdonsagok az idével valtoznak, akkor
azt is megkérdezhetjiuk, vajon a sikeresebb daraboknak, a ,nagyoknak" jellegzetes id6i
mintajuk van-e szemben a kevésbé sikeres darabokkal. Az események vagy témak idgi
eloszlasaval is meghatarozhatjuk egy szindarab esztétikai tulajdonsagait. Tehat a gon-
dos elemzés felvonasonként vagy jelenetenként, hozzasegithet benniinket a hatékony
dramai kommunikacio alapjanak tovabbi megértéséhez. Ugyanilyen okbdl ez a megko-
zelités értékes lehet mas irodalmi mf fajnal is. Novellakat olvasva gyakran tlint ugy,
hogy egyesek gyakran megjelennek antolégidkban, mig mas novelldk az ,6sszes mlvek"
gylijteményében elrejtve maradnak. Talan ezeknek a novellaknak idérendi sorozat
elemzése a Martindale altal felvetett irAnyokban lehet6vé teszi, hogy a novellak esztéti-
kai sikerét el6re jelezziik.

(Gefferth Eva forditasa)
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DEAN KEITH SIMONTON

SHAKESPEARE'S PLAYS AND SONNETS:
CORRELATES OF DIFFERENTIAL GREATNESS

The approach to the study of drama outlined in this account is built on the most ob-
vious observation: some works of literature are much more successful than others.
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A successful creative product is one that establishes an interaction between artist and
appreciator where the artist's intentions are realized in the appreciator's reactions.
Great plays successfully communicate, inferior plays fail.

First the attributes of a play that may affect its capacity to influence the
appreciator are determined. The paradigm applied analyzes the groups of plays in
terms of a two-stage causal model: Differential greatness is a function of certain
esthetic attributes regarding form and content, and these latter characteristics are the
consequence of biographical and historical events that took place when the plays were
written. This paradigm proved to be of value in comprehending the literary expressions
of playwrights.

The level of discussion is raised form a case-study analysis of a single play to a
nomothetic analysis of samples of plays. The author focuses mainly on the plays of
William Shakespeare but the plays by the classic Greek playwrights are treated, as well.
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