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Korabbi budapesti talalkozénk soran egyikink (HELSON, 1984, 1986) felvetette,
hogy DEUTSCH (1982) modellje a pszicholégiai orientacié és a tarsas interakcié ko-
zotti kapcsolatokrél a novelldk sokrétli kédolasi keretévé tehetd. A San Franciscoé-i
talalkozora ezt a tervet kovettuk.

A vizsgalat altalanos megfontolasa a személyiségmérés fogalmaira és moédszereire
épul (HELSON, 1984, 1986). A személyiségmérés soran a személyeket objektiv és
kvantitativ moédszerek segitségével életik intrapszichés ésszemélykdzi gazdagsagaban
akarjuk leirni. E cél érdekében szamos mdédszert hasznalunk, kdztik az egyén leirasat,
ahogy tarsas helyzetben mutatott interakciés viselkedését a személyzet megitéli. Kvali-
fikalhaté ésobsszehasonlithaté moédon rogzitik benyomasukat, s igy nyudjtanak megbiz-
hatd, ugyanakkor a mindennapi élet szempontjabél relevans adatokat.

Egy novella olyan témardl és stilusrél kdzvetit benyomast, mely sok szempont-
bél kapcsolatban van egy személlyel 6sszefligg6 tapasztalatainkkal. A személyiség meg-
itélés vagy mérés eljarasat kiilonbozé moédon lehet a szépirodalomra alkalmazni. Az itt
felhasznéalt médszernél azonban ,, megfigyel6kének egy csoportja — ezek itt a valésag-
ban az olvas6k — annak segitségével irja le a torténetet, hogy tagjai a jellemekre, a mo-
tivacidkra, a tarsas interakciokra és a stilusjegyekre vonatkozé kijelentéseket rangso-
rolnak. A médszer nem iktatja ki az olvasét a novella leirasabél, mint ahogy azt szamos
objektiv irodalomelemzési torekvés teszi (MARTINDALE, 1975; ROSENBERG és
JONES, 1972). Célunk ehelyett az, hogy az olvasék komplex készségeit hasznaljuk fel
a torténet j6 leirdsanak kialakitdsara (vagy mas helyzetekben, az olvasék kozotti egyé-
ni kulénbségek vizsgalatara).

Személyiségmérési modszereket a személyek vagy novellak vilagabél szarmazé
mintakra alkalmazzuk. A mintadk haszndlata tAmasztja ala a populaciékra vonatkozé
altalanositasokat, s az egyéni esetet vagy alcsoportot értelmesen vizsgalhatjuk a minta-
ra érvényes eredmények Osszefiiggésében. Mig SEARS és LAPIDUS (1973) példaul az
egyedi munkan belil kiilon megitélend6 epizodikus egységek elhatarolasara nagy er6-
feszitéseket tesznek, addig a személyiségméré moédszer altaldban nagyobb szamu meg-
figyel6t vagy megitélét alkalmaz, a vizsgalatban tobb valtozot és targyat elemez s méré-
si kritériumai tobbnyire kevésbé szigoriak. Az irodalompszicholégiaban épp elég hely
van szamos modszer alkalmazésara, szerintiink a személyiségmérési eljarasok haszno-
sabban alkalmazhatdk szélesebb kérben, mint azt eddig tettiik velik.



A novelldk a személyekhez hasonldéan szamtalan médon leirhatéak. Egy novella-
csoport leirdsara torekedve a valtozék kivalasztasat iranyité megfelelé fogalmi keret
nagyon fontos eszkdéz. HELSON (1970, 1978) a gyermekek szamara sz6l6 fantaziairo-
dalom vizsgalata soran olyan kdédolasi séméat hasznalt, melyben a tételek egy j6 része a
tudatos és tudattalan kozotti kapcsolat tipusara vonatkozott. Novellaknal ez nem bizo-
nyult megfelelének. Deutsch elképzeléseihez fordultunk, melyek az egyén pszichol6-
gidja s azon tarsas interakcidk kozti kapcsolatokra vonatkozik, melyekben az egyén
részt vesz. Mivel a modell nagyon bonyolult, szilkségszer(ien csak legalapvet6bb elemei-
re koncentraltunk.

Deutsch szerint a tarsas interakciok szamos dimenzié mentén elemezhet6k. Ezek
kozé tartozik az egyuttm(ikodé — verseng6, az egyenlé—egyenl6tlen, a tarsas-érzelmi-
feladatorientéalt, informalis—formalis és alacsony—magas intenzitdsl vagy jelent&ségu
dimenzié. A dimenziék egy része korrelal egymassal. igy példaul az egyuttm(ikddés és
az egyenl6ség, valamint az egyuttm(kodés és a tarsas-emocionalis jellegli interakcidok
tobbnyire egyutt jarnak.

A kiléonb6z6 dimenzidk alapjan megfogalmazott tarsas interakci6k Deutsch sze-
taciot harom elkilonils, de egymassal kapcsolatban levd orientaciéra bontja fel — mo-
tivacids, kognitiv és moralis orientaciéra. A motivacios orientacié a személy altal vala-
mely adott helyzetben atélt sziikségletekre és presszibkra (MURRAY, 1938) utal. A
kognitiv orientacié a sémara, a keretre vagy a forgatokdnyvre utal, vagyis, arra az elva-
rasrendszerre, amellyel egy személy a helyzethez kozelit. A moralis orientacié az érin-
tett személyek kotelezvényeire, jogaira és jogositvanyaira vonatkozik. Vagyis arra,
hogy minek ,kellene" megjelennie. Ez a harom orientacié kongruens mintazatot alkot,
igy példaul egyuttm(ikod6é—tarsas-emociondlis, informalis és intenziv interakciéba ép6
személyeket részben az érzelmi igény motivalja, tovabba lehet hogy jellegzetes elvara-
saik vannak a baratsagrol, stalan erkolcsilag is kotelezve érzik magukat, hogy nehézség
esetén segitsék egymast. A jellegzetes pszicholégiai orientacidkra adott példak jo részét
a kovetkez6 fejezetben bemutatandd kédolasi sémaban fel is hasznaltuk Deutsch nyo-
man.

Deutsch feltételezi, hogy kolcsonhatas van a pszicholégiai orientacié sa kodzott,
ahogyan alkalmazkodnak a személyek a masikhoz s hogyan befolyasoljadk azt, mig csak
kongruencidra nem jutnak. Bizonyos esetekben az illeszkedés f6leg a pszicholdgiai
orientacidban jelenik meg, mas esetekben a tarsas interakcié valtozik meg, ismét mas-
kor pedig mindkett6.

Deutsch hipotéziseit kisérleti kutatasok alatdmasztottdk. Nem alkalmaztdk ket
azonban az irodalom vizsgélatara. Ennek a vallalkozasnak az érvényessége persze eleve
megkérdé6jelezhetd, hiszen a novelldkat irok alkotjak, s nem magéanak az életnek ko&z-
vetlen részei. Mivel megalkotott dolgok, lehet hogy ugy vannak kialakitva, hogy a pszi-
cholégiai orientacié és a tarsas interakcié kozott sokkal nagyobb mérvi 6sszhangot
mutatnak, mint amit rendesen az életben taladlnank; vagy forditva élesebben szembealli-
tott viszonyt alakithatnak ki a kilsé és bels6 allapotok kdzott, mint amit a valésagban
valaha is elérnénk (Kafka jut eszliinkbe). Az irds azonban dgy is tekinthet6, mint az ir6
személyiségének projektiv kifejezése, s hasonlé médon egy orszag irodalma nemzeti
kultarajanak vagy jellemének kifejez6dése is lehet. Meglehet egyetlen novella, akar-
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csak egy viselkedési adat nem j6 mutatdja Deutsch modellje érvényességének az irodal-
mi vilagban, novellacsoportok azonban, akarcsak visélkedéscsoportok is, olyan adathal-
mazt nyujtanak, mely hasznosabban elemezheté. Jelen tanulmanyunkban 36 magyar
és amerikai novellat vizsgalunk meg annak eldéntésére, hogy Deutsch modellje j6 méd-
szer-e leirasukra és 6sszehasonlitasukra.

Modszerek

(a) Novella minta

A Halasz és Martindale kivalasztott 18 magyar és 18 amerikai novella sztenderd min-
tajat hasznaltuk. A magyar novellak az ILLES (1979)-féle UNESCO-gy(jteménybdl
szarmaztak, az amerikaiak pedig a FOLEY (1965, 1975)-féle antolégiakbdl. A két ki-
advanybél szarmazé novelldkat az 1910—19-t61 1960—1969-ig terjed6 szakaszokra
nézve megjelenési évilk szerint parositottuk, mindegyik csoportban, mindegyik évtized-
re harom novellat véve. Vizsgalatunkban a novelldkat Ugy masoltuk le, hogy a megité-
16k az ir6 nevével nem talalkoztak.

(b) Kédolasi rendszer

Kdédolasi rendszeriink (lasd Flggelék) a Deutsch altal leirt 6t tarsas interakciés dimen-
zi6 els6 harom dimenzidjan s az ezeknek megfeleltetett pszicholégiai orientacidkon
alapult. Harom dimenziérél kiderilt, hogy ezek anovellédk tarsas interakcidinak kulcsle-
frasai, sa dimenzi6k szamat redukalva azt reméltik, hogy jél kezelhetd skalazasi esz-
kozt kapunk. A kiemelt harom dimenzié az egyuttm(ikod6—versengd, egyenl6—egyen-
I6tlen és tarsas emociondlis-feladatorientalt voltak.

tarsas interakciés kategoriat kapunk, melyek agy jellemezhet6k példaul, mint egyutt-
m(ikodé(egyenlé)tarsas emociondlis vagy verseng6(egyenl6tlen)feladatorientalt. Mind-
egyik tarsas interakciés kategoériarodl feltételezzik, hogy motivaciés, kognitiv és erkol-
csi orientaciok sajatos mintazatahoz kapcsolddik. Igy példaul az egyiittm(ikédé(egyen-
I6)tarsas emocionalis kategoria dsszef(iz6dhet a maganyossdg motivacios presszidjaval
és a szeretetigénnyel, a kdlcsonds gondoskodas és felel6sség kognitiv attit(idjével, elva-
rasrendszerével és az egyenlé belsé értékre vonatkozé mordlis alapelvekkel. Deutsch
példait kiegészitettiik, hogy megkapjuk a motivaciés, kognitiv és moralis orientaciok
tétellistait (1. tablazat). Az ismétlédések elkerlilése végett a kérd6iv kulénallé motiva-
ciés, kognitiv és moralis orientaciés részeiben olyan tételek voltak, melyek a két els6
tarsas interakciés dimenziéra nézve relevansak; s egyutt jelentek meg a tarsas emocio-
nélis, illetve a vele szembedllitott feladatorientalt interakciéra vonatkozé motivaciés
kognitiv és moralis tételek (Fliggelék). A pontozas soran a tételeket az 1. tablazaton
mutatott médon kapcsoltuk dssze egymassal.

Béar a kddolasi rendszer Deutsch modelljét hangsulyozta, olyan kognitiv és érzéki
motivacidk is bele kerultek, melyek nem kovetik szigorGan sémajat, de amelyeket
gyakran megtalalunk a ,sztkségletek" listain. Ezen feltl a kérd6iv végéhez tobb olyan
részt illesztettink, melyekrél gy éreztik, hogy érdeklédésre tarthatnak szamot. Ide
tartoztak a torténetek formalis dimenziéit (a jellemeket, a cselekményt stb.) hangsu-
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A pszicholégiai orientacié valtozoéi

MOTIVACIOS ORIENTACIOK

Verseng6 egyenlétlen:

Egyuttm(ikodd egyenlétlen:

Verseng6 egyenlé:

Egyuttm(ik6dé egyenl6:

Kognitiv:

Erzékiség:

Verseng6 egyenlétlen:

megalazas igény

dominancia, hatalom igény
agresszi6 igény

a karosodas elkerulésének igénye
elvetési igény

segitségnyUjtas igénye
gondoskodas igénye
alavetés igénye

teljesitmény-igény

azonossag igény

fuggetlenség 6nallésag igény
masok megbecsiilésének igénye
onbecstlés igénye

kapcsolédasi igény
szeretet igény
elismertség, figyelem igény

megértés igény
onmegvalodsitas igény
kommunikaciés megértetési igény

Szex igény
érzékiség igény
valtozas, Uj élmények igénye

KOGNITIV ORIENTACIO

Egyenl6tlen harc elvarasa

1. tablazat

A gy6ztes attitlidje; kizsdkmanyolé megfélemlité

vagy kényszerité hozzaallas

Az aldozat attitlidje; magat megkedvelteté vagy
lazad6 hozzaallas; azonosulas az agresszorral



(1. tdblazat folytatasa)

Egyuttm(ikddé egyenlétlen:

Verseng6 egyenl6:

Egyuttm(kdddé egyenl6:

Verseng6 egyenlétlen:

Egyuttm(kddd egyenlétlen:

Verseng6 egyenl6:

Egyuttm(kodd egyenl6:

5T5

Az egyuttm(kodé egyenl6tlenség attitlidje és elva-
rasa; felel6sség masok irant; az er6sebbek tisztelete
és elfogadasa.

Kolcsonds antagonizmus attitlidje és elvarasa; ver-
sengés; kolcsonds kényszerités és megfélemlités

Az egyenlBség és kolcsonosség attitlidje és elvarasa;
kolcsonos tisztelet; kblcsonods felel6sségérzet; segi-
tés gondoskodas; szeretet.

ERKOLCSI ORIENTACIOK

A keresztbetevés keriilésének elve

A szocialdarwinizmus elve; az er6seknek kell vezet-
nitk a gyengéket

Az aldozat erkolcsi folényének elve; a forradalmi
elkotelezettség elve; a sors el6tti f6hajtas elve (a
szegényeké a mennyek orszaga)

A méltanyossag elve; részrehajlas nélkili igazsag-
szolgéltatas, mely az objektiv sztenderdeknek meg-
feleléen a megitélt viselkedésen alapul

Az egyenl6tlenek kozotti kotelezettségek elve, pél-
daul az er6seknek segiteniok kell a gyengébbeket,
a gyengéknek pedig tisztelniok, értékelniok kell az
er6seket és fejet kell hajtaniok el6ttik.

A szikséglet elve, példaul jog ahhoz, hogy megkap-
juk amire sziikséguink van.

A verseny igazsdgossaganak elve, példaul a gy6ztes-
nek el kell fogadnia a vereség elismerését és abba
kell hagynia a kiizdelmet; a szabalyoknak megfele-
I16en kell jatszani; becsuletk6dex.

A méltanyossag elve az egyenlé bels6dleges érték,
kélcsdnds dnbecsilés
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(1. tdblazat folytatasa)

TARSAS-EMOCIONALIS ORIENTACIO
(Ide motivacios problémak és erkodlcsi tételek egyarant bekeriltek)

A figyelem masok énjére és tulajdonsagaira iranyul

Az érzelem fontos

A cselekvések és a kotelezettségek masokkal valé kapcsolatainkbél szarmaznak, nem a
cselekvéseikre adott valaszainkbdl; er6s kotelezettségek erés kot6désekbdl fa-
kadnak

Azonnali kielégulésre irdnyulas

ErGs, illetve gyenge kapcsolatok a jellemek kozott

Hangsuly az érzéseken vagy a reflexion —szemben a viselkedéssel

A figyelem a kils6é tevékenységre iranyul, arra hogy masok mit tesznek (forditott
pontérték)

Cél—eszkdz séma; a jov6beni célokra iranyultsag; pragmatikussag (forditott pontérték)

A teljesitmény értékelése (forditott pontérték)

Az érzelem semleges, a cselekvés a fontos (forditott pontérték)

Egyetemesség; az egyéni tulajdonsagok és kilénbségek ala vannak rendelve a nagyobb
céloknak, hiteknek (forditott pontérték)

lyozé tételek s a jellemek kiilénb6z6 jellegzetességei. A tarsas interakciés dimenzidkat
otfoka skalan, a legtobb egyéb valtozét harom fokla skalan itéltettilk meg.

(c) Megitélék és megbizhatésag

A két szerz6 végezte a torténeteknek a megitélését, amire a tovabbiakban javarészt ta-
maszkodni fogunk. Természetesen mindketten ismertiik Deutsch fogalomrendszerét és
a koédolasi rendszer kialakitasa soran olvastuk és megbeszéltik a novellak egy részét.
Az szOIlt mellettiink, hogy érdekelt minket a vizsgalat és nem volt semmilyen tudatos
torzitdsunk kivéve azt a reményt, hogy szerettilk volna megtalalni a fellelheté kiilénb-
ségeket. Egymastol fuggetlenil dolgoztunk (Ravenna Helson Kinabdl postazta skala-
értékeit). Nyilvanvaléan szilkség volt azonban arra is, hogy a vizsgalat szempontjabdl
naiv személyeket is hasznéljunk, ezért két alsééves pszicholégus hallgatéhoz fordul-
tunk segitségért. Azt mondtuk nekik, hogy a tarsas interakciéval kapcsolatos vizsgélat-
ban vesznek részt, némi tiszteletdijért olvasniuk kell 18 novellat és ennek alapjan ki
kell toltenitk egy kdédolasi Grlapot. Az eredményekrél —igértik nekik —tajékoztatni
fogjuk 6ket. Meg sem emlitettiik Magyarorszagot vagy Deutsch sémdjat. Mindkét diak
9 magyar és 9 amerikai szerz6 munkajat tartalmazé csomagot kapott, gondosan ke-
verve a nemzeteket. Elolvastak egy novellat s kitoltottek egy préba koédolasi lapot.
Ekkor megbeszéltiik a kérdéseket és a félreértéseket. Ezutan a didkok egyedil dolgoz-
tak. A kdédolasi rendszer és (rlap hosszlUsagat és bonyolultsagat tekintetbe véve ez nem
volt elégséges gyakorlas. Kulénb6z6 okokbdl azonban ekkor sem id6, sem pénz nem
allt rendelkezésiinkre ahhoz, hogy a sztenderd mintan kivili novelldkkal gyakoroltas-
suk a megitéléket, sem arra, hogy mind a 36 novellat megitéltessiik mindkettéjiukkel,
s nem akartuk skaldzasuk torzitasat tovabb kockaztatni azzal, hogy az altaluk megité-

lend6, a sztenderd sorozatbd6l szarmazé 18 novella barmelyikér6l elbeszélgessink.
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A didkoknak tetszettek a novelldk sazt mondtak, hogy nemigen gondolkoztak a
szerz6k nemzetiségéroél.

A faktoranalizisben szerepl6 18 véltozéval kapcsolatban a két szerzé (Leigh és
Helson) Pearson-féle median megbizhatésagi egyutthatéja 0,72 volt, a tényleges érté-
kek 0,44 és 0,86 kozott valtakoztak. A diakok médian korrelaciéja az altalunk készi-
tett megitélések Osszegzett pontértékével 0,36 volt, az értékek —0,02 és 0,72 kozott
véltakoztak. A didkoktdl kapott eredmények elbéatortalanitottak benniinket, az elem-
zés soran azonban kiderult, hogy kiléndsen alacsony megbizhatésaguk a moralis orien-
taciot leiré, valamint a motivaciés vagy kognitiv ,,egyuttm(ikédési egyenlétlenséget”
vagy ,versengb egyenl6séget” leiré tételeknek volt.

Ezek a tételek olyan gondolatokat fejtenek ki, melyeket novellakban talan nehéz
értékelni mind azért, mert elvont fogalmakrél van sz6, sa megitéléshez kdvetkezteté-
sekre van szilkkség, mind pedig azért, mert a mintazatok gyakran kétértelmibbek mint
azok, melyekben az egytttm(ikddés és az egyenl6ség 6sszekapcsolddik. A feladat nehe-
zebb volt a didkok szamaéra, mivel nem allt rendelkezésiikre Deutsch sémdja ahhoz,
hogy az altaluk megitélt kijelentéseket kontextusba helyezzék. Mig Leigh és Helson az
egyuttmikddé-versengéd dimenzidval kapcsolatban jél egyetértettek (0,80), alacsony
volt a megbizhatésagi egyutthaté az 6 Osszegzett megitélésiik és a diakok megitélései
kozott (0,30). Az ,antagonista” terminus kevesebb z(irzavarhoz vezetett volna a tarsas
interakcié ellenséges pdlusanak leirasaban, mint a Deutsch &ltal hasznalt ,verseng6"
(kompetitiv) kifejezés, mivel a versengdé kifejezés azt implikalja, hogy legalabbis ko-
zepes egyenléség mellett kiizdelem folyik, s nem dominancia-alavetés all fenn.

A didkok és kozottink meglevé alacsony megbizhatésag az egyuttmiikods-ver-
seng6 dimenziéban kivétel volt, az a tény, hogy a tobbi alacsony megbizhatésagi érték
jol korulhatarolt csoportra vonatkozott, annyit jelent, hogy a tanulmany ezeket képes
kell 6vatossaggal kezelni 6ket.

(d) Faktoranalizis

A két szerz8, Leigh és Helson altal nyujtott megitéléseken alapulé faktoranalizisbe 18
véaltoz6t vettiink bele. A tarsas interakcié és a szilkségletek, a kognitiv attitidok, és
a szocidlis interakcié kulonb6z6 mintazataival varhatéan o6sszekapcsol6dé moralis
orientaciok adtak ki ezeket a valtozokat. Ot faktort kaptunk, melyek koziil a varimax
forgatds utan az els6 harom a variancia 50, 21 és 13 szazalékat magyarazta. A 2. tab-
lazat a 0,33 vagy a folotti faktorsulya tételeket sorolja fel. Mindegyik tételre megitél&i
megbizhatosagi értékeket is mutat.

Mindegyik novellara faktor pontértékeket szamitottunk ki. A diak megitél6k
pontértékeibbl egy kiegészité pontértéklistat is készitettink. Ezek a pontszamok a
0,50 vagy e feletti stlya valtozékon alapultak sulyozas nélkul. A két faktor pontszam
lista korrelaciéja az els6 faktornal 0,61, a masodiknal 0,66 s a harmadiknal pedig
0,31. A harmadik faktorba tobb olyan valtozé tartozik, melyeknek a megbizhatésaga
kulonodsen alacsony volt a didkoknal.

A faktor pontértékeket korrelaciéba hoztuk olyan valtozékkal, melyek nem sze-
repeltek a faktoranalizisben. Pontdiagrammot is készitettiink réluk annak érdekében,
hogy a kiulénb6z6 mintadzatot mutatd novellacsoportok elkilonithet6k legyenek egy-
mastol.
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2. tablazat

A valtozok faktorsualyai a harom faktorban

Megitélék
Faktor suly kozotti meg-
bizhatésag

1. faktor: Versengd egyenlétlen

A kognitiv orientacié verseng6 egyenl6tlen 0,91 0,74
A motivacids orientacié versengé egyenlétlen 0,80 0,72
Az erkolcsi orientacié verseng6 egyenlétlen 0,75 0,75
A téarsas interakciés dimenzié egyuttm(ikddd vs. versengé 0,68 0,80
A téarsas interakciés dimenzié egyenl6 vs. egyenl6tlen 0,67 0,67
A tarsas—emociondlis dimenzié pontértéke 0,47 0,86
A kognitiv orientacié verseng6 egyenlé 0,34 0,73
A kognitiv orientacié egyuttm(ikodé egyenlé 0,33 0,74

2. faktor: Tarsas emocionalis
A tarsas interakciés dimenzié tarsas-emocionalis vs.

feladatorientalt 0,77 0,75
Tarsas—emociondlis dimenzié pontérték 0,75 0,86
A motivacids orientacié egyuttmiikods egyenld 0,75 0,65
A motivacios orientacio érzéki 0,51 0,85

3. faktor: Teljesitmény és megértés igény

A motivaciés orientacié versengé egyenlé 0,73 0,61
A kognitiv orientacié egyuttm(kddd egyenlétlen 0,69 0,71
A motivacids orientacié kognitiv 0,68 0,64
A motivaciés orientacié egyuttmikoédé egyenlétlen 0,54 0,49
Az erkolcsi orientacié egyuttm(ikodd egyenlétlen 0,52 0,52
Eredmények

(@) Faktorok

A 2. tdblazatbol lathat6, hogy az els6 faktor olyan tarsas interakcidkat ir le, melyek
»verseng6ek”, egyenl6tlenek, s kisebb mértékben feladatorientaltak; szembedllitva az
egyuttm(ikddé egyenld s kisebb mértékben tarsas emocionalis interakcidkkal. A moti-
Vacids, kognitiv és moralis aspektusok ugy csoportosulnak, ahogy azt Deutsch varna.
A masodik faktor olyan tarsas interakciokat ir le, melyek tarsas emociondlisak, ame-
lyekben a motivumok a szeretet, a kot6dés vagy szexualis vagy, élmények és valtozas
iranti vagy; a kognitiv és erkélcsi hangsuly az egyénre, valamint a kapcsolatokra kerul,
s nem a feladatra. A harmadik faktor a teljesitménnyel, az dnértékeléssel és a megértés
szikségletével kapcsolatos motivumokat ir le, az egyuttmi(kodd-egyenlétlen interak-
cionak megfelel6 kognitiv és moralis elvarasokat. A faktor negativ pélusanak jelentése
a késb6bbiekben valik majd vilagossa.



(b) A faktor pontszamok kapcsolata mas valtozékkal
Mint a 3. tdblazat mutatja, mindegyik faktordimenzié eltéré kérnyezeti presszidkkal
all kapcsolatban. Az els6 faktorban magas értéket mutaté novellak, amelyekben ver-
sengb és egyenl6tlen interakciérél van sz6, a kérnyezetet Ugy allitjak be, mint amely-
nek értékei nincsenek osszhangban a szerepl6 értékekkel és olyan korlatokat tartal-
maznak, melyek az egyént tehetetlenné teszik. A tarsas emocionalis hangsulyt tartal-
mazdé novelldkban (masodik faktor) a szerepl6k inkdbb maganyosak mintsem tehetet-
lenek, vagy fuggetlen allaspontra vannak kényszeritve. A tarsas emocionalis hangsuly
osszefligg azzal is, hogy a cselekménnyel szemben a jellemrajz dominal. A harmadik
faktorban magas értéket mutaté novelldk itt a motivacié az 6nértékelés és a megértés
keresése, s a kognitiv attitlid egy hierarchikus rendszeren beliili egylttm(ikodés —
olyan vilagot irnak le, mely a f6szereplé szamara zavaros és fenyegetést vagy akadalyt
tartalmaz az éaltala vagyott status szempontjabol. A f6szereplé tobbnyire férfi, ezért
hasznaljuk az angol szévegben a he névmast. A hangsuly a jellemen van. A f6szereplé
olyan jellem, aki nem aldozatta vélik, hanem ,,sajat sorsanak kovacsa".

A 3. tdblazat azt mutatja, hogy az els6 és masodik faktorral kapcsolatban a dia-
kok megitélései ugyanolyan tényez6kkel korrelalnak, mint Leigh és Helson megitélései.

Kétoldalu hipotézist vizsgal6 t préba sorozat szerint a magyar novellak magasabb
értékeket kaptak az els§ faktorban, f(34) =2,51,p <0,02, és alacsonyabb értékeket a
masodik faktorban, f(34) =2,39, p <0,02. A harmadik faktorban nem voltak szignifi-
kans kulonbségek. A diak megitél6k itéletein alapulé faktor pontértékek alatdmasztjak
azt, hogy a magyar novelldk alacsonyabb értékeket kaptak a masodik faktorban,
f(34) =1,96,p <0,05 (kétoldall hipotézisvizsgalatok).

(c) A novellak kétdimenzids elhelyezkedése a faktortérben

Az 1. dbra az els6 faktor, mint figgéleges tengely, és a masodik faktor, mint vizszin-
tes tengely metszetében mutatja a 36 novella pontdiagrammjat. Ha az 1 6éra 35 per-
ces pontnal hazunk vonalakat, akkor 18 novellat kapunk a jobb oldali részben, melyek
kozul 14 amerikai, 4 pedig magyarja bal oldalon pedig 14 magyar és 4 amerikai novel-
la lesz. A két részt elvalaszté egyes szabadsagfoki chi négyzet értéke = 11,11, p <
<0,001. Egy 12 6ra 30 perces bontasnal hasonlé kettévagas végezhetd a didk megité-
16k faktor pont értékeit feltlinteté pontdiagrammon. A megoszlas 13 amerikai novella
és 5 magyar ajobb oldali szektorban, 5 amerikai és 13 magyar a bal oldali szektorban,
7,11-es értékkel, amely p <0,01-es szinten szignifikans. A 0,78-as érték( phi egyutt-
haté szerint nagyon hasonlé novelldk keriltek a kétféle megoszlasban azokra a teri-
letekre, melyek dominansan amerikaiak, illetve magyarok.

Bar az emlitett felosztasok nagyon kézenfekvéek és egyenld részekre bontjadk a
mintat, tovabba mindkét megitélé csoportnal ugyanolyan megoszlast mutatnak a ma-
gyar és amerikai novellaknal, a négy negyed is szemrevételezend6. A bal fels§ katego-
ria — mely magas értékeket mutat az elsé faktorban és alacsonyai a masodik faktor-
ban — olyan novellakat tartalmaz, melyekben a pozitiv érzéseket vagy az egyéniség ki-
fejezését elfedi vagy lehengerli az alapvet6en antagonista egyenl6tlen és személytelen
interakci6. Az ebbe a negyedbe tartozé tiz novellabdl kilenc magyar. Ide tartozik a
kollégék altal specidlisan vizsgalt Santa Ferenc novella, a Nacik és Méricz Zsigmond
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3. tablazat
A faktor pontszamok korrelaciéi a presszidkkal
és mas valtozokkal
Leigh és Helson A didkok
megitélései megitélései

1. faktor 2. faktor 3. faktor 1. faktor 2. faktor

Pressziok
Szegénység 0,27 0,32x
Tehetetlenség 0,51xxx 0,40x 0,25
Statuszhiany 0,47xx
Nem megfelel6
értékek 0,45xx 0,39x
Nem megfelel6
kényszerek 0,47xx
Flggetlenség 0,34x
Konformizmus 0,30 0,26
Zlrzavar, kétér-
telmiiség 0,47xx
Maganyossag 0,52xxx 0,54xxx

Mas mércék
Férfiszerepl6k do-
minalnak 0,40x 0,36x
Aldozat Vs. szem-
beszall a sorssal 0,51xxx
Hangsuly a cselek-
ményen 0,29
Hangsuly a szituacion 0,30
Hangsuly a stilisztikai
eszkdzokon és a mes-

terségességen 0,29 0,29 0,40xx
Hangsuly a jellem-
rajzon 0,45xxx 0,53xxx 0,37x

Jegyzet: N =36. A szerz6k mindketten 36 novellat itéltek meg; a diakok pedig 18—18-
at.

Xxp<0,05, xxp<0,01, xxxp <0,001



Az 1. dbran szereplé novellak

Amerikai
1. S. Anderson: Az isten hatalma
. E. Singmaster: A tulélék
. T.. Dreiser: Az elveszett Phoebe
. R. Lardner: Az elveszett kisfil
. E. Hemingway: Az dregem
. W. Cather: Kett8s szlletésnap
. E. Caldwell:Tul sok Ember
. W. Saroyan: Leng6 trapézen az ifju vitéz
. J. Steinbeck: Népvezér
. C. McCullers: A szomoru kavéhaz balladaja
. S. Jackson: A sorsolas
. J. Thurber: Az elényds helyzet
. R.. Bradbury: 1999 Februar Ylla
. J. Cheever: A vidéki férj *
. Kerouac: A mexiko6i lany

© 00N O U~ WN

N e e
No o~ wWNPRPO

. Oates: Hova mész, honnan jossz?
. Baldwin: Mondd, mennyi ideje mar?

J
J
J
J. Updike: Galambtablak

[uy
«

Magyar

19. Brédy S.: Egy csirke meg egy asszony
20. Csath G.: Muzsikusok

21. Karinthy F.: A cirkusz

22. Nagy L.: Januar

23. lllés B.: Samson és Delila

24. Pap K.: Harmonium

25. Mdricz Zs.: Barbarok

26. Kosztolanyi D.: Omletté a Woburn
27. Hunyady S.: Bakaruhaban

28. Tamasi A.: Hirnok Arpad

29. lliés E.: Félelem

30. Sarkadi I.: A szokevény

31. Fust M.: Konsztantin urfi fiatalsaga
32. Rideg S.: Ne olj!

33. Kamondy L.: A didk és az asszony
34. Cseres T.: Jaj de magas az ég!

35. Mandy I.: Konyhafal

36. Santa F.: Nacik



1. dbra
A 18 amerikai és 18 magyar novella elhelyezkedése az 1. és 2. faktor alkotta térben

Megjegyzés: Az A és M betlik azt jelzik, hogy magyar vagy amerikai-e a novella. A 3. faktorban
0,50-6s vagy a nagyobb faktorsulyokat mutatdé novelldkat keresztek jelzik, a—0,50-nél kisebbeket
koérok, a tobbit pontok. A szdmok alapjan azonosithaték a 4. tablazatbol a szerzdk és a novellak.

Barbarokba. Ebben a negyedben egyetlen amerikai novella van, James Thurber mfive,
mely — béar egy foggal-kérommel folytatott harcot mutat be a hatalomért —humoros
és ténusaban eltér a tobbitdl.

A jobb fels6 negyedben levé novellak —melyek magas értéket mutatnak mind az
els6, mind a masodik faktorban — a pozitiv tarsas érzelmi elemet egy olyan kdrnyezet-
tel vagy helyzettel kapcsoljak 6ssze, mely kegyetlen és egyenl6tlen. Bar ide egyenlé
szamu amerikai és magyar novella tartozik, ezek jellege eltér egymastél. A magyar no-
vellak javarészt realisztikus helyzeteket hasznalnak. Brody munkaja Egy csirke meg egy
asszony, valamint lllés Endre A parancs ciml miive egy haborUs orszag meglehetdsen
elkedvetlenité Osszefliggéseiben foglalkoznak a szerelmi kapcsolatokkal. Az amerikai
novellak viszont nagyon specidlisak. Lardner Az elveszett kisfiG cim{ mive humoros
novella, mely szandékosan manipulativ elbeszél6ket haszndl, Bradbury 1999 februar
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/lla ciml munkéja pedig egy egzotikus tudomanyos fantasztikus keretben jatszédik.
Csak egy amerikai fekete szerz¢ altal irt novella tartozik ide (lasd a kovetkez6 részt),
mely nem virtu6z munka, nem szirrealisztikus, fantasztikus avagy rémtorténet.

A jobb als6 negyed novellai, melyek alacsony értéket mutatnak az els6, és maga-
sat a masodik faktorban, er8s tarsas érzelmi interakciét tartalmaznak a meglehetdsen
jéindulatl szocidlis kornyezet keretében. Tarthatjuk ezt a tipikus amerikai mintanak,
hiszen a nyolc ide tartozé novellabdl hat amerikai. Mind az amerikai, mind a magyar ide
tartozé novelldkban a szerelem a dominal6 téma.

A tarsas emocionalis élmények jelentésen valtozatosabbak az amerikai, mint a
magyar novelldkban. A jobb fels6 negyedbe tartozé hat magyar novella kozil 6tnek f6
témaja egy fiatal vagy kozépkoru férfi és n6 kodzotti szerelmi—szexudlis kapcsolat.
A tizenegy amerikai novellabdl csak négy jellemezheté igy. A tobbi szerelmi élmény
égy né vonzalma egy pupos tdrpe irant, és a pupos térpe vonzalma egy masik férfi
irant; egy fid vonzalma apja irant; a polgarhaboruban elfoglalt killonb6z6 elkotelezett-
ségeik révén elvalasztott unokatestvérek vonzalma egymas irant; egy déregember érzel-
mei halott felesége irant.

A bal als6 negyedben a torténetek feladatorientaltabbak voltak. A f6szerepl6k
egyuttm(ikod6 csoport tagjai, az egyének kozotti kapcsolatok azonban nem intimek.
Az &bra kozepe tdjan elhelyezked6 6t novellanak magas pontértéke van a harmadik
faktorban, mig az dbra szélén elhelyezked6 novellanak alacsony értékei vannak ebben a
faktorban. A kovetkez6 fejezetben fogjuk ezeket a novellakat megtargyalni.

(d) A harmadik faktor és a pszicholégiai orientacio, illetve a tarsas interakcié kozotti
illeszkedés hianya

A harmadik faktor arra vonatkozik, amikor valaki a teljesitményével, statusaval vagy az
értékelésével torédik, valamint a megértés és a megértetés igényével. A hierarchikus
kapcsolatokban a felel6sség és a tekintély elvarasa merul fel. Nincsen tarsas interakciés
dimenzié, mivel az egymast kdlcsonosen kizaré egyuttmikodé—versenyz6 és egyenls-
egyenlétlen dimenziék magas értékeknél mind Osszekapcsolédnak. (A harmadik fak-
tor magas pontértékei az 1. dbran inkdbb kodzép tajon helyezkednek el, mint az ala-
csony pontértékek, egyes szabadsagfoku chi négyzet =7,09,p <0,01.)

Ez a szindréma egyszerre tartalmaz beépitett problémakat arrél, hogyan illeszt-
het6 az, amit akarunk ahhoz, amivel mar nem rendelkeziink, és egy beépitett szilkségle-
tet e problémaéak feldolgozaséara. Javaslatunk tehat az, hogy a harmadik faktorban ma-
gas értéket elért novelldkat annak vizsgélatara hasznaljuk, hogy hogyan térnek el a ki-
16nb6z6 negyedekben a pszicholégiai orientacid és a tarsas interakcié ossze nem illé-
sei, s hogy vajon a konfliktus feloldédik-e ha igen, hogyan.

A bal fels6 negyedben csak két novellanak van magas értéke a harmadik faktor-
ban. Karinthy A cirkusz ciml m(ivében a teljesitményre és 6nértékelésre val6 torekvés
egy egyuttmikodd hierarchikus szerkezeten belil adja a novella f6 fesziltségét. Ez
ugyanis a k6zott van, hogy a hés egy elismeré kézonség szamara szeretne jatszani he-
gedijén, s a masik oldalon egy zlirzavaros, kodvetel6z6 s lealacsonyité vilag kozott,
melynek végll is a h6s enged s igy ,.,csucsokra" ér fel. Rideg Sandor munkaja a Ne 6lj!
hasonléan elemezhetd. Mindkét novelldban szinte lehetetlen dlom, a sajat eszmények-
nek megfeleld teljesitmény, mely a szélsGséges ellenségesség kozegében csak nagy allha-
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tatossaggal tarthato fenn. Erdekes, hogy egyik novella sem a hétkéznapi realitas kere-
teiben jatszédik: A cirkusz expresszionista, a Ne 6lj! pedig mitikus keretekben zajlik
le. A harmadik faktorban rejl6 konfliktus nem vezet valtozashoz vagy feloldashoz, ha-
nem szenvedélyes individualizmus keretében viselik el a h6sok.

A jobb fels6 negyedben harom olyan torténet van, mely a harmadik faktorban
magas értéket kap. Bar a két magyar novella —a Bakaruhdban (Hunyady Sandor) és a
Konsztantin arfi fiatalsdga (Fist Milan) —er8sen kiillonb6zik egymastoél, abban hason-
litanak, hogy mindkett6ben egy ifja kizd a szerelem és onértékelés elnyeréséért s
azért, hogy megértse annak a tarsadalmi vilagnak a gonoszsagéat, mely a szeretett sze-
mély elvesztéséhez vezet. Baldwin Mond midta... cimld munkajadban mind a tarsas,
mind a személyes kdrnyezet szokatlanul dsszetett és sokarcd. A mi harmadik faktoron
adott megitélés egy fillnak azt a személy sziikségletét tukrozi, hogy szeretné megérteni
kornyezetét, csaladja ellentmondasos erésségeit és gyengeségeit, valamint azt, hogy mi-
ért érzi magat egy kdzosség részének, de ugyanakkor kitaszitottjanak is. Arra is utal ez,
hogy a filnak gondoskodé apéara van sziksége, vagyik arra, hogy identitast alakitson ki
egyéni szinten —mint szinész vagy tanar —, de faji és kulturalis szinten mint egy ameri-
kai fekete. A novella nem mutat konfliktus feloldast, csak annyit, hogy a hés jobban
megérti azt, hogyan befolyasolja 6t és csaladjat a tarsadalmi rend.

Az als6 jobb oldali negyedbdl a harmas faktoron magas értéket mutaté mindha-
rom novellaban egy szeretett vagy csodalt személy elveszitette statusat. Két novellaban
fiatalok fajdalmas tapasztalatok aran rajonnek, hogy eszményitett szeretteiknek korla-
taik vannak (Hemingway Az oregem és Kamondy Laszl6 Kamasz meg asszony cim(
m(ive). Cather Kettés szlletésnap ciml novellaja az ellentétes iranyba mozog: egy ko-
zépkorl asszony reminiszcenciaval és a szokvanyos tarsadalmi sztenderdek elvetése ré-
Vvén Ujra atéli baratsagat egy csodalt személlyel, akinek statusa meredeken zuhan.

A bal als6 negyedben 6t novellat talalunk, melyeknek magas a pontértéke a har-
madik faktoron, ezek kozt van a minta négy legmagasabb pontérték(i novellai kozul
harom. Ezekben a novelldkban nem a tarsadalmi koértlmények kegyetlensége vagy a
szerelem és a baratsadg az els6dleges téma. Ezzel szembeadllitva éppen arrél van szo,
hogy egy személynek magasabb tarsadalmi statusra van sziksége, vagy onértékelését fe-
nyegeti valami, amire dnelemzéssel és raciondlis stratégiakkal valaszol. Jelen van a cso-
portkontextus is és a h6sok kilonb6zé moédon szenvednek az 6ssze nem illéstél, attdl,
ahogyan feloldjak.

Tamési Aron Hirnék Arpad cimii novelldjaban egy fii leleményessége és kitarta-
sa megvaltoztatja statusat a felnétt férfiakkal valé nagyobb egyenl6ség irdnyaba. A ma-
sik végleten Csath Géza Zenészek ciml mivében egy vidéki zenekar tagjainak érdemeit
és Onfejleszté er6feszitéseit az ir6 szomord médon, mint kdvetkezmények nélkili er6-
feszitéseket mutatja be. Kovetdik statusanak valtozasat a gazdasagi expanzié eredmé-
nyezi. Steinbeck Népvezér ciml mlivében egy fia a felnbvekvés problémajaval van el-
foglalva, nagyapja pedig azzal, hogy feladja azt az er6feszitést, hogy 6 maradjon a fi-
gyelem kozéppontjaban. A fil és a nagyapa megbeszélik problémaikat bizonyos mérté-
kig a gyerek szileivel is, mivel a problémak csaladi kézegben mertlnek fel. A pszicho-
l6giai orientacié és a tarsas interakcié szOvetsége egyéni er6feszitések révén valdsul
meg, valamint a kiscsoport nyoméasa és tdAmogatasa kovetkeztében.

Bizonyos alkalmakkor az egyén Ugy valtoztatja meg perspektivajat, hogy ezzel
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megdvja mind onértékelését, mind az autoritasokkal valé kapcsolatat nagyon is emberi,
de torz gondolkodasi folyamatok révén. igy példaul Updike serdild héseinek hite
vélsagba keril a halal ténye révén személyesen is atélt inzultus kdvetkeztében. Nem
tudja megérteni, hogy tehet ilyet az Isten, illetve hogyan fogadhatja el a feln6tt vilag.
Miutan galambokat 16tt nagyanyja szamara, feloldja konfliktusat: egy olyan erd, mely
ily gyonyor( tollakat hozott létre, nem engedheti meg, hogy az 6 élete is halallal vég-
zB6djék!

Nemigen széltunk a harmadik faktor alacsony pontérték(i eseteir6l. Mind a négy
negyedben érvényes az, hogy a harmadik faktorban alacsony értéket mutaté novellak-
nal olyan h&sokrél van sz6, akik nem széllnak szembe kellemetlen sorsukkal. Vagy al-
dozatok, mint Oates Hova mész, honnan josz? cim({ novelldjaban a nemi er6szak meg-
félemlitett aldozata, vagy az az asszony, aki kihUzza a végzetes szelvényt Jackson
A sorsolas cim( m(vében. Lehet, hogy minden hd&siesség hijan a cséabitas és a célszer(-
ség iranyitja 6ket, mint Brody Egy csirke meg egy asszony cim( mivében; vagy mint
Kerouac A mexikéi lany cim( irasdban lehet, hogy egy megtervezetlen pillanatnyi je-
lenben élnek. A bal als6 negyedben a harmadik faktoron alacsony értéket mutaté no-
velldk mind magas értéket mutatnak a novella strukturalasara hasznalt stilisztikai esz-
kozokben. Mandy Ivan A konyhafal ciml novellajadban és Saroyan Leng6 trapézon egy
ifja vitéz cimld munkajaban a nyelv arra szolgél, hogy egy alomszer(i elmeallapotot k6z-
vetitsen, mely ellentétben van az eréforrasok Osszefogasaval annak érdekében, hogy
megvédjuk vagy javitsuk tarsadalmi helyzetiinket.

Osszefoglalas és megbeszélés

Vizsgalatunkat tobb egymaéassal kapcsol6d6é kérdéssel inditottuk: alkalmazhat6-e
Deutsch modellje egy olyan tobboldali kédolasi keretben, mely széles korben alkal-
mazhaté novellakra? Igazolhaté lesz-e a tarsas interakcidk alaptipusaira vonatkozoé fel-
tevés, valamint a pszicholdgiai orientacidéval meglevé kapcsolatukra vonatkozé hipoté-
zis? Az ebb6l a szempontbdl végzett leiras elkildniti-e egymastél az amerikai és ma-
gyar novelldkat? S ha igen, milyen kulénbségeket fogunk talalni?

Egészében véve a kddolasi rendszer megtette, amit vartunk téle. A jovébeni hasz-
néalat soran atételek és definicidk egy részét le kell egyszer(isiteni vagy vilagosabba kell
tenni, és a redundanciat tovabb kell csdkkenteni. Bar egyenetlen volt a mi megitélé-
seink és a novellak felét-felét megitélé két didk megitélései kozotti megbizhatésagi mu-
tatd, ugy véljik, hogy egy kicsit tobb gyakorlas és tovabbi megitél6k bevonasa megfe-
lel§ variabilitast fog biztositani a kdédolasi rendszerben.

Csabité lehet6ség az, hogy a koédolasi rendszert Gjabb fejezetekkel egészitsik ki,
jobb stratégia azonban, hogyha kétoldalas valtozatra csokkentjik, mely gyakorlatilag
jobban hasznéalhat6 lesz nagyobb novellaminta leirasara. igy a vizsgalat céljainak megfe-
leléen, vagy miutan nagyobb novellacsoportokat sikerlil azonositani, sajatosabb kédo-
lasi rendszerek lesznek alkalmazhatéak.

A faktoranalizis olyan mintazatokat emelt ki, melyek Deutsch fogalmi rendsze-
rében értelmezhetéek. Az els6 faktor az antagonizmust, az egyenl6tlenséget és a fel-
adatorientalt interakciés tendenciat mint mintazatot allitja szembe az egyuttmikodés-
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sel, az egyenl6séggel és a tarsas—emocionalis orientacioval; ezen felil a motivaciés
kognitiv és mordlis orientacidk a bejésolt médon alkotnak csoportokat a tarsas inter-
akciés mintazatokkal. A masodik faktor az interakcié tarsas—emocionalis, illetve a ve-
le szembeallitott feladatorientalt dimenziéjat emeli ki, sa motivaciés, kognitiv és mo-
ralis hozzaallas itt is a vart médon kapcsolédnak egymashoz. A harmadik faktor az ak-
tiv megklizdés és a vele szembeallitott elfogadas, belenyugvas vagy passzivitas pszicho-
l6giai attit(idjét irja le. Amikor a pontérték magas ezen a faktoron, akkor a pszicho-
l6giai orientacié az egyuttm(ikodé—egyenl6tlen tarsas interakcionak megfeleld. Ami-
kor a pontértékek alacsonyak, a pszicholégiai orientacié olyan tarsas interakciénak
felel meg, mely vagy verseng6é egyenl6tlen, vagy egyuttm(ikodd egyenld, vagy pedig
visszavonulas a mindennapi valésagos interakcidktél. Bar ez a faktor Deutsch modellje
alapjan kevésbé volt varhatd, mint az els6 kett§, meglehetésen jol illeszthet6 ahhoz.

Deutsch-féle rendszer legf6bb valtozéinak jelent6sége a személyiség- és a szocial-
pszicholégidban elismert. Az atény tehat, hogy a faktoranalizis és a faktor pontok kor-
relacidja a kdrnyezeti presszidkkal konnyen értelmezheték e rendszer keretében, arra
utal, hogy a koédolasi rendszer a tarsadalomtudésokat érdekld f6bb dimenziék mentén
alkalmazhaté novelldk leirasara. Az egyes novellak negyedeknek megfelel6 elemzése
azt sugallja, hogy a statisztikai elemzés olyan értelmes mintazatokat ir le, melyeket a
min6ségi vizsgalat tovabb gazdagit.

Egyik célunk annak kideritése volt, vajon a magyar és az amerikai novellak ku-
I16nb6znek-e egymastol a legfébb dimenziékban. A magyar novellak magasabb értéke-
ket kaptak az els¢ faktorban, az amerikaiak pedig a masodikban. Az els6 faktor a sze-
génység, elesettség, nem rokon szellem( értékek és korlatok presszidival egyittjarva
er6sen tarsadalmi és politikai implikaciéja van. A maéasodik faktor, mely a magany
presszidjaval és a jellemzés (kik az emberek) s nem a cselekmény (mit csindlnak az em-
berek) hangsulyaval, az egyének kozo6tti kapcsolatok kiugré jelent6ségét jelzi. A har-
madik faktor nem kilénitette el egymastdl az amerikai és a magyar novellakat.

Vizsgéalatunk eredményei felvetik azt a kérdést, hogy miért ugy térnek el egy-
mastél a magyar és amerikai novellak, ahogy teszik. Az egyik elképzelés az lehet, hogy
lllés és Foley kulonb6z6 szandékkal készitették antoldgiaikat — lllést jobban érdekel-
ték a tarsadalmi gondok és a nemzeti azonossag, Foleyt pedig az amerikai olvas6é szem-
pontjai iranyitottak inkabb.

Ezek az attitidok azonban nagyon altalanosak is lehetnek a két orszagban. A
magyar novelldk tarsadalmi és politikai komolysdga ebben az esetben az er6s nemzeti
azonossdag érzéssel és valtozatos politikai  fordulatokkal teli térténelemmel lehet kap-
csolatban. Az amerikaiaknak jéval kisebb az az érzésiik, hogy nemzetik sorsaban ré-
szesek. Az individualizmus ideoldgiai és romantikus hangsulyozdsa ehelyett az egyéni
élményre és érzésekre iranyitja a figyelmet, sa kiad6i gyakorlat gazdaséagi oldala azt ba-
toritja, hogy a novellakat szérakoztatas céljabol kell irni.

Nem akarjuk kizarni a magyar és amerikai szerz6k lehetséges személyiségkulénb-
ségeinek hatasat. Korabbi munkak kimutattak, hogy kapcsolat van a szerz6k személyi-
sége és hattere egyrészrél, és az altaluk irt novelldk stilisztikai motivum mintazata ko6-
z6tt (HELSON, 1973, 1977). Személyiség adatok hianyaban azonban célszer(i arra em-
lékezniink, hogy a szerz6 szandékai, védekezései, személyes és tarsadalmi azonossagai-
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nak szervezddése, valamint a m(fajokat, témakat és stilusokat befolyasolé kilénb6z6
tarsadalmi és kulturalis tényez6k valészinlivé teszik, hogy a novella jellemzéi és a szer-
z6 személyiségjegyei kozotti kapcsolatok dsszetettek.*

(Pléh Csaba forditasa)
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FUGGELEK
A novelldk kédolasi Grlapja

A térsas interakcié dimenzioi
Karikdzza be azt a pontértéket, mely a dimenzié egyes végeinek viszonylagos st~
lyat tukrozi.

egyuttmikodé 1 2 3 4 5 verseng6
egyenl§ 1 2 3 4 5 egyenlétlen
tarsas—emocionalis 1 2 3 4 5 feladatorientalt

Motivacids orientacio

Karikazza be a legrelevansabb szamot: 1 =nem fontos
2 =némileg fontos
3 =fontos
Pressziok
1 2 3 szegénység 1 2 3 fuggetlenség, auto-
1 2 3 tehetetlenség némia
1 2 3 status hiany 1 2 3 konformitas
1 2 3 nem megfeleld érté- 1 2 3 zavar, kétértelm(iség
kék 1 2 3 magany, szeretethi-
1 2 3 nem megfelelé kény- any
szerek
1 2 3 a tarsas vilag kézoénye
1 2 3 személyes odafigye-
Iés hianya
Szikségletek
1 2 « 3 segitségnyujtas 1 2 3 elismerés, figyelem
1 2 3 megalaztatas 1 2 3 véaltozds, U élmé-
1 2 3 kot6dés nyek
1 2 3 tdmogatas 1 2 3 kommunikécié, meg-
1 2 3 teljesitmény értetés
1 2 3 dominancia, hatalom 1 2 3 elismerés, masok res-
1 2 3 agresszio pektusa
1 2 3 megértés 1 2 3 elvetés
1 2 3 azonosséag 1 2 3 alavetés
1 2 3 szeretet 1 2 3 onértékelés
1 2 3 szex 1 2 3 érzékenység
1 2 3 karosodéas elkerilése
1 2 3 fuggetlenség, maga-

biztossag
1 2 3 onmegvaldsitas
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Kognitiv orientacié

Karikazza be a legjellemz8bb szamot: 1 =nem jellemzd
2 =némileg jellemz6
3 =jellemz6
1 2 3 Egyenl8ség és kdlcsondsség attit(i'dje-elvarasa; kolcsdnos becsu-

Iés; kolcsonos felel6sség; tamogatas, gondoskodas; szeretet

1 2 3 Egyuttm(ikodd egyenl6tlenség attit(idje-elvarasa; felel6sség ma-
sok irant; a nagyobb hatalmuiak respektusa és elfogadasa

1 2 3 Kolcsonds antagonizmusok attit(idje-elvarasa; rivalizacio; kol-
csonos kényszerités és megfélemlités

1 2 3 Egyenl6tlen harc attit(idje-elvarasa

1 2 3 A gyO6ztes attitlidje; kizsakmanyold, megfélemlitd, kényszerité
attitlid

1 2 3 Az aldozat attitlidje; onmagat megkedveltetd hozzaallas; laza-

d6é hozzaallas; azonosulas az agresszorral
1 2 3 Meg nem felel6 attitliddk, nem teljesitett elvarasok

Moralis 6érientaciok

Karikazza be a legmegfelel6bb szamot: 1 =nem jellemz6
2 = némileg jellemz6
3 =jellemz6

1 2 3 Az egyenl6ség, az egyenlé bels6dleges érték elve; kdlcsdnods és
onbecsulés
1 2 3 A méltanyossag elve; az objektiv sztenderdeknek megfelelé

megitélt viselkedésen alapulé részrehajlasmentes igazsagossag

1 2 3 Az egyenl6tlenek kozotti kotelezettségek elve, az er6sek ko-
telesek tAmogatni a gyengébbeket; a gyengébbek kotelesek ér-
tékelni, tisztelni az er6sebbeket, salavetni magukat nekik

1 2 3 A szikséglet elve, példaul jog ahhoz, hogy megkapjuk amire
szikségink van

1 2 3 A versengések igazsagossagi elve, példaul a gy6ztesnek el kell
fogadnia a verseség elismerését sabba kell hagyni a kiizdelmet;
a szabdlyoknak megfelel6en kell jatszani; becsuletkdédex
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1 2 3 A ,betartas" kerlilésének elve

1 2 3 A szocialdarwinizmus elve; az er6sek hivatadsa, hogy vezessék
a gyengéket

1 2 3 Az aldozat erkolcsi folényének elve; a forradalmi elkételezett-
ség elve; a sors el6tti f6hajtas elve (a szegényeké a mennyek
orszaga)

1 2 3 MegkérdGjelezett, alaaknazott, fenyegetett elvek

Tarsas—érzelmi vagy feladatorientacio

Karikazza be a legrelevansabb szamot: 1=nem jellemz6
2 =némileg jellemzé
3 =jellemzé
1 2 3 Kilsé tevékenységre, arra, hogy masok mit csinalnak iranyulé
figyelem
1 2 3 Cél—eszkoz séma; jov6beni célokra orientalt; pragmatikus
1 2 3 T eljesitmény-értékelt
1 2 3 Semleges érzelem; a cselekvés a fontos
1 2 3 Egyetemesség; az egyéni tulajdonsagok és eltérések ala vannak

rendelve a fontosabb céloknak és nézeteknek

1 2 3 A figyelem méasok énjére és tulajdonsagaikra iranyul
1 2 3 Az érzelem afontos
1 2 3 A cselekvések és kotelezettségek masokkal val6é kapcsolataink-

b6l szarmaznak, nem a cselekvésre adott valaszainkbol; az erés
kotelességek az er6s kotédésekbdl erednek

1 2 3 Pillanatnyi kielégulésre iranyulas

A szerepl6k tulajdonséagai
Karikazza be azt a pontszamot, mely a dimenzié végpontjainak viszonylagos su-
lyat jelzi.

1 2 3 er6s—gyenge kapcsolat a szerepl6k kdzott
1 2 3 hangsuly az érzelmeken vagy a reflexion — illetve a viselked6-
sen



531

1 2 3 a f6szerepl6é né—férfi
1 2 3 a fBszerepl6 aldozat - illetve olyan valaki, aki feltarja, megha-
ladja sorsat, vagy szembeszall vele

VIl. Struktdra
Rangsorolja a tételeket 1—5-ig, ahol 5 a legfontosabb, 1 a legkevésbé fontos

hangsuly a cselekményen

hangsuly a kereteken

hangsuly a helyzeten

hangsuly a jellemeken

hangsuly a forgatékdnyv valtdsokon, az inkongruencidkon, a
mesterséges dolgokon és stilisztikai eszk6zokon.

JANET LEIGH and RAVENNA HELSON

THE PATTERNING OF PSYCHOLOGICAL ORIENTATION
AND SOCIAL INTERACTION
IN HUNGARIAN AND AMERICAN SHORT STORIES

18 Hungarian and 18 American short stories were rated using the framework develop-
ed by Deutsch. According to this model the social interaction in which a person parti-
cipates is assessed in certain dimensions, like cooperative vs. competitive, informal vs.
formal, equal vs. inequal, socioemotional vs. task-oriented, low vs. high intensity or
importance. The analysis of the relationship between the individual's pszchology and
the social interactions resulted three separated but related dimensions —motivational,
cognitive and moral. In order to evaluate the usefulnes of this model for the literature,
the short stories were rated on three dimensions of orientation, i.e. cooperative vs.
competitive, equal vs. unequal, socioemotional vs., task-oriented. These dimensions
created eight social interaction categories (e.g. cooperative/equal/socioemotional).
These categories were related to patterns of motivational, cognitive and moral orienta-
tion. The short stories were rated by the two authors and by two students. According
to a factor analysis, three major factor emerged. These factors were labelled as compe-
titive-unequal, socioemotional, and need for achievement-understanding. The Hun-
garian and American short stories were compared on the basis of this factor structure.
While the Hungarian short stories were rated higher on the first factor, the American
short stories were rated higher on the second. The first factor correlated with the
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presses of poverty, powerlessness in congenial values and incongenial constraints, while
the second factor correlated with the press of loneliness and with the emphasis on
characterization (who people are). The difference between the Hungarian and Ameri-
can short stories is considered as a manifestation of different attitudes of the two cul-
tures, i.e. the strong sense of national identity and a history of political upheaval on
one side, and a much weaker engagement on the other side. However, this short stories
appeared in a Hungarian and in an American collection of short stories, thus the in-
fluence of the different goals of the authors of the two anthologies cannot be ruled
out.
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