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CSOPORTSZERU KOMPOZICIO
EGY JANE AUSTEN REGENYBEN

1. A probléma

A szocialis percepcié tanulmanyozasa az egyes személyek, az egyes kapcsolatok és az
Osszetettebb kapcsolatrendszerek észlelésének a vizsgalatat egyarant jelenti. A kutatas
jelen gyakorlataban azonban az egyes személyek és az egyes kapcsolatok joval kdny-
nyebben exponalhatéak, és igy a kiterjedt kapcsolatrendszerek észlelésének az elemzé-
se inkdbba héttérbe szorul.

Ha az emberi viszonyrendszereket nominalis és nem realisztikus képz6dmények-
nek gondoljuk (LAUMANN, MARSDEN, PRENSKY, 1983), akkor nyilvan azt is fol
kell tenniink, hogy a viszonyrendszerek képe az észlelt kapcsolatok mechanikus 0sz-
szegzéseként kielégiten jellemezhet6. Am ugyanigy, ha a viszonyrendszerek a tarsas
mezd észlelésekor mégis jol elhatarolodd, énallésaggal bird alakként jelennek meg, ak-
kor gyakran az egyes személyek és egyes kapcsolatok észlelése egy egész kapcsolatrend-
szer részletének az észlelése lesz. Mas szlval : esetenként az egyes személyek és kapcso-
latok észlelésének az értelmezése a kapcsolatrendszerek szintjén valé dsszefliggések
mérlegelése révén valdsithaté csak meg érvényesen.

A jelen tanulmany esettanulmany, amelyben éppen afenti lehet6ség egy megva-
l6sulasat kivanjuk bemutatni: Egy regény szerepl6i kézott a kapcsolatok rendszerré
(csoportta) allanak Ossze. Miutan ez megtérténik, a csoportszerl alakzat észlelése mar
meghatarozza a regény egyes szerepl6inek az észlelését, egyben kapcsolataik alakulasa-
nak (tehat a cselekménynek) a kovetését, végs6 soron az egész mlalkotas befogadasat.
llyen moédon a regényben expondlt kapcsolatok rendszerszer(i 6sszedllasa vagy az egyes
tényez6 a mlalkotds megkomponalasakor.

A kapcsolatrendszerek észlelésének a problémajat az irodalompszicholégia olda-
lan nagymértékben relevanssa teszi az, hogy ezt a kérdést a regénymiifaj kompoziciés
Osszetevlinek kutatasaban erésen elhanyagoljak. Ez a kutatas kompoziciés elvként az
gyalja (lasd példaul BOOTH, 1983; PRICE, 1983). Azt a kérilményt, hogy a mi a ki-
alakitasa és a befogadasa idején a szerepl6k kozti kapcsolatok rendszerszer( vagy dif-
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faz, beagyazott vagy elszigetelt megjelenése milyen er6sen meghatarozé, nem hangsu-
lyozzak kellsleg. Ugy véljiik a kapcsolatrendszerek ezen jelentéségének folismerésében
a csoportszer(iség kérdésének az elemzése vizvalasztd lehet. Ha egy regény szerepl6inek
a kapcsolatrendszere m(ik6dé csoportként jelenik meg, akkor a csoportok észlelésére
vonatkozo6 pszicholégiai torvényszerliségek érvényesiilnek a jellemek, a cselekmény és
az egész ml befogadasaban is.

A csoportviszonyok empirikus kutatdsanak a szociometria egy kézenfekvd és
klasszikusnak mondhat6é eszkbdze. Ennek ellenére nem tudunk olyan példat emliteni,
mely ezt a moédszert bevonna a regények irodalompszichologiai vizsgalataba. (Nem igy
a dramak esetében —von CUBE, 1965.)
hatésagara szanjuk illusztracionak, hanem a sokvaltozés szociometridi modszerek tel-
jesit6képességének a bemutatasaul is. — Elképzeléseink szamara kilondsen alkalmas-
nak igérkezett Jane AUSTEN (1775—1817) regénye, a Blszkeség és balitélet.

2. A szerepl6k mozgatasa a Bliszkeség és balitéletben

.Meg kell valljam, hogy a legelragaddbb teremtésnek tartom 6t, aki csak valaha nyom-
tatdsban megjelent" — irja Austen egy 1813-bdl valo levelében az éppen elkésziilt re-
gény hdsndéjérél, Elizabeth Bennetrél (AUSTEN, 1932).

Val6ban, a szerzéné jelent6s mivészi sikerr6l szamolhat be ekkor: A Biiszkeség
és balitélet torténete ugyanis a szentimentdlis regény (Richardson, Fanny Burney) egy
ellentmondasos hagyomanyabol meritett: a H6sné egy szegény, de vonzé urilany, Eli-
zabeth Bennet, aki el6sz6r nem fogadja el gazdag és biiszke udvarléjanak, Darcynak az
ajanlatat, csak miutan az kimutatja emberi érdemeit.

A szentimentdlis regény hasonléan szegény és jellemszilard h6snéi (példaul a
Pamela cimszerepl6je) nem tudtak egykoénnyen kivivni a kbézonség osztatlan rokonszen-
vét. A HG6snb jelleméhez a szamitas, s6t! a képmutatas gyanuja tapadt. Ha egy regény
cselekménye olyan eseménysor, amelynek az eredményeképp a hésné gazdasagon me-
het férjhez, akkor —kell6en értelmes, er6s akarati h&snét feltételezve —nehéz kizarni
azt, hogy a hésnd a részvételét az eseményekben éppen ennek az eredmények a vagya
hatarozta meg.

A Biszkeség és balitélet Elizabethje mindvégig a figyelem kdzéppontjaban all,
rdadasul igen aktiv természet. A maga képzeletgazdag és élénk maodjan gyakran probal
beleavatkozni a dolgok menetébe. Ez hatékonyan nem sikeril neki, mert ,balitélete-
ket" alkot, rosszul méfi f6l atdbbi szerepld jellemét, cselekedeteit. Hallgatélagosan el-
fogadjuk azt, hogy mi kivilr6l —alig valamivel tébb informacié birtokdban —jobban
felmérhetjik avarhaté fejleményeket, mint a helyszinen Elizabeth.

igy a Blszkeség és balitélet cselekményének az el6terében szinte mindig Eliza-
bethet latjuk, de ezt a cselekményt mégsem az 6§ szemével kovetjik. A cselekmény
eléttink mas alakban, mintazatban jelenik meg, mint a hdsnd szamara, igy vélekedése-
it mar folbukkanasukkor értékelni tudjuk: ugyanakkor végig olyan helyzetben lathat-
juk &t, hogy tévedéseit helyzetébdl kdnnyen le tudjuk vezetni.
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Ez azt jelenti, hogy a cselekménynek sajat mozgasa, belsé dinamikaja van, amely
egyaltalan nem Elizabeth tevékenységébdl fakad, és ennek megfeleléen a karakterét
sem terheli meg. Ugyanakkor ez a bels6 dinamika az olvasé szamara j6| érzékelhet6;
olyan mozgas, amely nem igényel magyarazatot, terjedelmes el6készitést. Mikézben
Elizabeth reakcioit kdvetjik az el6térben, a szerepl6k egyittese a hattérben —latszo-
lag — magatol értetédéen mozog.

Azt allitjuk, hogy ez a Bliszkeség és balitélet ben latszélag magatél értet6dé dina-
mika —a csoport dinamikaja.

Felfogasunkat LASCELLES (1939) is anticipalni latszik, amikor —sejtésszer(ien
— a Buszkeség és balitélet cselekményét dsszetartd és széttartdé vonalak egyiittesének
irja le.

3. Csoportszeri abrazolas regényben

Az an. pszicholégiai regényben az ir6 és a befogad6 kozds hattértudasaban a kdzép-
ponti elem a hétkdznapi (vagy implicit) pszichologia ismeretanyag (BROMLEY, 1977).
Természetszerd, hogy azutdn az irodalmi m(alkotds erre a hattéranyagra Ujszer( ele-
meket épithet. Azonban evidencia, hogy a karakterek exponalasakor a mlalkotas az
implicit pszichologiai felfogassal szembe nem keriilhet a hiteltelenség veszélye nélkul.

A hétkdznapok pszicholdgiaja az embereket tobb lehetséges néz8pontbdl szem-
Iéli. Nézhetjik az egyént 6nmagaban és egy csoport tagjaként stb.

A hétkdznapokban &ltalanosan hasznélt személyiség-leirasi médot mai tudasunk
szerint legjobban a Norman-taxonémia modellezi. Eszerint a jobban vagy kevésbé is-
.mert személyek jellemzését a mindennapokban 5 (vagy 6) &atfogé szempont alapjan
oldjuk meg. A Norman-taxon6mia lényegében az implicit pszicholdgiai személyiség-
felfogas 5-faktoros leirasa.

Norman 1963-ban irta le a személyiség természetes nyelveként azt az 6t-faktoros strukturat.
Err6l azéta szadmos utanvizsgalat igazolta (PASSINI, NORMAN, 1966; COSTA, McRAE, 1980;
DIGMAN, TAKEMOTO-CHOCK, 1981) azt, hogy a jelzélistas, kérddivszerl személyiségleirasok
véaltozékonyséagat kielégitben magyarazza. Feltehetd, hogy ez az ot faktor a személyiségészlelésben
szerepl6 legatfogobb kategoriak helyét jelzi (ZOLD, 1985). Az 6t faktor (Megbizhatdsag, Extra-
verzié, Emocionalis stabilitas, Osszeférhet6ség, Kultara) kézil az elsd fé6képpen erkdlcsi vonatkoza-
su” otodik a szerzett képzettség és a viselkedés nivéjat jelenti. A kézépsé harom faktorhoz igen
hasonlé konstruktumok (extraverzid, neuroticizmus, pszichoticizmus) szerepelnek az Eysenck-féle
személyiség-modellben.

Els6 ranézésre ot faktor a mindennapok arnyalt, gazdag személyészlelését aligha irhatja le.
Ez azonban felszines meggondolas, hiszen az 6t itt nem a lehetséges kiullonbdz&ségek szamara tett
becslés, hanem a lehetséges kulonbségek leirdsara alkalmas tér a legkisebb dimenzié szamara. Az
nem valészinl, hogy lényegesen egyszer(ibb térszerkezettel a személyek észlelt ktlonb6z6ségét mo-
dellezni lenne érdemes, am a hétkdznapi észlelés gazdagsagat stilizaltén felidézni valészin(leg joval
egyszer(ibb konstrukcié segitségével is lehet: igy a Dreiser-regények emberképét ROSENBERG,
NELSON és VIVEKANANTHAN (1969) két dimenziéval irta le. Természetes, hogy ennek a redu-
kalt emberképnek az okat a m(ivész céljaiban és nem valamiféle (durva) fogyatékossagaban kell ke-
resni.

A regényekben csoportok létezésére gyakran térténik utalas, de semmiképpen
sem altalanos az, hogy egy regény szereplSinek az egyuttese csoportot képezzen.



544

Bar a csoport tudomanyos igénnyel nehezen definialhaté, a hétk6znapokban az
emberek meglehetds konnyedséggel képesek azt elddnteni, hogy emberek egyiittese
csoportot alkot-e, avagy sem (PATAKI, 1987). Az implicit pszicholégia tehat észleli az
emberi viszonyrendszerek csoportszer(iségét.

A csoport tagjai személyes kapcsolatban allnak egymassal, nem egyenld valoszi-
nliséggel, de érintkezésik lehet6sége id6kdzdnként el6all. A viszonyrendszer jellemz6-
je a csoport hatarai kdzott zajlé sajatos cserefolyamat: Példaul: A tamogatja B-t, de
ezért B-t6l nem varhat semmit, viszont elismerést kap C-t6l és D-t6l. A tamogato visel-
kedése szerepviselkedés, C és D elismerése alapozza meg az ezen szerephez tartozé sta-
tust. A csoportban tobbféle szerep létezik, és a statusok értéke komoly szérast mutat.
A csoport nemcsak a szerepek és a statuszok altal strukturalt alakzat, hanem struktira-
ja rokonszenv és ellenszenv kivaltbdasaban is megmutatkozik; ezt az affektiv differen-
cialédast, atovabbiakban polarizaltsagnak nevezziik.

A csoport igy egy olyan kapcsolatrendszer, amely funkcionalasaval lehatarolt,
egész alakzatként valik el a hatterét képezd Kkiterjedtebb kapcsolati hal6tél. Minden
rendszernek vannak keletkez6iéiben lévd, részlegesen vagy alacsony szinten m(ikodé,
valamint éppen felboml6 formai, igy a csoportnak is. Egy-egy ilyen alakzatrél nehéz el-
donteni, hogy mikor nevezzik még csoportnak, s mikor nem. De nyilvan kevésbé tart-
juk 6ket csoportszerlinek egy strukturalisan kiérlelt, j61 m{ikédé csoportnal. Viszont
ezek is csoportszerlibbek egy sor masfajta kapcsolati halénal. igy egy kapcsolati halét
onkényesen is kimetszhetiink; lévén az egyén szamos kapcsolat részese, egy bizonyos
személyt6l a kapcsolatok haléja mentén akar tobb Gton haladva is eljuthatunk egy tet-
sz6leges masik személyhez. Az a bizonytalan hatari kapcsolati hal6-szegmentum pedig,
amit befolyasi ovezetnek nevezhetiink, és bizonyos hatasok, informaciok kévetkezté-
ben szerepel, adott esetben funkcional6 egység, de egyaltalaban nem csoportszer( (v6.:
HOMANS, 1951; DOISE, 1978; LAUMANN, MARSDEN, PRENSKY, 1983).

A regények szerepl6i k6zt mindig létezik egy valamilyen médon egységesiilé kap-
csolati hald, ez az egység azonban legtdbbszor nem a csoportszeri tarsas alakzat elhata-
rolodé, befelé szerepekben differencialodd és alcsoportokka polarizalodé egysége
(ZOLD, TOTH, TOLNA, 1982), hanem afent leirt 6nkényesen kimetszett vagy az 6ve-
zetszer(i halé-szerkezet képzetét kelti. igy gyakran felettébb dnkényesnek tetszik a
barokk pikareszk regények haloja.

Ha egy regény szerepl@inek egyittese nem csoportszer(, azért a szerepl6k jelle-
mének értékelését természetesen befolyasolja az egylttes dsszetétele, vagy a szereplék
expoziciés sorendje stb. Példaul hasonléan bemutatott egyének sordban egy eltérd jel-
lem kiugorhat vagy ellenkezéleg, extravagans jellemek sorozata nyoman igen sajatos
viselkedésil hésok folléptetése is hihetébb lesz stb. Az ilyen hatasok azonban nyilvan-
valéan nem csoportszerliek, hanem a szerepl6k valédi kontrasztokba allitasai.

4. A Buszkeség és balitélet csoportszer(isége

Jane Austen a tarsasagi jelenetek virtuéza. Jo par f6s tarsasagok estélyi egyuttlétét né-
hany elejtett mondat idézésével vagy egy-egy rovid parbeszéddel pompasan jellemzi.
A cselekmény nagyobb részét a tarsasagi jeleneteknek sorozata hordozza. A tarsasagi
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jelenetek csoportszeriiek, amennyiben az idézett megjegyzések tobb személytdl szar-
maznak, és jellemz&en nemcsak a megszoélitottaknak szdlnak. Egészében ez a jelenete-
zési technika mar énmagaban a szerepl6k kozti viszonyok tomegét generalja. Ebb6l k-
vetkezik, hogy Austen regényei val6szinlien egyt6l-egyig csoportszeriek.

A Biszkeség és balitélet esetében azonban a cselekmény fejlesztésének csoport-
szer(isége is jo0| kdvethetd.

A cselekményt csoportfejlédési folyamatként fogjuk fel.

A leendd csoport magva nem Elizabeth és Jane, hanem az egész Bennet csalad.
A csalad bemutatasa nagyrészt a mi legelején térténik meg. A Longbournban él8
Bennet csalad feje Mr. Bennet eszes, muvelt és nemtor6ddm ember. Lenézi feleségét,
a larméas és ostoba Mrs. Bennetet. Ot lanyuk koziil a két id6sebb az okosabbak és ko-
molyabbak; Elizabeth és Jane az apjukhoz hiaznak, a két fialatabb az anyahoz, amint
lenni szokott. Ez a zilalt és népes csalad éppen alkalmas arra, hogy j6l polarizalt cso-
port épuljon koréje:

A szomszédos Netherfieldben vagyonos bérld tlinik fel: Bingley. Magaval hozza
két névérét és legjobb baratjat, Darcyt. Bingley beleszeret Jane-be. Darcynak Elizabeth
eleinte nem tetszik, am Elizabethnek Jane a fontos —tehat 6 is kapcsolatba keril Ne-
therfielddel. Ahogy megismerik 6t, Darcy beleszeret (amit Elizabeth nem vesz észre),
viszont épp ezért Miss Bingley megutalja a lanyt.

Bingleyt a Bennet csalad egésze respektalja, Darcyt viszont, minél kozonségeseb-
bek, annal inkdbb megszoéljak. Es ekkor megjelenik egy dalias tiszt, Wickham, aki el-
mondja, hogy régota ellentétben all Darcyval. Vilagos, hogy a Bennet csalad némely
tagjanal sikerre szamithat, de Netherfieldben aligha.

Netherfield és Longbourn gyakran 6sszejon, de az ellentétek nének; Darcy és az
6t biztatdé Miss Bingley Mrs. Benneték kdzonségességét egyre sulyosabban itélik meg:
Jane esélyei csokkennek. Végre Bingleyt Darcyék elcsalogatjak a kornyékrél.

Ez az els6 kdonyv vaza, a cselekmény csoportszer(i épitkezése kétségtelen. A
Bennet csaladon beliili hasadék Longbourn és Netherfield ellentétévé fejlédik; jol ész-
lelhet6k a csoportra jellemz6 csereviszonyok (példaul Mrs. Bennet kdzonségességét
Jane sinyli meg).

A masodik-harmadik fellépd szerepl6k Elizabeth és Darcy kozeledésének a lehet6ségét te-
remtik meg, és némileg nivelldljadk a két oldalt; Darcy nagynénje modortalan, Elizabeth nagybéaty-
ja kitind ember stb. A szerepl6k tovabbra is keresztil-kasul kapcsolatba kertilnek, és a f6 ellen-

tét kozonséges és kultaralt szerepl6k kozott kezd meghtzédni. Az Uj helyzetben igyekezete nyo-
man Darcy megkapja Elizabethet, és Bingley Janet.

Feltevésiink operaciondlisan ellen6rizhet6 az alabbi ismeretek birtokaban:

1. A valodi csoportok (példaul iskolai osztaly, egyuttléti csoport) a konvergenciaanali-
zis (ZOLD, PAPP, TRINGER, 1980, ZzOLD, 1987) tébbvaltozés szociometriai mod-
szerével vizsgalva a még fejletlen csoportokhoz (egymast alig ismer6 emberek halmaza-
hoz) képest mérhetéen nagyobb polarizaltsagot mutatnak: az affektiv viszonyulasok
varianciaja legfoljebb 3 faktorral jol leirhato.

2. Jelz6listds médszerrel a (ZOLD, 1985, 1987) a Norman-taxondmia 6t faktora fol-
mérhet6. A jelz6listaval egyetemistak jellemzéseinek variancigjat ismer6seikrél vagy
képzeletbeli személyekrdl 4 faktorral lehet kb. 80%-ban leirni. (A csoporttagok jellem-

zését a csoportban elfoglalt hely befolyasolhatja, er6sen struktarait, tartds csoportok-
ban.)
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3. Valodi csoportokban az észlelt csoportstruktirat (illetve az azt leir6 faktorokat) a
csoporttagok jellemének a Norman-féle faktorokkal leirt tulajdonsaga természetesen
befolyasolja (ZOLD, PAPP, TRINGER, 1980; ZzOLD, 1987). Ugyanakkor a fejletlen
(tehat kevéssé csoportszer(i) egyitteseknél ezek az osszefiiggések jelentéktelenek —
nyilvan a még bizonytalan csoportstrukturat leiré faktorok gyengesége és csekély re-
liabilitAsa miatt.

A fentiek alapjan a kdvetkez6 hipotéziseket allitjuk fel:
1. Konvergenciaanalizissel mérve a szerepl6k viszonyulasanak struktaraja 3 faktorral
jol leirhat6, differencialt és polarizalt lesz.
2. A szereplék jellemeinek hasonlésaga feltehet6en legalabb 4 faktorral irhaté jol le,
kimeritéleg inkdbb 5-6 faktorral, ha olyan jelz6listaval vizsgaljuk, amely a Norman-
faktorokat méri. A szerepl6k jellemeinek észlelt hasonlésagat azonban a csoportstruk-
tura is befolyasolni fogja.
3. A regény cselekménye az altalunk jelzett csoportfejlédés képét mutatja, ajosolt pri-
mer polarizaciéval (lasd fent).

5. Mobdszerek

Négy kisérleti személy (19—22 éves egyetemista lanyok) olvasta e\ a Bliszkeség és bal-
itéletet magyar forditdsban. A regény mindharom kotete utdn szociometriai és jelz6-
listas vizsgéalat kovetkezett.

1. Szociometria: Konvergenciaanalizis, status-meghatarozas. A kérd6iven négy kérdés
a tekintélyre, elfogadottsagra (dominancia statusra) vonatkozott. Minden kisérleti sze-
mély aregény valamennyi érdemi szerepl6jének nevében ajelzett alkalmakkor kité1tot-
te a szociometridi kérddivet. Az érzelmi vonzédasra vonatkozé kérdések alapjan kon-
vergenciaanalizis — a tekintélyre, elfogadottsagra stb. vonatkozé 4 kérdés alapjan -
csak a dominancia-status meghatarozasa tortént meg (kapott szavazatok per csoportlét-
szam minusz 1 képlettel).

2. Jelzdlista: A 72 jelz6bél allé lista a Norman-taxonomia 5 faktoranak mérésére alkal-
mas (ZOLD, 1985, 1987). Minden kisérleti személy minden alkalommal jellemezte az
olvasott regény valamennyi szerepl6jét. Az egyes személyek altal egy alkalommal készi-
tett jelz6listak tavolsagmatrixaboél féfaktor-analizist végeztiink a jellemzések kiilonbo-
z6ségének faktoralis leirasara.

6. Eredmények

A kapott eredmények mind a négy kisérleti személynél megegyeztek: A szociometriai
vizsgalat és a jellemzések paramétereinek korrelacioi a korrelaciokat személyenként és
esetenként szamolva atlagosan 0,85 foldtt vannak.

A konvergenciaanalizis eredménye azt mutatja, hogy valamennyi kisérleti sze-
mély egyértelmiien csoportszeri struktiraként észlelheti a vizsgélt Jane Austen mivek
szerepl@inek viszonyat, mert a szerepl6k altaluk elképzelt szociometridi valasztasainak
alapjan a vonzalmi struktura 3 faktorral j6l leirhaté (1. abra). A kapott értékek valos
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A vonzalmi struktira konvergencia-analizissel

valé leirhatdsaga

"Bliszkeség és balitélet” 1 kdnyve utan :

1. személy : 2 faktor 71 % 3 faktor 85 %
2. -n- 2 70 % 3 8U %
3 -n- 2 65 % 3 89 %
U -il- 2 -u- 72 % 3 88 %

"Blszkeség és balitélet" 2 koényve Utan:

1 személy : 2 faktor 63 % 3 faktor 78 %
2. -n- 2 -l- 73 % 3 8U %
3 - 2 65 % 3 -ll- 86 %
K. - - 2 -n- 72 % 3 89 %

"Bliszkeség és balitélet" 3. kdnyve uUtan :

1 személy: 2 faktor 70 % 3 faktor <94 %

2. -n- 2 -.1- 77 % 3 -, <95%

3 -1 2 -ll- 76 % 3 89 %

* - - 2 -n- 72 % 3 -u- 86 %
1. dbra

csoportban csak differencialt csoportstruktara mellett fordulnak el6, mig kialakulatlan
csoportokon (egyduttléti csoportok els6 Ulése nyoman) készitett felvételek 3 faktorral
rossz leirhatésagot adnak (az dsszvariancia 60%-a alatt! — 18 csoport vizsgalata alap-
jan). A jellemzések tavolsagmatrixanak 3 faktoros megoldasa (2. abra) 52—70%-ban ir-
ja le a szerepl6k jellemzéseinek kilonb6z6ségének varianciajat: Jelezve, hogy mas ese-
tekhez hasonléan a jellemzések kilonboz6sége itt is esetenként 4, gyakrabban 5 fak-
torral lesz leirhatd.

Az 1. és 2. abra 6sszehasonlitasa azt mutatja, hogy a csoportstruktiranak és a
jellemzések hasonlésagi struktirajanak a variancija leirhatésagaban eltér. Ez is utal ar-
ra, hogy a vizsgélati személyek a szerepl6k hasynl6sagat és csoportszerd viszonyulasi
maodjat mas modon észlelhetik.

A konvergenciaanalizis 3 faktorat korrelaltattuk a Norman-féle valtozdkkal és a
dominancia-statusszal. A varakozasnak megfelel6en gyakran kaptunk magas korrelacio-
kat (3. abra). Valédi csoportoknal mar differencialt szerkezet esetén észlelhet6 hason-
16 jelenség.

A 72-jelz6s jellemzések tavolsagmatrixanak faktorait korrelaltattuk a szociomet-
ridi valtozokkal és a Norman-vdhozokkal. A szociometridi valtozék minden esetben
tobbszords korrelaciot adtak a jellemzések kulonbéz6ségét leird faktorokkal (4. abra).
Valédi csoportoknal hasonlé eredmények az érett csoportszerkezetre jellemzéek.
(Olyan embercsoport jellemzésekor, amelynek viszonyrendszere nem csoportszer(, ha-



548
a szerepl6k hasonlésagainak leirhatésaga

"Bliszkeség és balitélet" 1kdnyve utan.

1 személy : 2 faktor: 56 % 3 faktor 66 %
2. -n- 2 -ll- : 53 % 3 65 %
3 : 2 -ll- : 46 % 3 59%
VvV o-ll- 2 -1I- : 51 % 3 62%

"Biiszkeség és balitélet’ 2 konyve utan.

1 személy 2 faktor: 46 % 3 faktor 59%
2. -lI- 2 -1-: 59 % 3 67%
3 -ll- 2 -ll- : 48 % 3 -.1- 60%
4 -n- 2 -1-: 52 % 3 63%

"Biiszkeség és balitélet' 3. kdnyve utan

1 személy 2 faktor: 54 % 3 faktor 61 %

2. -.1- 2 -ll- @ 48 % 3 -.1- 59%

3 -.1- 2 -1- 1 59 % 3 -ll- 70 %

* -n- 2 -lI- : 57 % 3 -un- 67%
2. abra

sonlo eredmény magatél értetédéen nem varhat6: Megbizhatd, de random moédon 6sz-
szevalogatott jellemzések tavolsaganak faktoranalizise magukhoz a Norman-valtozok-

kor a Norman-valtozokhoz illeszthet6k.)

Az 5. dbran lathaté a Biiszkeség és balitélet els6 kdnyvében szerepl6k viszony-
rendszerének két-faktoros abrazolasa. Az I. faktor az Gn. primer-polarizacio, a csoport-
ban feltarhatoé f6 ellentétrendszere. Ez Longbourn és Netherfield kdzott feszil. Eliza-
beth és kilondsen Jane a hid szerepét toltik be. Felhivjuk a figyelmet Wickham pozi-
cidjara, amely szinte el6legzi a lanyszoktetést (lIl1. konyv). Ugyanigy jol kdvethet6
Darcynak a viszonyuldsa a Bennet csaladhoz, ahogy azt levelében majd leirja (Il.
kdényv). A csoportfejlédésnek mondott viszonyrendszervaltozas lathaté a 6. abran. Ez
megismerhetd a Biiszkeség és balitélet elolvasasa utan kialakult Uj csoportkép: annak
kiindulépontja a Bennet-csalad zilaltsaga kevéssé valtozik, viszont megbomlik Nether-
field addigi egyittese. Mindenki a maga helyére keril, a legf6bb szerepl6k helyzete
tikrozi a happy endet.

A 7. 4bra a jellemzések 15 szempontos (ZOLD, 1987) feldolgozasabél mutatja
Elizabeth jellemzésének valtozasat: Elizabeth a kényv elején nagyon vonzd, és a kényv
végére még vonzobba valik (mind a négy olvas6 szerint). Az abra a dolgozatunk elején
jelzett problémahoz (2—3. o0.) illusztraci6. A 8. abran Darcy szintén 15 szempont sze-
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Konvergencia-analizis a "BUSZKESEG ES BALITELET" szerepl6mén

egymashoz valé vonzalmat illetéen, a 2 vizsgalati személy leirasa
szerint (a konyv végigolvasasa utan)

KONVERGENCIA-ANALIZIS KORRELATUMOK KORRELACIO MERTEKE
FAKTOROK
|. faktor Norman - fe'le 0,65
(primer polarizacio) Extroverzio
Norman - féle 0,65
Stabilitas
Norman-féle 0,62
Megbizhatdsag
Normdn-féle 0,57
Kultara
« Dominancia - statusz 0,85
1. faktor Norman - féle 0,73
Extroverzio
Norman - féle 0,38
OsszeférhetGség
Ill. faktor (Norman-féle (0,37)
Kultara)
Dominancia-statusz 0,43
3. dbra

rint feldolgozott jellemzése lathatdé. Darcyt a négy olvas6 egyébként az I. kdnyv utan
elég eltér6en itélte meg; a végs6 jellemzés az abran lathaté médon mind a négy sze-
mélynél egyezik. Szintén jellemzé tendencia Darcy jellemének folértékel6dése (és
a pozitiv mindsitések csucspontjai is! —vo. 7. abra).

Megbeszélés

Vizsgalatunk eredményei kétségkivil bizonyitjak, hogy a Biiszkeség és balftéletben a
szerepl6k egymashoz csoportszeriien viszonyulnak a befogaddk észlelése szerint.

Sajnos, nem latunk jelenleg mdédot annak eldontésére, hogy pontosan mennyire
csoportszer( a regény. Valos csoportokon szerzett tapasztalataink a konvergenciaanali-
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raktaranalizis n "BUSZKESEG ES BAUTELET" szerepl6inek
jellemzésébél, a 2 vizsgalati személy jellemzéseibél (a konyv
végigolvasasa utan)

FAKTOROK KORRELATUMOK KORRELACIO MERTEKE
| faktor Norman-féle 0,86
Megbizhatésag
Norman-féle 0,60
Exfroverzié
(Dominancia-statusz) (0,37)
Konvergencia - analizis 0,56
I. faktora (primér
polarizacio)
Il faktor (Norman-féle (0,38)
Osszeférhetd'ség)
Dominancia-statusz 0,51
lll. faktor Konvergencia - analizis 0,49
Ill. faktora
IV faktor Konvergencia - analizis 0,42
IV. faktora
4. dbra

zis médszerér6l, arra a becslésre inditanak benniinket, hogy ez a csoportszeriiség jelen-
tés, hatarozott vizsgalatunk adekvat kontrollja ui. nagyobb szamd mas regény elemzé-
se lehet.

Célunk most annak eldéntése volt, hogy Jane Austen Biliszkeség és balitélet cimi
regényében szerepet jatszik-e a szerepl6k csoportszer(i mozgathatésaganak a regényel-
méletben szinte teljesen figyelmen kivil hagyott kompoziciés elve.

Vélaszunk egyértelm(ien: igen.

Eredményeinknek kétféle jelentéségét latjuk. Az egyik abban all, hogy az impli-
cit személyiségelmélet, a csoportlélektan szemléleti jegyeir6l, operacionalizalhatésaga-
rél felgydlt ismereteink a regények (illetve dramak) elemzésében felhasznalhatok. igy
eredményeink a kognitiv szocialpszichologia Ujfajta kompetenciajara utalnak.

A masik kérdés a Jane Austen regény csoportszerliségének irodalmi jelentésége.
A Buszkeség és balitélet minden fontos szerepl6jét egyetlen csoport struktarajanak ha-
tarain belll tudtuk értelmezni; a cselekmény fejlesztése e csoportalakzat dinamikai le-
het6ségein belil marad. A csoportszerli mozgékonysag kihasznalasa a regénynek valami
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A "BUSZKESEG ES BALITELET" szerepléinek viszonya
egymashoz az 1kdnyv végén (konvergencia- analizis)
a A vizsgalati személy szerint

Il. faktor
(22A %) -
1. *Mr Bennet
Charlotte )Fllzabeth
Sir William
X XJane
xCollins ABingley
xMary
X Mrs Bennet
xKitty Darcy
: Xx
X Lydia Miss Bingley
X Wickham
P >
-1 1
I. faktor
(1,95 %)

5. dbra

kdonnyed és gordilékeny, egészében nagyon artisztikus jelleget kdlcsondz, a HEsnd
kedves és der(is alakjat pedig sikerrel 6vja a funkcionalis talterheléstdl.

Ugy gondoljuk, hogy a csoportszer(iség ilyen megval6sulasa a Biiszkeség és bal-
itéletben csak a mUivészi szinvonalat illetéen egyszeri és kivételes esemény, magaval a
problémaval a regényirodalom folytonosan szembesiil. Ha egy regénynek ugyanis t6bb
szerepl6je van, akkor a szerepl6k kapcsolatrendszere tobbé vagy kevéshé emlékeztet-
het egy csoportra. Ez percepcionk sajatossaga, amellyel éppen ezért az ir6 a kompozi-
ciokor szembekeril. A vordés és feketében Julien 6nz6 és keserves maganyat az egyet-
len csoport keretei kézé valé helyezés alighanem megsemmisitené; am 6 éppenhogy
vandorol az — 6nmagukban véve csoportszeri — szinterek koézt. A Haborla és béke
tobb Osszekapcsolodd csoport egyértelml kdzéppont nélkili abrazolataval teremt tar-
sadalomszer(i panoramat. Az Eugenie Grandet-ban egyetlen fontos szereplé nem tarto-
zik csupan az abrazolt kisvarosi csoporthoz; csakhogy 6 éppen Eugenie reménytelen-
nek bizonyulé szerelme. Ez a regény a csoportnak nem a mozgékony, hanem elzarké-
z6-dermedt vonasat hasznalja ki egy klausztrofébiasan fullaszt6 levegdjl vilag megjele-
nitésében.



552

Klikk-analizis a "BUSZKESEG ES BALITELET"
konvergencia-analizisébdl (3. személy anyaga a konyv elolvasasa
utan)

(Faktorok varimax rotacidjaval a 3 faktor az
Osszvariancia 89,0% - at magyarazza)

Jane ,0 ,88 ,0
Elizabeth ,0 75 ,0
Mary 82 0 0
Kitty ,0 ,0 ,98
Lydia .0 ,0 ,96
Mr Bemet ,0 ,89 ,0
Mrs Bemet ,0 ,0 ,96
Bingley ,0 E J ,0
Miss Bingley 0 ,0
Darcy ,0 ,0 73_||_
Charlotte ,94 0 _O_ -
Sir William ,96 ,0 ,0
Collins ,94 0 ,0
Wickham ,0 ,0 @]
Lady Catherine ,94 ,0 ,0
Miss de Bourgh ,93 ,0 ,0
Fitzwilliam ,97 ,0 ,0
Mr Gardiner 0 ,95 ,0
Mrs Gardiner 0 ,96 ,0
Mrs Reynolds ,90 0 0
Miss Darcy A7 , .0

6 . abra
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ELIZABETH BENNET jellemzésének valtozasa a

"Bliszkeség és balitélet" kdnyveinek olvasasa utan
(2. személy)

Intelligens

7. ébra

Meggy6z6désiink szerint a regénykompozfcié csoportszer(iségének jelentségét
a legjobban az empirikus irodalompszichol6giai kutatds mérheti f6l. Dolgozatunk hir-

adas arrdl, hogy erre lehetség nyilik.

\Y,
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DARCY jellemzésének valtozadsa a

"Blszkeség és balitélet" kbnyveinek olvasasa utan
(2. személy)

s . dbra
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BALINT zOLD

GROUPNESS IN JANE AUSTEN'S
PRIDE AND PREJUDICE

Groups are special systems of human relationships. They have structure, inner regula-
tion, and development of their own. If characters of a novel are presented as members
of a group, we percieve their behavior as product of group processes. If there are
sufficient resemblances between the characters of a novel and the members of a group,
we perceive the plot of the novel as group development. This kind of characterization
has been presumed to be the case of Jane Austen's Pride and Prejudice.

Characters of the PRIDE and PREJUDICE were described with an adjective
check list by four Ss. The possible sociometric choices of characters were also
estimated. Each book of Pride and Prejudice was examined.

Our multivariate sociometric method, convergency-analysis has been applied to
establish the structure of relationships as the group structure of the characters. This
group structure interferes with the personality descriptions of the members of that
group. On the basis of the interferences between group structure and the personality
desriptions it was possible to prove our hypothesis about the groupness of the
characters' relationships in the Pride and Prejudice.

Plot of the Pride and Prejudice is discussed in terms of group development. It is
suggested that the groupness of characters' relationships can play an important part in
composing novels.
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