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az iskolai énektanitasban, az egyhdazi énekre is kiterjessze. Valéban bamulatos
az a fellendiilés, amely Koddly korusainak nyomén a templomba is behatol és
mind tehetséges magyar egyhdazi zeneszerz6k miveiben, mind kit{iné templomi
kérusok munkdjaban dis gyilimolcsoket tud felmutatni,

Ezekutdan magatolértetédének latjuk, hogy a katolikus magyar zene
renaissanceanak megteremtdje lépésrol-lépésre halad a legnagyobb feladat, a mise
megkompondlasa felé. Bach H-moll miséje, Beethoven Missa solemnise a zene-
miivészet halhatalan értékei kozott is a csucsokat jelentik, a mivészet leg-
magasabb regidinak meghoditasat. A miseszoveget valoban csak az a mester
tudja miivészi zenébe oOnteni, aki mint ember és mint miivész egyardnt meg-
jarta az élet magasiskolajat.

Kodaly egy orgonara irt misével késziti elé6 az ostrom alatt irt Missa
brevisét, amelyet a rdkovetkezé évben a pécsi Schola cantorum mutatott be
eloszor a pécsi domban. Kodély kiilféldi kérutja alatt a hallgatok ezrei és ezrei
gyonyorkodtek benne Anglidban és Amerikdban. Mar magdaban véve ez a tény
is oriasi jelent6ségili, mert egy tjabb még nagyobb nemzeti katasztréfa utan,
ismét Koddly istenkeresé és istenhivé miivészete taldlja meg az utat elészér
idegen nemzetek szivéhez. Hogy wvalora valtsa a zsoltaros szavait, hogy 1jra
tisztességet és becsiiletet szerezzen porbasujtott nemzetének.

Prahdcs Mauargit

ODYSSEIA

Az ujdonsag — Devecseri Gabor Odysseia-forditasa (Uj Idék Irodalmi
Intézet, é. n) — még nem jelent meg a kdnyvesboltok kirakataiban s mér két
lelkes tanar-baratom kifogasolta el6ttem — kiilén-kiilén, de egyértelemben s olyan
hévvel, amilyenel csak az igazi érték ellen szoktunk hadakozni —, hogy az elsd
sor magyartalanul forditotta a ol szocskat (,Muzsa nekem leleményes férfit
zengj"), s6t azt is ugyanigy megallapitottak, hogy ugyane sorban a oAdreonol
jelzé6 kétségteleniil az Odysseus vilagjarasdra vonatkozvan, megengedhetetlen
onkénnyel cserélédott fel az Odysseus méaskor sokszor hasznalt és valéban ,lele-
ményest” jelentd, oidunril jelzéjével. De akkor is, késébb: ugyanezt a csak ,sziv-
tigyeknek" kijaro, meleg érdeklodést tapasztaltam tujra, amikor — mar a konyv
boldog birtokosaként — véletleniil klinikai dgyon olvasgattam azt, és orvosaim,
betegtarsaim, latogatéim, de koriilbelil minden irastudo6, aki csak latta nalam,
mint rég-vartat fedezte fel, vette kézbe, simogatta felvillan6 szemmel, irigyelte,
kérte kolcson, dicsérte, — csak éppen hogy észrevétel nélkiill nem ment el mel-
lette senkisem. Végiil: kozben egy csomé ujsdgszemlét is olvastam és bizonyos,
hogy a legtébb fiatal kritikus olyan Oszinte naivitdssal, olyan elfogulatlan lel-
késedéssel fedezte fel a ,talan maig sem meghaladott” ,kalandregényt” s igazolta
a Devecseritdl is idézett angol fordité igazat — ,ez az elsd regény és... egy-
éltalan nem bizonyos, hogy még mindig nem a legjobb-e" —, hogy nincs helye
kétségnek: A miivelt magyar kozéposztdlynak és a felemelkedni tord, fiatal
munkas- s paraszt rétegeknek egyarant, ellenallhatalan sziiksége volt erre a kiilo-
nosen korszerii goérog remekre, és ezt a lappangé nosztalgiat (kimondhatjuk),
Devecseri ,,a temps” megjelent k61t6i forditasa a legérvendetesebb médon, mond-
hatni maradéktalanul meg is tudta elégiteni. Ebben van tarsadalmi fontossaga és
miivészeti jelentésége, amiken semmit sem valtoztat, természetesetn, hogy éppen
az invocatio kezd6 sorai, véletleniil csakugyan, talan a leggyengébben sikeriiltek
ebben az igényes teljesitményben; mert abban is még, teljesen igaza volt az
egyik fentemlitett baratomnak —, aki kiilénben szintén dolgozik egy Odysseia-
forditason —, hogy a mondottakon tilmendéleg is (ami tédn mar fontosabb)j:
Odysseus (3. sor) nem ,ismerte” sokaknak ,véarosait s eszejarasat”, hanem ,meg-
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ismerte” azokat (£'pvw), sot azt is hozéatehetjik, hogy a hés (5. sor) nem ,védel-
mezte" ,sajat lelkét és tarsai utjat”, hanem inkdabb, talén (mint egy nagy agén-
ban) ,megnyerni prébalgatta”,

Lényegtelen ugyanis, hogy a szakember itt-ott bizonyos fordulatokat maés-
ként szeretett volna, vagyis hogy a tizenkétezernél tébb hexameter legijabb for-
ditdsdban is akadnak még kétségkiviil bagyadtabban sikeriilt, kevésbbé kéltdien
haté részek is. Lényegtelen, foleg mivel meggydzodésiink, hogy a kitliné fordité
ezeket mindnydjunknadl jobban ismeri és a legtébb ilyen kis nalvust bizonyara méar
a kétségteleniil varhaté masodik kiadasban sikeriil majd kiiktatnia: Tékéletesen
forditani, és kivalt az Odysseiat, senkinek sem adatott még sgyszerre. Nem volna
tehat helyes, ha nem az egésznek tagadhatatlan szépségeit és koltéi hatdsossdgat
emelnék ki hangsillyal; és ha nem ismernék fel bamulattal az onéllénak is
jelentds koltdé mester-bélyegét példaul az olyan esztergalyozott sorokon, mint
III. é. 486. (,,Es az egész napon &t raztdk paripaik a hamot"), III. 494. (,Ostoruk
inditott, a lovak nem késve repiiltek”) vagy az olyan — egyszerre hi és eddig
utol-nem-érted koltéi — részleteken, mint az V, 327 kk., XIX, 518 kk. hason-
latai, a III. ének szokatlanul elegdns indulasa: '

Eelios, ragyogé tengerbdl kelve, elindult

érces egére, hogy ott sugarazzon az égi lakoknak
és a halandoknak, kik a termé foldeken élnek.

S 6k Néleus jolépitett varaba, Pylosba

értek; az ottaniak pedig épp aldoztak a parton
kékhaju foldrazo istennek barna bikakat; stb,

Ez a forditds — nem lehet kétséges — tokéletesen meg tudott felelni a felé for-
dul6, életrehivé varakozasoknak s mint ilyen legalkalmasabb a régiek mai fon-
tossaganak a csattand igazoldsara, aminél mi nem ismeriink jobb klasszist.

Ezt, a mindenképen igazolt nagy tettet semmiben sem érintheti az az egy
kifogdsunk, amit mégis elhallgatnunk tilt a lelkiismeret. Nem szeretnék neveze-
tesen, ha a mai ,Bevezetés" jelen forméajaban, dtmenne egy tujabb kiadasba is.
Nem mintha az énekld hattyunak tilos volna a szdrazon ddcégébben mozogni.
Itten masroél is van szo.

Nagyon helytelen az a feltevés, hogy a régiek nekiink csak akkor mond-
hatnak valamit, ha intenci6ikat ,sikeriilt" egy-egy hypermodern elmélet, vagy
egy erdszakolt 6tlet kényszerzubbonydaba o6ltoztetve kiildeni ki — pour épater le
bourgeois — az utcdra. Mondjuk ki: az Odysseia mai, zavartalan élvezéséhez
legtavolabbrél sincs sziikségilink helyt-nem-allé rétegmegkiilonboztetésekre vagy
problematikus halalvaggyal és &svilagisaggal dobalozé mythologémadkra.

Odysseus maga, ha tudna, bizonyédra élénken tiltakoznék a réafogas ellen,
hogy benne ,hermesi jatékossag” mozog, és Oszintén elcsodalkoznék, de aligha
hinné el, hogy 6 mint a keleti nyugalom-, azaz Devecseri szerint halal-vagynak,
és a nyugati nyugtalansagnak, azaz nyilvan a ,fausti embernek”, az ,6tvézete”,
pontosan ,,az eurépai embert” formalja. Minek és kinek kellenek ‘az ilyen, ndlunk
is sajnalatosan felkapott mandragorak és az ilyenekhez jaré kéjgaz-mondatok?
Ennek a szép, értelmes és vilagos forditasnak nincs sziiksége ilyenfajta reklamra
és higyje el nekiink Devecseri Gabor, hogy, ha a zavaros titokzatossdg és a
szépen hangzé érthetetlenség hat is némely ,széplelkekre”, annal inkabb el-
riasztja s ellenzékbe hajtja a mégis csak tobbet éré és jelentd értelmeseket.

Végiil dicsérjik meg a konyvnek kiilsé boritékjat, amely nemcsak a for-
ditét, de szerzénevet sem emlitve, pusztan és egyszerlien az Odysseidt igéri.
Dicsérjiik meg, nemcsak mint izléseset s egyuttal hatdsosat, hanem véleményiink
szerint mint tudoméanyos szemponbél is a leghelyesebb: az Odysseia — Devecseri
kongenidlis forditdsa is megerdsit benniinket e meggy6z6désiinkben —, aligha
lehetett Homerosnak az Ilids-koltGjének az alkotasa.

Mardét Kdroly
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