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A gyilkosok emlékmiive cim(i dokumentumfilm (2021) kériili diszkusszidkra.
Persze Ember Maria miive ezt a kérdést is érinti attételesen azzal, ahogy a
magyar torténelem kontextusaba helyezve ir meg egy személyes holokauszt-
torténetet. Ahogy Kertész Sorstalansdga is, amely tulajdonképpen a korabeli
regényekben térgyalt minden problémat megjelenit, olyan nézSpontot te-
remtve a holokauszt értelmezéséhez, amelynek jelentésége csak joval késébb
vélt lathatéva (mint kéztudott, a mii korabeli recepcidja ldtvinyosan nem
tudott mit kezdeni a kertészi szemléletméddal, az antifasiszta diskurzus
fogalmi keretei kozt a regény értelmezhetetlen volt).

Szévegem legf6bb célja tehat a korabeli irodalmi diskurzus felvillantdsa
volt, s igy egy nagyobb kutatds els6 1épésének is tekinthetd. A kép még nagyon
részleges, hiszen alaposabban fel kellene mérni az egyes szerzdk életmiivét,
a holokauszthoz valé viszonyukat (és az abban megfigyelhetd sulypont-
eltoldddsokat), aprélékosabban elemezni kell a miivek szemléletmodjat és
recepciojat a korabeli tdrténelmi, kulturdlis és politikai diskurzusok felél is.
Az mindenesetre talan e rovid dsszefoglalébdl is kittinik, hogy az 1970-es
évek kizepére a magyar irodalomban kibontakozott egy szovegcsoport,
amely rekontextualizdlta vagy tjraértelmezte a holokauszt bizonyos bevett
megkozelitéseit. Ennek legfontosabb, korszakos remekmiive a Sorstalansdg
volt, amely azonban nem a ,,semmibdl j6tt” - ahogy a késébbi irodalomtér-
ténet-irds hajlamos lattatni (és ahogy maga Kertész is hangstlyozta). Vagyis
az id6szak miiveinek alaposabb attekintése talan nemcsak bevett irodalom-
tdrténeti narrativinkat finomithatja, hanem ahhoz is hozzdjarulhat, hogy
jobban megértsiik a magyar holokauszt emlékezetének torténetét.

58 Ehhez ldsd: Véri Gyorgy. Kertész Imre. Buchenwald folott az ég, Budapest: Kijarat, 2003,
200~-230. Megjegyzendd azonban, hogy Viri, bar hosszan elemzi a korabeli recepciét,
mindezt a 2000-es évek utdni Kertész-értelmezés feldl teszi. Azaz nem a befogadds kri-
tikai fogalomkészletének feltérképezése a célja, hanem az, hogy révildgitson, mennyire
félreertették a Sorstalansdgot.
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Auschwitz-memodrok és az antifasiszta 6rokség:
Betlen Oszkdr, Bruno Baum, Hermann Langbein'
Betlen Katalin (1947-2024) emlékére

Monowitzban, Auschwitz egyik altdbordban a foldalatti kommunista part
nemzetkozi vezet§ségének négy tagja az ellendllas értelmérdl targyal. , A £6
feladat hozzajarulni Hitler vereségéhez” - jelentette ki a francia Bellini.
A lengyel tag ellentmondott: ,,Ez frézis. Mit veriink mi itt Hitleren? Mi?
[...] Hitler gyilkolni akar, és mi megakadélyozzuk a gyilkossagok egy részét.
Bz itt a harcunk f6 értelme” De ez is tilzott leegyszertisités, értenek egyet:
Hitler nemcsak gyilkolni akar, hanem azt is akarja, hogy hadiipardnak
hasznot hozzunk. Ha valamennyien életben maradndnk, de engedelmesen
dolgoznénk az I. G.[Farben]-nek, akkor bizony sehogy sem mondhatnok,
hogy Hitler ellen harcolunk.™
Ez a jelenet Betlen Oszkdr (1909-1969) magyar kommunista Auschwitz-
memodrjabal valo, amely eldszdr 1959-ben jelent meg. A fészereplék nem
fiktivek, hanem az auschwitzi ellenallas kiemelked§ alakjai: a német Stefan
Heymann (1896-1967), a lengyel Leon Stasiak (1915-2000), a francia Robert
Waitz (1900-1978), akit az emlékirat Bellini néven emleget és maga Betlen.?
Mindannyian antifasiszta szervezetek tagjai voltak, mieldtt deportaltak dket
Monowitzba, az IG Farben véllalati koncentracids tdbordba, amely a munka-
erét biztositotta az IG Farben auschwitzi izemének. A bizottsagi iilésen
folytatott vitajuk ellenére egyetértettek a fasiszta agresszio eredendéen gaz-
dasagi természetében. Igy vagy ugy, de mindannyian folytattik a fasizmus
elleni harcot a taborok felszabaditasa utan is.

1 A szovega Journal of Genocide Research 2024, oktober 9-én megjelent szimaban publi-
kalt  The Postwar Fight Against Fascism: Auschwitz Memory in Leftist Activism” cimdi
tanulmdny réviditett magyar forditasa. https://doi.org/10.1080/14623528.2024.2410049

2 Betlen Oszkar. Elet a haldl foldjén, Budapest: Kossuth Kiado, 1959. 213.

3 Betlen Jdnos személyes kézlése 2021. jinius 6-4n. A Parttorténeti Intézetnek adott
visszaemlékezéseiben Betlen Oszkér az eredeti neveket hasznalja, PIL 867.£.2/b-33.




E}z a tanulmdny az auschwitzi ellenallds harom talélsjének visszaemlé-
keze.seire Osszpontosit, ¢s azt vizsgdlja, hogy miként hozték ésszefiiggésbe
a fasizmust és a népirtdst a gazdasagi kizsdkmaényoldssal. Célunk a habor
utdni emlékezet baloldali-antifasiszta paradigméjanak tjraértékelése — egy
olyan paradigmaé, amely elt(int a kortars holokausztkultira megjelenésé-
vel. Ennek érdekében a tanulmédny feliilvizsgilja az Auschwitz-emlékiratok
Nyugat-kézpontii kdnonjdt egy kiterjedtebb transznacionélis kontextus
rekonstrualdséval, mégpedig magyarorszgi, kelet-németorszdgi és osztrak
kiadvédnyok vizsgélatan keresztiil. Mig a kulturalis emlékezet és az emléke-
zetkutatds egyardnt Primo Levi és Elie Wiesel 1958-as emlékiratait szokta
a holokauszttal valé térténelmi szamvetés elézményeként elkényvelni, ez a
tanulmany Betlen Oszk4r, Bruno Baum (1910- 1971) és Hermann Langbein
(1912-1995) munkéssigét vizsgalja. Mindannyian az auschwitzi kommu-
nista ellenallds vezetd alakjai voltak, és mindannyian politikai aktivizmusuk
részeként irtdk meg memodrjaikat. Mdveik Levi és Wiesel mtivei el6tt vagy
azok koriil jelentek meg: Baum Ellendllds Auschwitzban cimd konyve ha-
rom kiaddsban jelent meg 1949-ben, 1957-ben és 1962-ben; Betlen Elef a
haldl foldjén cimii konyve 1959-ben, Langbein Az erdsebbek cimii memodrja
19’49-ben, majd ,,Az auschwitzi harccsoport” cimii révidebb visszaemléke-

zese pedig 1962-ben. Az irds azonban csak egy aspektusa volt antifasiszta
tevékenységiiknek, és mindannyian Gsszetett szerepel jatszottak az antifa-
siszta emlékezetben, amely magaban foglalta a tantiskoddst, a dokumentalast
valamint a politikai-szervezeti munkat. Mindannyian tagjai voltak egy er()’s’
egész Burdpara kiterjed§ antifasiszta halézatnak, amelynek kozéppont; éban,
a Nemzetkdzi Auschwitz Bizottsdg (Internationales Auschwitz Komitee
TAK) 4llt. Az 1954-ben alapitott IAK célja Auschwitz emlékének meg(’irzése’
a tulélék érdekeinek képviselete és a fasizmus habort utdni megnyﬂvénulésai,
elleni kiizdelem volt.*

Béar Baum, Betlen és Langbein utjai végiil szétvaltak, politikai-szervezeti
munkdjuk és frasaik a baloldali antifasizmusbél indultak ki, amely a fasiz-
musban a politikai clnyomds, a faji tildozés és a gazdasdgi kizsakmdnyolds
egylittesét ldtta. Auschwitz emlékének ébren tartisaval kapcsolatos eréfeszi-

4 Az IAK. toérténete llnegirésra var. A szervezet 1954 és 1962 kézotti torténetérsl, amikor
Langbein volt a fétitkar, 14sd Stengel, Katharina. Hermann Langbein: ein Auschwitz-Uber-

lebender in den erinnerungspolitischen Konflikten der Nachkriegszeit, Frankfurt am Main:
Campus, 2012, ‘
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téseikkel koruk siirgetd kérdéseire reagdltak. Ilyen volt a Német Szévetségi
Koztarsasig ujrafegyverzése és NATO-tagséga, a jovatételek, a volt nacikat
érinté amnesztia és trsadalmi reintegraciojuk, és végiil a hibors blinok-
kel kapcsolatos perek tigynevezett masodik hullaimanak folyamatban lévo
elékésziiletei. Szamukra azonban ezek a kérdések mind dsszefonédtak azzal,
amit 6k kapitalista restaurdciénak és a fasizmus fenyegetd tjjaéledésének
tekintettek.

[rasunk amellett érvel, hogy a baloldali antifasisztdk jelentos szerepet
jatszottak a habord utdni emlékezetben, és ezzel két killondllo kutatasi irdny-
hoz jarul hozza: a habort utani korai emlékezettel, valamint az antifasiszta
internacionalizmussal kapcsolatos legtijabb kutatdsokhoz. Mig az utobbi az
1945 el6tti id@szakra koncentral,’ tanulmanyunk az antifasizmust mint az
emlékezés és a politikai szervezddés hdbord utani paradigméjat vizsgdlja
Ujra. Ami az emlékezetkutatdst illeti, ez az ut6bbi idben komoly figyelmet
szentelt a hdborat kozvetleniil kévetd id6szak holokausztemlékezetének.
A ,hallgatés mitoszdnak megkérddjelezése” azonban ritkdn ment tul azon
a kérdésen, hogy létezett-e vagy sem a holokauszt emlékezete, ahogyan mi
ismerjiik, abban az idészakban. Tanulmanyunknak nem célja, hogy a haboru
utani ,hallgatis” ellen érveljen, mivel azt mashol mdr meggy6zGen megtet-
ték.¢ Inkabb az antifasiszta emlékezetet vizsgald legijabb tanulmdanyokra
épitiink, hogy megmutassuk: bar az antifasizmust valoban instrumentali-
zaltak a hideghéboriban, mégsem lehet pusztin kommunista propagandat
litni benne.” Ahelyett, hogy a holokausztemlékezet példiit szaporitandnk

5 Braskén, Kasper, Nigel Copsey, David Featherstone (szerk.). Anti-Fascism in a Global
Perspective: Transnational Networks, Exile Communities, and Radical Internationalism,
London - New York: Routledge, 2021; Garcia, Hugo et al. (szerk.). Rethinking Antifasc-
ism: History, Memory and Politics, 1922 to the Present, New York: Berghahn Books, 2016.

6 Diner, Hasia R. We Remember with Reverence and Love: American Jews and the Myth
of Silence after the Holocaust, 1945-1962, New York: New York University Press, 2009
Cesarani, David, Eric J. Sundquist (szerk.). After the Holocaust: Challenging the Myth
of Silence, London — New York: Routledge, 2012; Azouvi, Frangois. Le mythe du grand
silence: Auschwitz, les Francais, la mémoire, Paris: Fayard, 2012; Jockusch, Laura. Collect
and Record!: Jewish Holocaust Documentation in Early Postwar Europe, Oxford: Oxford
University Press, 2012; Fritz, Regina, Eva Kovécs, Béla Rasky (szerle.). Als der Holocaust
noch keinen Namen hatte: zur frithen Aufarbeitung des NS-Massenmordes an den Juden,
Wien: New Academic Press, 2016.

7  Kékesi Zoltin és Zombory Mité. , Antifasiszta emlékezet Gjragondolva, Magyar torténeti
killitasok Oéwiccimben és Parizsban 1965-ben” in Korall 22/85,2021, 138-168. hitps://
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a hideghdborus Keleten, célunk az antifasiszta emlékezet elfeledett, vasfiig-
gony6n ativel paradigméjanak feltdrdsa, amely a fasizmus rémtetteinek
eml¢kezetben tartdsét szorgalmazta, mikézben elismerte a zsidé népirtds
kdzponti szerepét, utdbbit nem valasztva el a fasizmus mds aspektusaitol,
elsésorban a politikai elnyomdstél és a gazdasdgi kizsdkmdnyoldstol.

Az antifasiszta emlékezet vizsgdlata soran tanulmanyunk hérom allitést
fogalmaz meg. El6szor is azt, hogy a hdbora utani id8szak baloldali antifa-
sisztdi szamdra Auschwitz emlékezete elvalaszthatatlan volt a jelen tarsadalmi
valtozasaért folytatott kiizdelemtél. Masodszor, az ugynevezett ,gazdasagi
ligy” azért volt olyan jelentds a hdbord utdni kampdnyaik szempontjibal,
mert ugy véltek, hogy a gazdasagi kizsdkmdanyolés kézponti szerepet jat-
szott a fasizmusban, és széles kord kévetkezményei voltak a hdbort utani
tarsadalmakra is. Végiil pedig: Auschwitz a népirtés és a kizsakmanyolés
helyszineként valt szamukra a fasizmus szimbélumava. A gazdasdgi aspektus
azonban nem szoritotta hattérbe a fasizmus népirté jelleget, az t1lddzés faji
aspektusat vagy a sajatosar zsidd tapasztalatot. Az antifasisztdk inkabb ugy
tekintettek a gazdasagi kizsikmdnyoldsra és a népirtdsra, mint a fasizmus
egyformdn konstitutiv elemeire.

Tanulmdnyunk el6szér felvazolja, hogy az antifasiszta szovetség ,,gazda-
sagi ligye” és a gazdasdgi igazsagossdg kozos eszméje hogyan bomlott fel a
hideghaborti és a nyugati kapitalista restaurdcié miatt. Masodszor azt vizs-
galjuk, hogy a harom aktivista visszacmlékezései hogyan kapcsoljak Gssze a
fasizmust és a népirtdst a gazdasagi kizsdkmanyoldssal, tovabba elemezziik,
hogy az antifasiszta ellenallisnak milyen sajatos jelentést tulajdonitottak.

Ezutdn korabeli sajtéanyagok és kiadatlan budapesti, haifai és bécsi levéltari
forrasok alapjan feltarjuk frdsuk tagabb kontextusit: az 1950-cs és 1960-as
¢vekbeli politikai-szervezeti munkdjukat. Végezetiil pedig a habora utdni
antifasizmus hanyatldsét kévetjitkk nyomon, megvizsgdlva memodrjaik uto-
eletét, rdmutatva arra az alapvetd politikai valtozdsra, amely a kortdrs holo-
kausztemlékezet kialakuldsahoz vezetett,

doi.org/10.52656/KORALL:2021.03.007; Bohus, Kata, Peter Hallama, Stephan Stach
(szerk.). Growing in the Shadow of Antifascism: Remembering the Holocaust in State-So-
cialist Eastern Europe, Budapest, Vienna, New York: Central European University Press,
2022; Pirjevec, Joze, Egon Pelikan, Sabrina P. Ramet (szerk.). Anti-Fascism in European
History. From the 1920s to Today, Budapest, Vienna, and New York: Central European
University Press, 2023; Koch, Anna, Stephan Stach (szerk.). Remembering across the
Tron Curtain, Berlin and Boston: de Gruyter (megjelenés eldtt)
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SZETTARTO ELETPALYAK |
Betlen, Baum és Langbein egyarant politikai foglyok voltak, akik a lrcét vi-
laghaboru kozdtti kommunista partokban és az antifasiszta ellenallasb:ctr%
végzett munkajuk miatt keriiltek Auschwitzba. Langbein, a Nemzet,kom
Brigddok egykori tagja, francia internalétaborokbdl (St. Cyprien, Gurs és Le
Vernet) keriilt Dachauba, majd Auschwitz I-be, az Gigynevezett Smmmlager‘t?e.
Baumot a berlini kommunista ellenallasbél egy brandenburgi borténbe, majd
szintén a Stammlagerbe vitték. Betlent, aki a Csehszlovakiai KIOTnmu,nista
Pértnak dolgozott Morvaorszagban (ahol a kommunistdk sz6kését segitet‘te
a nacik altal megszallt Lengyelorszagbol), Dachauba, Buchenwalcllba, majd
végiil Monowitz-Bundba (Auschwitz IIT) kiildték. Mig Baumot es Bc.etl.ent
Auschwitzban egyben zsidénak is mindsitették, Langbein ezt egy adminiszt-
rativ hiba miatt elkeriilte. A habort uténi {rasaikban azonban egyikiik sem
7sid6 taléléként, hanem egykori politikai fogolyként azonositotta magat.
Auschwitzban Langbein irnokként, Baum pedig villanyszerel('iké’nt..dolgozo.tt,
mig Betlen elészor a fogolykorhdzban, majd egy épitkezésen, végiil maga is
irnok lett. Mindannyian részt vettek a szervezett ellendllasban - Langbc_em
és Baum az ugynevezetl auschwitzi harccsoport (Kampfgruppe Auschw'ztz)
vezet6i voltak, mig Betlen a monowitzi tdborban a foldalatti kommunista
part nemzetkozi vezetdségének tagja volt. . ’

A felszabadulds utan Langbein f§4llasban az Osztrdk Kommunista Part-
nak dolgozott Bécsben (egy ideig a Kozponti Bizottsfg tagjakeént), kés’(’jbb
pedig a Nemzetkdzi Auschwitzi Bizottsdg egyik alapitc‘na lett. Baum a Német
Szocialista Egységpdrt (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands, §ED)
kelet-berlini szervezetében toltott be killonboz6 vezetdi poziciokat, késébb a
Kozponti Bizottsdg tagjavd valasztottik. Betlen a Szabad Nép, a l’(OInI‘.I.luIliSta‘.
part napilapjanak foszerkesztGjeként dolgozott, és 1951-ben a part Koz'por.1-t1
VezetGségének pottagja lett. Az 1956-os forradalom utdn azonba? a Parttor-
téneti Intézet (PT'T) munkatdrsa lett, ahol a Harmadik Internaciondlét kutatta.

Az 1950-es évek elejének ,anticionista” kampéanya azzal fenyegetett,"ho’gy
alddssa az altaluk képviselt Srokséget. 1952 végén Betlen megﬁgyeloker.lt
részt vett a Slansky-perben, és jelentésében a ,zsidokérdest” a »per eg?rllf
siilyos politikai hibdjaként” targyalta. Elitélte a vadiratbana 11 vadlcztt ZSld’O
szArmazasara tett utaldsokat, valamint a zsiddsdg hangsilyozdsit a targyalds
soran. Betlen szerint ez ,elvileg tarthatatlan és komoly antiszemita hangu-
latkeltésre alkalmas” Ennek kovetkeztében — érvelt - nemcsak Pragaban, de
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mashol is ,,nagyon erds az antiszemita hangulat”® Az események Baumot
személyesen is érintették: a pragai per nyoméan — mikézben zsidé vezeték
menekiiltek Kelet-Németorszagbol - ideiglenesen visszavontak az Ellendl-
lds Auschwitzban cim( miivének példanyait, feltehetSleg a zsidé ellenallds
dbrazoldsa miatt.” Baum felemelkedése azonban folytatodott a SED-ben, és
kényve kibdvitett formdban tjra megjelent az évtized masodik felében — egy
a korabbinal is részletesebb passzussal a zsidé ellenallasrdl.

Noha hasonl6 iranybdl indultak el, pélyafutdsuk a hideghdbor korsza-
kaban mégis ellentétes palydt képviselt: mig Baum a kelet-berlini kozigazga-
tasi-politikai elit tagja lett, Betlen politikailag jelentéktelen pozicidba keriilt.
Langbein viszont az 1956-0s leleplezésekre és a magyar forradalom leverésére
reagdlva kilépett az Osztrak Kommunista Partbol, és végiil a kommunistik
uralta Nemzetkézi Auschwitz Bizottsaghol is. A gazdaségi kizsakményolast
ennek ellenére mindannyian alapveté fontosségunak tartottdk Auschwitz és
tagabb értelemben a fasizmus szempontjabdl.

Eltérd életatjuk ellenére mindannyian kozponti jelentdséget tulajdonitottak
az ellendllasnak, mind sajét tapasztalataikat, mind Auschwitz emlékezetét
illetden. Ebben a tekintetben irasaik tiikkrozték az antifasiszta emlékezet
egyik {6 sajdtossagit, az ellendllds kultuszat. Ha megvizsgaljuk munkaikat,
fényt derithetiink arra, hogy az ellendllds miért foglalt el ilyen fontos helyet
az antifasiszta emlékezetben: a hdboru utdni antifasiszta tevékenységiikre
valdjaban mindannak kiterjesztéseként tekintettek, amit 1945 el6tt tettek.
A multbeli ellendlldsra azért kellett emlékezni, mert ugy gondolték, hogy a
jelen maga is ellenallast kivetelt. Nyilvdnvald, hogy mindhdrman ideol4-
giailag elkotelezett értelmiségiek voltak, akik memodrjaikat nem irodalmi
ambiciobol irtak. Az antifasizmus szdmukra nem pusztdn a megemlékezés
kultirajat jelentette; az antifasisztak szamadra a fasizmus emlékezete a jelen-
ben nyert értelmet, mégpedig valamilyen transzformativ politikai kiizdelem
kontextusaban,

8 Betlen Oszkdr. ,Osszefoglald jelentés a Slinsky-perrdl, 1952, november 28” MNL OL,
M-KS 276.1. 65.cs. 102, é.e., 3.

9 Groehler, Olaf. ,, Antifaschismus und jiidische Problematik in der SBZ und der frithen
DDR” in Hefte zur DDR-Geschichte 26, 1995, 25. A keletnémet Allampart zsidokkal
kapcsolatos politikdjat ujragondolja Brown, Alexander D. Rethinking the GDR oppo-
sition: reform, resistance and revolution in the other Germany, PhD diss., University of
Birmingham, 2019.
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A GAZDASAGI KERDES
Bar ez az irds kommunista és volt kommunista tantkat vizsgdl, a gazdasgi
magyarézat nem korlatozédott a kommunista vagy akar baloldali fasizmus-
értelmezésekre. Az antifasiszta szévetség tagjaiként mind az Egyesiilt Alla-
mok, mind a Szovjetuni6 a gazdasdgi imperializmus haborujaként értelmezte
a masodik vilaghaborit, amelyben az iparosok vezetd szerepet jatszottak.
Kovetkezésképpen az tigynevezett gazdasagi gy (economic case) konstitutiv
eleme volt a niirnbergi Nemzetkézi Katonai Térvényszék (International
Military Tribunal, IMT), az antifasiszta szvetség e kozponti intézménye
felsllitasara vonatkozé terveknek.”” Az iparosok felel6ssége abban a tényben
rejleit — magyardzta Francis M. Shea amerikai jogasz, Robert Jackson bir6
egyik asszisztense -, hogy 0k adtak Hitlernek az anyagi eszkozoket Néemet-
orszag tjrafegyverzéséhez, teljes tudataban annak, hogy Hitler ezeket a fegy-
vereket a németek katonai hditassal torténd terjeszkedésének programjara
akarta felhasznalni” ! Az IMT-itélet a gazdasdgi {igy killonboz6 aspektusait
szankciondlta a béke elleni biincselekmény (hozzdjarulds a habort viselé-
séhez), a haborus blincselekmény (példaul a megszallt teriiletek ipardnak
Larjdsitasa”) és az emberiség elleni biincselekmény (példaul rabszolgamunka
a német cégek szamdra) biintet&jogi kategoridi alatt.

A nyugati hatalmak elkételezettsége a gazdasagi tigy mellett azonban
csokkent a hideghaborts fesziiltségek novekedésével. Az 1945-6s potsdami
konferencidn elképzelt dekartellizalt Németorszagtol az USA célja egy erds
és ljjaépitett Németorszag felé mozdult el, amely pufferként szolgalhat a
kommunizmussal szemben.'? Bar a késébbi niirnbergi perek sordn az ame-
rikai katonai birésag (Nuremberg Military Tribunals, NMT) 1947-ben es
1948-ban a Krupp-, az IG Farben- és a Flick-tigyben itélkezett a Harmadik
Birodalom iparosai felett, a fasiszta agressziét immdr nem kapcsolta Gssze a
gazdasdgi imperializmussal. Eppen ellenkezdleg, ezek az eljardsok az ame-
rikai ipari vallalatok biintetlenségét voltak hivatottak bizonyitani, amelyek
katonai hozz4jaruldsa lényegesnek szdmitott a fenyeget$ hideghaboris
konfliktusban. Az NMT-perek célja az volt, hogy ,megmentsék a német

10 Baars, Grietje. ,Capitalisnis Victor’s Justice? The Hidden Stories Behind the Prosecu-
tion of Industrialists Post-WWII” in Kevin Heller, Gerry Simpson (szerk.). The Hidden
Histories of War Crimes Trials, Oxford: Oxford University Press, 2013. 163-192. https://
doi.org/10.1093/acprof:os0/9780199671144.003.0008

11 Idézi Baars, 2013, 170,

12 Baars, 2013, 174.
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lizleti életnek a néci biindkben valé blinrészessége miatt erkélesi romokban
hever§ kapitalizmus hirnevét”. Ezt tigy érték el, hogy kiilonbséget tettek a
kapitalizmus két egymaéssal versengd felfogisa kézott: ,az egvik hi a piaci
liberalizmus szelleméhez, a mésik ezen elvek megcstifoldsa”'®

A gazdasagi iigyet propagald amerikai jogaszok, mint Shea, kesertien
csalodtak, amikor visszatértek az Egyesiilt Allamokba. Ugyiik tabuva valt,
és sokan ,, marxista elméletként” hivatkoztak arra, ami az antifasiszta szévet-
ség szamdra nem sokkal kordbban konszenzualis volt. Mi tébb, az amerikai
ligyészi csapat tobb tagja ellen is vizsgalat indult a McCarthy-korszakban
feltételezett , bolsevista” elhajlasuk miatt.' Ugyanakkor a koreai haboritval
Osszefliggésben a niirnbergi térvényszékek 4ltal elitélt elkdvetsk koziil so-
kakat szabadon engedtek, és az elitélt iparosok tobbségét visszahelyezték
kordabbi pozicidikba.

A gazdasagi ligy elvesztése nemcsak a jogaszoknak okozott csaléddst,
hanem mindazoknak, akik osztottak azt a meggy6z6dést, hogy a politikai
elnyomds és a gazdasdgi kizsékmanyolds dsszefonddott a fasiszta hadigépezet
szolgalatdban. Ami az 1950-es években tértént, az az & szemiikben nem me-
riilt ki abban, hogy a kordbban elitélt elkévetéket szabadon engedték. Ennél
sokkal fontosabb volt az a visszarendezédés, amelyet a kapitalista kizsakmd-
nyolas habords célokat is szolgalé, rendszerszint(i helyre4llitdsanak Iattak.

A p'olitikai ¢s gazdasagi igazsdgossigért folytatott kiizdelmek egyik &
célpontja az Interessengemeinschaft Farbenindustrie AG volt, egy vegyipari
Oridsvailalat, amely a Zyklon B-t, a cidnalapii névényvéds szert szallitotta,
amelyet az S§ a gézkamrékban témeggyilkossagokra hasznalt. 1945-ben a
kartell szovetséges ellen6rzés ald keriilt. Uzemeit le kivantak bontani és
a cégbirodalmat fel akartdk darabolni azzal a kimondott szdndékkal, hogy
Jlehetetlenné tegyenek minden jovébeli fenyegetést Németorszag szomszé-
daira vagy a vilagbékére”!* Bér a kartellt hirom £3 oOsszetevojére (Bayer, BASF
¢s Hoechst) szedték szét, ezek gyorsan vezet$ cégekké véltak sajat dgazatuk-
ban, és hamarosan ujra hadiipari eszkzok gyértasdba kezdtek, amelyeket az

13 .Priemel,. Kim Christian. ,’A Story of Betrayal: Conceptualizing Variants of Capitalism
in the Nuremberg War Crimes Trials” in The Journal of Modern History 85/3,2013, 100.
https://doi.org/10.1086/668401

14 Baars, 2013, 189.

15 1dézi ,IG Farben” in Encyclopedia Britannica, https://www.britannica.com/topic/IG-
Farben.
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USA a koreai habortiban hasznalt.'* 1955-ben az IG Farben felszamolasarol
szd16 torvény megsziintette a szovetségesek dltal eldirt dsszes fennmarado
korlatozast, és hamarosan az IG Farben szdmos vezetd tisztviseldje ismét
vezetd poziciot toltdtt be a nyugatnémet vegyiparban. Az IG Farben fasiszta
blindkben vald feleléssége azonban a hdbora utdni évtizedekben is koziigy
maradt. Az IG Farben hdbors szerepét érintd birdsagi ligyek jelentették az
egyik {6 csatateret, ahol a baloldali internacionalistik felvetették a népirtas
és a gazdasagi kizsdkmdnyolds kozotii kapesolat kérdését. Ezek az aktivistdk
annak nevében léptek fel, amit Auschwitz valédi emlékének tekintettek, és
ezzel valaszoltak a kapitalista restauracié fejleményeire, illetve arra, ami a
szemiikben a niirnbergi antifasiszta elvek eldrulasat jelentette. Baum, Betlen
és Langbein ezek kozé az aktivistdk kozé tartozott.

AUSCHWITZ-MEMOAROK

Langbein 1949-es emlékirata, Az erdsebbek, a vereség torténetével kezd-
dik: a Nemzetkozi Brigadok visszavonuldsdval a Pireneusokon keresztiil.
A nyitofejezet visszatekint a fasizmus ,fekete kisértetének” elterjedésére a

két vildghdboru kozotti Eurdpaban és Langbein sajdt részvételére az antifa-
siszta harcban Ausztria 1938-as Anschlussa utdn.”” A kovetkezd fejezetek-
ben Langbein elmeséli tjit a franciaorszdgi internalétdborokon keresztiil

Dachauig és Auschwitzig, majd onnan Németorszagon keresztiil vissza

Ausztridba. Elbeszélése arrol tantiskodik, hogy kommunistaként és a Nem-
zetkozi Brigadok tagjaként szerzett tapasztalatai milyen mélyen formaltdk
az interndld- és koncentracids tdborokon beliili ellendllds iranti személyes

clkotelezettségét és szervezikészségét. Auschwitzban ellendllasi munkdjinak
nagy részét a nemzetkozi egyttimiikodés koordinalasa tette ki, a tdborokat

4that6 nemzeti ellentétek és faji hierarchidk ellenére. Tovabba Eduard Wirths

(1909-1945), az auschwitzi SS féorvosanak irnokaként segitett a deportal-
taknak a halélos kériillmények és az egészségiigyi politika el6l menekiilni.
Emlékiratainak cime dsszetett jelentéstartalmakat strit magaba, utalva a
személyes kitartasra, képességekre és tartdsra, valamint a kommunizmus

torténelmi felsGbbrendiiségébe vetett hitre. Bécsi tarsaval, Ernst Burger-
rel (1915-1944), az auschwitzi harccsoport masik vezetéjével beszélgetve

16 Baars, 2013, 191.
17 Langbein, Hermann, ,Die Stirkeren” Kézirat. OStA, N1 HL, E/1797.
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Auschwitzban felidézte, hogy ,,hogyan tanulményoztuk a bolsevik part tér-
ténetét Gurs-ban [a francia interndl6taborban). »Mi erésebbek vagyunks,
ezt tanultuk bel6le. Er6sebbek - de vajon itt, Auschwitzban is?”'®

Langbein nézépontjét a tiboron beliili helyzete hatdrozza meg: Betlennel
ellentétben & a fétdborban dolgozott, tavol a fizikai kényszermunka {6 hely-
szineitSl. A tibor orvosi iroddjaban végzett munkaja révén hozzd keriilt
statisztikai adatok voltak azok, amelyeken keresztiil a kiilsé altdborokat
megorokitette. Beszamol6ja azonban leginkabb a szenvedés, a tilélés és
a kiizdelem fétaboron beliil 4télt tapasstalataira koncentralt, ezért nem a
fizikai kényszermunka 4ll a kézéppontjaban. Nem tér ki a habor, a nép-
irtds, a kényszermunka és a kizsakmdanyolds kézotti osszefiiggés részletes
clemzésére sem. Mégis, ez az sszefiiggés jelen van az emlékirat visszatérd
marxista utaldsaiban. Példdul akkor, amikor a tdborokbdl hazafelé vezetd
hossza tton, egy német varosban elmeséli torténetét:

Nem sokat kérdeztek a koncentréciés tdborrol. Talan épp ezért, és
taldn azért is, mert Ggy éreztem, hogy emberekkel van dolgom, akik
érzéseket és nem egyenruhdt hordanak a sziviikben, elmondom nekik,
most elészor, hogy mit éltem 4t. Nemcsak az adatokat és a szdmokat,
nem csak a hatmilliét, akiknek Auschwitzban meg kellett fulladniuk,
hogy Hitler kiterjeszthesse a német financtSke életterét, hanem be-
szélek nekik az embertelen - a mélyen emberi tapasztalatrol, amelyen
atmentiink mi, akik életben és szellemileg épen maradtunk.”

Ez a részlet megerdsiti a gazdasagi magyardzatot, mikézben azt sugallja, hogy
a memodr hozzdjéruldsa ehhez a magyarazathoz az ,.emberi tapasztalatrél”
adott beszamolé, kiiléndsen azoknak a tapasztalatairdl, akik »Sszellemileg
¢pelméjliek maradtak”. Ez tovabb drnyalja a cim jelentését: 8k ,erésebbek”
voltak abban az értelemben, hogy szellemileg (spirituell) ,épek” maradtak,
amennyiben ellendlltak annak a faji hierarchianak, amelyet a fasizmus a
tdborokban is rakényszeritett a deportéltakra.

Baum Ellendlldas Auschwitzban cimd, elészor szintén 1949-ben megjelent,
majd 1957-ben kibévitett és 1962-ben atdolgozott miive az Auschwitz-komp-
lexumot a modern torténelem szélsdséges kizsskményolasinak csticspontja-

18 Langbein, Hermann. Die Stirkeren. Ein Bericht, Wien: Stern, 1949. 89.
19 Langbein, Hermann. ,Die Stirkeren” Kézirat. OStA, N1 HIL, E/1797. 183, 540.
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ként {rta le.2* Miive Auschwitzot a nici dllam, a hadsereg és az ipar politikai
és gazdasagi érdekeinek sszefonéddsaként hatdrozta meg - ez az alldspont
kétségteleniil a korszak uralkod6 kommunista értelmezését képviselte. Ennek

‘megfelelden Baum Auschwitzrél sz616 jelentése bévelkedik a gazdasdgi szer-

kezetétalakitds, a nyugatnémet demilitarizacié és a nagyvallalatok felelds-
ségre vondsa irdnti kovetelésekben. Ez utdbbiak koziil kiilonosen a Siemens

jatszott kiemelked® szerepet Baum életében — munkasként, kommunista

szervezOként, majd auschwitzi fogolyként, kés6bb pedig politikusként és

memodariroként. Fiatalemberként a Siemensnél dolgozott 1933-ig, amikor
a Németorszdgi Kommunista Ifjisagi Szovetség (Kommunistischer Jugend-
verband Deutschlands, KJVD) berlini szervezetében valé tagsiga miatt
elvesztette allasit. Egy 1954-es életrajz szerint 1935-ben ismét részt vett a

Siemens ,munkasainak bérharcaban”, amikor az SS letartéztatta, ami végiil

bebértonzéséhez és deportalisihoz vezetett.*! Auschwitzban villanyszereld-
ként dolgozott, majd szemtantija volt annak, hogy a Siemens hogyan l4tta el

a tabort - tobbek kozott a krematdériumokat — elektromos berendezésekkel.

Az Ellendllds Auschwitzban mindazonaltal inkabb Auschwitzrdl sz616 besz4-
moléként, mintsem a kiizdelem és a tlélés személyes torténeteként olvas-
haté. Sajat tapasztalatait Baum szinte fiiggelékként illeszti be a torténelmi
dokumentumok soréba, amelyckre a német véllalatok népirtasban jatszott
szerepének alitdmasztasaként hivatkozik.”® Ebben az 6sszefiiggésben idézi
fel a deportalassal kapcsolatos személyes élményeit, killondsen a megérkezés
okozta sokkot, a kényszermunkat és a tomeggyilkossig kozelségét, mint a
nici kizsakmanyolasi és népirtasi politika bizonyitékat.

A kis, 100 oldalas kényv négy fejezetre tagolédik. Az 1. fejezet a tabor torté-
netét, felépitését, a foglyok kériilményeit, a tibor szerepét a végsd megoldasban,
a kényszermunkat az altdborokban és az ellenallds elfojtasat vazolja. Ezutdn
minden tovabbi fejezet egy-egy szempontra ésszpontosit: a 2. az orvosi ki-
sérletekrdl, a 3. a német vallalatok szerepér6l, a 4. pedig az ellenallasrél szol.

20 Baum, Bruno. Widerstand in Auschwitz, Berlin: Kongress, 1962. 52. Bdr az 1957-es kiadds
Hels8’ az 1962-es pedig ,mésodik” kiadasként jelent meg (taldn azért, mert az 1949-es
kiadés a késSbbi kiaddsok négy fejezetéb6l csak egyet tartalmazott), az egyszerlség
kedvéért az 1949-es kiadast elsé kiaddsnak, az 1957-es és 1962-es kiadast pedig mdsodik
és harmadik kiadasnak nevezziik. Az idézetek az 1962-es kiaddsbol szarmaznak.
21 Netes Deutschland, 1954, november 17. 3,

22 Baum, 1962, 60-61.
23 Baum, 1962, 29.
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Ami a német véllalatokat illeti, a 3. fejezet meglehetésen szisztematikusan,
véllalatrdl vallalatra halad, és az IG Farben, a Krupp és a Siemens ,termelési
kézpontjait’, valamint a ,témeges kizsakmanyolas™ modszereit irja le, naci
dokumentumokra, a niirnbergi eljarasra és tudoményos forrasokra timasz-
kodva. Az utols6 és leghosszabb, , Ellenallis Auschwitzban® cimi tejezet
ellentétes hangnemet tit meg, mivel tobbes szam elsé személyben szdmol be
arrol, hogyan miik6détt az antifasiszta szervez8dés Auschwitzban, Baum az
ellenallds sokféle modjat (beleértve a segitségnynjtast és segélyezést, a sza-
botdzst, a dokumentdldst, a menekiilést és a fegyveres felkelés el6készitését)
a kiilénboz6 politikai csoportok, nemzetek, zsidok és nem zsidok, férfiak és
nok egyiittmiikdésének eredményeként mutatja be. Ez a fejezet topogréfiai
felépitést, és helyszinrdl helyszinre halad, elsésorban a fétéborra koncentrélva,
majd Birkenaura és az altaborokra kitérve. Mégis, a Stammlagerben politi-
kai fogolyként elfoglalt helyzete alakitja beszdmol6jat, és a Monowitz-Buna
altdborral kapcsolatban elismeri: ,,az IG Farben urai elleni harc leirdsat egy
kiilon munkénak kellene elvégeznie”?*

Mintha csak Baum felhivisdra valaszolna, 1959-es, Elet a haldl foldjén cimii
Auschwitz-memodrjit Betlen Oszkér az IG Farbennel, a fasiszta hadiipar meg-
testesitdjével szembeni ellendllds torténeteként fogalmazta meg ® Betlen 1942
oktoberében inditja az eseményeket, amikor a rabok egy nagyobb csoport-
javal egyiitt elszallitottdk Buchenwaldbdl, ahol az el6z6 harom évet toltétte.

»A Bundt fogjuk épiteni, az IG Farben nagy vegyi iizemét. Ott, az tizem mellett
lesz a tdborunk, Auschwitz tj oldaldga™, értesiilnek a csoport tagjai megér-

24 Baum, 1962, 49-50.
25 Baum, 1962, 78.

26 Azakevés munka, amely 1989 utdn egyaltalin foglalkozik Betlen kényvével, figyelmen
kiviil hagyja antirasszizmusdt, mikézben szdimonkéri Auschwitz helyesnek vélt repre-
zenticiojat. Mivel a jelenkoruk emlékezeti normarendje fell kézelitenek a memodrhoz,
csak a holokausztemlékezet kudarcdt képesek meglatni benne. Gyorgy Péter példaul
oddig megy, hogy az Elet a haldl foldjén ,sokkal inkdbb a kommunista ideoldgiai tudat
megrenditd textudlis emlékmiive, mintsem érvényes beszamolé arrél, amit Betlen amugy
valdban léthatott, s ténylegesen atélt” (Gyorgy Péter. , A lager sors” in Jelenkor 53/12,
2010, 1354.). Kisantal Tamds, bir veszi a firadsagot, hogy rekonstruélja a memodr kon-
cepciojat, azt tovabbra is a kés6bbi holokausztemlékezeti kinon felél olvasva azt llapitfa
meg, hogy hazug, és relativizlja a ndcik faji alapu tomeggyilkossigait. Kisantal Tamads.

Az emlékezet és a felejtés helyei, A vészkorszak dbrdzoldsmédiai a magyar irodalomban
a hdborii utdni években, Pécs: Kronosz, 2020, 274-283.
27 Betlen, 1959, 44.
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kezésiikkor. Beszdmoloja sordn Betlen egyértelm(ivé teszi, hogy a tdborban
végzett kényszermunka a hdbors érdekeket szolgalja, hiszen ,,az IG-nek, a
német hadiiparnak egészséges rabokra van sziiksége”* A monowitzi tibort
a fasizmus esszencidjaként abrdzolja, amelyet nem egyszertien a munkaerd
kizsakmdnyoldsa, hanem egyuttal a faji besorolds és elnyomas jellemez:

»Mit csinalt ezekb6l az emberekbd] Hitler, és mit akart még csinalni!
A lengyelekre P-bet(it festetett, az ukranokat ,Ost” felirattal jelSlte
meg, a zsidok ruhdjara csillagot varratott. Lancra verte csaknem egesz

Eur6pat, népeit alantasakra és még alantasabbakra osztilyozta.”

Betlen szerint a faji hierarchiak annyira athatottak a tdbor mindennapjait,
hogy ez magit az ellenallast is veszélyeztette. Mint példaul az egyik kdpé
esetében, aki csak a lengyeleknek segitett, arra hivatkozva, hogy a zsidokat
tigyis megoli az SS: ,,Milyen sikere ez a hitleristaknak. Olik, P:L‘ISZtljljék alen-
gyeleket, végiglipornak egész orszagukon, de kozben azzal vakitjak dket, hogy
a német nemzetiszocializmus szorny(, gyilkos kasztrendszerében nem 6k
alkotjak a legmegvetettebbek kasztjit”*® Az a magatartas, amely megmenti az
egyiket, mikdzben hagyja meghalni a masikat, Betlen szdmdra nem ellfanaln
las: nem lehet emberéleteket menteni, ,ha engedményeket tesziink a fasiszta
emberirtdsnak”®! Kovetkezésképpen az ellendllas joval tdlmutat azon, hogy
valaki a sajatjit menti. Langbeinhoz hasonléan Betlen is Ggy dbrazolja az
ellenaildst, mint a faji besorolds kovetkezetes megtagadasanak intellektudlis
gyakorlatdt, az 6sztonok feletti uralmat, ahogy fogalmaz. ,
Betlen beszamoldjdban az ellenallés els6dleges forrasa a kommunista par‘E,
amely joval tdbb mint egy szervezet. Sokkal inkdbb szellemiség, amely Gsszekoti
az embereket még létez intézményi kotelékek nélkiil is: ,Nem mi vagyunk
a part. A part elsbsorban az eszmét jelenti. A becsiiletet. Antifasiszta gytilole-
tiinket és az elnyomott emberek védelmét, szeretetét. A pdrt itt akkor is él, ,hat,
iranyit, ha nincs partszervezet.* Betlen szétardban a ,,part’, a ,,szolidaritas’, az
~emberség” vagy az ,0szténuralom” mind az ellenallis metaforai. Kévetkezés-

28 Betlen, 1959, 216.
29 Betlen, 1959, 323.
30 Betlen, 1959, 196.
31 Betlen, 1959, 197.
32 Betlen, 1959, 112-113.
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képpen az ellenallis nem csupén abbol llt, hogy példaul térképéket rajzoltak
a haboris tizemekrdl, amelyeket aztdn kicsempésztek a szovetségeseknek.
Maga a tény, hogy a foglyok a faji osztalyozast figyelmen kiviil hagyva segi-
tették egymast, ellenallisnak szamitott. Pontosan ez az, amit a kommunistdk
Betlen kényvében tesznek és tdmogatnak, és ez az, ami megkiildnbozteti dket,
a ,vOrosoket’, a ,,zoldektdl’, a biinoz6ktdl, noha mindkét csoport egyardnt
szervezkedett. Kovetkezésképpen a koncentrécios tdborban kifejtett ellenall4st
par excellence internacionalista torekvésnek tekinti, amely magaban foglalja
annak tudatat, hogy a fasiszta hatalmak elleni nagyobb, globalis harc részeként
torténik. , A front, a hatalmas front, amely rémiiletben tartja a hitleristakat,
hozzénk is elér. Mi is belekapcsolédunk a nagy kiizdelembe

Betlen memodrjdnak els6 része a lagerben miikdds foldalatti kommunista
partszervezet vezetdségének megalakuldsat és tevékenységét beszéli el. Ami-
kor 1944 méjusaban befutottak Auschwitzba az elsé magyarorszagi transz-
portok, a magyar anyanyelvii Betlent a tdbori irodaba helyezték irnoknak.
Ez jelentSsen megnévelte az ellendllas lehetGségeit, bar felvetette azokat az
etikai kérdéseket is, amelyek abbol fakadtak, hogy valasztani kellett a haldlra
itéltek és a tlélék kozott. A masodik rész a fegyveres ellendllds elékészité-
sérdl szol. Betlen a felszabaduldssal zérja memodrjat, hangsilyozva, hogy
ezzel nem ért véget a fasizmus elleni hare, hiszen mindazok, akik talélték,
orokre adésai maradtak azoknak, ,akikkel egyek voltunk, de akik elporlad-
tak a kremat6ériumokban”

Baum, Betlen és Langbein egyardnt a ndci politika egy sajatos aspektusa-
ként hangsulyozta a zsidok kiirtdsat. Egyéltalan nem hagytak figyelmen kiviil
az Auschwitzba deportdlt zsidok kiilonleges statuszat. Eppen ellenkezéleg,
félreérthetetleniil viligossa tették, hogy a faji kategorizalds hogyan érintette
a zsiddkat. ,,Sok fogoly tiin8détt azon - {rta Baum —, vajon mi az értelme és
célja a tdbor nyomorusdgos korillményeinek. Apranként azonban mindenki
szdmara vildgossa vélt, kiiléndsen 1942-t6], amikor a zsidok nagy transz-
portjai megérkeztek Eurépa legtobb, Hitler ltal megszallt orszdgébol, hogy
az emberiség torténetének legnagyobb témeggyilkossiga zajlik”*

Betlen memodrja tobb izben foglalkozik a faji antiszemitizmus proble-
matikajéval, a zsid6k helyével a faji hierarchidban, illetve specifikusan azzal,

33 Betlen, 1959, 111.
34 Betlen, 1959, 327,
35 Baum, 1962, 15,
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hogy az iildéztetés révén a szubjektum zsidoként azonosul.” Ugyanakkor
mindhdrman hangsulyoztak, hogy nemcsak a zsidék, hanem mds népek is
aldozatai voltak a rasszista agressziénak, koztiik példaul a romék is, hiszen az
egész emberiséget hierarchikus faji csoportokra osztottak.

Emellett mindannyian részletezték, hogy a deportaltak kozotti faji hierar-
chiak ¢s elitéletek hogyan akadélyoztdk az antifasiszta szervezédést. Langbein
példaul megjegyezte, hogy

»az érkez8k tobbsége zsido, de 6k is halnak meg a leggyorsabban.
A zsidokat nem veszik fel a j6 kommandékba. Ok alkotjak a legalsé
réteget. [...] Az SS igy akarja. De sok fogoly is igy akarja, mert sz4-
mukra valamiféle védelmet jelent, ha legalabb van a foglyoknak olyan
kategéridja, amely még néluk is alacsonyabb.™’

Flkeseredésében, hogy egyes német foglyok képtelenck voltak egyiittérezni
a zsid6 és orosz deportéltakkal, megjegyzi: veliik ellentétben ,,mi Spanyol-
orszagban megtanultuk minden nép testvéri baratsagat”’® Szdmara az anti-
fasiszta internacionalizmus tapasztalata volt az, amely mélyrehato leckét
adott neki az antirasszizmus és a szolidaritds terén.

Mikézben Langbein és Baum a tomeggyilkossagok faji vonatkozdsait hang-
stilyoztak, a zsid6 ellendllasrdl is beszamoltak - kiilénosen Baum, aki a Sonder-
kommando felkelését, mint a zsido ellendllds példdjat, himnikus hangnemben
iinnepelte. 1949 és 1962 koziit a kés6bbi kiadasok sem fukarkodtak a zsid6
hésiesség dicséretével. Ellenkezéleg, a passzus egyre hangstilyosabbd vilt, és
az 1962-es kiadéasban ez allt:

A Sonderkommando tagjai tilnyomorészt zsidk voltak; voltak koztiik
szovjet allampolgarok is [...] Lélegzetvisszafojtva kdvette harcukat az
egész tébor. A Sonderkommando harcosainak bétor haldla - szimboli-
kus jelentBségén til - hozzdjarult a kiilonbozé orszagokbdl szarmazé
zsid6 és nem zsidd foglyok kozotti bizalomteljesebb egyiittmiikodés-
hez, mivel szembetling példat szolgaltattak arra, hogy a zsidok tudnak
harcolni. Sok lengyel és német, akiket megfertdzott a ndci faji agitcio,

36 Betlen, 1959, 22, 83, 189-194, 197-198, 323.
37 Langbein, 1949, 91.
38 Langbein, 1949, 55.
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ezt kordbban nem hitte el. A Sonderkommando tagjai azonban jobb
beldtasra tanitottdk Sket. Fegyverrel a kézben estek el a batrak; nem
hagytdk magukat harc nélkiil elgézositani. Az egyenlétlen csata utén
a zsiddk ontudata és onbecsiilése megnétt a tdborban. Igy a Sonder-
kommando véraldozata erds kotelékké valt, amely szorosabbra fiizte
a nemzetkozi szolidaritast*

Baum ugyanakkor a zsidé népirtdst a ndci imperializmus tigabb &sszefiig-
gésében értelmezte. Szaimara a népirtds Kelet-Eurépa jovébeli kizsakmanyo-
lasdnak clgjatékat jelentette. Auschwitz létesitményei, beleértve Birkenaut
és az altdborokat is, azt mutattdk szdmadra, hogy ,, Auschwitz célja nemcsak
az volt, hogy az eurépai zsidosdg megsemmisitésének helyszinévé véljon,
hanem az is, hogy a nécizmus gy6zelme utdn mintegy félmilliés allandé
munkaerd kizsdkmdnyoldsanak helyszine legyen, megsemmisitésiik eltt
Hozz4 hasonléan Betlen is a nécik dltal megszallt Eurépa jovébeli gyakor-
latdnak kisérleteként tekintett a zsidé népirtasra.'' Szdmara az antifasiszta
szervezkedés arra irdnyul, hogy ,az élet élet legyen, hogy emberek ne lehesse-
nek t6bbé szémokkal jellt rabszolgak, gyerekeket ne fojthassanak meg
tobbé haldlkamrakban, nemzeteket ne osztalyozzanak tébbé uralkoddkks
és aldrendeltekké, s hogy ne legyenek éhesek és duslakoddk, elnyomottak és
elnyomaok”*

Ha pusztén csak propagandaként utasitjuk el e szévegek némélyikének
linneplé hangvételét, figyelmen kiviil hagyjuk a lényeget: Baum, Betlen és
Langbein a faji tildozést és a gazdasagi kizsdékmanyoldst egyarant a fasizmus
kulcsfontossagt aspektusainak tekintették. Ha az 1940-es és 1950-es évek
marxista elméletét ,, Auschwitzrél és kiilondsen a holokausztrél vald hallgatas
jellemezte” is,” ez aligha volt jellemz$ ugyanezen iddszak marxista-antifasiszta
kulturdjara. A holokausztot nemcsak hogy nem hallgattak el; a zsidékat ért
ndci népirtas konstitutiv helyet foglalt el az itt tirgyalt kommunista-antifa-
siszta emlékiratokban. A népirtdst a fasiszta agresszi6 szélsdséges forméajanak
tekintették, és a kovetkezetesen antirasszista emberkép nevében itélték el.

39 Baum, 1962, 77.

40 Baum, 1962, 35.

41 Betlen, 1959, 22.

42 Betlen, 1959, 22,

43 Traverso, Enzo. The Jewish Question. History of a Marxist Debate, Leiden — Boston: Brill,
2018. 196, https://doi.org/10.1163/9789004384767_013
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KUZDELEM A HABORU UTAN
A haboru utdni években a szdvetségesek napirendjén szerepelt a német

gazdasdg atalakitdsanak kérdése, és a nagyszabdst allamositds egyaltalan

nem tlint valésziniitlennek.* A helyzet azonban mar 1948-ra megvalto-
zott, és ,,a liberdlis gazdasagi koncepcidkat és a kapitalista gazdasdgi rend

folytonossagdt hatdrozottan tjra megerdsitették” a késdbbi Nyugat-Német-
orszdg szamara.* Emellett a nagyiparosok is sikerrel probéltak legaldbb a

dekartellizacié hatokérét korlatozni. A folytonossagért fizetett dr a szocidlis

kompromisszum volt, amely a szén- és acéliparban a szakszervezeteknek
részvételi jogot biztositott a véllalati dontéshozatalban.® Az 1950-es évek
elejére a ndci Németorszag gazdasagi elitjének pozicidit nagyrészt helyrealli-
tottak, a borténben {ilk (példaul Alfred Krupp) amnesztidban részesiiltek,
és sokan koziilitk a nyugatnémet ,,gazdasagi csoda” ikonjaivd valtak.*” Ezzel

parhuzamosan a (volt) nici politikai elit a tdrsadalmi ¢s gazdasagi életbe

mentette at hatalmi pozicidit.*®

A nyugatnémet gazdasag helyreallitdsaval szorosan 6sszefonddott az

tjrafegyverkezés kérdése. 1947-48-ig az USA Németorszaggal kapcsolatos

politikajanak kozéppontjiban az a dilemma allt, hogy miként lehet Német-
orszigot (1gy demilitarizélni, hogy kézben ne lehetetleniiljon el a gazdasiga,
és ne sulyosbitsa a haboru egész Eurépdra kiterjedd pusztité hatdsait.” Ahogy
azonban az amerikai politika — a hideghdbord kévetkeztében - megvilto-
zott, Németorszag kettds felhaszndlasa (azaz: gazdasdgi és katonai) ipardra
az eurdpai gazdasdgi fellendiilés és katonai potencial kulcsszerepléjeként
kezdtek tekinteni. Az er6s Németorszdg immaér nem jelentett semlegesitendd
fenyegetést, és a ketts felhaszndlast ipardgainak a kapacitdsdt a hdboru
elStti szint folé kivantdk emelni. Mindez hamarosan dsszekapcsolédott az

44 Schanetzky, Tim. ,Unternehmer: Profiteure des Unrechts” in Norbert Frei (szerk.). Kar-
rieren im Zwielicht. Hitlers Eliten nach 1945, Frankfurt am Main: Campus, 2001. 82, 85.

45 Schanetzky, 2001, 90.

46 Schanetzky, 2001, 88-89.

47 Schanetzky, 2001, 92.

48 Lasd Steinacher, Gerald. ,The Limits of Integration: Nazi Officials and Their New Political
Careers after 1945 in West Germany and Austria” in German Yearbook of Contemporary
History 5, 2021, 197-198. https://doi.org/10.1353/gych.2021.0001

49 Haller, Oliver. ,German Industry, the Cold War, and the Bundeswehr” in James S.
Corum (szerk.). Rearming Germany, Leiden — Boston: Brill, 2011. 145-175. https://doi.
org/10.1163/ej.9789004203174.i-285.47
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egykori katonai elit rehabilitdcidjaval és ~ ezzel parhuzamosan — az ,artat-
lan Wehrmacht” hideghéboris mitoszdval*® Réviden, az antifasisztiknak
keleten és nyugaton egyarant j6 okuk volt arra, hogy az Gjrafegyverkezést
»Ujrafasizalodasként” itéljék el. Nem meglepd tehdt, hogy a fasizmus elleni
harcuk a haboru utén is folytatodott.

1947 elején, mielStt a német iparosok, a Flick, az IG Farben és a Krupp
elleni niirnbergi perek elkezd6dtek volna, Bruno Baum sajt6tajékoztatét szer-
vezelt Berlinben. A helyi SED végrehajto bizottsdganak tagjaként kovetelte,
hogy vonjik felel6sségre a Siemenst auschwitzi iizeme, valamint a ,,zsidé
kényszermunkasok” deportdlasaban és kizsakmanyoldsaban valé részvétele
miatt.”! 1949-ben, amikor az Ellendllds Auschwitzban elsé kiad4sa megjelent,
a berlini védrosi tandcs tagjaként és a tandcs gazdasdgi osztilyanak vezets-
jeként Baum hozzéjarult egy - ahogy 8 nevezte ~ ,forradalmi tdrvényhez”
a ,hdboris blindsok és ndci aktivistdk” véllalkozasainak dllamositasardl.s2

Ugyanekkor Budapesten Betlen a koncentrécios téborokrél megjelent

»ponyvairodalmat” biralta, amiért azok a ,,tdmegek lemészarlisit” ,az -SS-le-
gények és parancsnokaik szadizmusénak, 6nkényének” tulajdonitottak, és
figyelmen kiviil hagytdk a taborrendszer ,,t6kés kulisszait”. Szaméra a me-
modrirds értelme az volt, hogy hozzdjaruljon ,a fasizmus igazi lényegének
leleplezéséhez”**,llse Koch minden 4llatiassdga mellett — vagy minden
allatiassdgéval egytitt — csak a Kruppok, Thiessenek, az I. G. Farben részvé-
nyeseinek eszkoze volt. Es ha az amerikaiak felmenthetik a haborus blingsség
vidja aldl a német nagyipar vezéreit, akkor felmenthetik a lampaernyds Ilse
Kochot is;” jegyezte meg a buchenwaldi tdborban talalt limpaernydkre utalva,
amelyekrdl ugy véltek, hogy emberi borbél késziiltek Tlse Koch, a tiborpa-
rancsnok felesége szimadra. A provokativ ,,Mengele és a Marshall-terv” cimet
visel6 cikk nem 6sszehasonlitotta a Marshall-tervet a nici kegyetlenségelkel.
A berlini vélsdg és a harmadik vilaghabort fenyegetd veszély™ kozepette a,
német gazdasagi folyamatossag helyredllitdsiban valo amerikai részvételre
hivta fel a figyelmet, amit a ,,fasizmus veszélyeként” értelmezett, Figyelmez-

50 Lasd Smelser, Ronald, Edward J. Davis I1. The Myth of the Eastern Front, The Nazi-Soviet
War in American Popular Culture, Cambridge: Cambridge University Press, 2008, 64-126.

51 Neues Deutschland, 1947. februdr 9. 2.

52 Neues Deutschland, 1947. februar 9. 1.

53 Betlen Oszkar. ,Mengele és a Marshall-terv” Szabad Nép, 1948. szeptember 26. 9.

54 Ldsd Judt, Tony. Postwar, New York: The Penguin Press, 2005. 242.
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tetett, hogy ,ezeket a bindket a hdborq, a naci imperializmus termelte ki
és egy 1j habord, egy 1j imperialista timadds 4j fenevadakat termelne ki”*

Az 1950-es évek kozepe valédi fordulépontot hozott Baum, Betlen és
Langbein tevékenységében. Az tjrafegyverkezés elleni nemzetkdzi kampany
Nyugat-Németorszag 1955-6s NATO-csatlakozdsdval érte el csucspontjat,
ami egybeesett a 10. évfordulds megemlékezésekkel. A kommunista domi-
nanciaju Ellenallok Nemzetkozi Szovetsége (Fédération Internationale des
Résistants, FIR), mely 1951-ben alakult a nyugati antitotalitarizmus €s a
német remilitarizécié ellen,’ Eurdpa-szerte mozgositotta a tuléléket és nem-
zeti szervezeteiket. Nyugat-Németorszdgban a naci rezsim iildozottjeinek
szovetsége (Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes, VVN), egy 1947-
ben alapitott antifasiszta szervezet allt a kampdny élére. Ezzel pdrhuzamosan
a kampdany 0sztondzte az ugynevezett tbori bizottsdgok Ujjaszervezesét,
amelyeket f6ként egykori politikai foglyok vezettek. Ezek kéziil az 1954-ben
megalakitott, bécsi székhelyli Nemzetkozi Auschwitz Bizottsdg (IAK) volt
a legjelentdsebb.”” ,Cselekedniink kell, mielétt tul késd lenne megmenteni
az emberiséget. Soha tobbé Auschwitzot!” - 4llt az IAK 1954-es hatdrozata-
ban az évfordulds év elékésziileteivel kapesolatban.”® Az tjrafegyverkezés-
sel szemben a szervezet azt tekintette f6 feladatanak, hogy rémutasson a
nyugatnémet gazdasagi elit, kiillonosen az IG Farben felelésségére a ndci
biinskben. Maga Langbein az Osterreichische Zeitung (Bécs szovjet lapja)
szerkesztGjeként dolgozott, majd 1954-t6l az IAK f6titkdra volt, amelynek
irodéja bécsi lakdsdban volt bejegyezve.”

Betlen, aki a magyar lagerbizottsdg és az IAK vezetdségi tagja lett, szintén
1954-ben Gjra publikalt Auschwitzrdl. A parizsi szerzddés, vagyis az NSZK
megszallisanak megsziintetése és NATO-tagsaga kapcsdn idézte fel szemé-
lyes emlékeit az auschwitz-birkenaui, gynevezett theresienstadti csaladi

55 Betlen Oszkar, ,Fellebbeziink!” Szabad Nép, 1946. december 22. 5.

56 Lagrou, Pieter. The Legacy of Nazi Occupation. Patriotic Memory and National Recovery
in Western Europe, 1945-1965, Cambridge: Cambridge University Press, 1999. 267-275.
A FIR-r6l, lasd; Becker, Maximilian. ,Tales of Antifascism: International Survivors’
Organizations during the Cold War” in Fascism 9/1-2, 2020, 244-271. https://doi.
org/10.1163/22116257-09010009
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taborr6l.® Néhany honappal késGbb Betlen beszamolt az Ujrafegyverke-
zés ellen tiltakozo és az Auschwitz-Birkenaui Allami Muzeumban tartott
10. évfordulés megemlékezéseken elfogadott dllésfoglalsrél, megjegyezve:
Auschwitzban ,nem lehetett csak emlékezni, csak gydszolni sem”S! Egy
harmadik cikkben részletesen beszamolt az SS és az IG Farben egylittmii-
kodésérsl Monowitz-Bundban, abban az auschwitzi altiborban, amelyet &
maga is talélt. Riportja az Auschwitz-Birkenaui Allami Mtzeumban nemrég
megnyilt kidllitdson bemutatott nici dokumentumokra témaszkodott, és
rdmutatott az iparosok nyugat-németorszagi rehabilitéciéjara és az iparnak
az Ujrafegyverkezéshez vald hozzajéruldsdra.s
Az 1950-es évek masodik felében, amikor az Ellendllds Auschwitzban
cimi miivének masodik, bévitett kiad4sa megjelent, Baum a nyugatnémet
militarizmus ellen folytatott kampdnyt. A SED nyugat-berlini képvisel6hazi
csticsjeldltjeként® Gva intett az ipar, killondsen az AEG és a Siemens bevo-
nésa ellen a wannseei (Nyugat-Berlin) kutatéreaktor fejlesztésébe. Tette ezt
azzal az indokkal, hogy a magénipar bevonasa veszélyezteti az atomener-
gia békés célu felhaszndldsat, ha ez remilitarizaldssal és a volt ndci tisztek
bonni visszahelyezésével parosul.5 Fellépése természetesen egy szélesebb
keletnémet kampany része volt: 1957-ben péld4ul a »Leleplezett militariz-
mus” cim kiallitds a Krupp-csoport részvételét mutatta be a hdbortikban
1871-t8] 1914-en 4t 1939-ig, és mozgésitott ,az ellen, hogy az amerikai im-
perializmus segitségével wjjaéledjék a német militarizmus”® Ennek ellenére
Baum nyugatnémet remilitarizdcié ellen folytatott kampénya 6sszhangban
maradt azokkal a tanulsiagokkal, amelyeket kordbban Auschwitzbél levont.
Memoérjanak harmadik kiaddsan aztén Baum az Eichmann-per idején
dolgozott. Bar az 1961. julius 31-re keltezett eldszé , kinzéink” és , millick
gyilkosainak” feleldsségre vondsat kovetelte, hangstlyozta, hogy a kegyetlen-
ségek nem egyének tigyei, mivel a,,biinzé egyének” csupdn ,,a német milita-
rizmus mellékjelenségei”® Az IG Farbent ,kiilonésen felelésnek” nevezte az

60 Betlen Oszkar. ,,A terezini gyerekek” Szabad Nép, 1954. december 19, 4.

61 Betlen Oszkr. ,Nem felejtiink” Szabad Nép, 1955. dprilis 24. 6.

62 Betlen Oszkar. ,Nagyobb veszély, mint Hitler..” Szabad Nép, 1955. méjus 5. 3.

63 ;fsd Neues Deutschland, 1954. november 17. 3.; Neues Deutschland, 1958. augusztus
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64 Neues Deutschland, 1956, oktéber 5. 2.
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—

A holokauszt az irodalom titkrében 417

auschwitzi tdmeggyilkossagokért, és elitélte a kdzelmultbeli remilitarizalasban
jatszott szerepét, valamint befolyasat a bonni szovetségi nukledris tigyekért
felelds minisztériumban. Fichmann jeruzsalemi perével ellentétben, amelyet
gyakran a holokausztmegemlékezés fordulépontjaként iinnepelnek, Baum
kommentdrja fenntartotta azt az antifasiszta értelmezést, amely a megsemmi-
sitést a naci imperializmus és a kelet-eurdpai terjeszkedés részének tekintette.
Mig Nyugat-Németorszdg jrafegyverkezése az 1950-es évek kozepén
fordulopontot jelentett a habord utdni emlékezetben, a kényszermunka-
sok kartalanitdsa az antifasiszta aktivizmus masodik frontjat nyitotta meg.
Norbert Wollheim (1913-1998), egykori auschwitzi zsidé fogoly 1953-as, az
IG Farben ellen inditott perét kovetSen a vallalat tirgyaldsokat kezdett a The
Conference on Jewish Materjal Claims Against Germany (réviden Claims
Conference) nevti zsidd szervezettel.*” Johann August von Knieriem (1887-
1978) vezetésével, aki a vallalat igazgatétanacsanak kordbban hosszi ideig
tagja és az IG Farben niirnbergi perének egyik vadlottja volt, az 1G Farben
felajanlotta, hogy a kényszermunkaért egyosszegli kirtéritést fizet, amelyet a
zsid6 szervezet oszt szét az auschwitzi tilélok kozott. A kifizetések célja az volt,
hogy megelézzék a késdbbi kartéritési koveteléseket, mivel ezek hétraltattdk
volna a vallalat folyamatban 1évé sikeres felszdmoldsat (értsd: dtmentését).
Ugyanebbdl az okbél von Knieriem minden fogolycsoportot le akart fedni,
ezért a kartéritésre szant harmincmillié méarkabél harommilliét elkiilonitett
a nem zsid¢ foglyok szaméra. Ily mddon, ahogy Benjamin Ferencz (Claims
Conference) megjegyezte, ,von Knieriem versenyhelyzetbe hozta a zsidé és
a nem zsido igényldket”®® A Claims Conference, amely elutasitotta a nem
zsid6 talélok képviseletét, a jogosult kérelmezdk korének szilikitésében volt
érdekelt, és — a nyugatnémet karp6tlasi szabalyozdshoz hasonléan® - ki

67 Benz,Wolfgang. ,Der Wollheim-Prozef, Zwangsarbeit fiir I. G. Farben in Auschwitz” in
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Schrafstetter, Susanna. ,The Diplomacy of Wiedergutmachung: Memory, the Cold War,
and the Western European Victims of Nazism, 1956-1964” in Holocaust and Genocide
Studies 17/3, 2003, 459-479. hitps://doi.org/10.1093/hgs/17.3.459




418 Kékesi Zoltdn - Zombory Mdté

akarta zarni a nyugaton é16 nem zsidé taléléket, valamint a keleten é16 nem
zsid6 és zsid6 tuléléket.

1955-ben az TAK értesiilt a tirgyalasokrol, amelyekbe bekapcsolédott a volt
monowilzi foglyok képviseletében. A kévetkezé években hosszas vita alakult
ki az IG Farben, a Claims Conference, valamint az IAK kézétt a jogosultsagi
kategdridk és az azoknak megfelelé kompenzacié meghatdrozasarél. Az JAK
delegéltjai a fogolykategoriaktél fiiggetleniil minden kényszermunkas be-
vondsa mellett érveltek (kivéve azonban a ,,zoldeket”, azaz a , biinozéként”
megjelélt deportaltakat), és — szemben térgyalopartnereikkel - kovetkezete-
sen elutasitottdk a taborrendszerben érvényesitett naci megkiilonboztetések
alkalmazdsat, amelyeket eredendden faji megkiilonboztetésnek tekintettek.
A Claims Conference képvisel6i vonakodtak az egyiittm(ikédéstsl. Az ITAK
pozicidjit a tirgyaldsokon tovabb gyengitette az a tény, hogy a nyugatnémet
jogszabalyok hatékonyan védték az IG Farbent a a kelet-eurdpai zsidok és a
politikai foglyok - akar kelet-, akdr nyugat-eurépai - koveteléseivel szemben.
Mégis, az 1958-ban elért megallapodis legaldbb részben meghozta az IAK
erdfeszitéseinek gytimolcsét, mivel a zsidénak nem minésitett foglyokra is
kiterjedl.” Langbein részt vett a tirgyaldsokon, Betlen pedig a magyar kéve-
telések atvilagitasaban dolgozott.”

Ami Baumot illeti, 1965 elején csatlakozott az JAK vezetOségéhez, ami-
kor az Antifasiszta Ellenallok Keletnémet Bizottsdga a szervezet részévé
vdlt.”” Ugyanebben az id6szakban a Frankfurt am Main-i Auschwitz-perek
megnyitottak Baum IG Farben elleni harcanak utolsé, de mozgalmas sza-
kaszit. Fritz Bauer tartomanyi foiigyész a pert gy tervezte meg, hogy a
nyilvdnossdg szdméra a teljes auschwitzi komplexummal val6 szembesitést
szolgdlja, igy a védlottak, az SS-személyzet egykori tagjai, dsszességében a
téborrendszer egészét képviselték.” A térgyalds azonban nem érintette az

70 A kdrpétlasi targyaldsokrol lasd Stengel, Katharina. ,Competition for Scant Funds.
Jewish, Polish, and Communist Prisoners of Auschwitz in the Negotiations for the
Wollheim Agreement” http://www.wollheim-memorial. de/files/1064/original/pdf_
Katharina_Stengel_Competition_for_Scant_Funds_Jewish_Polish_and_Communist_
PrisonerskoffAuschwitz_in_the_Negotiations_for_the_WollheimﬁAgreement.pdf.

71 Ferencz, 2002, 220.

72 Betlen Oszkar. ,Jelentés a Nemzetkdzi Auschwitz Bizottsig vezetdségének iilésérdl,
Prdga, 1965. janudr 15-17” MNL OL XXVIII-M-21 1. 4llag 1965. 2. b.c.

73 Lasd Pendas, Devin O. The Frankfurt Auschwitz Trial, 1963-65: Genocide, History and
the Limits of the Law, Cambridge: Cambridge University Press, 2010.
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»Auschwitz-komplexum” gazdasagi aspektusat. Baum nyilatkozatokat adott
ki, amelyckben kovetelte, hogy a véllalati vezetSket filtessék a vadlottak pad-
jara, illetve dokumentumokat nyujtott be az ligyészségnek, aldtimasztando
az IG Farben biintigyi felel6sségét.” A masodik Auschwitz-per sordn Baum,
az ellendlldsi csoport més taléléihez, koztiik Betlen Oszkdrhoz és Robert
Waitzhez hasonldan, tandvallomast tett arrdl, hogy az IG Farben hogyan
zsdkmdnyolta ki az auschwitzi foglyok munkaerejét.”

Réviden, amikor az auschwitzi talélék az ,Gjrafasizalodas” ellen tiltakoztak,
nagyon is valés tarsadalmi és gazdasagi valtozasokra reagéltak. Igazuk volt
abban, hogy ezek mogdtt a valtozdsok mogott a hideghabor( eldtti antifa-
siszta konszenzus 8sszeomldsat lattak. Az, hogy alig tiz évvel a felszabadulds
utan ellenalltak ezeknek a véltozdsoknak, aligha meglepd.

EMBEREK AUSCHWITZBAN

Bar Baum, Betlen és Langbein kozos platformrol indultak, kapcsolatukat egyre

mélyiil§ konfliktusok terhelték. Ezek a fesziiltségek 1956 és 1962 kozott oda

vezettek, hogy az IAK eltdvolitotta Langbeint a vezetésbdl, a szervezet pedig

Bécsbdl Varsoba koltozott. A Langbein vezetése koriil kiélez6dd konfliktusok
minden bizonnyal Gsszefiiggtek azzal, hogy Langbein a Szovjet Kommunista

Part 1956-0s XX. kongresszusdn tett leleplezések és a magyar forradalom

utdn elhatdrolédott a kommunizmust6l. Eltavolitasa azonban nem egyszerlien

az osztrak partbol valé 1958-as kizdrasa miatt kovetkezett be. Langbeint az

JAK-on beliil kritizaltdk a jovatételi tirgyalasok miatt is, egyesek — példdul

Baum - ugy latték ugyanis, hogy ezek inkabb legitimaljak a nyugatnémet
véllalatokat, semmint hogy felelésségre vonnéak dket. Az elvtarsiassag igazi

prébaja azonban a szervezet kiildetése koriili vita volt. Az ,ujrafasizdlo-
ddsnak” tekintett jelenséggel szembesiilve az IAK vezetdségén beliil sokan

nigy érezték, hogy ujra kell gondolniuk Auschwitz politikai jelentéségét és

az IAK szerepét ennek képviseletében. Azzal érveltek, hogy az IAK eredeti

kiildetését, az auschwitzi elkiveték iildozését ki kell terjeszteni a ,fasizmus

barmilyen formaban vagy néven jelentkezd forméja elleni harcra’, valamint
»minden olyan jelenség elleni harcra, amely témeggyilkossagra vezethet’,

74 Neues Deutschland, 1964. januér 23. 2.
75 Neues Deutschland, 1966. januar 19. 6.; Neues Deutschland, 1966. szeptember 17. 8.
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mint példaul az atomenergiaval végzett haborus kisérletek.” Ebben az dssze-
fiiggésben élez6dott ki a Langbein és az IAK vezetdsége kozotti konfliktus.
Mig Langbein ,,egyoldalinak’™ tartotta az IAK ellendllisat a nyugatnémet
Ujrafegyverkezéssel szemben, addig az IAK vezet§sége az 8 ,tdmadasait”
eredendden politikai jelleglinek tekintette, amelyet szerintitk Langbein az

6sszes auschwitzi tuléld (keleti és nyugati) képviseletének latszolag apo-
litikus elvének {irtigyén hajtott végre. Az 1962-ben megjelent Auschwitz.
Zeugnisse und Berichte cimii kotet, amelyet Langbein végiil H. G. Adlerrel

és Ella Lingens-Reinerrel szerkesztett kézosen, ennek a konfliktusnak esett

dldozataul. Miutan Langbein elhozta a kotetet az IAK-t6l, 13 kdzremiikddé

vonta vissza a kotetbe szant szévegét. Koztiik volt Betlen Oszkar is.”

Ezek a konfliktusok az emlékirataikban is megnyilvinultak. Az 1962-es
kotethez irt, ,, Az auschwitzi harccsoport” cimi sajat hozzéajarulasaban
Langbein eltavolitott minden utaldst a kommunista életrajzokra, amelyek
1949-es emlékirataban az elbeszélést alakitotték. Ernst Burger példaul, az
auschwitzi ellendllési csoport tarsalapitGja és az Ausztriai Kommunista Ifjisig
nevii szervezet egykori vezetdje egyszertien csak ,bécsi fiatalember”-ként
szerepel.”” Baum a maga részérél a kommunista disszidensek neveit tévo-
litotta el kdnyvébol — koztitk Langbeinét is. Baum elhagyta Heinz Brandt
(1909-1986) emlitését is, ald szintén az auschwitzi ellenallas tagja volt, és
akit a keletnémet rend6rség 1961-ben elrabolt Nyugat-Berlinbél, ami-
kor Baum kényvének dtdolgozott kiaddsa eldkésziiletben volt. Ftté] fiigget-
lentil Baum Auschwitzrél alkotott felfogasa alig véltozott az évtizedek soran.

76 Dr. Hadsz Arpad és November Liszl jelentése az TAK amszterdami gy(ilésérél, 1958.
junius 4., MNL OL M-KS§ 288. f. 32. ¢s. 1958. 1. 8e. 18., 2.

77 Langbein Waitznak, 1961. augusztus 12-én, STHR CD Waitz Collection 4,10

78 Lasd Stengel, Katharina. ., Auschwitz zwischen Ost und West, Das Internationale
Auschwitz-Komitee und die Entstehungsgeschichte des Sammelbandes Auschwitz.
Zeugen und Berichte” in Katharina Stengel (szerk.). Opfer als Akteure. Interventionen
chemaliger NS-Verfolgten, Frankfurt am Main: Campus, 2008, 174-197. A kétetbe
szant visszaemlékezések visszavondsdrél lasd Tadeusz Holuj az TAK vezetdségének és az
ellen6rzd bizottsag tagjainak, d.n., STHR CD Witz Collection 2.12., 4-9. 0. Az eredeti
kényvtervet lasd ,,Protokoll iber die Beratungen der Kommission fiir das Auschwitz-
buch, 22 Jan. 19617 STHR CD Waitz Collection 2.2.11, 23. 0. -

79 Langbein, Hermann. ,, Die Kampfgruppe Auschwitz” in H. G. Adler, Hermann Langbein,
Ella Lingens-Reiner (szerk.). Auschwitz. Zeugnisse und Berichte, Frankfurt am Main:
Buropaische Verlagsanstalt, 1962. 231.
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Tavol allt attél, hogy a véltozé partvonal ,,proteuszi” propagandistaja legyen;™
egészen 1971-ben bekovetkezett haldlaig fenntartotta a népirtds gazdasigi
szempontq értelmezését. Jollehet ma Langbeint azért {inneplik, mert , kévet-
kezetes volt egy életen at” (igy egy 2012-ben megjelent Langbein-monografia

cime),?' val6jaban & volt az, aki alapvetSen megvaltoztatta dllaspontjat. Amikor

1962-ben elvesztette az osztrak téborszovetség vezetdi posztjat, intézmény
nélkiil maradt. Egy révid, magdnemberként elt6ltott idészakot kovetden a
T4borok Nemzetkozi Bizottsaganak (Comité International des Camps) f6-
titkara lett, és antitotalitarius keretek kozott folytatta munkajat.

Es valéban: az 1962-es kotetbe irt visszaemlékezése fordulatot jelent
Langbein élete végéig folytatott tantisagtevé munkajiban. Mivel eltdvolitott
minden utaldst sajdt politikai elkStelezettségére, tapasztalataira és kommunis-
taként szerzett képességeire, az 0j beszdmolé az ellenallst univerzalis-emberi
és erkélcsi fogalmakkal magyarazta: az ellenallds politikai harcbél ,erkolcsi
eréve™ alakult at. Magyarazataiban a politikai elkotelezettség helyét a sze-
mélyes jellem foglalta el. Ez az 0j koncepcié alapozta meg az auschwitzi
perben tett 35 000 szavas tantvallomdsat éppugy, mint késébbi konyvét,
amely Emberek Auschwitzban cimmel 1972-ben jelent meg. Miutdn maga
mogott hagyta a szervezett antifasizmust, elhagyta annak fogalmi keretét
is: az 1j kényvbe mdr a ,fasizmus” és az ,antifasizmus” kifejezések sem
keriiltek be. A hangsuly itt az emberi tapasztalatok skaldjanak bemutatasa-
ra helyez6dik, nem pedig az ,erdsebbek” tinneplésére. Ahogy a mottéban
fogalmaz: ,Kotelességemnek éreztem, hogy megirjam ezt a kényvet annak
a szamtalan embernek a kedvéért, akik még Auschwitzban is folytattdk a
kiizdelmet az embertelenség ellen, és életiiket vesztették” Ez a harc, ame-
lyet az embertelenség és nem a fasizmus ellen vivtak, tavol 4llt a szervezett
antifasizmustol. A konyvben nincs koherens ellenallasi narrativa, mert az
antifasizmust az erkélcsi-emberi dilemmdk és az egyéni és csoportos ellen-
allas szamtalan forméjanak egyfajta panordmaja véltja fel. Az ellenallasrol
52616 fejezetet az egyéni és nem a szervezett és kollektiv ellendllds eseteivel
nyitja, amelyeket aztdn a személyes batorsag és leleményesség példdiként

80 Taterka, Thomas. ,Mythen und Memoiren im ‘Antiglobkestaat. Konturen des zwischen
Buchenwald und Auschwitz gespaltenen Lagerdiskurses in der DDR” in Menora 11, 2000, 155.

81 Halbmayr, Brigitte. Zeitlebens konsequent. Hermann Langbein. Eine politische Biografie,
Wien; Braumiiller, 2012,

82 Langbein, 1962, 227
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abrazol. Ez eldrevetiti az antifasiszta szubjektum eltlinését az elbeszélésbil:
az ,auschwitzi harccsoport” mar kordntsem fszerepléje Langbein (j, emberi
tapasztalatokrol szol6 torténetének. Ez az dtmenet az antifasiszta politika-
tol az egyetemes-mordlis {izenet felé azt mutatja, hogy Langbein felfogasa
megviltozott a tekintetben, hogyan is szolgalhatja Auschwitz emléke a jelent.
Ez az 0ij szokincs segitette hozzd Langbeint ahhoz, hogy késébb bekertiil-
jon a holokausztemlékezet kialakuléban 1évé kinonjiba, B4r ma sem élvez
olyan rangot, mint a szintén Auschwitzban raboskodé Jean Améry, Charlotte
Delbo, Primo Levi vagy Elie Wiesel, az Emberek Auschwitzban cimii miivét
tobbszor is kiadtak Németorszagban és Ausztridban, valamint leforditot-
ték francidra, olaszra és lengyelre, és 2004-ben az Egyesiilt Allamok Holo-
kauszt Emlékmizeumdnak gondozasiban megjelent egy amerikai kiadds
is. Az amerikai kiaddshoz irt el§szavaban Henry Friedlander (1930-2012)
neves holokausztkutatd és Auschwitz-11él6 kiilondsen a roma aldozatok
szerepeltetéséért méltatta.”® Noha Langbein kényve a holokausztkutatds
2000-es évekbeli vitdiban Friedlander progressziv alldspontjaval tiint ro-
konnak, Langbein esetében a roma dldozatok szerepeltetése az antifasizmus
Orokségének kései terméke volt, és az tigynevezett Zigeunerlager borzalmai-
16l 52016 1949-es beszdmoldja el6zte meg, valamint az TAK keretei kozott
folytatott, a roma dldozatokat is elismer8 munkéja.®
Az inkluzivitds e két formdja kiilonbozik egymdstol, és kiilonbozé fogalmi
viligokbol ered. Mig a kortars holokausztemlékezet progressziv dga a fajilag
iildozott dldozati csoportokra fokuszal - zsidékra, romakra és bizonyos érte-
lemben a ,,homoszexudlisokra” és a fogyatékosokra (az utébbiakat a nicik el
akartdk tavolitani az ,egészséges” németek fajilag meghatarozott kézdsségé-
bdl) -, addig az antifasiszta emlékezet a fasiszta atrocitasokra Ssszpontositott,
¢s az emberiség elkiiloniilt faji és egyéb aldrendelt csoportokba valé katego-
rizdlasa ellen kiizdétt. Amikor példaul Betlen a német Gjrafegyverkezésre
figyelmeztetett, ,, Auschwitzot és Oradourt, Mauthausent és Lidicét” idézte fel
mint a fasiszta tdmeggyilkossagok térképének referenciapontjait.® Oradour-
ban és Lidicében az SS francia és cseh civileket gyilkolt meg, megtorlasul a

83 Friedlander, Henry. ,,Foreword” in Langbein, Hermann. People in Auschwitz, Chapel
Hill & London: The University of North Carolina Press, 2004. xi.

84 Lasd Langbein, 1949, 122-123., ill. Stengel, 2012, 63, 165166, 512, a faji kategéridkkal
dsszefliged nehézségek kapesdn 1. wo, 150, 170,

85 Betlen Oszkdr. ,, A terezini gyerekek” Szabad Nép, 1954, december 19. 4.
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térségiikben kifejtett eflendlldsért. Ezek az atrocitdsok a hibor(i utdni perek és
nemzetkozi megemlékezésck térgyaiva és a fasiszta kegyetlenkedések jelképeivé
véltak, akarcsak a koncentraciés tdborokban elkovetett biintettek. Betlen és
a korszak szdméra, amelyben élt, Auschwitz és az altdborok kétségteleniil
szimbolikusak voltak, de nem kiiléniiltek el a haboru és a megszallds egész
komplexumétol. Ezek egyiittesen jelentették a fasizmus biintetteit, amelyekre
az utokornak emlékeznie kellett. Ezzel szemben a holokausztemlékezet kor-
szakaban Oradour vagy Lidice elvesztette jelképszer( statuszat.

Ezzel pirhuzamosan mindhirom memodr a feledés homdlydba meriilt.
Mig az Ellendllés Auschwitzbant 1962 6ta nem adtak ki jra, az Elet a haldl
foldjén 1959-ben és 1980-ban jelent meg mdsodik és harmadik kiad4sban.
Langbein 1982-ben tijra kiadta Az erdsebbeket, ij el6- és utodszoval, amelyben
elhatérolédott attdl a ,hivé kommunistatol’, aki egykor az emiékiratot irta.
Bér tovabbra is ragaszkodott az ellendllds bemutatdsdnak fontossdgdhoz, az
Uij el6- és utdszdban megismételte 1972-es értelmezését, miszerint nem a po-
litikai elkotelezettség, hanem valamiféle ,természetes humanizmus” vezette
az auschwitzi foldalatti csoport tagjait arra, hogy ,.ellenalljanak annak, hogy
targyakka valjanak’, és ehelyett ,,szubjektumkeént viselkedjenek”*

Langbein 1itja a szervezett antifasizmustol az ellenallds depolitizalt fo-
galmdig megegyezett a holokauszt emlékezetének Nyugaton kialakuléban
1évé ,mordlis univerzalizmusival’® Az, hogy pontosan mivel szemben kell
sellendllni”, alapvetéen megvaltozott: a fasizmus mint politikai-ideolégiai
és gazdasagi rezsim helyét az absztrakt ,,gonosz”™® vagy a ,,gytilélet” és az
seléitélet” hasonldan altaldnositd fogalmai vették at. A holokausztemlékezet
kortars formaja olyan mélyrehaté valtozast inditott el, amely a koncentracios
tiborok emlékét fiiggetlenitette az antifasiszta politikétél, amely kordbban

szamtalan — antikapitalista, antinukledris vagy antikolonialista - formaban
nyilvinult meg.” Ugyanakkor elvélasztotta a koncentracios taborok emlékét

86 Langbein, Hermann. Die Stdrkeren, Koln: Bund, 1982. 7, 278-279.

87 Lasd Alexander, Jeffrey C. ,tHolokauszt és trauma: mordlis univerzalizmus Nyugaton®
in Szész Anna Lujza, Zombory Maté (szerk.). Transznaciondlis politika és a holokauszt
emlékezettirténete, Budapest: Befejezetlen Malt Alapitviny, 2014. 66-148.

88 Bull, Anna Cento; Hans Lauge Hansen. ,,On Agonistic Memory” in Memory Studies
9/4, 2016, 395, https://doi.org/10.1177/1750698015615935

89 Ez utébbirdl lasd Kékesi, Zoltan, Maté Zombory. ,Beyond Multidirectional Memory.
Opening Pathways to Politics and Solidarity” in Memory Studies June 5, 2023, 1-20.
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a gazdasdgi-tdrsadalmi kizsakmdanyolastdl is, megteremtve ezzel a kortars
emlékezetpolitika feltételeit.

KOVETKEZTETESEK

Mivel Baum, Betlen és Langbein az antifasizmust nem pusztdn a malt igyé-
nek vagy a megemlékezés és az elismerés kérdésének tekintette, a mi tanul-
manyunk az emlékiratokat a transznacionalis politikai-szervezeti munka
tagabb kontextusaval kapcsolta dssze: ahelyett, hogy a megjelent memodrokat
pusztan szovegként vizsgalnank, az antifasiszta gyakorlatok szélesebb kori
megnyilvanuldsaiként rekonstrudltuk &ket. Ezzel azt allitottuk, hogy a ha-
bort utani idészak baloldali antifasisztai szamdra az Auschwitz-emlékezet
a tarsadalmi valtozdsért folytatott nagyobb kiizdelembe dgyazddott. Baum,
Betlen és Langbein a hdbort uténi jeleniik siirgetd kérdéseire reagdltak, és az

antifasiszta emlékezés mint gyakorlat ebben a folyamatban kristilyosodott

ki. Szdmukra ezek a kérdések arra mutattak rd, amit a fasizmus fenyeget6
Ujjaéledésének tekintettek. Az ,ujrafasizalodds” vadja valdéban messze nem

csupan propagandaeszkoz volt a kommunista rezsimek kezében, hanem

legitim érvet jelentett. Az amnesztia és a kordbbi elkdvetdk reintegricidja

csak a ,re-fasizdlddas” legszembetlinébb aspektusai voltak; valojdban az

antifasisztak a politikai és tarsadalmi restaurdciot egy harmadik vilagha-
boru fenyegetésének tekintették. Amikor Auschwitzra emlékeztettek, nem

pusztan az elhallgatds ellen kiizdottek (szemben az Auschwitz-emlékiratok
nyugati kanonjdval), hanem a kapitalista restaurdcioval, amely, ugy vélték,
egy ujabb haboruval és a népirtas lehetéségével fenyegetett.

Az ugynevezett gazdasagi tigy kozponti szerepet jatszott a hdbord utani
emlékezet baloldali-antifasiszta paradigmajdban, és ennek Baum, Betlen
¢s Langbein szemében a habora utdni tarsadalmakra nézve is jelentds ko-
vetkezmeénye volt. Mindhdrman emlékeztették kozonségiiket a fasizmus és
Auschwitz gazdasagi aspektusara, és ezt nem kizdrolag a marxista elemzés
alapjan tették. Mint fentebb bemutattuk, a hideghdboru el6tti antifasiszta
szovetség Orokségére tdmaszkodtak, amelyben a hdboru utdni megtorlés
magdaban foglalta a gazdasagi igazsdgossagot is. Ugyanakkor nem arrél van
sz0, hogy a faji tilddztetést determinisztikusan a kizsdkmdnyolasbol vezették
volna le, vagy a népirtds megértését a kapitalizmus probléméjira redukal-
tak volna — még ha a korszak egyes marxista torténészéire ez igaz is. Bar
féként Betlen és Baum az auschwitzi tdborkomplexumot az imperialista
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hadigépezetet elldté gydrként mutatta be, a faji tildozést és a fajirtdst nem
tekintették pusztdn szdrmazékosnak vagy masodlagosnak. Ehelyett a fasiz-
mus rasszista ideologiajat kilén tényezéként hangsulyoztak.

Kovetkezésképpen a baloldali antifasisztak szdmara a fasizmus gazdasagi
aspektusa nem feltétleniil szoritotta hattérbe a fasizmus népirto jellegét, az
tildozés faji aspektusat vagy a sajatosan zsido tapasztalatt. Az antifasiszta
emlékezet e harom {6 alakja a ndci politika killénalld aspektusaként jellemezte
a zsidok kiirtdsat, és aprolékosan kimutatta, hogy a faji kategorizalds hogyan
érintette a koncentréaciés tdborokban — a nici ildozés més aldozatai mellett —
a zsidokat. A hdrom szerzé-aktivistat természetesen nem az kiilonboztette
meg egymdstol, hogy az exkommunista Langbein elismerte a holokausztot,
mig a kommunista Baum és Betlen nem. Ezt mindannyian megtették — bar
az emberiséget ért fasiszta agressziora emlékeztek, és nem a holokausztra
mint kiilénalld zsidé tapasztalatra. Fontos, hogy mindannyian ugyanazon
az alapon utasitottdk el a faji osztélyozdst ¢s az antiszemitizmust: az anti-
fasiszta antirasszizmus alapjan. A fasizmusnak valé ellendllds azt jelentette,
hogy .szellemileg épek” maradtak, ahogy Langbein hangstlyozta, ahelyett,
hogy alavetették volna magukat a tabor mindennapi gyakorlatdba beépiilt
rasszista gyakorlatnak.

Ahogy az antifasiszta emlékezet hanyatlott, és a holokausztemlékezet
jelenlegi paradigmadja dtvette a helyét, az ellendllds elvesztette kiemelkedd
statuszat a megemlékezésekben. Ezzel egyiitt elenyészett a felfogds, hogy az
antifasizmus szellemi és szervezett ellenallasra egyarant felszdlitott — a ki-
zsdkmanyolds és a népirtds egymdssal sszefiiggé projektjeivel szemben.
Az ellenéllas fogalmdnak helyébe az az erkélcsi kotelesség lépett, hogy az
egyes dldozatok emberi méltésagat helyredllitsuk, és igy kozvetitstik a mult
erkolcsi tanulsdgait. Az antifasiszta emlékezet elfeledett paradigmdjanak vj-
ragondolasaval tanulmdnyunk hozzé kivan jérulni az emlékezeti aktivizmus
13j kutatsi teriiletéhez azéltal, hogy torténetileg problematizalja az emlékezet
és a politika kozotti kapesolatot.” A vitatott erkdlcsi univerzalék koraban

90 Daphi, Priska; Lorenzo Zamponi. ,Exploring the Movement-Memory Nexus: Insights
and Ways Forward” in Mobilization: An International Quarterly 24/4, 2019, 399-417,
https://doi.org/10.17813/1086-671X-24-4-399 Berger, Stefan, Sean Scalmer, Christian
Wicke (szerk.). Remembering Social Movements: Activism and Memory, Londen and
New York: Routledge, 2021, Vo, tovibbd Gutman, Yifat, Jenny Wiistenberg (szerk.). The
Routledge Handbook of Memory Activism, London and New York: Routledge, 2023.
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az antifasiszta paradigma lehetdvé teheti szdimunkra, hogy a népirtas emlé-

kezetét wijra a transzformativ politikdban horgonyozzuk le.

Kédszdnetnyilvanitds

E tanulmany korabbi véltozatait ismertettitk a kévetkez6 konferenciakon:
“Convergences. Fifth Annual Memory Studies Association Conference” ((Varso,
2021. jalius 5-9.), ,Kddar-korszak, kidarizmus, korldtozott mozgéstér: ma-
gyar modell?” (Miskolc, 2022. szeptember1-3.), “Remembering Contentious
Lives” (Utrecht University, 2022. szeptember 12-14.), illetve a HUN-REN
TK jour fixe eseményén 2024. februdr 22-én, Koszénet minden résztvev-
nek az észrevételeiért, killonosen a kovetkezOknek: Apor Péter, Maximilian
Becker, Duygu Erbil, Emma Kuby, Ann Rigney, Joanne Sayner, Clara Vles-
sing. A szerzdk ezuton is kdszonetet mondanak Martinké Maténak, Jasmin

Sohnernek és Pia Wallnignak értékes segitségiikért.

A szerzok életrajzai

ADAM IsTVAN PAL tarsadalomtorténész. A Bristoli Egyetemen szerzett doktori
fokozatot Tim Cole tanitvanyaként 2015-ben. Angolul és magyarul is kony-
ve jelent meg a budapesti hazmesterek torténetérdl. Kutatasaiban a zsid6-
ellenességet a szakmai érdekképviselet és a kollegialitas tiikrében vizsgalja.
2022 éta a Pava utcai Holokauszt Emlékkozpont torténészeként dolgozik.

Bép1 LORANT tarsadalomtdrténész, szerkesztd. Doktori fokozatat az ELTE -
Atelier - Eurdpai térténetirds és tarsadalomtudomdényok programban szerezte
2022-ben. A Café Babel esszéfolyoirat f6szerkesztGje. FS kutatasi teriilete a
20. szdzadi kelet-eurdpai torténelem, kiillonds tekintettel az autoriter rezsi-
mek és a holokauszt torténetére. Jelenleg a Wiener Wiesenthal Institut fiir
Holocaust-Studien kutatd-6sztondijasa.

Bonus Kata a Tromse-i Egyetem kutatési tandcsaddja, a Norwegian Research
School in History oktat6ja. Doktori fokozatat a Central European University
torténelem szakan szerezte 2014-ben; kutatdsi teriilete a zsiddsdg masodik
vilaghdboru uténi torténete és a holokauszt emlékezete.

BucHMULLER PETER a Central European University Department of His-
torical Studies doktorjeldltje. Disszertaciojanak témdja a magyarorszagi
zsid6 Gigyvédek torténete és a szakman beliili antiszemitizmus kérdése.
2023-2024-ben két kurzust tartott az E6tvos Lordnd Tudomanyegyetemen
a kozép-eurdpai zsid6sdg térténetérdl. 2024-2025-ben a Claims Conference
Saul Kagan Academic Fellowship in Advanced Shoah Studies 6szténdijasa.

Csapopy TAMAS jogasz, szociol6gus, habilitalt egyetemi docens, a Semmel-
weis Egyetem Magatartdstudomanyi Intézetének munkatarsa. Az erészak és
az erészakmentesség témakorének kutatéja. A civil tarsadalom, alternativ
mozgalmak, emberi jogok, polgari engedetlenség, passziv rezisztencia és a
honvédelmi kotelezettségek témakorében folytat kutatasokat. Kozel husz
éve foglalkozik a masodik vilaghaboru alatt a szerbiai Borba vitt magyar
katonai munkaszolgalatosok témajaval.




