Kékesi Zoltan — Zombory Mdté

Auschwitz-memoarok és az antifasiszta 6rokség:
Betlen Oszkar, Bruno Baum, Hermann Langbein’
Betlen Katalin (1947-2024) emlékére

Monowitzban, Auschwitz egyik altaboraban a féldalatti kommunista part
nemzetkdzi vezetdségének négy tagja az ellenallds értelmérdl targyal. ,, A £6
feladat hozzajarulni Hitler vereségéhez” — jelentette ki a francia Bellini.
A lengyel tag ellentmondott: ,,Ez frazis. Mit veriink mi itt Hitleren? Mi?
[...] Hitler gyilkolni akar, és mi megakadalyozzuk a gyilkossagok egy részét.
Ez itt a harcunk {6 értelme.” De ez is talzott leegyszer(sités, értenek egyet:
»Hitler nemcsak gyilkolni akar, hanem azt is akarja, hogy hadiiparanak
hasznot hozzunk. Ha valamennyien életben maradnank, de engedelmesen
dolgoznank az I. G.[Farben]-nek, akkor bizony sehogy sem mondhatnok,
hogy Hitler ellen harcolunk.”

Ez ajelenet Betlen Oszkar (1909-1969) magyar kommunista Auschwitz-
memoarjabol valo, amely el6szor 1959-ben jelent meg. A f8szereplok nem
fiktivek, hanem az auschwitzi ellenallas kiemelked§ alakjai: a német Stefan
Heymann (1896-1967), a lengyel Leon Stasiak (1915-2000), a francia Robert
Waitz (1900-1978), akit az emlékirat Bellini néven emleget és maga Betlen.’
Mindannyian antifasiszta szervezetek tagjai voltak, miel6tt deportaltak ket
Monowitzba, az IG Farben vallalati koncentraciés taboraba, amely a munka-
erdt biztositotta az IG Farben auschwitzi tizemének. A bizottsagi iilésen
folytatott vitajuk ellenére egyetértettek a fasiszta agresszio eredendéen gaz-
daségi természetében. Igy vagy gy, de mindannyian folytattdk a fasizmus
elleni harcot a tadborok felszabaditdsa utan is.

1 A szovega Journal of Genocide Research 2024. oktéber 9-én megjelent szamaban publi-
kalt ,,The Postwar Fight Against Fascism: Auschwitz Memory in Leftist Activism” cimii
tanulmany roviditett magyar forditasa. https://doi.org/10.1080/14623528.2024.2410049

2 Betlen OszKér. Elet a haldl foldjén, Budapest: Kossuth Kiad6, 1959. 213.

3 Betlen Janos személyes kozlése 2021. junius 6-an. A Parttorténeti Intézetnek adott
visszaemlékezéseiben Betlen Oszkar az eredeti neveket hasznalja, PIL 867.£.2/b-33.
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Ez a tanulmdny az auschwitzi ellenallds harom tuléléjének visszaemlé-
kezéseire dsszpontosit, és azt vizsgalja, hogy miként hoztak dsszefiiggésbe
a fasizmust és a népirtast a gazdasagi kizsakmanyolassal. Célunk a haboru
utani emlékezet baloldali-antifasiszta paradigmajanak ujraértékelése — egy
olyan paradigmaé, amely eltlint a kortars holokausztkultira megjelenésé-
vel. Ennek érdekében a tanulmany feliilvizsgalja az Auschwitz-emlékiratok
Nyugat-kozpontu kanonjat egy kiterjedtebb transznacionalis kontextus
rekonstrualasaval, mégpedig magyarorszagi, kelet-németorszagi és osztrak
kiadvanyok vizsgalatan keresztiil. Mig a kulturalis emlékezet és az emléke-
zetkutatas egyarant Primo Levi és Elie Wiesel 1958-as emlékiratait szokta
a holokauszttal val6 torténelmi szimvetés el6zményeként elkonyvelni, ez a
tanulmany Betlen Oszkar, Bruno Baum (1910-1971) és Hermann Langbein
(1912-1995) munkassagat vizsgalja. Mindannyian az auschwitzi kommu-
nista ellenallds vezetd alakjai voltak, és mindannyian politikai aktivizmusuk
részeként irtdk meg memodrjaikat. Miiveik Levi és Wiesel muvei el6tt vagy
azok kortl jelentek meg: Baum Ellendllds Auschwitzban cimu konyve ha-
rom kiaddsban jelent meg 1949-ben, 1957-ben és 1962-ben; Betlen Elet a
haldl foldjén cimi konyve 1959-ben, Langbein Az erdsebbek cim{i memoarja
1949-ben, majd ,,Az auschwitzi harccsoport” cimi révidebb visszaemléke-
zése pedig 1962-ben. Az iras azonban csak egy aspektusa volt antifasiszta
tevékenységiiknek, és mindannyian Osszetett szerepet jatszottak az antifa-
siszta emlékezetben, amely magaban foglalta a tantiskodast, a dokumentalast,
valamint a politikai-szervezeti munkat. Mindannyian tagjai voltak egy eros,
egész Eurdpara kiterjedd antifasiszta haldzatnak, amelynek kozéppontjaban
a Nemzetkozi Auschwitz Bizottsag (Internationales Auschwitz Komitee,
IAK) allt. Az 1954-ben alapitott IAK célja Auschwitz emlékének megdrzése,
a tulélok érdekeinek képviselete és a fasizmus haboru utdni megnyilvanuldsai
elleni kiizdelem volt.*

Bar Baum, Betlen és Langbein utjai végiil szétvéltak, politikai-szervezeti
munkajuk és irdsaik a baloldali antifasizmusbol indultak ki, amely a fasiz-
musban a politikai elnyomas, a faji iildozés és a gazdasagi kizsakmanyolas
egylittesét latta. Auschwitz emlékének ébren tartasaval kapcsolatos erdfeszi-

4 Az JAK tOrténete megirasra var. A szervezet 1954 és 1962 kozotti torténetérdl, amikor
Langbein volt a fétitkar, ldsd Stengel, Katharina. Hermann Langbein: ein Auschwitz-Uber-
lebender in den erinnerungspolitischen Konflikten der Nachkriegszeit, Frankfurt am Main:
Campus, 2012.



téseikkel koruk siirgeté kérdéseire reagaltak. Ilyen volt a Német Szovetségi
Koztarsasag jrafegyverzése és NATO-tagsaga, a jovatételek, a volt nacikat
érint6 amnesztia és tarsadalmi reintegraciojuk, és végiil a haborus btinok-
kel kapcsolatos perek uigynevezett masodik hullimanak folyamatban 1év6
elOkészuletei. Szamukra azonban ezek a kérdések mind dsszefonddtak azzal,
amit 6k kapitalista restauracionak és a fasizmus fenyeget6 ujjaéledésének
tekintettek.

[rdsunk amellett érvel, hogy a baloldali antifasisztak jelentds szerepet
jatszottak a habortd utani emlékezetben, és ezzel két kiilonallo kutatasi irany-
hoz jarul hozza: a habort utani korai emlékezettel, valamint az antifasiszta
internacionalizmussal kapcsolatos leguijabb kutatasokhoz. Mig az utébbi az
1945 el6tti id6szakra koncentral,” tanulmanyunk az antifasizmust mint az
emlékezés és a politikai szervezddés haboru utani paradigmajat vizsgalja
Ujra. Ami az emlékezetkutatast illeti, ez az utobbi idében komoly figyelmet
szentelt a haborut kozvetleniil kovet6 idészak holokausztemlékezetének.
A ,hallgatas mitoszanak megkérddjelezése” azonban ritkan ment tal azon
a kérdésen, hogy létezett-e vagy sem a holokauszt emlékezete, ahogyan mi
ismerjiik, abban az id6szakban. Tanulmanyunknak nem célja, hogy a haboru
utani ,,hallgatas” ellen érveljen, mivel azt mashol mar meggy6zéen megtet-
ték.® Inkabb az antifasiszta emlékezetet vizsgald legijabb tanulmanyokra
épitiink, hogy megmutassuk: bar az antifasizmust valoban instrumentali-
zaltak a hideghdboruban, mégsem lehet pusztan kommunista propagandat
latni benne.” Ahelyett, hogy a holokausztemlékezet példait szaporitanank

5 Braskén, Kasper, Nigel Copsey, David Featherstone (szerk.). Anti-Fascism in a Global
Perspective: Transnational Networks, Exile Communities, and Radical Internationalism,
London - New York: Routledge, 2021; Garcia, Hugo et al. (szerk.). Rethinking Antifasc-
ism: History, Memory and Politics, 1922 to the Present, New York: Berghahn Books, 2016.

6 Diner, Hasia R. We Remember with Reverence and Love: American Jews and the Myth
of Silence after the Holocaust, 1945-1962, New York: New York University Press, 2009;
Cesarani, David, Eric J. Sundquist (szerk.). After the Holocaust: Challenging the Myth
of Silence, London - New York: Routledge, 2012; Azouvi, Frangois. Le mythe du grand
silence: Auschwitz, les Frangais, la mémoire, Paris: Fayard, 2012; Jockusch, Laura. Collect
and Record!: Jewish Holocaust Documentation in Early Postwar Europe, Oxford: Oxford
University Press, 2012; Fritz, Regina, Eva Kovacs, Béla Résky (szerk.). Als der Holocaust
noch keinen Namen hatte: zur friihen Aufarbeitung des NS-Massenmordes an den Juden,
Wien: New Academic Press, 2016.

7 Kékesi Zoltan és Zombory Maté. ,, Antifasiszta emlékezet Gjragondolva. Magyar torténeti
kiallitasok O$wiecimben és Parizsban 1965-ben” in Korall 22/85, 2021, 138-168. https://
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a hideghaborus Keleten, célunk az antifasiszta emlékezet elfeledett, vasfiig-
gonyon ativelé paradigmajanak feltarasa, amely a fasizmus rémtetteinek
emlékezetben tartasat szorgalmazta, mikozben elismerte a zsido népirtas
kozponti szerepét, utobbit nem valasztva el a fasizmus mads aspektusaitol,
elsésorban a politikai elnyomastol és a gazdasagi kizsdkmanyolastol.

Az antifasiszta emlékezet vizsgalata soran tanulmanyunk harom allitast
fogalmaz meg. El8szor is azt, hogy a habort utani iddszak baloldali antifa-
sisztai szdmdra Auschwitz emlékezete elvdlaszthatatlan volt a jelen tarsadalmi
valtozasaért folytatott kiizdelemtdl. Masodszor, az Gigynevezett ,gazdasagi
tigy” azért volt olyan jelent6s a haboru utani kampanyaik szempontjabol,
mert ugy vélték, hogy a gazdasagi kizsakmanyolas kozponti szerepet jat-
szott a fasizmusban, és széles korti kovetkezményei voltak a haborud utani
tarsadalmakra is. Végiil pedig: Auschwitz a népirtas és a kizsakmanyolas
helyszineként valt szamukra a fasizmus szimbdlumava. A gazdasagi aspektus
azonban nem szoritotta hattérbe a fasizmus népirtd jellegét, az tildozés faji
aspektusat vagy a sajatosan zsido tapasztalatot. Az antifasisztak inkabb ugy
tekintettek a gazdasagi kizsdkmanyoldsra és a népirtasra, mint a fasizmus
egyforman konstitutiv elemeire.

Tanulmanyunk el6szor felvazolja, hogy az antifasiszta szovetség ,,gazda-
sagi tigye” és a gazdasagi igazsagossag kozos eszméje hogyan bomlott fel a
hideghaboru és a nyugati kapitalista restauracié miatt. Masodszor azt vizs-
galjuk, hogy a harom aktivista visszaemlékezései hogyan kapcsoljak dssze a
fasizmust és a népirtast a gazdasagi kizsakmanyolassal, tovabba elemezziik,
hogy az antifasiszta ellenallasnak milyen sajatos jelentést tulajdonitottak.
Ezutan korabeli sajtéanyagok és kiadatlan budapesti, haifai és bécsi levéltari
forrasok alapjan feltarjuk irasuk tagabb kontextusat: az 1950-es és 1960-as
évekbeli politikai-szervezeti munkajukat. Végezetiil pedig a haboru utani
antifasizmus hanyatlasat kovetjitk nyomon, megvizsgalva memoarjaik uto-
életét, ramutatva arra az alapvetd politikai valtozasra, amely a kortéars holo-
kausztemlékezet kialakuldsahoz vezetett.

doi.org/10.52656/KORALL.2021.03.007; Bohus, Kata, Peter Hallama, Stephan Stach
(szerk.). Growing in the Shadow of Antifascism: Remembering the Holocaust in State-So-
cialist Eastern Europe, Budapest, Vienna, New York: Central European University Press,
2022; Pirjevec, Joze, Egon Pelikan, Sabrina P. Ramet (szerk.). Anti-Fascism in European
History. From the 1920s to Today, Budapest, Vienna, and New York: Central European
University Press, 2023; Koch, Anna, Stephan Stach (szerk.). Remembering across the
Iron Curtain, Berlin and Boston: de Gruyter (megjelenés el6tt).



SZETTARTO ELETPALYAK

Betlen, Baum és Langbein egyarant politikai foglyok voltak, akik a két vi-
laghaboru kozotti kommunista partokban és az antifasiszta ellenallasban
végzett munkajuk miatt keriiltek Auschwitzba. Langbein, a Nemzetkozi
Brigadok egykori tagja, francia internal6taborokbdl (St. Cyprien, Gurs és Le
Vernet) keriilt Dachauba, majd Auschwitz I-be, az tigynevezett Stammlagerbe.
Baumot a berlini kommunista ellenallasbol egy brandenburgi bortonbe, majd
szintén a Stammlagerbe vitték. Betlent, aki a Csehszlovakiai Kommunista
Partnak dolgozott Morvaorszagban (ahol a kommunistak szokését segitette
a nacik altal megszallt Lengyelorszagbodl), Dachauba, Buchenwaldba, majd
végiil Monowitz-Bunaba (Auschwitz III) kiildték. Mig Baumot és Betlent
Auschwitzban egyben zsidonak is mindésitették, Langbein ezt egy adminiszt-
rativ hiba miatt elkeriilte. A hdbort utdni irdsaikban azonban egyikiik sem
zsid6 taléléként, hanem egykori politikai fogolyként azonositotta magat.
Auschwitzban Langbein irnokként, Baum pedig villanyszerel6ként dolgozott,
mig Betlen el6szor a fogolykérhazban, majd egy épitkezésen, végiil maga is
irnok lett. Mindannyian részt vettek a szervezett ellendllasban — Langbein
és Baum az ugynevezett auschwitzi harccsoport (Kampfgruppe Auschwitz)
vezetdi voltak, mig Betlen a monowitzi taborban a foldalatti kommunista
part nemzetkozi vezetdségének tagja volt.

A felszabadulas utan Langbein féallasban az Osztrak Kommunista Part-
nak dolgozott Bécsben (egy ideig a Kozponti Bizottsag tagjaként), késdbb
pedig a Nemzetkozi Auschwitzi Bizottsag egyik alapitdja lett. Baum a Német
Szocialista Egységpart (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands, SED)
kelet-berlini szervezetében toltott be kiilonboz6 vezetdi poziciokat, késébb a
Kozponti Bizottsag tagjava vélasztottak. Betlen a Szabad Nép, a kommunista
part napilapjanak f6szerkeszt6jeként dolgozott, és 1951-ben a part Kézponti
Vezetdségének pottagja lett. Az 1956-os forradalom utdn azonban a Parttor-
téneti Intézet (PTT) munkatarsa lett, ahol a Harmadik Internaciondlét kutatta.

Az 1950-es évek elejének ,,anticionista” kampanya azzal fenyegetett, hogy
alaassa az altaluk képviselt orokséget. 1952 végén Betlen megfigyel6ként
részt vett a Slansky-perben, és jelentésében a ,,zsidokérdést” a ,,per egyik
stlyos politikai hibajaként” targyalta. Elitélte a vadiratban a 11 vadlott zsid6
szarmazasara tett utalasokat, valamint a zsiddsag hangsulyozasat a targyalas
soran. Betlen szerint ez ,elvileg tarthatatlan és komoly antiszemita hangu-
latkeltésre alkalmas”. Ennek kovetkeztében — érvelt — nemcsak Pragaban, de
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mashol is ,nagyon erds az antiszemita hangulat”® Az események Baumot
személyesen is érintették: a pragai per nyoman — mikdzben zsid6 vezeték
menekiiltek Kelet-Németorszagbol - ideiglenesen visszavontak az Ellendl-
las Auschwitzban cimli mtivének példanyait, feltehetdleg a zsido ellenallas
dbrazoldsa miatt.” Baum felemelkedése azonban folytatédott a SED-ben, és
konyve kibovitett formaban ujra megjelent az évtized masodik felében - egy
a korabbinal is részletesebb passzussal a zsidd ellenéllasrol.

Noha hasonlé iranybdl indultak el, palyafutasuk a hideghaboru korsza-
kaban mégis ellentétes palyat képviselt: mig Baum a kelet-berlini kozigazga-
tasi-politikai elit tagja lett, Betlen politikailag jelentéktelen pozicidba kertiilt.
Langbein viszont az 1956-os leleplezésekre és a magyar forradalom leverésére
reagalva kilépett az Osztrak Kommunista Partbdl, és végiil a kommunistak
uralta Nemzetkozi Auschwitz Bizottsagbol is. A gazdasagi kizsakmanyolast
ennek ellenére mindannyian alapvetd fontossagunak tartottak Auschwitz és
tagabb értelemben a fasizmus szempontjabdl.

Eltérd életutjuk ellenére mindannyian kézponti jelentdséget tulajdonitottak
az ellenallasnak, mind sajat tapasztalataikat, mind Auschwitz emlékezetét
illetden. Ebben a tekintetben irdsaik tiikrozték az antifasiszta emlékezet
egyik {6 sajatossagat, az ellenallas kultuszat. Ha megvizsgaljuk munkaikat,
tényt derithetiink arra, hogy az ellendllds miért foglalt el ilyen fontos helyet
az antifasiszta emlékezetben: a haboru utdni antifasiszta tevékenységiikre
valéjaban mindannak kiterjesztéseként tekintettek, amit 1945 el6tt tettek.
A multbeli ellenallasra azért kellett emlékezni, mert ugy gondoltak, hogy a
jelen maga is ellendllast kovetelt. Nyilvanvalo, hogy mindharman ideold-
giailag elkotelezett értelmiségiek voltak, akik memoarjaikat nem irodalmi
ambiciobol irtak. Az antifasizmus szamukra nem pusztdn a megemlékezés
kultarajat jelentette; az antifasisztak szamara a fasizmus emlékezete a jelen-
ben nyert értelmet, mégpedig valamilyen transzformativ politikai kiizdelem
kontextusaban.

8 Betlen Oszkar. ,,Osszefoglalé jelentés a Slansky-perrél, 1952. november 28 MNL OL,
M-KS 276.1. 65.cs. 102. b.e., 3.

9 Groehler, Olaf. ,, Antifaschismus und jidische Problematik in der SBZ und der frithen
DDR” in Hefte zur DDR-Geschichte 26, 1995, 25. A keletnémet allampart zsidokkal
kapcsolatos politikajat ujragondolja Brown, Alexander D. Rethinking the GDR oppo-
sition: reform, resistance and revolution in the other Germany, PhD diss., University of
Birmingham, 2019.



A GAZDASAGI KERDES
Bar ez az iras kommunista és volt kommunista tanukat vizsgal, a gazdasagi
magyarazat nem korlatozédott a kommunista vagy akar baloldali fasizmus-
értelmezésekre. Az antifasiszta szovetség tagjaiként mind az Egyesiilt Alla-
mok, mind a Szovjetuni6 a gazdasagi imperializmus haborujaként értelmezte
a masodik vilaghaborut, amelyben az iparosok vezet6 szerepet jatszottak.
Kovetkezésképpen az tigynevezett gazdasagi iigy (economic case) konstitutiv
eleme volt a niirnbergi Nemzetkozi Katonai Torvényszék (International
Military Tribunal, IMT), az antifasiszta szovetség e kozponti intézménye
felallitasara vonatkozo terveknek.'’ Az iparosok felel6ssége abban a tényben
rejlett — magyardzta Francis M. Shea amerikai jogasz, Robert Jackson bird
egyik asszisztense —, hogy ,,6k adtak Hitlernek az anyagi eszk6zoket Német-
orszag ujrafegyverzéséhez, teljes tudataban annak, hogy Hitler ezeket a fegy-
vereket a németek katonai hdditassal torténd terjeszkedésének programjara
akarta felhasznalni”'' Az IMT-itélet a gazdasagi iigy kiilonboz6 aspektusait
szankcionalta a béke elleni blincselekmény (hozzajarulas a haboru viselé-
séhez), a haborus bilincselekmény (példaul a megszallt teriiletek iparanak
»arjasitasa’) és az emberiség elleni blincselekmény (példaul rabszolgamunka
a német cégek szamara) biintet6jogi kategoriai alatt.

A nyugati hatalmak elkotelezettsége a gazdasagi tigy mellett azonban
csokkent a hideghaborus fesziiltségek novekedésével. Az 1945-6s potsdami
konferencian elképzelt dekartellizalt Németorszagtol az USA célja egy erds
és ujjaépitett Németorszag felé mozdult el, amely pufferként szolgalhat a
kommunizmussal szemben.'? Bar a késébbi niirnbergi perek soran az ame-
rikai katonai birésag (Nuremberg Military Tribunals, NMT) 1947-ben és
1948-ban a Krupp-, az IG Farben- és a Flick-ligyben itélkezett a Harmadik
Birodalom iparosai felett, a fasiszta agressziot immar nem kapcsolta ossze a
gazdasagi imperializmussal. Eppen ellenkezdleg, ezek az eljardsok az ame-
rikai ipari vallalatok biintetlenségét voltak hivatottak bizonyitani, amelyek
katonai hozzajarulasa 1ényegesnek szamitott a fenyegeté hideghaborus
konfliktusban. Az NMT-perek célja az volt, hogy ,megmentsék a német

10 Baars, Grietje. ,,Capitalism’s Victor’s Justice? The Hidden Stories Behind the Prosecu-
tion of Industrialists Post-WWII” in Kevin Heller, Gerry Simpson (szerk.). The Hidden
Histories of War Crimes Trials, Oxford: Oxford University Press, 2013. 163-192. https://
doi.org/10.1093/acprof:0s0/9780199671144.003.0008

11 Idézi Baars, 2013, 170.

12 Baars, 2013, 174.



404 Kékesi Zoltdan - Zombory Maté

tizleti életnek a naci blindkben vald blinrészessége miatt erkolcsi romokban
heverd kapitalizmus hirnevét”. Ezt ugy érték el, hogy kiilonbséget tettek a
kapitalizmus két egymassal verseng6 felfogasa kozott: ,,az egyik hii a piaci
liberalizmus szelleméhez, a masik ezen elvek megcsufolasa”"?

A gazdasagi tigyet propagalé amerikai jogaszok, mint Shea, kesertien
csalodtak, amikor visszatértek az Egyesiilt Allamokba. Ugyiik tabuva valt,
és sokan ,,marxista elméletként” hivatkoztak arra, ami az antifasiszta szovet-
ség szamara nem sokkal korabban konszenzualis volt. Mi t6bb, az amerikai
ligyészi csapat tobb tagja ellen is vizsgalat indult a McCarthy-korszakban
feltételezett ,,bolsevista” elhajlasuk miatt."* Ugyanakkor a koreai haborutval
Osszefiiggésben a niirnbergi torvényszékek altal elitélt elkovetdk koziil so-
kakat szabadon engedtek, és az elitélt iparosok tobbségét visszahelyezték
korabbi pozicidikba.

A gazdasagi tigy elvesztése nemcsak a jogaszoknak okozott csalodast,
hanem mindazoknak, akik osztottak azt a meggy6zdédést, hogy a politikai
elnyomas és a gazdasagi kizsakmanyolas dsszefonodott a fasiszta hadigépezet
szolgalataban. Ami az 1950-es években tortént, az az 6 szemiikben nem me-
rilt ki abban, hogy a korabban elitélt elkovetoket szabadon engedték. Ennél
sokkal fontosabb volt az a visszarendez6dés, amelyet a kapitalista kizsdkma-
nyolas haborus célokat is szolgald, rendszerszintl helyreallitasanak lattak.

A politikai és gazdasagi igazsagossagért folytatott kiizdelmek egyik {6
célpontja az Interessengemeinschaft Farbenindustrie AG volt, egy vegyipari
oriasvallalat, amely a Zyklon B-t, a cidnalapu névényvédo szert szallitotta,
amelyet az SS a gazkamrakban tomeggyilkossagokra hasznalt. 1945-ben a
kartell szovetséges ellendrzés ala keriilt. Uzemeit le kivantak bontani és
a cégbirodalmat fel akartak darabolni azzal a kimondott szandékkal, hogy

»lehetetlenné tegyenek minden jovébeli fenyegetést Németorszag szomszé-
daira vagy a vilagbékére”'® Bar a kartellt harom 6 6sszetevéjére (Bayer, BASF
és Hoechst) szedték szét, ezek gyorsan vezetd cégekkeé véltak sajat agazatuk-
ban, és hamarosan ujra hadiipari eszk6zok gyartasaba kezdtek, amelyeket az

13 Priemel, Kim Christian. ,,A Story of Betrayal’: Conceptualizing Variants of Capitalism
in the Nuremberg War Crimes Trials” in The Journal of Modern History 85/3, 2013, 100.
https://doi.org/10.1086/668801

14 Baars, 2013, 189.

15 1dézi ,,IG Farben” in Encyclopedia Britannica, https://www.britannica.com/topic/1G-
Farben.



USA a koreai haboruban hasznalt.'® 1955-ben az IG Farben felszamolasardl
sz6l6 torvény megsziintette a szovetségesek altal eléirt 6sszes fennmaradd
korlatozast, és hamarosan az IG Farben szamos vezet6 tisztviseldje ismét
vezetd poziciot toltott be a nyugatnémet vegyiparban. Az IG Farben fasiszta
btinokben valo feleldssége azonban a haboru utani évtizedekben is koziigy
maradt. Az IG Farben haborus szerepét érint6 birdsagi tigyek jelentették az
egyik f6 csatateret, ahol a baloldali internacionalistak felvetették a népirtas
és a gazdasagi kizsakmanyolas kozotti kapcsolat kérdését. Ezek az aktivistak
annak nevében l1éptek fel, amit Auschwitz valodi emlékének tekintettek, és
ezzel valaszoltak a kapitalista restauracio fejleményeire, illetve arra, ami a
szemiikben a niirnbergi antifasiszta elvek elaruldsat jelentette. Baum, Betlen
és Langbein ezek kozé az aktivistak kozé tartozott.

AUSCHWITZ-MEMOAROK

Langbein 1949-es emlékirata, Az erdsebbek, a vereség torténetével kezdd-
dik: a Nemzetkozi Brigadok visszavonuldsaval a Pireneusokon keresztiil.
A nyitofejezet visszatekint a fasizmus ,fekete kisértetének” elterjedésére a
két vilaghaboru kozotti Eurépaban és Langbein sajat részvételére az antifa-
siszta harcban Ausztria 1938-as Anschlussa utan."” A kovetkezd fejezetek-
ben Langbein elmeséli utjat a franciaorszagi internal6taborokon keresztiil
Dachauig és Auschwitzig, majd onnan Németorszagon keresztiil vissza
Ausztriaba. Elbeszélése arrol tanuskodik, hogy kommunistaként és a Nem-
zetkozi Brigadok tagjaként szerzett tapasztalatai milyen mélyen formaltak
az internald- és koncentracios taborokon beliili ellenallds iranti személyes
elkotelezettségét és szervezOkészségét. Auschwitzban ellenallasi munkajanak
nagy részét a nemzetkozi egylittmiikodés koordinaldsa tette ki, a tdborokat
athatd nemzeti ellentétek és faji hierarchiak ellenére. Tovabba Eduard Wirths
(1909-1945), az auschwitzi SS féorvosanak irnokaként segitett a deportal-
taknak a haldlos kériilmények és az egészségiigyi politika el6] menekiilni.
Emlékiratainak cime Osszetett jelentéstartalmakat stirit magaba, utalva a
személyes kitartasra, képességekre és tartasra, valamint a kommunizmus
torténelmi fels6bbrendiiségébe vetett hitre. Bécsi tarsaval, Ernst Burger-
rel (1915-1944), az auschwitzi harccsoport masik vezetdjével beszélgetve

16 Baars, 2013, 191.
17 Langbein, Hermann. ,Die Stirkeren” Kézirat. OStA, N1 HL, E/1797.
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Auschwitzban felidézte, hogy ,,hogyan tanulmanyoztuk a bolsevik part tor-
ténetét Gurs-ban [a francia internalétaborban]. »Mi erésebbek vagyunk,
ezt tanultuk bel6le. Erésebbek — de vajon itt, Auschwitzban is?”'®

Langbein néz6épontjat a tdboron beliili helyzete hatarozza meg: Betlennel
ellentétben 6 a fétdborban dolgozott, tavol a fizikai kényszermunka {6 hely-
szineit6l. A tabor orvosi irodajaban végzett munkdja révén hozza kerilt
statisztikai adatok voltak azok, amelyeken keresztiil a kiils¢ altaborokat
megorokitette. Beszamoloja azonban leginkabb a szenvedés, a tulélés és
a kiizdelem fétaboron beliil 4télt tapasztalataira koncentralt, ezért nem a
fizikai kényszermunka 4ll a kozéppontjaban. Nem tér ki a haboru, a nép-
irtas, a kényszermunka és a kizsakmanyolas kozotti 0sszefiiggés részletes
elemzésére sem. Mégis, ez az Osszefliggés jelen van az emlékirat visszatérd
marxista utalasaiban. Példaul akkor, amikor a taborokbdl hazafelé vezet6
hosszu uton, egy német varosban elmeséli torténetét:

Nem sokat kérdeztek a koncentracids taborrol. Talan épp ezért, és
talan azért is, mert ugy éreztem, hogy emberekkel van dolgom, akik
érzéseket és nem egyenruhat hordanak a sziviikben, elmondom nekik,
most eldszor, hogy mit éltem at. Nemcsak az adatokat és a szamokat,
nem csak a hatmilliot, akiknek Auschwitzban meg kellett fulladniuk,
hogy Hitler kiterjeszthesse a német financtéke életterét, hanem be-
szélek nekik az embertelen - a mélyen emberi tapasztalatrol, amelyen
atmentiink mi, akik életben és szellemileg épen maradtunk."

Ez a részlet megerdsiti a gazdasagi magyarazatot, mikozben azt sugallja, hogy
a memoar hozzdjaruldsa ehhez a magyarazathoz az ,emberi tapasztalatrol”
adott beszdmold, kiilondsen azoknak a tapasztalatairdl, akik ,szellemileg
épelméjiek maradtak” Ez tovabb arnyalja a cim jelentését: 6k ,,er6sebbek”
voltak abban az értelemben, hogy szellemileg (spirituell) ,,épek” maradtak,
amennyiben ellenalltak annak a faji hierarchidnak, amelyet a fasizmus a
taborokban is rakényszeritett a deportaltakra.

Baum Ellendllds Auschwitzban cimd, el6szor szintén 1949-ben megjelent,
majd 1957-ben kibdvitett és 1962-ben atdolgozott miive az Auschwitz-komp-
lexumot a modern torténelem szélsdséges kizsakmanyoldsanak csucspontja-

18 Langbein, Hermann. Die Stdrkeren. Ein Bericht, Wien: Stern, 1949. 89.
19 Langbein, Hermann. ,,Die Stirkeren” Kézirat. OStA, NI HL, E/1797. 183, 540.



ként irta le.** Miive Auschwitzot a naci allam, a hadsereg és az ipar politikai
és gazdasagi érdekeinek dsszefonddasaként hatdrozta meg — ez az allaspont
kétségtelentil a korszak uralkodé kommunista értelmezését képviselte. Ennek
megfelel6en Baum Auschwitzrdl szol6 jelentése bovelkedik a gazdasagi szer-
kezetatalakitas, a nyugatnémet demilitarizacié és a nagyvallalatok felelds-
ségre vonasa iranti kovetelésekben. Ez utdbbiak koziil kiillondsen a Siemens

jatszott kiemelkedo szerepet Baum életében — munkasként, kommunista

szervezOként, majd auschwitzi fogolyként, késobb pedig politikusként és

memoariroként. Fiatalemberként a Siemensnél dolgozott 1933-ig, amikor
a Németorszagi Kommunista Ifjasagi Szovetség (Kommunistischer Jugend-
verband Deutschlands, KJVD) berlini szervezetében valé tagsaga miatt

elvesztette alldsat. Egy 1954-es életrajz szerint 1935-ben ismét részt vett a

Siemens ,,munkdsainak bérharcaban”, amikor az SS letartdztatta, ami végiil

bebortonzéséhez és deportalasahoz vezetett.”! Auschwitzban villanyszerel6-
ként dolgozott, majd szemtanuja volt annak, hogy a Siemens hogyan latta el

a tabort — tobbek kozott a krematériumokat — elektromos berendezésekkel.

Az Ellendllds Auschwitzban mindazonaltal inkabb Auschwitzrdl sz616 besza-
moloként, mintsem a kiizdelem és a tulélés személyes torténeteként olvas-
hato. Sajat tapasztalatait Baum szinte fiiggelékként illeszti be a torténelmi

dokumentumok soraba, amelyekre a német vallalatok népirtasban jatszott

szerepének alatamasztasaként hivatkozik.” Ebben az 6sszefiiggésben idézi

fel a deportalassal kapcsolatos személyes élményeit, kiilondsen a megérkezés

okozta sokkot, a kényszermunkat és a tomeggyilkossag kozelségét, mint a

naci kizsakmanyolasi és népirtasi politika bizonyitékat.

A kis, 100 oldalas konyv négy fejezetre tagolodik. Az 1. fejezet a tabor torté-
netét, felépitését, a foglyok koriilményeit, a tabor szerepét a végsé megoldasban,
a kényszermunkat az altaborokban és az ellenallas elfojtasat vazolja. Ezutan
minden tovabbi fejezet egy-egy szempontra dsszpontosit: a 2. az orvosi ki-
sérletekrdl, a 3. a német vallalatok szerepérdl, a 4. pedig az ellenallasrol szol.

20 Baum, Bruno. Widerstand in Auschwitz, Berlin: Kongress, 1962. 52. Bar az 1957-es kiadds
»els8’, az 1962-es pedig ,,masodik” kiaddsként jelent meg (taldn azért, mert az 1949-es
kiadas a kés6bbi kiadasok négy fejezetébdl csak egyet tartalmazott), az egyszertiség
kedvéért az 1949-es kiadast els6 kiaddsnak, az 1957-es és 1962-es kiaddst pedig masodik
és harmadik kiaddsnak nevezziik. Az idézetek az 1962-es kiaddsbdl szarmaznak.
21 Neues Deutschland, 1954. november 17. 3.
22 Baum, 1962, 60-61.
23 Baum, 1962, 29.
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Ami a német vallalatokat illeti, a 3. fejezet meglehetdsen szisztematikusan,
vallalatrdl vallalatra halad, és az IG Farben, a Krupp és a Siemens ,,termelési
kozpontjait”, valamint a ,,tomeges kizsakmanyolds™** mddszereit irja le, naci
dokumentumokra, a niirnbergi eljarasra és tudomanyos forrasokra tamasz-
kodva. Az utolsé és leghosszabb, ,,Ellenallas Auschwitzban” cim fejezet
ellentétes hangnemet iit meg, mivel tobbes szam elsé személyben szamol be
arrol, hogyan mikodott az antifasiszta szervezédés Auschwitzban. Baum az
ellenallas sokféle modjat (beleértve a segitségnyujtast és segélyezést, a sza-
botazst, a dokumentalast, a menekiilést és a fegyveres felkelés el6készitését)
a kiilonboz6 politikai csoportok, nemzetek, zsidok és nem zsidok, férfiak és
nék egylittmitkodésének eredményeként mutatja be. Ez a fejezet topografiai
felépitést, és helyszinrdl helyszinre halad, elsésorban a f6taborra koncentralva,
majd Birkenaura és az altdborokra kitérve. Mégis, a Stammlagerben politi-
kai fogolyként elfoglalt helyzete alakitja beszamoldjat, és a Monowitz-Buna
altaborral kapcsolatban elismeri: ,,az IG Farben urai elleni harc leirasat egy
kiilon munkanak kellene elvégeznie”*

Mintha csak Baum felhivaséra vélaszolna, 1959-es, Elet a haldl foldjén cim
Auschwitz-memodrjat Betlen Oszkar az IG Farbennel, a fasiszta hadiipar meg-
testesitdjével szembeni ellendllas torténeteként fogalmazta meg.?® Betlen 1942
oktdberében inditja az eseményeket, amikor a rabok egy nagyobb csoport-
javal egyiitt elszallitottak Buchenwaldbdl, ahol az el6z6 harom évet toltotte.
»A Bunat fogjuk épiteni, az IG Farben nagy vegyi tizemét. Ott, az tizem mellett
lesz a tdborunk, Auschwitz 0j oldaldga””, értesiilnek a csoport tagjai megér-

24 Baum, 1962, 49-50.

25 Baum, 1962, 78.

26 Az akevés munka, amely 1989 utan egyaltalan foglalkozik Betlen konyvével, figyelmen
kiviil hagyja antirasszizmusat, mikézben szamonkéri Auschwitz helyesnek vélt repre-
zentaciojat. Mivel a jelenkoruk emlékezeti normarendje fel6l kozelitenek a memoarhoz,
csak a holokausztemlékezet kudarcat képesek meglatni benne. Gyorgy Péter példaul
oddig megy, hogy az Elet a haldl foldjén ,,sokkal inkdbb a kommunista ideolégiai tudat
megrendité textualis emlékmiive, mintsem érvényes beszamolé arrdl, amit Betlen amugy
valdban lathatott, s ténylegesen atélt” (Gyorgy Péter. ,,A lager sors” in Jelenkor 53/12,
2010, 1354.). Kisantal Tamas, bar veszi a faradsagot, hogy rekonstrualja a memoar kon-
cepcidjat, azt tovabbra is a kés6bbi holokausztemlékezeti kanon feldl olvasva azt allapitja
meg, hogy hazug, és relativizalja a nacik faji alapt tomeggyilkossagait. Kisantal Tamas.
Az emlékezet és a felejtés helyei. A vészkorszak dbrdzoldsmddjai a magyar irodalomban
a hdborii utdni években, Pécs: Kronosz, 2020. 274-283.

27 Betlen, 1959, 44.



kezésiikkor. Beszamoldja soran Betlen egyértelmivé teszi, hogy a taborban
végzett kényszermunka a hdborus érdekeket szolgalja, hiszen ,,az IG-nek, a
német hadiiparnak egészséges rabokra van sziiksége”’*® A monowitzi tabort
a fasizmus esszenciajaként abrazolja, amelyet nem egyszertien a munkaerd
kizsakmdnyolasa, hanem egyuttal a faji besorolas és elnyomas jellemez:

»Mit csinalt ezekbdl az emberekbdl Hitler, és mit akart még csindlni!
A lengyelekre P-betfit festetett, az ukranokat ,,Ost” felirattal jelolte
meg, a zsidok ruhdjara csillagot varratott. Lancra verte csaknem egész
Eurdpat, népeit alantasakra és még alantasabbakra osztalyozta™>

Betlen szerint a faji hierarchidk annyira athatottdk a tibor mindennapjait,
hogy ez magat az ellendllast is veszélyeztette. Mint példaul az egyik kapd
esetében, aki csak a lengyeleknek segitett, arra hivatkozva, hogy a zsidokat
tigyis megéli az SS: ,,Milyen sikere ez a hitleristdknak. Olik, pusztitjak a len-
gyeleket, végigtipornak egész orszagukon, de kozben azzal vakitjak 6ket, hogy
a német nemzetiszocializmus szornyt, gyilkos kasztrendszerében nem 6k
alkotjak a legmegvetettebbek kasztjat”** Az a magatartas, amely megmenti az
egyiket, mikozben hagyja meghalni a masikat, Betlen szamara nem ellenal-
las: nem lehet emberéleteket menteni, ,ha engedményeket tesziink a fasiszta
emberirtasnak”* Kovetkezésképpen az ellenallds joval tulmutat azon, hogy
valaki a sajdtjat menti. Langbeinhoz hasonldan Betlen is ugy dbrdzolja az
ellenallast, mint a faji besorolas kovetkezetes megtagadasanak intellektualis
gyakorlatat, az 6sztonok feletti uralmat, ahogy fogalmaz.

Betlen beszamolojaban az ellenallas els6dleges forrasa a kommunista part,
amely joval tobb mint egy szervezet. Sokkal inkabb szellemiség, amely dsszekoti
az embereket még létezd intézményi kotelékek nélkiil is: ,Nem mi vagyunk
a part. A part elsdsorban az eszmét jelenti. A becstiletet. Antifasiszta gytilole-
tiinket és az elnyomott emberek védelmét, szeretetét. A part itt akkor is ¢l, hat,
iranyit, ha nincs partszervezet.””* Betlen szétardban a ,,part’, a ,,szolidaritas”, az

~emberség” vagy az ,,0sztonuralom” mind az ellenallas metaforai. Kovetkezés-

28 Betlen, 1959, 216.
29 Betlen, 1959, 323.
30 Betlen, 1959, 196.
31 Betlen, 1959, 197.
32 Betlen, 1959, 112-113.
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képpen az ellenalldas nem csupan abbdl allt, hogy példaul térképéket rajzoltak
a haborus tizemekrdl, amelyeket aztan kicsempésztek a szovetségeseknek.
Maga a tény, hogy a foglyok a faji osztalyozast figyelmen kiviil hagyva segi-
tették egymast, ellenallasnak szamitott. Pontosan ez az, amit a kommunistak
Betlen konyvében tesznek és timogatnak, és ez az, ami megkiilonbozteti Sket,
a ,vorosoket’, a ,,zoldektdl”, a blindzéktdl, noha mindkét csoport egyarant
szervezkedett. Kovetkezésképpen a koncentracios taborban kifejtett ellenallast
par excellence internacionalista torekvésnek tekinti, amely magaban foglalja
annak tudatat, hogy a fasiszta hatalmak elleni nagyobb, globalis harc részeként
torténik. ,,A front, a hatalmas front, amely rémiiletben tartja a hitleristakat,
hozzank is elér. Mi is belekapcsolddunk a nagy kiizdelembe.”*?

Betlen memoarjanak elsé része a lagerben miikodé foldalatti kommunista
partszervezet vezetdségének megalakuldsat és tevékenységét beszéli el. Ami-
kor 1944 majusaban befutottak Auschwitzba az els6 magyarorszagi transz-
portok, a magyar anyanyelvi Betlent a tabori irodaba helyezték irnoknak.
Ez jelentdsen megnovelte az ellenallas lehetdségeit, bar felvetette azokat az
etikai kérdéseket is, amelyek abbol fakadtak, hogy valasztani kellett a halalra
itéltek és a tulélok kozott. A masodik rész a fegyveres ellendllas el6készité-
sérdl szol. Betlen a felszabadulassal zarja memoarjat, hangstlyozva, hogy
ezzel nem ért véget a fasizmus elleni harc, hiszen mindazok, akik tulélték,
orokre adoésai maradtak azoknak, ,,akikkel egyek voltunk, de akik elporlad-
tak a krematériumokban”**

Baum, Betlen és Langbein egyarant a naci politika egy sajatos aspektusa-
ként hangsulyozta a zsidok kiirtasat. Egyaltalan nem hagytak figyelmen kiviil
az Auschwitzba deportélt zsidok kiilonleges statuszat. Eppen ellenkezdleg,
félreérthetetleniil vilagossa tették, hogy a faji kategorizalas hogyan érintette
a zsiddkat. ,,Sok fogoly tlin6dott azon - irta Baum -, vajon mi az értelme és
célja a tabor nyomorusagos koriilményeinek. Apranként azonban mindenki
szamara vilagossa valt, kiilonosen 1942-t6l, amikor a zsidok nagy transz-
portjai megérkeztek Europa legtobb, Hitler altal megszallt orszagabdl, hogy
az emberiség torténetének legnagyobb tomeggyilkossaga zajlik.”*

Betlen memoadrja tobb izben foglalkozik a faji antiszemitizmus proble-
matikdjaval, a zsidok helyével a faji hierarchiaban, illetve specifikusan azzal,

33 Betlen, 1959, 111.
34 Betlen, 1959, 327.
35 Baum, 1962, 15.



hogy az iildoztetés révén a szubjektum zsidoként azonosul.** Ugyanakkor
mindharman hangsulyoztak, hogy nemcsak a zsidok, hanem mas népek is
aldozatai voltak a rasszista agresszionak, koztiik példaul a romak is, hiszen az
egész emberiséget hierarchikus faji csoportokra osztottak.

Emellett mindannyian részletezték, hogy a deportaltak kozotti faji hierar-
chiak és elditéletek hogyan akadalyoztak az antifasiszta szervezddést. Langbein
példaul megjegyezte, hogy

»az érkezok tobbsége zsidd, de 6k is halnak meg a leggyorsabban.
A zsidékat nem veszik fel a j6 kommandékba. Ok alkotjak a legalsé
réteget. [...] Az SS igy akarja. De sok fogoly is igy akarja, mert sza-
mukra valamiféle védelmet jelent, ha legalabb van a foglyoknak olyan
kategodriaja, amely még naluk is alacsonyabb.”?’

Elkeseredésében, hogy egyes német foglyok képtelenek voltak egytittérezni
a zsido és orosz deportaltakkal, megjegyzi: veliik ellentétben ,,mi Spanyol-
orszagban megtanultuk minden nép testvéri baratsagat”’® Szamara az anti-
fasiszta internacionalizmus tapasztalata volt az, amely mélyrehato leckét
adott neki az antirasszizmus és a szolidaritas terén.

Mikézben Langbein és Baum a tomeggyilkossagok faji vonatkozasait hang-
stlyoztak, a zsid¢ ellenallasrdl is beszamoltak - kiilonosen Baum, aki a Sonder-
kommando felkelését, mint a zsido ellenallas példajat, himnikus hangnemben
tinnepelte. 1949 és 1962 kozott a kés6bbi kiadasok sem fukarkodtak a zsido
hésiesség dicséretével. Ellenkezoleg, a passzus egyre hangstlyosabba valt, és
az 1962-es kiadasban ez allt:

»A Sonderkommando tagjai tilnyomorészt zsidok voltak; voltak koztiik
szovjet allampolgarok is [...] Lélegzetvisszafojtva kovette harcukat az
egész tabor. A Sonderkommando harcosainak bator halala - szimboli-
kus jelentdségén tul — hozzajarult a kiilonboz6 orszagokbol szarmazo
zsid6 és nem zsido6 foglyok kozotti bizalomteljesebb egytittmiikodés-
hez, mivel szembet(ing példat szolgaltattak arra, hogy a zsidok tudnak
harcolni. Sok lengyel és német, akiket megfert6z6tt a naci faji agitacio,

36 Betlen, 1959, 22, 83, 189-194, 197-198, 323.
37 Langbein, 1949, 91.
38 Langbein, 1949, 55.



412 Kékesi Zoltdan - Zombory Maté

ezt korabban nem hitte el. A Sonderkommando tagjai azonban jobb
belatasra tanitottak dket. Fegyverrel a kézben estek el a batrak; nem
hagytdk magukat harc nélkiil elgdzositani. Az egyenldtlen csata utan
a zsidok dntudata és 6nbecsiilése megnétt a tdborban. Igy a Sonder-
kommando véraldozata erds kotelékké valt, amely szorosabbra flizte

a nemzetkozi szolidaritast.”*°

Baum ugyanakkor a zsid6 népirtast a naci imperializmus tagabb osszefiig-
gésében értelmezte. Szamara a népirtas Kelet-Eurdpa jovobeli kizsakmanyo-
lasanak eldjatékat jelentette. Auschwitz létesitményei, beleértve Birkenaut
és az altaborokat is, azt mutattak szamara, hogy ,,Auschwitz célja nemcsak
az volt, hogy az eurdpai zsidosag megsemmisitésének helyszinévé valjon,
hanem az is, hogy a ndcizmus gy6zelme utdn mintegy félmillios allando
munkaerd kizsakmanyoldsanak helyszine legyen, megsemmisitésiik el6tt.”*
Hozza hasonl6an Betlen is a ndcik altal megszallt Eurdpa jovébeli gyakor-
latanak kisérleteként tekintett a zsidé népirtasra.* Szamara az antifasiszta
szervezkedés arra irdnyul, hogy ,,az élet élet legyen, hogy emberek ne lehesse-
nek tobbé szamokkal jelolt rabszolgak, gyerekeket ne fojthassanak meg
tobbé halalkamrakban, nemzeteket ne osztalyozzanak tobbé uralkoddkka
és alarendeltekké, s hogy ne legyenek éhesek és duslakodok, elnyomottak és
elnyomok”*

Ha pusztan csak propagandaként utasitjuk el e szévegek némelyikének
tinnepld hangvételét, figyelmen kiviil hagyjuk a lényeget: Baum, Betlen és
Langbein a faji tildozést és a gazdasagi kizsakmanyolast egyarant a fasizmus
kulcsfontossagu aspektusainak tekintették. Ha az 1940-es és 1950-es évek
marxista elméletét ,, Auschwitzrol és kiilondsen a holokausztrol valé hallgatas
jellemezte” is,” ez aligha volt jellemz6 ugyanezen idészak marxista-antifasiszta
kultarajara. A holokausztot nemcsak hogy nem hallgattak el; a zsidokat ért
naci népirtas konstitutiv helyet foglalt el az itt targyalt kommunista-antifa-
siszta emlékiratokban. A népirtast a fasiszta agresszio szélséséges formajanak
tekintették, és a kovetkezetesen antirasszista emberkép nevében itélték el.

39 Baum, 1962, 77.

40 Baum, 1962, 35.

41 Betlen, 1959, 22.

42 Betlen, 1959, 22.

43 Traverso, Enzo. The Jewish Question. History of a Marxist Debate, Leiden — Boston: Brill,
2018. 196. https://doi.org/10.1163/9789004384767_013



KUZDELEM A HABORU UTAN
A habort utani években a szovetségesek napirendjén szerepelt a német
gazdasag atalakitasanak kérdése, és a nagyszabasu allamositas egyaltalan
nem tiint valosziniitlennek.** A helyzet azonban mar 1948-ra megvalto-
zott, és ,,a liberdlis gazdasagi koncepciokat és a kapitalista gazdasagi rend
folytonossagat hatarozottan tjra megerdsitették” a késébbi Nyugat-Német-
orszag szamara.* Emellett a nagyiparosok is sikerrel probaltak legalabb a
dekartellizacié hatokorét korlatozni. A folytonossagért fizetett ar a szocialis
kompromisszum volt, amely a szén- és acéliparban a szakszervezeteknek
részvételi jogot biztositott a véllalati dontéshozatalban.** Az 1950-es évek
elejére a naci Németorszag gazdasagi elitjiének pozicioit nagyrészt helyrealli-
tottak, a bortonben il6k (példaul Alfred Krupp) amnesztiaban részesiiltek,
és sokan koziiliik a nyugatnémet ,,gazdasagi csoda” ikonjaiva valtak.* Ezzel
parhuzamosan a (volt) naci politikai elit a tarsadalmi és gazdasagi életbe
mentette at hatalmi pozicidit.*®

A nyugatnémet gazdasag helyreallitasaval szorosan 6sszefonodott az
yjrafegyverkezés kérdése. 1947-48-ig az USA Németorszaggal kapcsolatos
politikajanak kdzéppontjaban az a dilemma allt, hogy miként lehet Német-
orszagot ugy demilitarizalni, hogy kozben ne lehetetleniiljon el a gazdasaga,
és ne sulyosbitsa a haboru egész Eurdpara kiterjed6 pusztité hatasait.** Ahogy
azonban az amerikai politika — a hideghaboru kovetkeztében — megvalto-
zott, Németorszag kettés felhasznalasa (azaz: gazdasagi és katonai) iparara
az eurdpai gazdasagi fellendiilés és katonai potencial kulcsszerepléjeként
kezdtek tekinteni. Az er6s Németorszag immar nem jelentett semlegesitendd
fenyegetést, és a kettds felhasznaldsu iparagainak a kapacitdsat a haboru
eltti szint folé kivantak emelni. Mindez hamarosan 6sszekapcsolodott az

44 Schanetzky, Tim. ,Unternehmer: Profiteure des Unrechts” in Norbert Frei (szerk.). Kar-
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45 Schanetzky, 2001, 90.

46 Schanetzky, 2001, 88-89.

47 Schanetzky, 2001, 92.

48 Lasd Steinacher, Gerald. ,,The Limits of Integration: Nazi Officials and Their New Political
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History 5, 2021, 197-198. https://doi.org/10.1353/gych.2021.0001

49 Haller, Oliver. ,,German Industry, the Cold War, and the Bundeswehr” in James S.
Corum (szerk.). Rearming Germany, Leiden - Boston: Brill, 2011. 145-175. https://doi.
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egykori katonai elit rehabilitacidjaval és — ezzel parhuzamosan - az ,,artat-
lan Wehrmacht” hideghaborts mitoszaval.™® Roviden, az antifasisztaknak
keleten és nyugaton egyarant jé okuk volt arra, hogy az Gjrafegyverkezést
»Ujrafasizalodasként” itéljék el. Nem meglepd tehat, hogy a fasizmus elleni
harcuk a habort utan is folytatédott.

1947 elején, mielStt a német iparosok, a Flick, az IG Farben és a Krupp
elleni niirnbergi perek elkezdddtek volna, Bruno Baum sajtétajékoztatot szer-
vezett Berlinben. A helyi SED végrehajto bizottsaganak tagjaként kovetelte,
hogy vonjak felel3sségre a Siemenst auschwitzi iizeme, valamint a ,,zsidé
kényszermunkasok” deportalasaban és kizsakmanyoldsaban vald részvétele
miatt.”' 1949-ben, amikor az Ellendllds Auschwitzban els6 kiadasa megjelent,
a berlini varosi tanacs tagjaként és a tanacs gazdasagi osztalyanak vezetd-
jeként Baum hozzajarult egy — ahogy 6 nevezte - ,,forradalmi térvényhez”
a ,haborus blindsok és naci aktivistak” vallalkozasainak allamositasardl.>

Ugyanekkor Budapesten Betlen a koncentracios tdborokrdél megjelent

»ponyvairodalmat” biralta, amiért azok a ,tomegek lemészarlasat” ,,az -SS-le-
gények és parancsnokaik szadizmusanak, 6nkényének” tulajdonitottak, és
figyelmen kiviil hagytak a tdborrendszer ,,t6kés kulisszait”. Szdmdra a me-
moariras értelme az volt, hogy hozzajaruljon ,,a fasizmus igazi lényegének
leleplezéséhez”> ,Ilse Koch minden dllatiassdga mellett - vagy minden
allatiassagaval egyiitt — csak a Kruppok, Thiessenek, az I. G. Farben részvé-
nyeseinek eszkdze volt. Es ha az amerikaiak felmenthetik a hdborus blindsség
vadja aldl a német nagyipar vezéreit, akkor felmenthetik a lampaernyds Ilse
Kochot is,” jegyezte meg a buchenwaldi taborban talalt laimpaernydkre utalva,
amelyekrdl ugy vélték, hogy emberi bérbdl késziiltek Ilse Koch, a tdborpa-
rancsnok felesége szamara. A provokativ ,,Mengele és a Marshall-terv” cimet
visel6 cikk nem 6sszehasonlitotta a Marshall-tervet a naci kegyetlenségekkel.
A berlini valsag és a harmadik vilaghaboru fenyeget6 veszély** kozepette a
német gazdasagi folyamatossag helyreallitdsaban valé amerikai részvételre
hivta fel a figyelmet, amit a ,,fasizmus veszélyeként” értelmezett. Figyelmez-

50 Lasd Smelser, Ronald, Edward J. Davis II. The Myth of the Eastern Front. The Nazi-Soviet
War in American Popular Culture, Cambridge: Cambridge University Press, 2008. 64-126.

51 Neues Deutschland, 1947. februar 9. 2.

52 Neues Deutschland, 1947. februar 9. 1.

53 Betlen Oszkar. ,Mengele és a Marshall-terv” Szabad Nép, 1948. szeptember 26. 9.

54 Lasd Judt, Tony. Postwar, New York: The Penguin Press, 2005. 242.



tetett, hogy ,ezeket a blindket a haboru, a naci imperializmus termelte ki
és egy Uj haboru, egy 4j imperialista timadas Uj fenevadakat termelne ki”.>

Az 1950-es évek kozepe valddi forduldépontot hozott Baum, Betlen és
Langbein tevékenységében. Az tjrafegyverkezés elleni nemzetkozi kampany
Nyugat-Németorszag 1955-6s NATO-csatlakozasaval érte el cstucspontjat,
ami egybeesett a 10. évfordulos megemlékezésekkel. A kommunista domi-
nancidju Ellendllok Nemzetkozi Szovetsége (Fédération Internationale des
Résistants, FIR), mely 1951-ben alakult a nyugati antitotalitarizmus és a
német remilitarizacio ellen,* Eurdpa-szerte mozgdsitotta a tuléloket és nem-
zeti szervezeteiket. Nyugat-Németorszagban a naci rezsim iild6zottjeinek
szovetsége (Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes, VVN), egy 1947-
ben alapitott antifasiszta szervezet allt a kampany élére. Ezzel parhuzamosan
a kampany 6sztondzte az ugynevezett tabori bizottsagok ujjaszervezését,
amelyeket féként egykori politikai foglyok vezettek. Ezek koziil az 1954-ben
megalakitott, bécsi székhelyti Nemzetkozi Auschwitz Bizottsag (IAK) volt
a legjelent6sebb.”” ,,Cselekedniink kell, miel6tt tal késé lenne megmenteni
az emberiséget. Soha tobbé Auschwitzot!” - allt az IAK 1954-es hatarozata-
ban az évfordulds év elokésziileteivel kapcsolatban.”® Az ujrafegyverkezés-
sel szemben a szervezet azt tekintette {6 feladatanak, hogy ramutasson a
nyugatnémet gazdasagi elit, kiillondsen az IG Farben felel6sségére a naci
blinokben. Maga Langbein az Osterreichische Zeitung (Bécs szovjet lapja)
szerkesztdjeként dolgozott, majd 1954-t6l az IAK f6titkara volt, amelynek
iroddja bécsi lakasaban volt bejegyezve.”

Betlen, aki a magyar lagerbizottsag és az IAK vezetdségi tagja lett, szintén
1954-ben ujra publikalt Auschwitzrdl. A parizsi szerzédés, vagyis az NSZK
megszallasanak megsziintetése és NATO-tagsaga kapcsan idézte fel szemé-
lyes emlékeit az auschwitz-birkenaui, ugynevezett theresienstadti csaladi
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taborrol.®* Néhdny honappal késébb Betlen beszamolt az djrafegyverke-
zés ellen tiltakoz6 és az Auschwitz-Birkenaui Allami Mzeumban tartott
10. évfordulés megemlékezéseken elfogadott allasfoglalasrdl, megjegyezve:
Auschwitzban ,,nem lehetett csak emlékezni, csak gyaszolni sem”.®' Egy
harmadik cikkben részletesen beszamolt az SS és az IG Farben egyiittmi-
kodésérél Monowitz-Bunaban, abban az auschwitzi altaborban, amelyet 6
maga is tulélt. Riportja az Auschwitz-Birkenaui Allami Muzeumban nemrég
megnyilt kidllitdson bemutatott naci dokumentumokra tdmaszkodott, és
ramutatott az iparosok nyugat-németorszagi rehabilitacidjara és az iparnak
az Ujrafegyverkezéshez val6 hozzajaruldsara.®

Az 1950-es évek masodik felében, amikor az Ellendllds Auschwitzban
cimt miivének masodik, bévitett kiaddsa megjelent, Baum a nyugatnémet
militarizmus ellen folytatott kampanyt. A SED nyugat-berlini képvisel6hdzi
csucsjeloltjeként® ova intett az ipar, kiilonosen az AEG és a Siemens bevo-
nasa ellen a wannseei (Nyugat-Berlin) kutatéreaktor fejlesztésébe. Tette ezt
azzal az indokkal, hogy a maganipar bevonasa veszélyezteti az atomener-
gia békés célu felhasznalasat, ha ez remilitarizalassal és a volt naci tisztek
bonni visszahelyezésével parosul.** Fellépése természetesen egy szélesebb
keletnémet kampany része volt: 1957-ben példaul a ,,Leleplezett militariz-
mus” cimt kidllitas a Krupp-csoport részvételét mutatta be a habortukban
1871-t61 1914-en at 1939-ig, és mozgdsitott ,,az ellen, hogy az amerikai im-
perializmus segitségével tjjaéledjék a német militarizmus.”®® Ennek ellenére
Baum nyugatnémet remilitarizacié ellen folytatott kampanya 6sszhangban
maradt azokkal a tanulsagokkal, amelyeket korabban Auschwitzbol levont.

Memoarjanak harmadik kiadasan aztan Baum az Eichmann-per idején
dolgozott. Bar az 1961. julius 31-re keltezett el6sz6 ,kinzdéink” és ,,milliok
gyilkosainak” felel6sségre vonasat kovetelte, hangstlyozta, hogy a kegyetlen-
ségek nem egyének ligyei, mivel a ,,blindz6 egyének” csupan ,,a német milita-
rizmus mellékjelenségei”*® Az IG Farbent ,,kiilonosen felelésnek” nevezte az
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61 Betlen Oszkar. ,Nem felejtink” Szabad Nép, 1955. aprilis 24. 6.

62 Betlen Oszkar. ,Nagyobb veszély, mint Hitler...” Szabad Nép, 1955. majus 5. 3.

63 Lasd Neues Deutschland, 1954. november 17. 3.; Neues Deutschland, 1958. augusztus
21.6.

64 Neues Deutschland, 1956. oktéber 5. 2.

65 Neues Deutschland, 1957. junius 6. 6.

66 Baum, 1962, 6-7.



auschwitzi tomeggyilkossagokért, és elitélte a kozelmultbeli remilitarizalasban
jatszott szerepét, valamint befolyasat a bonni szoévetségi nuklearis tigyekért
felel6s minisztériumban. Eichmann jeruzsalemi perével ellentétben, amelyet
gyakran a holokausztmegemlékezés fordulopontjaként tinnepelnek, Baum
kommentérja fenntartotta azt az antifasiszta értelmezést, amely a megsemmi-
sitést a naci imperializmus és a kelet-eurdpai terjeszkedés részének tekintette.
Mig Nyugat-Németorszag Gjrafegyverkezése az 1950-es évek kdzepén
fordulopontot jelentett a haboru utani emlékezetben, a kényszermunka-
sok kartalanitasa az antifasiszta aktivizmus masodik frontjat nyitotta meg.
Norbert Wollheim (1913-1998), egykori auschwitzi zsid6 fogoly 1953-as, az
IG Farben ellen inditott perét kovetden a vallalat targyalasokat kezdett a The
Conference on Jewish Material Claims Against Germany (réviden Claims
Conference) nevii zsid6 szervezettel.”” Johann August von Knieriem (1887-
1978) vezetésével, aki a véllalat igazgatdtanacsanak korabban hosszu ideig
tagja és az IG Farben niirnbergi perének egyik vadlottja volt, az IG Farben
felajanlotta, hogy a kényszermunkaért egyosszegii kartéritést fizet, amelyet a
zsid6 szervezet oszt szét az auschwitzi tilélok kozott. A kifizetések célja az volt,
hogy megel6zzék a késdbbi kartéritési koveteléseket, mivel ezek hatraltattak
volna a vallalat folyamatban 1év§ sikeres felszamolasat (értsd: atmentését).
Ugyanebbdl az okbdl von Knieriem minden fogolycsoportot le akart fedni,
ezért a kartéritésre szant harmincmillié markabdl harommilliot elkiilonitett
a nem zsido foglyok szamara. Ily médon, ahogy Benjamin Ferencz (Claims
Conference) megjegyezte, ,von Knieriem versenyhelyzetbe hozta a zsid¢ és
a nem zsid6 igényléket”.®® A Claims Conference, amely elutasitotta a nem
zsid6 tulélok képviseletét, a jogosult kérelmezok korének sziikitésében volt
érdekelt, és — a nyugatnémet karpotlasi szabalyozashoz hasonléan® - ki
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akarta zarni a nyugaton €16 nem zsid¢ tuléléket, valamint a keleten él6 nem
zsid¢ és zsido tuléloket.

1955-ben az IAK értesiilt a targyalasokrdl, amelyekbe bekapcsolddott a volt
monowitzi foglyok képviseletében. A kovetkezd években hosszas vita alakult
ki az IG Farben, a Claims Conference, valamint az IAK kéz6tt a jogosultsagi
kategoriak és az azoknak megfelel6 kompenzacié meghatarozasarol. Az IAK
delegaltjai a fogolykategériaktol fiiggetleniil minden kényszermunkas be-
vonasa mellett érveltek (kivéve azonban a ,,zoldeket”, azaz a ,,blinozéként”
megjelolt deportaltakat), és — szemben targyalopartnereikkel — kovetkezete-
sen elutasitottdk a tdborrendszerben érvényesitett ndci megkiilonboztetések
alkalmazasat, amelyeket eredendden faji megkiilonboztetésnek tekintettek.
A Claims Conference képvisel6i vonakodtak az egyiittmi{ikodéstdl. Az IAK
pozicidjat a targyalasokon tovabb gyengitette az a tény, hogy a nyugatnémet
jogszabalyok hatékonyan védték az IG Farbent a a kelet-eurdpai zsidok és a
politikai foglyok — akar kelet-, akar nyugat-eurdpai — koveteléseivel szemben.
Mégis, az 1958-ban elért megallapodas legalabb részben meghozta az IAK
eréfeszitéseinek gyiimolcsét, mivel a zsidonak nem mindsitett foglyokra is
kiterjedt.”” Langbein részt vett a targyalasokon, Betlen pedig a magyar kove-
telések atvilagitasaban dolgozott.”

Ami Baumot illeti, 1965 elején csatlakozott az IAK vezetdségéhez, ami-
kor az Antifasiszta Ellenallok Keletnémet Bizottsaga a szervezet részévé
valt.”> Ugyanebben az idészakban a Frankfurt am Main-i Auschwitz-perek
megnyitottak Baum IG Farben elleni harcanak utols6, de mozgalmas sza-
kaszat. Fritz Bauer tartomanyi f6ligyész a pert ugy tervezte meg, hogy a
nyilvanossag szdmara a teljes auschwitzi komplexummal vald szembesitést
szolgalja, igy a vadlottak, az SS-személyzet egykori tagjai, 0sszességében a
taborrendszer egészét képviselték.”” A targyalas azonban nem érintette az
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»Auschwitz-komplexum” gazdasagi aspektusat. Baum nyilatkozatokat adott

ki, amelyekben kovetelte, hogy a vallalati vezet6ket iiltessék a vadlottak pad-
jara, illetve dokumentumokat nyujtott be az tigyészségnek, alatamasztandé
az IG Farben biiniigyi felel6sségét.”* A masodik Auschwitz-per soran Baum,
az ellenallasi csoport mas tuléldihez, koztiik Betlen Oszkarhoz és Robert
Waitzhez hasonléan, tantvallomast tett arrél, hogy az IG Farben hogyan
zsakmanyolta ki az auschwitzi foglyok munkaerejét.”

Roviden, amikor az auschwitzi tulél6k az ,,ujrafasizalodas” ellen tiltakoztak,
nagyon is valds tarsadalmi és gazdasagi valtozasokra reagaltak. Igazuk volt
abban, hogy ezek mogott a valtozasok mogott a hideghaboru el6tti antifa-
siszta konszenzus dsszeomlasat lattak. Az, hogy alig tiz évvel a felszabadulas
utan ellenalltak ezeknek a valtozasoknak, aligha meglepé.

EMBEREK AUSCHWITZBAN

Bar Baum, Betlen és Langbein k6zos platformrdl indultak, kapcsolatukat egyre
mélyiil6é konfliktusok terhelték. Ezek a fesziiltségek 1956 és 1962 kozott oda
vezettek, hogy az IAK eltavolitotta Langbeint a vezetésbdl, a szervezet pedig
Bécsbdl Varsoba koltozott. A Langbein vezetése koriil kiélez6d6 konfliktusok
minden bizonnyal 6sszefliggtek azzal, hogy Langbein a Szovjet Kommunista
Part 1956-0s XX. kongresszusan tett leleplezések és a magyar forradalom
utan elhatdrolodott a kommunizmustol. Eltdvolitdsa azonban nem egyszertien
az osztrak partbdl valo 1958-as kizdrasa miatt kovetkezett be. Langbeint az
IAK-on beliil kritizaltak a jovatételi targyalasok miatt is, egyesek — példaul
Baum - ugy lattak ugyanis, hogy ezek inkabb legitimaljak a nyugatnémet
vallalatokat, semmint hogy felel6sségre vonnak 6ket. Az elvtarsiassag igazi
probdja azonban a szervezet kiildetése kortili vita volt. Az ,,Gjrafasizalo-
dasnak” tekintett jelenséggel szembesiilve az IAK vezetéségén beliil sokan
ugy érezték, hogy ujra kell gondolniuk Auschwitz politikai jelentdségét és
az IAK szerepét ennek képviseletében. Azzal érveltek, hogy az IAK eredeti
kiildetését, az auschwitzi elkovetok ild6zését ki kell terjeszteni a ,,fasizmus
barmilyen formaban vagy néven jelentkez6 formaja elleni harcra”, valamint
»minden olyan jelenség elleni harcra, amely tomeggyilkossagra vezethet”,

74 Neues Deutschland, 1964. januar 23. 2.
75 Neues Deutschland, 1966. januar 19. 6.; Neues Deutschland, 1966. szeptember 17. 8.
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mint példaul az atomenergiaval végzett haborus kisérletek.” Ebben az 6ssze-
fiiggésben élez6dott ki a Langbein és az IAK vezet6sége kozotti konfliktus.
Mig Langbein ,egyoldalunak™” tartotta az IAK ellendlldsat a nyugatnémet
ujrafegyverkezéssel szemben, addig az IAK vezetésége az 6 ,,tamadasait”
eredendden politikai jelleglinek tekintette, amelyet szerintitk Langbein az

Osszes auschwitzi tulélo (keleti és nyugati) képviseletének latszolag apo-
litikus elvének tiriigyén hajtott végre. Az 1962-ben megjelent Auschwitz.
Zeugnisse und Berichte cimi kotet, amelyet Langbein végiil H. G. Adlerrel

és Ella Lingens-Reinerrel szerkesztett kozosen, ennek a konfliktusnak esett

dldozataul. Miutdn Langbein elhozta a kétetet az IAK-tl, 13 kozremtik6do
vonta vissza a kotetbe szant szovegét. Koztiik volt Betlen Oszkar is.”®

Ezek a konfliktusok az emlékirataikban is megnyilvanultak. Az 1962-es

kotethez irt, ,,Az auschwitzi harccsoport” cimi sajat hozzajarulasaban

Langbein eltavolitott minden utalast a kommunista életrajzokra, amelyek
1949-es emlékirataban az elbeszélést alakitottak. Ernst Burger példaul, az

auschwitzi ellenallasi csoport tarsalapitoja és az Ausztriai Kommunista Ifjusag

nevi szervezet egykori vezet6je egyszertien csak ,,bécsi fiatalember”-ként

szerepel.” Baum a maga részérdl a kommunista disszidensek neveit tavo-
litotta el konyvébdl — koztiik Langbeinét is. Baum elhagyta Heinz Brandt

(1909-1986) emlitését is, aki szintén az auschwitzi ellenallas tagja volt, és

akit a keletnémet rend6rség 1961-ben elrabolt Nyugat-Berlinbdl, ami-
kor Baum konyvének atdolgozott kiadasa el6késziiletben volt. Ettdl fiigget-
leniil Baum Auschwitzrdl alkotott felfogasa alig valtozott az évtizedek soran.

76 Dr. Haasz Arpad és November Laszl6 jelentése az IAK amszterdami gytilésérél, 1958.
junius 4., MNL OL M-KS 288. f. 32. ¢s. 1958. 1. ée. 18., 2.

77 Langbein Waitznak, 1961. augusztus 12-én, SIHR CD Waitz Collection 4.10

78 Lasd Stengel, Katharina. ,,Auschwitz zwischen Ost und West. Das Internationale
Auschwitz-Komitee und die Entstehungsgeschichte des Sammelbandes Auschwitz.
Zeugen und Berichte” in Katharina Stengel (szerk.). Opfer als Akteure. Interventionen
ehemaliger NS-Verfolgten, Frankfurt am Main: Campus, 2008. 174-197. A kotetbe
szant visszaemlékezések visszavonasarol lasd Tadeusz Holuj az IAK vezetéségének és az
ellenérzd bizottsag tagjainak, d.n., SIHR CD Waitz Collection 2.12., 4-9. 0. Az eredeti
konyvtervet lasd ,,Protokoll tiber die Beratungen der Kommission fiir das Auschwitz-
buch, 22 Jan. 1961 STHR CD Waitz Collection 2.2.11, 23. o.

79 Langbein, Hermann. ,,Die Kampfgruppe Auschwitz” in H. G. Adler, Hermann Langbein,
Ella Lingens-Reiner (szerk.). Auschwitz. Zeugnisse und Berichte, Frankfurt am Main:
Europiische Verlagsanstalt, 1962. 231.



Tavol llt attdl, hogy a valtozd partvonal ,,préteuszi” propagandistdja legyen;*
egészen 1971-ben bekovetkezett halaldig fenntartotta a népirtas gazdasagi
szempontu értelmezését. Jollehet ma Langbeint azért tinneplik, mert ,,kovet-
kezetes volt egy életen at” (igy egy 2012-ben megjelent Langbein-monografia
cime),” val6jaban 6 volt az, aki alapvetéen megvaltoztatta allaspontjat. Amikor
1962-ben elvesztette az osztrak tdborszovetség vezetdi posztjat, intézmény
nélkiil maradt. Egy rovid, maganemberként eltoltott idészakot kovetSen a
Taborok Nemzetkozi Bizottsaganak (Comité International des Camps) £6-
titkara lett, és antitotalitarius keretek kozott folytatta munkajat.

Es valdban: az 1962-es kotetbe irt visszaemlékezése fordulatot jelent
Langbein élete végéig folytatott tanusagtevé munkajaban. Mivel eltavolitott
minden utalast sajat politikai elktelezettségére, tapasztalataira és kommunis-
taként szerzett képességeire, az Uj beszamold az ellenallast univerzalis-emberi
és erkolcsi fogalmakkal magyarazta: az ellenallas politikai harcbdl ,,erkolcsi
er6veé™® alakult at. Magyardzataiban a politikai elkotelezettség helyét a sze-
mélyes jellem foglalta el. Ez az 1j koncepcid alapozta meg az auschwitzi
perben tett 35 000 szavas tantvallomasat éppugy, mint késébbi konyvét,
amely Emberek Auschwitzban cimmel 1972-ben jelent meg. Miutan maga
mogott hagyta a szervezett antifasizmust, elhagyta annak fogalmi keretét
is: az Uj konyvbe mar a ,fasizmus” és az ,,antifasizmus” kifejezések sem
keriiltek be. A hangsuly itt az emberi tapasztalatok skaldgjanak bemutatasa-
ra helyezédik, nem pedig az ,erdsebbek” tinneplésére. Ahogy a mottdban
fogalmaz: ,, Kotelességemnek éreztem, hogy megirjam ezt a konyvet annak
a szamtalan embernek a kedvéért, akik még Auschwitzban is folytattak a
kiizdelmet az embertelenség ellen, és életiiket vesztették” Ez a harc, ame-
lyet az embertelenség és nem a fasizmus ellen vivtak, tavol allt a szervezett
antifasizmustol. A konyvben nincs koherens ellenéllasi narrativa, mert az
antifasizmust az erkdlcsi-emberi dilemmak és az egyéni és csoportos ellen-
allas szdmtalan formajanak egyfajta panoramaja valtja fel. Az ellenallasrdl
sz0l0 fejezetet az egyéni és nem a szervezett és kollektiv ellenallas eseteivel
nyitja, amelyeket aztan a személyes batorsag és leleményesség példaiként

80 Taterka, Thomas. ,,Mythen und Memoiren im ‘Antiglobkestaat” Konturen des zwischen
Buchenwald und Auschwitz gespaltenen Lagerdiskurses in der DDR” in Menora 11, 2000, 155.

81 Halbmayr, Brigitte. Zeitlebens konsequent. Hermann Langbein. Eine politische Biografie,
Wien: Braumiiller, 2012.

82 Langbein, 1962, 227.
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abrazol. Ez elGrevetiti az antifasiszta szubjektum eltiinését az elbeszélésbdl:
az ,auschwitzi harccsoport” mar korantsem fGszerepldje Langbein 0j, emberi
tapasztalatokrol sz6l6 torténetének. Ez az atmenet az antifasiszta politika-
tol az egyetemes-moralis iizenet felé azt mutatja, hogy Langbein felfogasa
megvaltozott a tekintetben, hogyan is szolgalhatja Auschwitz emléke a jelent.

Ez az Gj szdkincs segitette hozza Langbeint ahhoz, hogy késébb bekeriil-
jon a holokausztemlékezet kialakuldéban 1év6 kanonjéba. Bar ma sem élvez
olyan rangot, mint a szintén Auschwitzban raboskodé Jean Améry, Charlotte
Delbo, Primo Levi vagy Elie Wiesel, az Emberek Auschwitzban cima muvét
tobbszor is kiadtak Németorszagban és Ausztriaban, valamint leforditot-
ték francidra, olaszra és lengyelre, és 2004-ben az Egyesiilt Allamok Holo-
kauszt Emlékmuzeumanak gondozasaban megjelent egy amerikai kiadas
is. Az amerikai kiadashoz irt eldszavaban Henry Friedlander (1930-2012)
neves holokausztkutaté és Auschwitz-tulélé kiilonosen a roma aldozatok
szerepeltetéséért méltatta.*® Noha Langbein konyve a holokausztkutatas
2000-es évekbeli vitaiban Friedlander progressziv allaspontjaval tlint ro-
konnak, Langbein esetében a roma dldozatok szerepeltetése az antifasizmus
orokségének kései terméke volt, és az ugynevezett Zigeunerlager borzalmai-
16l sz616 1949-es beszamoldja eldzte meg, valamint az IAK keretei kozott
folytatott, a roma aldozatokat is elismeré munkdja.®

Az inkluzivitas e két formaja kiilonbozik egymastdl, és kiillonboz6 fogalmi
vilagokbdl ered. Mig a kortars holokausztemlékezet progressziv aga a fajilag
ldozott aldozati csoportokra fokuszal — zsidokra, romakra és bizonyos érte-
lemben a ,,homoszexudlisokra” és a fogyatékosokra (az utdbbiakat a nacik el
akartdk tavolitani az ,egészséges” németek fajilag meghatarozott kozosségé-
bdl) -, addig az antifasiszta emlékezet a fasiszta atrocitasokra dsszpontositott,
és az emberiség elkiiloniilt faji és egyéb alarendelt csoportokba valé katego-
rizalasa ellen kiizdott. Amikor példaul Betlen a német ujrafegyverkezésre
figyelmeztetett, ,, Auschwitzot és Oradourt, Mauthausent és Lidicét” idézte fel
mint a fasiszta tomeggyilkossagok térképének referenciapontjait.*® Oradour-
ban és Lidicében az SS francia és cseh civileket gyilkolt meg, megtorlasul a

83 Friedlander, Henry. ,,Foreword” in Langbein, Hermann. People in Auschwitz, Chapel
Hill & London: The University of North Carolina Press, 2004. xi.

84 Lasd Langbein, 1949, 122-123,, ill. Stengel, 2012, 63, 165-166, 512, a faji kategoriakkal
Osszefliggd nehézségek kapcsan 1. uo., 150, 170.

85 Betlen Oszkar. ,,A terezini gyerekek” Szabad Nép, 1954. december 19. 4.



térségiikben kifejtett ellenallasért. Ezek az atrocitasok a haboru utani perek és
nemzetkdzi megemlékezések targyaiva és a fasiszta kegyetlenkedések jelképeivé
valtak, akdrcsak a koncentracids taborokban elkovetett biintettek. Betlen és
a korszak szamara, amelyben élt, Auschwitz és az altaborok kétségtelentil
szimbolikusak voltak, de nem kiiloniiltek el a haboru és a megszallas egész
komplexumatol. Ezek egyiittesen jelentették a fasizmus buintetteit, amelyekre
az utékornak emlékeznie kellett. Ezzel szemben a holokausztemlékezet kor-
szakaban Oradour vagy Lidice elvesztette jelképszert statuszat.

Ezzel parhuzamosan mindharom memoar a feledés homalyaba meriilt.
Mig az Ellendllds Auschwitzbant 1962 6ta nem adték ki wjra, az Elet a haldl
foldjén 1959-ben és 1980-ban jelent meg masodik és harmadik kiadasban.
Langbein 1982-ben tjra kiadta Az erdsebbeket, 1ij el6- és utészéval, amelyben
elhataroldodott attdl a ,,hivé kommunistatdl”, aki egykor az emlékiratot irta.
Bar tovabbra is ragaszkodott az ellenallas bemutatdsanak fontossagahoz, az
Uj el6- és utdszéban megismételte 1972-es értelmezését, miszerint nem a po-
litikai elkotelezettség, hanem valamiféle ,,természetes humanizmus” vezette
az auschwitzi foldalatti csoport tagjait arra, hogy ,.ellenalljanak annak, hogy
targyakka valjanak’, és ehelyett ,,szubjektumként viselkedjenek”.*

Langbein utja a szervezett antifasizmustol az ellenallds depolitizalt fo-
galmdig megegyezett a holokauszt emlékezetének Nyugaton kialakuléban
1év6 ,,moralis univerzalizmusaval”® Az, hogy pontosan mivel szemben kell
»ellenallni”, alapvetéen megvaltozott: a fasizmus mint politikai-ideologiai
és gazdasagi rezsim helyét az absztrakt ,,gonosz™® vagy a ,,gytlolet” és az
»eloitélet” hasonldan altalanositd fogalmai vették at. A holokausztemlékezet
kortars formadja olyan mélyrehatd valtozast inditott el, amely a koncentracios
taborok emlékét fiiggetlenitette az antifasiszta politikatol, amely korabban
szamtalan - antikapitalista, antinukledris vagy antikolonialista — formaban
nyilvanult meg.* Ugyanakkor elvalasztotta a koncentracids taborok emlékét

86 Langbein, Hermann. Die Stirkeren, Kéln: Bund, 1982. 7, 278-279.

87 Lasd Alexander, Jeftrey C. ,,Holokauszt és trauma: moralis univerzalizmus Nyugaton”
in Szasz Anna Lujza, Zombory Maté (szerk.). Transznaciondlis politika és a holokauszt
emlékezettorténete, Budapest: Befejezetlen Mult Alapitvany, 2014. 66-148.

88 Bull, Anna Cento; Hans Lauge Hansen. ,,On Agonistic Memory” in Memory Studies
9/4, 2016, 395. https://doi.org/10.1177/1750698015615935

89 Ez utobbirdl lasd Kékesi, Zoltan, Maté Zombory. ,,Beyond Multidirectional Memory.
Opening Pathways to Politics and Solidarity” in Memory Studies June 5, 2023, 1-20.
https://doi.org/10.1177/17506980231176040
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a gazdasagi-tarsadalmi kizsakmanyolastdl is, megteremtve ezzel a kortars
emlékezetpolitika feltételeit.

KOVETKEZTETESEK

Mivel Baum, Betlen és Langbein az antifasizmust nem pusztan a mult tigyé-
nek vagy a megemlékezés és az elismerés kérdésének tekintette, a mi tanul-
manyunk az emlékiratokat a transznacionalis politikai-szervezeti munka
tagabb kontextusaval kapcsolta 6ssze: ahelyett, hogy a megjelent memoarokat
pusztan szovegként vizsgalnank, az antifasiszta gyakorlatok szélesebb korti
megnyilvanuldsaiként rekonstrualtuk 6ket. Ezzel azt allitottuk, hogy a ha-
boru utani idészak baloldali antifasisztdi szamara az Auschwitz-emlékezet
a tarsadalmi valtozasért folytatott nagyobb kiizdelembe agyazddott. Baum,
Betlen és Langbein a habort utani jeleniik siirget6 kérdéseire reagaltak, és az
antifasiszta emlékezés mint gyakorlat ebben a folyamatban kristalyosodott
ki. Szamukra ezek a kérdések arra mutattak ra, amit a fasizmus fenyeget6
ujjaéledésének tekintettek. Az ,,Ujrafasizalodds” vadja valoban messze nem
csupan propagandaeszkoz volt a kommunista rezsimek kezében, hanem
legitim érvet jelentett. Az amnesztia és a korabbi elkovetdk reintegracidja
csak a ,,re-fasizadlodas” legszembetlin6bb aspektusai voltak; valdjaban az
antifasisztak a politikai és tarsadalmi restauraciot egy harmadik vilagha-
boru fenyegetésének tekintették. Amikor Auschwitzra emlékeztettek, nem
pusztan az elhallgatas ellen kiizdottek (szemben az Auschwitz-emlékiratok
nyugati kdnonjaval), hanem a kapitalista restauracidval, amely, ugy vélték,
egy ujabb haboruval és a népirtas lehetdségével fenyegetett.

Az Ggynevezett gazdasagi ligy kdzponti szerepet jatszott a haboru utani
emlékezet baloldali-antifasiszta paradigmajaban, és ennek Baum, Betlen
és Langbein szemében a haboru utani tarsadalmakra nézve is jelentés ko-
vetkezménye volt. Mindhdrman emlékeztették kozonségiiket a fasizmus és
Auschwitz gazdasagi aspektusdra, és ezt nem kizdrdélag a marxista elemzés
alapjan tették. Mint fentebb bemutattuk, a hideghdboru elétti antifasiszta
szovetség orokségére tamaszkodtak, amelyben a habort utdni megtorlas
magaban foglalta a gazdasagi igazsagossagot is. Ugyanakkor nem arrol van
sz6, hogy a faji iildoztetést determinisztikusan a kizsakmanyolasbol vezették
volna le, vagy a népirtas megértését a kapitalizmus problémajara redukal-
tak volna — még ha a korszak egyes marxista torténészéire ez igaz is. Bar
foként Betlen és Baum az auschwitzi taborkomplexumot az imperialista



hadigépezetet ellaté gyarként mutatta be, a faji ildozést és a fajirtast nem
tekintették pusztan szarmazékosnak vagy masodlagosnak. Ehelyett a fasiz-
mus rasszista ideologiajat kiilon tényezéként hangsulyoztak.

Kovetkezésképpen a baloldali antifasisztak szamara a fasizmus gazdasagi
aspektusa nem feltétleniil szoritotta hattérbe a fasizmus népirto jellegét, az
ldozés faji aspektusat vagy a sajatosan zsido tapasztalatat. Az antifasiszta
emlékezet e harom 6 alakja a naci politika kiilonallé aspektusaként jellemezte
a zsidok kiirtasat, és aprélékosan kimutatta, hogy a faji kategorizalas hogyan
érintette a koncentracids taborokban — a naci ild6zés mas aldozatai mellett —
a zsidokat. A hdrom szerz6-aktivistat természetesen nem az kiilonboztette
meg egymastol, hogy az exkommunista Langbein elismerte a holokausztot,
mig a kommunista Baum és Betlen nem. Ezt mindannyian megtették — bar
az emberiséget ért fasiszta agressziora emlékeztek, és nem a holokausztra
mint kiilonall6 zsido tapasztalatra. Fontos, hogy mindannyian ugyanazon
az alapon utasitottak el a faji osztalyozast és az antiszemitizmust: az anti-
fasiszta antirasszizmus alapjan. A fasizmusnak val¢ ellenallds azt jelentette,
hogy ,.szellemileg épek” maradtak, ahogy Langbein hangsulyozta, ahelyett,
hogy alavetették volna magukat a tabor mindennapi gyakorlataba beépiilt
rasszista gyakorlatnak.

Ahogy az antifasiszta emlékezet hanyatlott, és a holokausztemlékezet
jelenlegi paradigmadja atvette a helyét, az ellenallas elvesztette kiemelkedd
statuszat a megemlékezésekben. Ezzel egyiitt elenyészett a felfogas, hogy az
antifasizmus szellemi és szervezett ellendllasra egyarant felszdlitott — a ki-
zsakmanyolds és a népirtds egymassal Osszefliggd projektjeivel szemben.
Az ellenallas fogalmanak helyébe az az erkolcsi kotelesség 1épett, hogy az
egyes dldozatok emberi méltdsagat helyreallitsuk, és igy kozvetitsiik a mult
erkolcsi tanulsagait. Az antifasiszta emlékezet elfeledett paradigmajanak uj-
ragondoldsaval tanulmanyunk hozza kivan jarulni az emlékezeti aktivizmus
Uj kutatasi teriiletéhez azaltal, hogy torténetileg problematizalja az emlékezet
és a politika kozotti kapcsolatot.”® A vitatott erkolcesi univerzalék koraban

90 Daphi, Priska; Lorenzo Zamponi. ,,Exploring the Movement-Memory Nexus: Insights
and Ways Forward” in Mobilization: An International Quarterly 24/4, 2019, 399-417.
https://doi.org/10.17813/1086-671X-24-4-399 Berger, Stefan, Sean Scalmer, Christian
Wicke (szerk.). Remembering Social Movements: Activism and Memory, London and
New York: Routledge, 2021. V6. tovabba Gutman, Yifat, Jenny Wiistenberg (szerk.). The
Routledge Handbook of Memory Activism, London and New York: Routledge, 2023.
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az antifasiszta paradigma lehet6vé teheti szamunkra, hogy a népirtas emlé-
kezetét Gjra a transzformativ politikdban horgonyozzuk le.

Készonetnyilvdnitds

E tanulmany korabbi valtozatait ismertettiik a kovetkezé konferenciakon:
“Convergences. Fifth Annual Memory Studies Association Conference” ((Varso,
2021. julius 5-9.), ,Kadar-korszak, kdadarizmus, korlatozott mozgastér: ma-
gyar modell?” (Miskolc, 2022. szeptember1-3.), “Remembering Contentious
Lives” (Utrecht University, 2022. szeptember 12-14.), illetve a HUN-REN
TK jour fixe eseményén 2024. februar 22-én. Koszonet minden résztvevo-
nek az észrevételeiért, killonosen a kovetkezéknek: Apor Péter, Maximilian
Becker, Duygu Erbil, Emma Kuby, Ann Rigney, Joanne Sayner, Clara Vles-
sing. A szerz6k ezuton is koszonetet mondanak Martinké Maténak, Jasmin

Sohnernek és Pia Wallnignak értékes segitségtikért.





