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A SZOVEGEK ES AZ OLVASOK
INTEGRATIV KOMPLEXITASA
MINT AZ ESZTETIKAI ERTEKELES KOZVETITOJE

A pszichologusok hatarozott szakmai el6itéletrendszerrel kdzelitenek az irodalom ku-
tatasahoz. Elméleti szempontbdél hajlanak a redukcionizmusra. Az esztétikai preferen-
ciat megkisérlik az informéaciofeldolgozé szervezddések (kognitiv sémak) aktivaléda-
sanak, illetve a motivacios rendszereknek a keretében értelmezni. Ez utébbin olyasmi-
ket értenek, mint az optimalis izgalmi szint fenntartasa, vagy a megoldatlan személyes
konfliktusok és sziikségletek kielégitése alternativ utakon. Mddszertani szempontb6l a
pszicholégusok az irodalmi élmény kvantifikaciéjara és targyiasitasara torekszenek.
Megkisérlik az esztétikai egészeket kiillonb6z6 dimenzidkra felbontani, saz igy kapott
elvont valtozék vagy dimenziék mentén szamértékeket, skala pontértékeket rendelnek
példaul kilénb6zé novellakhoz. Céljuk a legtobb esetben annak kimutatdsa, hogy a
pszichés miikodés &ltalanos torvényszerliségei valdban segitségiinkre lehetnek annak
magyarazataban, hogy az emberek hogyan reagalnak az irodalomra. Egy kicsit szak-
szer(ibben fogalmazva, céljuk az, hogy az irodalomra adott reakciokban talalhaté va-
rianciaknak a lehet6 legnagyobb részét megmagyarazzak.

Pszicholégusként én is osztom e szakmai elditéletek j0 részét. A vizsgalat, amely-
rél a beszamolom szo6l, meglehet6sen jol illusztralja ezen el6itéletek mikodését. Most
nem akarom megkérd6jelezni az esztétikai preferencia kiilonb6z6 meghatarozéinak el-
kulonitésére és szamszerisitésére iranyuld eréfeszitéseket. Sokkal mérsékeltebb, koz-
vetlenebb és konvencionalisabb célom van: szeretnék egy olyan valtoz6 part azonosita-
ni —az egyik a szévegben, a masik az olvaséban lelhet6 fel — melyek bonyodalmakat
okoznak akkor, amikor a megitélék kdzott nagyfoku egyetértést szeretnénk elérni a
tovabbi szovegek értékelése soran. Azt is meg akarom magyarazni, hogy ez a valtozo
par miért gyakorol sajatos hatast az esztétikai preferenciara.

Abbdél kell kiindulnunk, hogy ezen a teriileten a pszicholégus kutatok kénytele-
nek nagy mértékben az emberi itéletekre hagyatkozni. Kétségtelen, hogy vannak a sz6-
vegeknek olyan aspektusai, melyekre szamitégépes tartalomelemzé rendszerek alkal-
mazhatok, mint példaul a General Inquirer (Altalanos Keresd). A szavak és a sz6-
egyittjarasok megszamldlasa izgalmas betekintést nyujthat az irodalmi témakba s
iranyzatokba — mint azt Martindale és Keeley munkdja is mutatja a jelen szamban.
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Amig azonban a mesterséges intelligencia kutatdsban nem lesz ériasi attorés, addig az
irodalmi élménynek szamos olyan aspektusa kimarad, melyeket nem lehet szamitogé-
pes modszerekkel megkdzeliteni (s6t, az irodalmi éiménynek j6 néhany olyan aspektu-
sa is van, melyeket szamitogépes modon logikailag lehetetlen valaha is megkozeliteni,
DREYFUS és DREYFUS, 1987). Nehéz tehat elképzelni, hogy igy becsiljink meg a
torténetek nyoman keletkez6 érzelmi reakcidkat, hogy ne kelljen olyan emberi meg-
itélékre tamaszkodnunk, akik —legalabbis bizonyos fokig —ismerik atérténetben leirt
események szociokulturalis és torténelmi dsszefliggésrendszerét. Az, hogy egy torténet
kivalt-e valamilyen érzelmi reagalast —diihot, egyuttérzést, 6rémaot, unalmat —a redu-
kalhatatlan emberi és a kontextushoz ko6tdtt fennallé megitélés fliggvénye. Emberi
megitélék nélkul talan a novellak altalanos esztétikai értelmezését a legnehezebb elvé-
gezni —mint példaul SIMONTON (1986) teszi. Az iroka legtdbb torténetet végil is a
human kodzonséget szeme el6tt tartva készitik, irjak. Anélkil, hogy arnyalt elemzésre
vallalkoznank, annyi mindenképpen elmondhaté, hogy az irodalom emberi tevékeny-
ség, s ez az eltargyiasitasnak megadja a hatarait.

Hova jutunk mindezzel? Nyilvanvald, hogy tovabbra is sziikségiink van emberi
megitélésre. Ahhoz, hogy kilénbdz6é novellak tébb stalan legérdekesebb vonatkozasat
meg tudjuk mérni, olyan olvasék szubjektiv megitélésére van szikségink, akik a szo-
veginformaciét kidolgozott s némileg idioszinkretikus ismereti rendszerekhez asszimi-
laljak, mely rendszerek arra vonatkoznak, hogy milyenek az emberek kdzotti kapcso-
latok, s milyennek kellene lenniok. Még csak meg sem jatszhatjuk itt az objektivitast.
Legfeljebb interszubjektivitdsra térekedhetiink —arra, hogy adott torténetekre adott
jellemzésiikben kilonbdzé emberek egyet fognak érteni egymassal. Tény, hogy bizo-
nyos mértékig a killonb6z6 emberek egyet is értenek. Az egyetértés foka azonban nem
nagy mértékld. (Helson és Leigh 0,36-0os median értéket kapott az egyetemista tanulok
itéletei kozotti korrelaciora. A tanuldk olyan tarsas itéleti dimenziékban értékeltek
amerikai és magyar novellakat, mint egyittm(ikodé-verseng6, egyenlé-egyenlbtlen és
tarsas-érzelmi-feladatorientalt. Simonton pedig atlagos 0,28-as Spearman-féle rang kor-
relaciékat kapott a kulonb6z6 tanulok kozott, akiknek az volt a feladatuk, hogy
ezeket a novellakat altalanos esztétikai vonzerejik alapjan itéljék meg.)

Kovetkeztethetiink egyszerlien arra, hogy felfogas dolga, hogy valaki félig Ures-
nek vagy félig telinek latja-e az lveget. Lehet elérehaladni tokéletlen mérési skalakkal
is. S ésszer(i az is, ha torvényszer( kapcsolatokat keresiink olyan valtozék kézott, me-
lyeknek nagy a hiba variabilitasuk. Van azonban egy masik lehetséges kutatasi straté-
gia, mely ennek a komplementerje. A Iényege az, hogy talaljuk meg a megitélék k6zot-
ti egyet-nem-értés pszichologiai forrasait. Miért van az, hogy az emberek eltéréen rea-
galnak ugyanarra a torténetre, s hasonl6 médon kulonb6zd torténetekre? Ahelyett,
hogy a megitél6k kozotti egyet-nem-értést mint médszertani terhet vagy enyhe szak-
mai kényelmetlenséget cipelnénk tovabb magunkkal, miért ne kezelhetnénk tgy, mint
egy 6nmagaban vizsgalatra érdemes jelenséget? Ennek segitségével egyszerre juthatunk
kozelebb az irodalomra adott reagalasok pszichol6giai megalapoz6 folyamatainak meg-
értéséhez, s novelhetjik a torténetek tulajdonsagainak mérésére hasznalt skalak meg-
bizhatésagat s prediktiv erejét.

Vizsgalatomat ebb6l a szempontbdl kell felfogni, vagyis Ugy tekinteni, mint pré-
balkozast arra, hogy hozzajaruljon az esztétikai preferenciaval kapcsolatos elméletek-
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hez s a torténetek tulajdonsagainak méréséhez egyarant. A felhasznalt megkozelitést
igen roviden 0Ossze lehet foglalni. A Berkeley Egyetem 20 als6éves hallgatéjat megkér-
tik, hogy végezzék el ugyanazt afeladatot, amint SIMONTON (1980) kisérleti szemé-
lyei egyszer mar megtettek, nevezetesen: hogy rangsoroljanak 18 magyar és 18 ameri-
kai novellat abbdl a szempontb6l, mennyire tetszenek azok nekik. Az 1-es pontszam a
legkedvez6bb, a 18-as pedig a legkedvez6tlenebb megitélést jelentette. A megitéléket
négy csoportba soroltuk. El6szor, adiakok fele magyar, fele pedig amerikai novellakat
itélt meg, ezenkivil azonban két csoportra osztottuk 6ket abbdl a szempontbdl is,
hogy milyen pontértékeket értek el a kognitiv stilus egy olyan mércéjén (a bekezdést
kiegészité probaban), amely azt mutatja, milyen egyéni kiulénbségek hatarozhaték meg
akkor, ha a tarsadalmi eseményeket kétértékl kategoéridba soroljuk be. t|'gy 5—5 meg-
itélébd6i allé négy csoportunk volt: alacsony és magas integrativ komplexitdsu megité-
16k, akik magyar, illetve amerikai novellakat itéltek meg.

Az egyik kiinduld feltevésiink az volt, hogy a hasonlé kognitiv stilusi megitél6k
kozotti egyetértés nagyobb lesz. Masodik hipotézistink: hogy e csoporton belll a meg-
itél6k kozotti egyetértés két kilénb6z6 tendenciabol fog el6alini. Egyrészt az alacsony
integrativ komplexitasi megitéléket olyan torténetek vonzzak, melyek az eseménye-
ket vagy a f6szerepl6k motivumait egyszerd, az értékelés szempontjabol kovetkezetes
modon mutatjak be (vagyis van egy tisztan j6 fia és egy tisztan rossz fil a torténet-
ben), s a tobbdimenziéju, értékelési szempontbdl kdvetkezetlen eseményeket vagy jel-
lemeket felvonultaté novelldkat zavarosnak fogjak tartani. Masrészt, a magas integrativ
komplexitasi megitélék éppen ellentétes preferenciakat fognak mutatni, az egyszer(
motivacioju novelldkat nyilvanvalénak s érdektelennek fogjak tartani, a tobbdimenziés
motivaciés portrékat viszont izgalmasnak és gazdagnak. Ezt a varakozast a kognitiv
szervez6dés megfelelésének téziseként fogom emlegetni, mivel arra helyezi a hang-
sllyt, hogy hasonlésag van az olvasé és a szoveg kognitiv struktarai kézott (az el6bbit
Ugynevezett kiegészitési prébaval, az utobbit pedig a novellakban szerepld jellemek és
események kddolasan keresztil mérjik).

A kognitiv struktarailleszkedési hipotézis meglehetés dsszhangban van Berlyne
elméletével az esztétikai preferenciar6l. BERLYNE (1971) meglehet6sen nagy kisérleti
anyagot tekintett at arrél, hogy az emberek altalaban olyan esztétikai ingereket prefe-
ralnak, melyek izgalmi potencialja kézepes, mig az alacsony és a magas izgalmat kival-
t6 ingereket unalmasnak, zavarosnak és/vagy kellemetlennek értékelik. Feltételezve,
hogy a komplexebb esemény —vagy jellemleirasokat tartalmazé térténetek izgalmi po-
tencialja nagyobb (vagyis tobb Uj és szokatlan gondolat és gondolat-egyittjaras van
benniuk, a kétértelm(iség és a disszonancia nagyobb tlrését kivanjak meg), s feltételez-
ve, hogy az integrativ szempontbo6l komplex személyek optimalis izgalmi potencial
pontjai magasabbak, mint a kevéshé komplex személyekéi (ez az elvaras 6sszhangban
lenne azokkal a kisérleti eredményekkel, melyek a stressznek diszpoziciés szempontbol
egyszerd, illetve bonyolult egyének informéaciofeldolgozasi stilusara gyakorolt hatasa-
val kapcsolatosak, STREUFERT és STREUFERT, 1978). Mindezt elfogadva a kogni-
tiv strukturailleszkedési hipotézis Berlyne altalanosabb megfogalmazasanak sajatos ese-
teként kezelhetd.
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Modszerek

Vizsgalatomban az adatgy(jtésnek két f6 aspektusa volt: meg kellett ftélni olvaséink — megitéls-
ink - kognitiv struktirait (s az olvaséknak a torténetekre adott reakcidit), sa 18 magyar és 18
amerikai novella kognitiv szerkezetét.

Egy bevett eljarast, a Bekezdés Kiegészitési Probat hasznaltuk arra, hogy olvaséinknal meg-
itéljuk az integrativ komplexitdsban meglévé egyéni kilonbségeket. A vizsgalatban a Berkeley
Egyetem alsébb éves hallgatdi vettek részt, tantargyi kdvetelményként vagy fizetségért. Az emlitett
prébat szamos Osszefiiggésben sikeresen alkalmaztak, s kiderult réla, hogy konstrukciés validitasa
meglehetésen nagy. (Attekintésre lasd SCHRODER és STREUFERT, 1967; STRIUFERT és
STREUFERT, 1978; TETLOCK és SUEDFELD, 1987.) A személyek hat olyan mondattdredékkel
taldlkoznak, melyek a tekintéllyel, a kétértelm(iséggel és a konfliktussal szembesitik 6ket. Olyan
mondattoredékekre kell itt gondolni, mint: szabalyok..., ha kétségeim vannak..., ha biralnak...
A személyek feladata az, hogy mindegyik mondatot egészitsék ki, s folytassak legalabb két tovabbi
mondattal a szoveget. Az [gy kapott bekezdéseket azutan az integrativ komplexitas kédrendszerben
jaratos megitél6k elemzik. Mindegyik bekezdésre 8 perc all a személyek rendelkezésére.

A bekezdések integrativ komplexitasat hét foka skalan itélik meg, a tartalomra és a szerkeze-
ti elemzésre vonatkoz6 részletes tAampontok alapjan (vo. TETLOCK és HANNUM, 1984, a kédoléasi
utasitdsra; TETLOCK, 1985, 1986a, 1986b, a kdédolasi rendszer mas alkalmazéasaira). A koédolasi
utasitas az integrativ komplexitast két szerkezeti valtozé szempontjab6l fogalmazza meg: az egyik a
differenciacié (tendencia nagyszamu, értékelési szempontbél kovetkezetlen megitélési dimenzié al-
kalmazasara, események vagy személyek észlelése soran), sa masik pedig az integracié (tendencia a
kulonb6z6 dimenzidk kozotti kapcsolatok atlatasara). Mindebbdl az kdvetkezik, hogy a differen-
ciacié az integracionak szikséges, de nem elégséges feltétele.

Az aldbbiakban négy példat adok a Bekezdés Kiegészitési Probara adott valaszokbdl, melyek
mind a fogalmi differenciacié, mind az integracié szerint eltérnek egymastél. Tes pontértéket kap-
nak a differencialatlan kijelentések, azok, melyekbdl hianyzik az események alternativ tavlatainak
tudatositasa, s melyek merev szabalyokra tamaszkodnak a déntések soran. Példaul:

Szabalyokat azért hoznak létre, nehogy a tarsadalom teljes anarchiaba és z(irzavarba torkoll-

jon. A toérvény érvényesulését biztosité intézmények biztositjak, hogy az emberek kovessék

a szabalyokat. Ha az emberek nem a szabalyoknak megfelel6en iranyitjak viselkedésuket,

buntetésben részesilnek. Sosem volt olyan tarsadalom, mely fennmaradt volna szabalyok,

sa szabalyok mogott all6 valamilyen buntetési formak nélkul.

A 3-as pontértékek kozepes, illetve magas differenciadét mutatnak, de alacsony integraciot,
vagyis azt, hogy a személy tudatdban van a problémak alternativ megkdzelitéseinek, de nem ismeri
fel a néz6pontok kozti kapcsolatokat. Példaul:

A szabalyoknak van pozitiv és negativ oldaluk. A pozitiv oldalon a szabalyoknak d6nté je-

lent6ségik van a tarsadalmi rend és kohézi6 fenntartasdban. A negativ oldalon viszont a sza-

béalyok er8sen korlatozék lehetnek, s megakadalyozhatjdk, hogy az emberek 6néalléan gon-
dolkodjanak.

Az 5-0s pontértékek kozepes, illetve magas differenciaciot, és kézepes integraciot tukroznek
(vagyis az elkuldnitett perspektivak integralasara hivatott dsszehasonlité szabéalyok kialakitasat).
Példaul:

A tarsadalom j6 mikodéséhez szikség van szabalyokra. Egy rossz szabaly vagy torvény

kovetése bizonyos korulmények kozt azonban rosszabb lehet, mint az engedetlenség. A

rossz szabalyoknak valé engedelmesség tovabb erdsiti a rossz szabalyokat. A viselkedésun-

ket iranyité szabalyokat ezért allanddan felul kell vizsgalnunk, s ha szikséges, at is kell alaki-
tanunk, hogy a valtozé vilagnak megfeleljenek.

A T-es pontérték magas differenciaciot és magas integraciot tukroz, vagyis az elkulonitett

A szabalyok az egyik olyan mechanizmust adjak, melyek segitségével az emberek tarsas kap-

csolataikat iranyitjak. A szabalyoknak kulénb6z6 embercsoportoknal kiulonb6zé funkcidjuk

van. Néha eszk6zdk masok elnyomasara; néha eszkozok a rend fenntartdsara. A szabalyok
altal betoltott funkcidok idével valtozhatnak, valtoznak is. A szabalyok a tarsadalmat alkot6
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egyének kozti alland6é kapcsolatok termékei. Mint ilyenek a szabdalyokat az egyének s az

egyének hovatartozasat jellemz6 tarsadalmi rendszerek valtozé szikségletei alakitjak.

A 2-es, 4-es és 6-0s pontértékek az egymas utani szintek kozo6tti atmeneti fokozatokat képvi-
selik, példaul a rejtett differenciaciot és az integraciot.

Az integrativ komplexitassal kapcsolatos kédrendszer két jellemzgjét kell itt kiemelnink.
El6szor is megfeleld gyakorlas (két vagy harom heti gyakorlas) utan a kédolék nagy megbizhat6-
sagoal képesek koddolni a verbdlis valaszokat az integrativ komplexitds szempontjabél (a linearis kor-
relacios egyitthaté 0,85 és 0,95 megitélései kozott). Masrészt, a komplexitas kédolasi rendszere a
kifejtett hiedelmeknek kognitiv szerkezetére, s nem a tartalmara 6sszpontosit, valamilyen sajatos
életholcsességet vagy életelvet sem preferdl. Sokféle tarsadalmi és politikai allaspontot képviselve
lehet valaki egyszer(i vagy komplex.

Mind a hisz olvasé kitoltotte a Bekezdés Kiegészitési Probat, s a komplexitas pontértékek
medianjanal elvagva soroltuk be ket alacsony vagy magas integrativ komplexitastnak. (Az ala-
csony komplexitadsu csoportban a komplexitas pontértéke 1,6 volt, a magas komplexitasu csoport-
ban pedig 3,1 —ami meglehetésen nagy eltérés ilyen kis mintanal, illetve akkor, ha tekintetbe vesz-
szik azt, hogy megfigyelések szerint az integrativ komplexitas pontértékei a skala fels6 vége felé to-
l6dtak el.)

Az olvasoktol azt is kértik, hogy végezzék el a Simonton-féle esztétikai preferencia megité-
lési feladatot, melynek soran a 18 amerikai vagy magyar novellat abbél a szempontbdl kellett meg-
itéljék, hogy mennyire tetszett az nekik (az 1-es pontértéktél, ami a legjobban tetszett, a 18-asig,
ami a legkevésbé). Azt is kértik az olvasoktodl, hogy 7 fokl skalak rovid listdjan itéljék meg mind-
egyik torténetet annak alapjan, hogy milyennek lattdk a kdvetkezé dimenzidkban: unalmas, érde-
kes, zavaros, kénnyen kovethetd, kreativ, humoros, kellemes, kellemetlen, izgalmas, lapos, értel-
mes, Ujszer(, ismerds, egyedi és kézhelyszer(.

Az olvasok integrativ komplexitdsanak megitélése mellett az amerikai és magyar novellak in-
tegrativ komplexitasat is megitéltik. A vizsgalat felépitésében tehat szokatlan moédszertani szim-
metria szerepelt: ugyanazt a kédolési rendszert hasznaltuk az olvasék hajlamainak, s az olvasék al-
tal megitélt szovegeknek a besorolasara. Iranyitasom mellett két gyakorlott komplexitas kédolé
(ugyanazon személyek, akik a Bekezdés Kiegészitési Probat kddoltak) a 36 amerikai és magyar no-
vellabdl véletlenszerlien kivalasztott, 10 bekezdésnyi-méretli (mindegyik esetben 50-150 szavas)
részletet. Feladatuk az volt, hogy minden igy kivalasztott bekezdést itéljék meg az integrativ komp-
lexitds szempontjabadl.

A kivalasztott bekezdések jelentds részét (kb. 25%-at) megftél6ink pontozhatatlannak tar-
tottak, mivel azok tul leiré jellegliek, tulzottan az ingerekhez kot6d6ek voltak tartalmukban. Ah-
hoz, hogy egy bekezdés integrativ komplexitds szempontjadbdl megitélhetd legyen, tul kellett 1épnie
az adott informacidn, s értelmezéseket kellett ajanlania, azt, hogy miért Ggy vannak a dolgok ahogy
vannak, s nem pusztan beszamolni azokrél. igy példaul nem itélték meg az olyan bekezdéseket, me-
lyek egy szereplének pusztan fizikai leirasat tartalmaztak (példaul ,,Miss Amelia s6téthaji magas
asszony volt, férfias csontozattal és izmokkal. Haja rovidre volt vagva s hatra fésulve™...), annak
ellenére, hogy a leiras lehetett részletes vagy megjelenitd erejl, s tele lehetett olyan sugallatokkal,
melyek a hés kés6bbi magatartasara fényt vetnek. Az interaktiv komplexitds szempontjabél meg-
itélt bekezdések azonositottdk annak lehetséges okait vagy indokait, hogy miért viselkedtek ugy a
szerepl6k ahogy viselkedtek (motivum tulajdonitasi, kiemelték az események mintazatat vagy a
kozottik 1évé kapcsolatokat, bemutattak, hogy kulonb6z6 emberek mennyire hasonléan vagy elté-
réen latjdk a vilagot, feszultségeket irtak le a szerepl6k célja és érzelmei kozott és igy tovabb.

Az elGzetes elemzés céljaira a mediannal kettévagtuk mind az amerikai mind a magyar novel-
lak csoportjat, s igy mindkét 18-as novella csoportban egy alacsony és egy magas integrativ komp-
lexitasu alcsoportot kaptunk. Az amerikai novellaknal az alacsony és magas komplexitastak éatlag
pontértéke 2,3 és 3,7 volt; a magyar novellaknal pedig 2,2 és 3,6. Emlitésre méltd, hogy nem voltak
szignifikans eltérések a magyar és amerikai novellak integrativ komplexitasaban. (1. tablazat)
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Cim/Szerz6

A novellak atlagos integrativ komplexitasa

MK =magas komplexitas

AK =alacsony komplexitas

Amerikai novellak

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

1
2
3
4
5.
6
7
8
9

. A szomorl kavéhaz balladaja (Carson McCullers)
. A sorsolas (Shirley Jackson)

. Elényds helyzet (James Thurber)

. Mondd, mennyi ideje mar (James Baldwin)

Az elveszett Phoebe

. 1999 februéar: Ylla (Ray Bradbura)

. A tulélék (Elsie Singmaster)

. Népvezér (John Steinbeck)

. A mexikéi lany (Jack Kerouac)

Az 6regember (Ernest Hemingway)

A vidéki férj (John Cheever)

Hova mész, honnan jossz? (Joyce Carol Oates)
Az isten hatalma és atanitond (Sherwood Anderson)
Galambtollak (John Updike)

Kettds sziletésnap (Willa Cather)

Az elveszett kisfii (Ring Lardner)

Leng6 trapézon az ifju vitéz (William Saroyan)
Tal sok ember (Erskine Caldwell)

Magyar novellak

© O N UAWN R
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. A cirkusz (Karinthy Frigyes)

. Bakaruhdban (Hunyadi Sandor)

. Konyhafal (Mandy Ivan)

. Omletté a Woburn (Kosztolanyi Dezs6
. Konstantin urfi fiatalsaga (Fust Milan)
. A parancs (lllés Endre)

. A kamasz meg az asszony (Kamondy Laszl0)
. Hirnék Arpad (Tamaési Aron)

. Jaj de magas az ég! (Cseres Tibor)

. Sdmson és Delila (lllés Béla)

. Barbarok (Méricz Zsigmondi

. Néacik (Santa Ferenc)

. Harmonium (Pap Karoly)

. Ne 6lj! (Rideg Sandor)

. Januéar (Nagy Lajos)

1 tablazat

Atlagos komplexitas

2,8
14
14
3,8
4,0
1,2
14
1.4
3,4
1.8
4,2
1,6
2,4
31
3,6
2,2
18
1.8

3,2
4,5
14
2,4
2,2
2,6
1,6
1,6
19
18
17
1,2
2,4
1.8
14

(MK)
(AK)
(AK)
(MK)
(HC)
(AK)
(AK)
(AK)
(MK)
(AK)
(MK)
(AK)
(MK)
(MK)
(MK)
(MK)
(AK)
(AK)

(MK)
(MK)
(AK)
(MK)
(MK)
(MK)
(AK)
(AK)
(MK)
(AK)
(AK)
(AK)
(MK)
(AK)
(AK)
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A tlagos komplexitas

16. Egy csirke meg egy asszony (Brédy Sandor) 1,7 (AK)
17. Muzsikusok (Cséath Géza) 2,0 (MK)
18. A szokevény (Sarkadi Imre) 2,4 (MK)
Eredmények

Az eredmények altalanossagban alatdmasztjak a kognitiv struktarailleszkedés hipotézi-
sét. Az adatoknak kuléndsen harom vonatkozasa kiugro.

El6szor is az azonos kognitiv strukturalis besorolas ala tartoz6 megitélék (magas
vagy alacsony integrativ komplexitasiak csoportja) csoporton belili atlagos Spearman-
féle rang-korrelacioja jelentésen magasabb volt (rho =0,41), mint a kognitiv struktura-
lis besorolasok szempontjabdl keresztezve végzett rang korrelacié (rho =0,21). Raada-
sul ez igaz volt mind az amerikai, mind a magyar novelldkra. Kétségtelen, hogy a ha-
sonl6 integrativ komplexitasu szintet mutatdé megitélék sokkal inkabb egyetértenek a
torténetek esztétikai megitélésében, minta kilénb6z6 integrativ komplexitasd megité-
I6k. Erdemes azt is kiemelni, hogy ha kiszamitjuk a megitélék kozotti 6ssz-atlagos
egyetértést (kombinalva az integrativitds szempontjabél egyszer(, illetve komplex meg-
itél6k adatait), olyan becslést kapunk a megitél6k kozotti egyetértésre, mely meglep6-
en emlékeztet Simonton adatara (a mi becslésiink rho =0,30, Simontoné rho =0,28
volt).

Masik érdekes eredményiink az, hogy az integrativ szempontbol egyszerli megité-
16k kevésbé pozitivnak tartottak a komplex esemény- vagy hés-leirast tartalmazo no-
vellakat, mint az integrativ szempontb6l komplex megitélék (a rangsor atlagban 11,1
versus 8,5, s a killénbség statisztikailag szignifikans, t (18) =2,34, p < 0,05). Medfi-
gyelhet6 volt az a tendencia is, hogy a kognitiv szempontb6l egyszer(i megitélék a bo-
nyolult torténeteket kevésbé tartjak pozitivnak, mint az egyszerlieket (az atlagos rang-
szamok 11,9 versus 6,1, egymintas t (8) =2,01, p < 0,05).

Harmadik eredményiink szerint az adatok érdekes aszimmetriat mutatnak. Mig
az integrativ szempontbdl egyszerli megitélék jellegzetesen preferaltak az egyszerd
novellakat, az integrativ szempontbél komplex megitél6k nem preferaltak erételjesen
a komplex novellakat. A komplex megitélék nagyjabél azonos atlagos rangszamot ad-
tak az egyszer(, illetve bonyolult novellakban (rangszam atlag = 9,5, versus 8,5, egy-
mintas t < 1, nem szignifikans). Bar a komplex megitél6k tendenciat mutatnak arra,
hogy az egyszeriibb torténeteket kevésbé méltanyoljak mint az egyszer(i megitélék
(rangszam atlagok 9,5, versus 6,1, t (18) = 1,86 p < 0,10), ez az utébbi eredmény f6-
leg azt a kordbban mar emlitett tendenciat tikrozi, hogy az egyszeri megitélék polari-
zaljak az egyszer(, illetve a bonyolult torténetek értékelését (felértékelik az egyszerd,
s leértékelik a komplex novellakat).
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Megbeszélés

Az, hogy az olvasék hogyan reagalnak egy torténetre, esetlinkben egy novellara, az
részben annak fiiggvénye, hogy milyen illeszkedés van az olvasé és a széveg kognitiv
struktlrai kozott. Ennek az eredménynek mind médszertani, mind elméleti sugallatai
vannak. Mdédszertani szempontbdl az eredmények arra utalnak, hogy ha a kutaték az
altalanos esztétikai vonzer6 mércéjét szeretnék megkapni, akkor mutatéik megbizha-
tésagat novelheti, ha tekintettel vannak azoknak az emberi megitéléknek a kognitiv
stilusara, akikre tamaszkodnak. Azokban az esetekben, amelyekben az egyszerd, illet-
ve komplex olvas6i megitélések élesen eltérnek egymastdl (vagyis ahol ezek nem korre-
lalnak vagy egyenesen negativ korrelaciét mutatnak), hasznos lehet, ha a kutaté az al-
talanos vonzer6 mutatojat felbontja a vonzer6 kézonségtél figgé mutatdira. Ezt a
megkozelitést persze nyilvan alkalmazni lehet minden egyéni kilénbséggel 6sszefliggé
moderator valtozéra, nemcsak az integrativ komplexitasra.

Elméleti szempontb6l az adatok jol illeszkednek Berlyne izgalmi potencial elmé-
letéhez. Az egyszer(i megitél6k nem élvezték a komplex eseményeket vagy szerepl6ket
tartalmazo novellakat, s jelent6sen alacsonyabb pontértéket adtak nekik, mint a struk-
turalisan egyszerlibb novellaknak. A komplex megitél6knél nem lIépett fel hasonlo ha-
tds. Nem hasznaltuk persze az Osszes lehetséges mércét, melyek szilkkségesek lennének
annak vizsgalatara, hogy a komplex torténetek azért voltak kevésbé vonzoak az egy-
szer(i olvas6k szamara, mert ,optimum feletti izgalmi potencialjuk volt". Bizonyara
vannak mas magyarazatok is, s elvileg nem is tal nehéz ilyeneket kialakitani. (Mint az
integrativ szempontbdl egyszer(i és komplex olvasdk; mind a strukturalis szempontbol
egyszerilbb, illetve komplex novellak szamos egyéb szempontbdl is eltérnek; vagyis az
adatokat j6 néhany nem mért interakcid is magyarazhatja az olvasok és a szévegek k-
zOtt. Ezzel a megszoritassal egyltt azonban meggy6z6 intuitiv alapunk van annak gya-
ntasara, hogy esetiinkben Berlyne elméletének valamely valtozata a legkézenfekvébb
magyarazat. Azok az egyének, akik szokvanyosan elkerilik a kétértelmiiséget s tagad-
jak, hogy avilagot masképp is lehet tekinteni, feltehet6en zavart élnek at vagy rossz ér-
zéseik vannak, ha olyan novelldkat olvasnak, melyekben emberek és események tobb
dimenziés, értékelési szempontbdl kévetkezetlen vagy nem elég hatarozott leirasa sze-
repel. Nem arr6l van sz0, hogy ezek az egyének képtelenek lennének komplex infor-
macioés mintazatok feldolgozasara; pusztan arrél, hogy a komplex informéaciéfeldolgo-
zas nem preferalt vagy jellegzetes kozelitési maédjuk atarsas vilaghoz —legyen az val6-
di, vagy képzeleti formaban adva. Ezzel szemben az integrativ szempontbdl komplex
olvasok jobban hozza vannak szokva s otthonosabban mozognak abban a helyzetben,
amikor bizonytalansagot, ellentmondasokat vagy az események tobb lehetséges értel-
mezését kell feldolgozniuk. Ezek a személyek a komplexitast kevésbé tartjak taszito-
nak, egyes esetekben nagyon vonzoénak érzik. Roviden tehat, az eredményeket j6i ma-
gyarazni lehet az optimalis izgalmi potencial elmélet keretében, ha az integrativ komp-
lexitast annak korrelatumaként kezeljiik, hogy hol van a gérbe hajlaspontja.

(Pléh Csaba forditasa)
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PHILIP E. TETLOCK

INTEGRATIVE COMPLEXITY OF TEXT
AND OF READER AS MODERATORS OF AESTHETIC EVALUATIONS

What appears to be a nuisance variable or methodological artifact from one perspective can be a
substantively interesting phenomenon from another. Although some degree of interrater agreement
can be obtained in the aesthetic evaluations of the Hungarian and American short stories under
investigation here, a good deal of disagreement remains (e.g. Helson & Leigh, 1986; Simonton,
1986). The current study shows that this disagreement can be at least partly explained as the result
of systematic individual differences in cognitive style among raters. Drawing on Berlyne's (1971)
arousal potential theory of aesthetic preference and on personality research on cognitive style,
| argue that persons who are intolerant of ambiguity and prone to use simple cognitive rules in
social perception tend to prefer stories with simple causal structures (e.g. there are clear ,,good
guys" or ,,bad guys", characters act out evaluatively consistent motives). By contrast, persons who
are tolerant of ambiguity and prone to use complex cognitive rules in social perception are more
likely to assign favorable evaluations to stories with complex cause structures (e.g. the interpersonal
world cannot be neatly divided into good versus bad categories, characters act out many, often
contradictory or difficult-to-specifiy motives, key events are open to multiple interpretations).
| report preliminary results that support this cognitive structure matching hypothesis.
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