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AZ ELETKORRA VONATKOZO ABSZTRAKT PERCEPTUALIS
INFORMACIO: ABANTALMAZAS EGY RIZIKOFAKTORA?

Az emberek mar a csecsemd&kortél kezdé6déen pontosan észlelik a masik em-
ber életkorat a tipikus id6beli fejl6dést tikroz6 indikatorok segitségével (BRO-
OKS, 1976; MCCABE, 1982; MARK, TODD és SHAW, 1981 ;PITTENGER és SHAW,
1975, MCCABE, 1., 2. Jegyzet)

Mind az elmélet, mind a gyakorlat azt mutatja, hogy az ilyen indikatorok
kapcsolatban vannak a taplalé gondozassal (ALLEY, sajto alatt; LORENZ, 1943;
MCCABE, 1982; MCCABE, 1. jegyzet). Milyen kdvetkezményekkel jarhat, ha az
életkor indikatorai atipikus fejl6déssel jarnak egydtt, példaul ha a gyermekek
id6sebbnek latszanak tényleges koruknal? Ez a tanulméany az érzékelt életkor,
az atipikus fejl6dés és a gyermek bantalmazéasa k6zotti 6sszefliggéseket vizs-
galja. Célja haromszoros: el8szor is, be szeretné mutatni, hogy bizonyos életkor-
informacionak a human gondozé6i viselkedéssel val6é 6sszefliggése mennyire
elvont. Ezt az informaciotipust leginkabb Ggy irhatjuk le, mint az ember életko-
raravonatkozo jelzést, amelyetagyermek arcanak koponyéajahoz viszonyitott
aranya hataroz meg. Masodik célunk annak bemutatasa, hogy ezt az absztrakt
meghatarozét mind a gondozd6, mind a bantalmazé viselkedéssel 6sszefliggés-
be lehet hozni, ebbdl pedig kévetkezik, hgy a bantalmazassal foglalkozo6 kuta-
tasok a normal fejl6désre is fényt vethetnek. Példaul a koponyal/arc arany
megfelelhet a normal fejlédési szintnek, és gondoskodassal jarhat egyutt (AL-
LEY, sajto alatt; MCCABE, 1982; MCCABE, 1.jegyzet,), de lehet atipikus is, és ak-
kor bantalmazast valthat ki. igy az atipikus, bantalmazast kivalté kérilmények
fényt vethetnek a tipikusabb gondoskodasi esetre.

A tanulmany harmadik célja pedig annak tisztazasa, hogy bar a gondozoék
felhasznalhatjak ezt az absztrakt informaciétipust, amikor a megfelel6 gondo-
zassal kapcsolatban dontenek, tényleges viselkedésiik azonban sajat donté-
suk figgvénye — a gyermek koponya/arc aranya altal szolgaltatottinformacio
nem okoz bantalmazé viselkedést. Valdéjaban a koponyal/arc arany nem kdz-
vetlendl all kapcsolatban a gondozéi magatartassal. Ez csupan egy életkorra
vonatkozo jelzés, és mint ilyenhez, valészinlileg az életkornak megfelel6 elva-
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rasok kapcsolédnak hozza arrél, hogyan kellene a gyermeknek kinéznie, ésta-
lan arrél Is, hogy az llyen kori gyermeknek hogyan kellene tipikusan viselked-
nie. Valészin(ibb tehat, hogy a nevel6i magatartast ezek az életkorhoz k6t6dé
elvarasok befolyasoljak. Azaz a gyermek morfolégiai jellemz8i 6nmagukban
nem valtjak ki a bantalmazast. Ez csak az életkorukra utal, és olyan Informacio,
amely barmennyi elvarastvagy barmilyen neveldi stratégiat alatamaszthat.

Mindazonaltal a koponya/arc aranyt a bantalmazas lehetséges rizik6fak-
toraként isfelfoghatjuk. Ez nem mond ellent a bantalmazasra vonatkozé egyik
Jelenlegi elméletnek sem, de a szerepét legjobban Ggy érthetjik meg, ha egy
tartés blomorflkus tényez6nek tekintjik, amely Jdl beleillik CICCHETTI és RIZ-
LEY (1981) rossz banasmaoddal kapcsolatos tranzakcional®™ kiiszob-modelljo-
be. Példaul ez a modell olyan facllltalé faktorokat Is tartalmaz, amelyek egy
gyermeketlIskitehetnek a bantalmazasnak, és olyan kompenzacioés faktorokat
is,amelyek csokkentik ezt aveszélyt. Haa gyermek koponya/arc aranya meg-
felel életkoranak, vagy annalalacsonyabb életkort mutat, akkor azt olyan kom-
penzalé tényez6nek tekinthetjik, amely megvédi a gyermeket az esetleges
bantalmazéastél. Ha viszontez az arany egy idésebb gyermekének felel meg —
tehat atipikus — ,az olyan tényez8, amely miatt nagyobb agyermek bantalma-
zadsanak veszélye.

Egy dologra Iényeges felhivhunk a figyelmet. Valoszin(, hogy egyetlen té-
nyez6 sem képes jelent6s mértékben hozzajarulni egy ilyen 6sszetett jelenség-
hez, mint a gyermek bantalmazasa. A legtébb, amit tehetiink, megproébaljuk
megérteni, hogy a pillanatnyilag ismertlényeges tényez6k hogyan Iéphetnek in-
terakciéba egymassal egy adott verés (bantalmazas) esetében.

Mintegy ilyen tobbtényez6s modell része, a gyermek koponya/arc aranya
csak azegyike leheta szamtalan lehetséges hajlamosité és kompenzald ténye-
z6nek. Korlatozott szerepe valdszinlileg csak keveset nyom a latban barmely
adott bantalmazas! esetben. Viszont az egyéb kivalté tényez6ktdl elkiloniti,
hogy az effajta absztrakt informacié nem patolégiai. Hasznalni lehetne, mintegy
nem-punitlv belépési pontot a bantast okozé gyermekgondozok nevelésében
és gyogyitasaban. Miel6ttazonban ebben a gyégyitd munkaban a koponyal/arc
aranytfelhasznalhatnank, meg kell pontosan értentink, hogy milyen kapcsolat-
ban allagyermekkinzéas jelenségével. El6szorisgondoljuk végig, hogyan lehet-
séges, hogy ugyanaz a koponyal/arc arany mind a védelmez6, mind a
bantalmaz6é magatartast kivalthatja?

A koponya morfolégiaja a gyermek fejlédése soran a csecsemdékortol a
feln6ttkorig folyamatosan valtozik. Ebben a fizikai atalakulasi folyamatban a
legnyilvanvalobb fizikai kiilénbség az arc aranyanak névekedése a koponya-
hoz viszonyitva (ENLOW, 1968). igy a koponya/arc arany, ahogy a fejl6dés so-
ran valtozik, mindig az adott életkor jellemzd8je lehet. Mivel a gondozoi
magatartast altaldban az életkorhoz lgazitjak, s ezt az életkori szintet a kopo-
nyal/arc arany adja meg, arra gondolhatunk, hogy a gondozdéi dontések megho-
zatalaban istamogatast nydjthat ez az informacio.

Az eddigi kutatasok alatamasztjak ezt a hipotézist. Vonalrajzokat alkal-
mazva ALLEY (sajt6é alatt; és MCCABE, 1982; MCCABE, 1. jegyzet) azt talalta,
hogy a gondozd6i magatartas valtozik a koponya/arc aranyokkal. Minél na-
gyobb a koponya — és ennélfogva minél kisebb az arc — a sziul6k annal na-
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gyobb mennyiségifigyelmet és védelmet tartottak megfelel6nek. McCabe még
azt is megfigyelte, hogy ezzel ellenkez6 hatas van a fegyelmezési ddntések
meghozatalakor. Minél kisebb a koponya, és minél nagyobb az arc, annal na-
gyobb mennyiségl fegyelmezést tartottak megfelel6nek. McCabe leirja, hogy
baravonalrajzokategyodntetlien kétévesek képmasakéntexponaltak, akisér-
leti személyek a rajzokra rairt cimkét nem vették figyelembe, és itéletiikbe
(hany éves gyermeket mutat a rajz?) a koponya/arc aranyt vették alapul. Minél
nagyobb volt a koponya és minél kisebb az arc, annal fiatalabbnak tekintették
a kétéves gyermeket.

Az Itttargyalt vizsgalat kiterjesztette ezeket a laboratoriumi kisérleteket,
mégpedig ugy, hogy gyermekek morfoldgiai adataitvetették egybe avelik va-
16 tényleges banasmaoddal. Emellett a gondoz6i magatartasnak még egy har-
madik aspektusat is vizsgalja, mégpedig a gyermekbantalmazast. A jelen
munka Indoklasa a kovetkez6 — egymassal kapcsolatban all6 — premissza-
kat tartalmazza:

El6szor: a koponya/arc arany egy kilénésen szembedtlé 6letkormegha-
tarozo, amit valdszinlileg anélkil alkalmaznak a gondozdoi déntésekben, hogy
tudatosulna. A McCabe-féle vizsgalatokban a kisérletek utan kikérdezték a ki-
sérleti személyeket, és kidertlt, hogy fogalmuk sem volt arrél, hogy a kopo-
nyal/arc arany (vagy barmi mas) valtozott volna a bemutatott rajzokon. A
masodik premissza az, hogy ha a feln6ttek nincsenek tudataban a gyermek ko-
ponyal/arc aranyanak hatasaival, és ha a gyermek id6sebbnek néz ki valds
életkoranal, akkor a feIn6tt gondozdk Irredlis, és az ilyen gyermek életkoranak
egyaltalan nem megfelel6 elvarasokat tamaszthatnak (HELFER és POLLACK,
1968; JOHNSON és MORSE, 1968; MELNICK és HURLEY, 1969; MORRIS és GO-
ULD, 1963; OLIVER és TAYLOR, 1971 ;STEELE és POLLACK, 1968).

SPINETTA és RIGLER szerint (1972) a bantalmazé sziul6k a kultaranak
megfelelé normakat alkalmazhatjak, de ezek a szul6i elvarasok a szokasosnal
sokkal intenzivebbek és irrealisabbak. Ezt valamelyest SMITH és HANSON is
alatamasztotta (1975), akik azt talaltak, hogy a bantalmazé szil6k extrém és ir-
redlis attitGdokkel viseltetnek gyermekeik irant. igy ennek a tanulmanynak a
harmadik premisszaja, nevezetesen az, hogy ha a gyermekek nem felelnek
meg gondozdik elvarasanak, sokkal inkabb kivannak téve a rossz banasmaod-
nak.

Ha egyes gyermekek fokozottan ki vannak téve ennek, akkor ezzel
egyaltalan nem azt mondjuk, hogy akar 6k, akar koponya/arc aranyuk okozza
az abuUzust. Természetesen vannak atipikus aranyokkal rendelkez6 gyermek-
ek, akikkel ilyesmi nem fordul elg, és vannak tipikus aranyokkal Is olyan gyer-
mekek, akikkel rosszul bannak (lasd CICCHETI és RIZLEY, 1981). Itt kifejtett
allaspontunk az, hogy az Informacié meghatarozza atargyakat és az esemé-
nyeket; ezek a meghatarozasok azonossagra vagy funkciora mutatnak ra. Az
ilyentargyak Iranyaba mutatott viselkedés azonban tetszés szerinti. Ezen kivil
még szamos rizik6- és védelmet nyljté tényez6 jatszik szerepet és hata gyer-
mekabuzus kialakulasaban vagy a gyermek ett6l val6 megvédésében. Ez az
arany viszont fontosabb, minta perceptualisan kevésbé szembeo6tl6 életkor-in-
dikatorok, és igy jarulékos rizik6faktorkéntjonnek szamitasba az olyanembe-
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rek gondozasaban all6 gyermekek esetében, akik vagy eleve hajlanak a ban-
talmazasra, vagy azt el6segqit6 élethelyzetben élnek.

Azt taladltak viszont, hogy ha a kisérleti személynek bantalmazott és nem
bantalmazott gyermekek diafelvételeit mutattak parba allitva (a gyermekek
nemiuket, életkorukat, b6riik szinét és hajviseletiket tekintve megfeleltek egy-
masnak), akkor a bantalmazottgyermekekettendenciaszerlien Id6sebbeknek
itéelték majdnem minden esetben. Ebben a kisérletben a kisérleti személyek
nem tudtak, hogy a gyermekablzus egy tényez6 volt, és a bantalmazott gyer-
mekeketadiafelvételeken semmivel sem jelolték (MCCABE, 1982; MCCABE, 2.

jegyzet).

A KOPONYA/ARC ARANY ESA GYERMEKABUZUS MODELLJEI

Eddig a gyermekablzusok szamos lehetséges okat emlitették (lasd BELSKY,
1978; és CICCHETTI, TARALDSON és EGELAND, 1978). Ezek legtobbje besorol-
haté harom altaldanos modell valamelyikébe. Az els6 a kiils6-stressz-modell,
amely olyantényezd6ket tételez fel, mint az alacsony jovedelem, a nagy létsza-
mu csaladd, az életkrizis és a gyenge tamogato rendszerek (lasd példaul
BELSKY, 1980; GELLES, 1973; GIL, 1970; LAUER, 1974; LIGHT, 1973; PARKE és
COLLMER, 1975). A masodik az Intrapszichikus modell, amely azt tételezi fel,
hogy a szul6k tulzott elvarasokattamasztanak agyermekekkel szemben, sajat
maguknak Istdmaszra van szikségik, és valészin(ileg sajatmaguk is bantal-
mazas aldozatai voltak (lasd példaul JUSTICE és JUSTICE, 1976; MORRIS és GO-
ULD, 1963; WESTON, 1974). A harmadik, a gyermek olyan jellemzdgivel
foglalkozik, amelyek hozzajarulhatnak az ablzus-szindromahoz (FRIEDRICH
és BORISKIN, 1976; LAMB, 1978).

Szociobiolégiai elméleteken alapulé magyarazatok is szilettek. Ezek a
nézetek szil6itényezdkkel isszamolnak, mint példaul az apasagbanvalé biza-
lomvagy agyermek alacsony reproduktiv értéke (ALEXANDER, 1974; DALY és
WILSON, 1981 ;MEIER és SLOAN, sajt6 alatt). Ezekben a killonb6z6 modellekben
vazolttényez6k mind 6sszefoglalhaték egy olyan 6kolégiai interakciés modell-
ben, amely szerint a gyermekbantalmazéas legtébb tényez6je egymast vonja
bele az Gigybe, és egy bonyolult, 6sszetett strukturat alkot (BELSKY, 1980; CIC-
CHETTI és RIZLEY, 1981). Ez igen hasznos modell, mivel olyan szerkezetet ad,
amelyben a killénb6z6 tényez6k kapcsolatba hozhaték egymassal. Ez a tanul-
many pedig az egyik ilyen tényez, az életkor szerinti blomorfikus meghataro-
zas kapcsolatat vizsgalja a gyermekbantalmazassal, hogy dsszehasonlitja a
bantalmazott és a nem bantalmazottgyermekek koponyal/arc aranyait. Eza té-
nyezd ravilagit arra a human hajlamra is, hogy az ember tarsas kapcsolatait az
életkori szinthez szabja, és arra az informaciétipusra, amely sziikséges lehet a
gyermekek ésa gondozéok kozotti didadikus kapcsolattamogatasahoz. Kétvizs-
galatrélszamolunk be: az egyikbenagyermekek maguk szerepelnek, a masik-
ban gyermekek képeit alkalmaztuk.
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ELSO VIZSGALAT

Modszer

Kisérleti személyek: Az 1.vizsgalatban két mintaval dolgoztunk. Az A minta hu-
szonkét 3-6 éves fiatfoglalt magaban, akiket otthon bantalmaztak, és akiket a
bir6sag egy kaliforniai bentlakadsos intézetben helyezett el,valamint huszonkét
3-6 éves, megfeleld kontroll gyermeket, akiket egy kaliforniai 6vodabélvalasz-
tottunk ki ugy, hogy a csoportnévsor alapjan az elsé olyan gyermeket vettik a
sz6bajohet6k kozll, aki az adott korcsoportban az abuzus aldozataul esettva-
lamelyik gyermeknek megfelelt, és ezt folytattuk egészen addig, mig az utolsé
bantalmazott gyermeknek Is meg nem lett a parja. A két csoportot életkor (x =
5,3),nem (14 fit és 8 lany) és etnikai hattér szerintis 9sszeillesztettik (6 néger, 12
fehér, 2 spanyol, 1 keleti). A Bminta hidsz, 3-6 6v kozotti, fizikailag bantalmazott
gyermekbdl allt, tovabbi hisz, 3-6 6v kdzotti kontroll gyermekkel egyitt, akiket
életkoruknak (x=4,6), nemiuknek (13 fit és 7 lany) és etnikai hatteriknek meg-
felel6en is 6sszeillesztettink (mindegyik kaukazusi volt). Ezeket a gyermek-
eket a Massachusetts-l Department for Social Services utalta hozzank az
egyetemi kutatasok céljabol. A B mintakon az 6sszes gyermek részesiltvala-
milyen szocialis szolgaltatasban.

Az eljaras

Kiképzetttudomanyos munkatarsak, akik a kisérlet céljar6l semmit sem tudtak,
a két minta 0sszes gyermekének megmérték a koponyal/arc aranyat. A bantal-
mazottgyermekek koponya/arc ardnyanak vizsgalata akkor tortént, amikor az
intézetifelvételikkorazels6 orvosivizsgalaton estek keresztil. A kontroll gyer-
mekek koponya/arc aranyat akkor mérték, amikor az 6vodai foglalkozas ke-
retében maszkokat készitettek. A Bminta bantalmazott és kontroll gyermekeit
egy sor mas vizsgalat alkalmaval mérték le az egyetem kutaté laboratériuma-
ban. Mivel a B mintaba tartozé gyermekeken fizikailag semmilyen jel nem lat-
szott, a mérést végz6k semmit nem tudtak arrdl, hogy a gyermek bantalmazott
volt-e vagy sem. Ezenkivil a B mintaval dolgozo6 asszisztensek a gyermekek
azonossagarol, llletve adatair6l semmit sem tudtak.

A méréseket Ugy végezték, hogy a gyermek homlokara tettek egy nem
nyulé mérészalagot a haj vonalanal. Az els6 mértéket egyenesen lefelé, az arc
kdozepe felé vették ugy, hogy a gyermekek alla ala egy 4x6 inch nagysagu kar-
tyat tettek. A masodik mértékhez a kartyat a szemoldokhoz tették, és igy mér-
ték meg a hajas fejb&r kezdetété6l a homlok nagysagat. A harmadik mértéket az
orrlyuk oldalan levé bemélyedést6l az arc kézepéig, az orr kbzéppontjaig vet-
ték. A koponya/arc arany meghatarozasahoz a homlok mértékét kivontak az
arc magassagabodl. Azutan az orr mértékét kivontak az arc magassagabol,
amely egy olyan arcmortéket adott meg, amely az orr hosszahoz igazodott. A
koponyal/arc aranyt ugy szamoltak ki, hogy a homlok nagysagat elosztottak a
kiigazitottarcmortokkkel. Megmérték agyermekek magassagat és sulyatis(az
A mintaban sulymaoérés nem tortént).
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EREDMENYEK ES MEGBESZELES

A vizsgalat eredményei azt mutatjak, hogy a bantalmazott gyermekeknek
mindkét mintaban kisebb koponya/arc aranyuk volt, mint a nem bantalmazott
kontrolloknak. A koponyal/arc arany a fejl6dés soran csékken ésaz A és B min-
ta az abszolut értékeket tekintve valamelyest kiillonbdztek egymastol. Az atla-
gos koponyal/arc arany az adott életkori csoportra nézve az 1.tablazatban
lathaté.

1.tadblazat

Akoponya/arc ardny, magassag és testsuly atlagértékei
kaliforniai (A minta) és massachusetts-1(B minta)
gyermekek bantalmazott és nem bantalmazott
csoportjaiban

Eletkor években

3 4 5 6
Eletkor
Anlinta 3.9(3) 4.4(5) 5.3(5) 6.4(9)
Bninta 3.1 (5) 4.3(6) 5.4(6) 6.5(3)
Koponyal/arc arany
A minta
Bantalmazott .50 47 .48 .45
Kontroll .59 .57 .56 .54
B minta
Bantalmazott .64 57 .57 42
Kontroll .69 .64 .59 .61
Magassag (htvelykben)
A minta
Bantalmazott 36.8 36.8 441 45.0
Kontroll 39.7 43.3 46.1 47.0
B minta
Bantalmazott 37.2 39.8 45.8 45.8
Kontroll 37.6 40.3 45.5 48.8
Suly (fontban)
A minta
Bantalmazott 30.5 35.4 41.3 45.8
Kontroll
B minta
Bantalmazott 31.7 35.1 49.0 44.2
Kontroll 34.5 35.0 40.7 53.0

Zardjelben az egyes mintak létszama all.
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Egy 2 X2 X 4 varianciaanalizist végeztink, amely megadta a harom vizs-
galt tényez6nek a f6 hatasat: bantalmazas: F(1,34 = 21,009, p < 0,001; minta:
F(1,34) = 13,495, p< 0,001, és életkor: F(1,34) = 4,687, p< 0,05. Kbélcsbnhataso-
kat nem talaltunk.

Az A és Bminta kdzétti koponyal/arc arany eltéréseketa legnagyobb valé-
szinlséggel a két minta életkor-atlagainak kilonbsége tikrézi. Az A mintaba
tartozo gyermekek atlagosan 8 hénappal voltak Id6sebbek, mint a B mintaba
tartozok (lasd 1. tablazat). Tovabba, a két minta lakéhely szerint 3000 moérfold-
nyitavolsagravolt egymastol, ésezért kiilénb6z6 munkacsoportok végezték el
a méréseket. A kilénb6z6 munkatarsak valészintleg valamelyest hozzajarul-
tak a mintak kozotti kulonbségekhez, de a mértékek arany-értékeit nem befo-
lyasoltak. Viszont mivel nem volt kdlcsdnhatas a minta és a bantalmazas kozott,
afé eredmény, hogy a bantalmazott és a kontroll gyermekek atlagukat tekintve
kilonb6z6 koponyal/arc aranyokkal rendelkeznek, mindkét mintdban allando
volt. Az eredmények azt Is mutatjak, hogy a suly és a magassag a fejl6dés soran
emelkedik mind a bantalmazott, mind a kontrollcsoportban. Az életkor szerinti
atlagos sllytés magassagotaz 1.tablazat mutatja mindkét mintaban. A magas-
sagra 2x2x4 varianciaanalizistvégeztiink, amely a kovetkez6 féhatasokat ad-
ta az életkorra: F(1,30) = 45,87, p< 0,001, és a bantalmazasra: F(1,30) = 16,123,
p < 0,001. Bara mintara nézve nem volt f6hatas, volt egy kélcsdnhatas a minta
és a bantalmazas kozott: F(1,30) = 5,59, p< 0,02.

A bantalmazas f6hatasat vizsgalva a minta és a bantalmazas kozotti inte-
rakciotnézve kéteredményt kapunk. El6sz6r azt, hogy az A mintaban a bantal-
mazott és a kontrollgyermekek kodzotti magassagbeli kilonbség 3 és 3/4
huvelyk volt; a Bmintaban csak 3/4 huivelyk a kiillénbség. Ugy tiinik, hogy a ban-
talmazéas f6hatasa és a minta és a bantalmazas kozotti interakcié nagymérték-
ben a bantalmazott és a kontrollgyermekek kozotti magassagkulonbségnek
tulajdonithaté az A mintaban, t(17) = 3,88, p < 0,002. Ennek azért van értelme,
merta B mintaban mind a bantalmazott, mind a kontrollgyermekek szocialis se-
gélyt kaptak, ésigy elvileg minden olyan tényez6ben Jobban kell hasonlitaniuk
egymasra, amelyet a gazdasagi helyzet befolyasolhat. Valéban, a Bmintaban a
bantalmazott és a kontrollgyermekek kdzott nincs szignifikans killénbség: t(19)
= 0,90, NS. Ezenkivil az A minta bantalmazott gyermekeinek esetében a ban-
talmazas sulyosabb volt, mint a B mintaban, ezt bizonyitotta az is, hogy a minta
gyermekeit a bir6sag eltavolitotta a szil6ktél. A silyosabb bantalmazas gyak-
ran sulyosabb negligalassal jart egyltt, ami szintén befolyasolhatja a kontroll-
csoporthoz képest vett magassagot (GARDNER, 1972).

Sokkal érdekesebb viszontaz a tény, hogy az A mintaban a kontroll gyer-
mekek voltak magasabbak. Ett6l ezeknek a gyermekeknek Id6sebbnek kelle-
ne latszaniuk. Haa bantalmazas azzal all kapcsolatban, hogy a gyermek milyen
id6ésnek néz ki, és a bantalmazott gyermekek alacsonyabbak, de kisebb a ko-
ponyalarc aranyuk, akkor azt mondhatjuk, hogy a koponya/arc aranynak élet-
kor-jelz6ként nagyobb a Jelent6sége, minta magassagnak.

Altalaban véve ezek az eredmények azt mutatjak, hogy a koponya/arc
arany olyan fontos, életkorra vonatkoz6 jelzés, amely kapcsolatban allhat a
gondozas soran hozott dontésekkel. Sokkal megbizhatébban és pontosabban
jelez tehat, mint a stly vagy a magassag. Annak érdekében, hogy ezeket az
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eredményeket tovabb vizsgaljuk, egy masodik, kibgvitett kisérletben megis-
meételtik az els6t. A 2.vizsgalatbanfonyképeket alkalmaztunk, hogy lassuk,va-
jon ugyanazt az informaciét nyuljtja-e a gyermek grafikus képmasa, mint a
gyermek maga. A 2. vizsgalatban a minta nagysaga is nagyobb, és egy id6sebb
korcsoportot Istartalmaz annak érdekében, hogy vildgossa valjon, hogy ered-
ményeink nagyobb mintaban és kiilénb6z6 korcsoportokban Isugyanazok-e.

MASODIK VIZSGALAT
Moédszer

Kisérleti személyek - A C minta 81, fizikai bantalmazas aldozatava valt gyer-
mek fényképéttartalmazza. A képeketa rendérségen osszegyllt fotokboél va-
logattuk ki,agyermekek életkora2— 7 6v k6zott mozgott, és etnikailag vegyes
voltacsoport. Afényképeket gy valasztottuk ki, hogy az aktakat lapozva min-
den tizedik fényképnél megalltunk, és ha a gyermek 2—7 éves volt, akkor Ki-
vettik a fényképét. Ha a gyermek kiviilesett a megadott korcsoporton, akkor
Ujabb 10 fényképet szamoltunk le. A varosi 6vodaban tevékenykedd fénykeé-
pész gylijteményébdl valasztottuk kl a korban, nemben és etnikai hattér szerint
megegyez6 kontrollgyermekeket. Ezeket a fényképeketisaz el6z6 modszer-
rel valogattuk ki, a kontroll gyermekeknél alkalmazott szempontokat figyelem-
be véve. A fényképész munkaterilete megegyezett a rend6rségével, 6 is
ugyanarrol atertletré6l kapta pacienseit. ADminta 38,12-15 éves, bantalmazas
aldozatava valt fiatal fényképét tartalmazta, ezeket is az emlitett médszerrel
emeltik ki a rend6rségi nyilvantartasbol. A kontroll csoport 50, korban és nem-
ben, etnikai hovatartozasban azonos fiatal fényképébdl allt. A kontroll fényké-
pek ugyanarrél a teriletr6l szarmaztak, Iskolai évkdonyvekbdl valogattuk ki
Gket.

Anyagok

Mind a C, mind a D mintaban a fényképek szembdl mutattak a gyermekeket, a
hajvonal mindegyiken pontosan latszott. A bantalmazason atesett gyermekek
fényképei akkor készlltek, amikor a panasztételkor felvették a rend6érségi
Jegyz6kdnyvet. A kontroll fényképek az Iskolakban és az 6vodakban késziil-
tek, hasonlé beallitasban.

Eljaras

Mindegyik mintdban minden egyes fényképet kétszer mértek le. A méréseket
kétképzettasszisztensvégezte, akik nem tudtak hipotézistinkrél. Méréeszkéoz-
ként egy atlatszé mldanyag vonalz6t hasznaltak. Mindegyik fényképnél mind a
koponya, mind az arc magassagat, ugy mérték meg, hogy a személddkvonalat
hasznaltak osztévonalként, a hajvonalat és az allvonalat — az all als6é részét —
pedig végpontként. A koponya magassagat elosztottak az arc magassagaval,
és igy kaptak a koponya/arc aranyt.
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EREDMENYEK ES MEGBESZELES

Abantalmazason atesettgyermekeknek mindkét mintaban kisebb volta kopo-
nyal/arc aranya, mint a kontroll gyermekeknél: a C mintaban a bantalmazott
gyermekek x=0,43, és a kontrolloknalx=0,53; a D mintaban a bantalmazottak-
nal X= 0,36, és a kontrolloknal x = 0,45. Elvégeztilk a 2 X 2 varianciaanalizist is.
Az ablUzus tényez6jének volt f6hatasa: F(1,258) = 66,38, p < 0,001, és a kornak
is: (fiatal/id6sebb) F(1,258) = 9,345, p< 0,001. Az életkor és az ablzus kdzo6tt vi-
szont nem volt Interakci6.

AC minta2-7 éveseiésaDminta 12-15 évesei kozotti kilénbség a kopo-
nyal/arc arany tekintetében a valésagos dletkorbeli kiillonbségeknek tudhaté
be. Amint az életkorra szamolt f6hatas mutatja, ahogy a gyermekek fejlédnek,
csdkken a koponyanak az archoz viszonyitott aranya. Az 1. és 2. vizsgalat ara-
nyai k6zotti abszolat kiillonbséget az okozza, hogy az egyik esetben gyermek-
ek fényképeit, a masik esetben gyermekeket mértek le. A 2. vizsgalat viszont
azt mutatja, hogy ugyanaz az élatkorra vonatkozé6 informacié kaphaté az em-
berek képi reprezentansaibdl is, mint az emberekté8l maguktdl. Azt is mutatja,
hogy az eredmények akkor Islgazak, ha nagyobb mintaval van dolgunk.

ALTALANOS MEGBESZELES

A két fuggetlen, és foldrajzilag mashonnan szarmazo6 mintaval kapott eredmé-
nyek azt mutatjak, hogy a fizikailag bantalmazott 3-6 éves gyermekek kopo-
nyal/arc aranya olyan, amely ld6sebbnek mutatja 6ket a nem bantalmazott,
azonos életkoru kontroll gyermekeknél. Bar a bantalmazottversus nem bantal-
mazott gyermekek atlagos koponyal/arc aranyeltérései kicsinek tlinhetnek,
meégis magasan szignifikansak (lasd 1. tablazat). Sét, azt is fontos megjegyez-
nink, hogy ez a kiilénbség a koponya/arc arany varianciajanak 16,47%-at ma-
gyarazza. Ezt a leletet két fiuggetlen fonyképgyljtemodnnyel is igazoltuk a
kés6bbiekben, az egyikben 2-7 évesek, a masikban 12-15 évesek szerepel-
tek, ezekben a mintakban a koponya/arc arany varianciajanak 16,57%-at ma-
gyarazta a bantalmazott és nem bantalmazott csoportok kdzotti kilonbség.

Felvet6dik az a kérdés, hogy az atipikus koponya/arc aranyok nem a ban-
talmazas kovetkeztében alakultak-e ki. Ezta lehet6séget kevés dologtamaszt-
ja ala. Gondolkodhatunk ugy Is, hogy az ablUzus okozta stressz olyan
hormontermelésl folyamatokat eredményezett, amelyek befolyasoltdak a ko-
ponyal/arc fejlédésének mintajat. Ez csekély indoknak latszik, mert valészind,
hogy az ilyen tényez6k sokkal sulyosabb fizikai abnormalitast okoznanak, mint
csupan az életkorra nézve nem tipikus megjelenési format. Egy fontos kérdést
viszont még meg kell valaszolnunk. Miért ilyen er6teljes osztalyozo6 tényez6 a
koponyal/arc arany?

Az egyik lehet6ség az, hogy a koponya/arc arany az a fajra jellemz6 spe-
cifikum, amely megkilénbdzteti az embert a legtdobb primatatél. Bar a koponya
az archoz képest kisebb lesz minden primata fejl6dése soran, az embernek
mégis viszonylag nagyobb marad a koponyaja, és kisebb az arca a primatak-
hoz képest a fejlédés késbbbi stadiumaiban Is (GOULD, 1977). Példaul a csim-
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panz és az embergyermek kezdetben Igen hasonl6é koponya- és arcstruktara-
val rendelkezik. A csimpanz allkapcsa viszont tovabb fejlédik a tipikus el6real-
16 alakban, mig az embergyermekdé nem. Roviden szélva a tébbi primataval
val6é 6sszehasonlitasban az ember feln6ttkoraban is megtartja a fiatalkori jel-
lemz@6it (GOULD, 1977).

Mivel a fej formaja jelzi az életkort, és egyben meg is kiilonbdzteti az em-
bert a tébbi primatatél, egyben jo fajtaspecifikus jelz6je is lehet az életkornak.
Ha a koponya/arc arany egy fajtaspecifikus Indikator, akkor specialis, percep-
tualisan szembe6tl6 pontja az embernek, mert sokkal kbnnyebben hozzafér-
het§ az érzékelés szamara, mint az egyéb testrészek. Az egyéb, életkorral
Osszefliggod jelzések, mintamilyen példaul a testsuly és a magassag, minden faj
esetében egyforman jelzés értékd, és az adott életkori csoportokon belil Isna-
gyobb avariacidjuk. A leghatékonyabb Indikatornak fajspecifikusnak kell len-
nie, és afaj minden egyestagjara minden Id6benjellemzének kell lennie. Ahhoz,
hogy a faj minden egyes tagjara Jellemz6 legyen, az indikator nem lehet tarta-
lom-specifikus, hanem absztraktnak kell lennie: ahhoz pedig, hogy minden id6-
ben érvényes jelzés lehessen, valtozatlannak kell maradnia. A koponyal/arc
arany megfelel a fenti kbvetelményeknek. Ez egy absztrakt arany (nem konk-
rét tulajdonsagok készlete, mint példaul a fogak), amely minden alkalomnak
megfelel.

A fajspecifikus azonositok gyakran absztrakt informéaciés mintak (GOTT-
LIEB, 1974; HAILMAN, 1967; MCCABE, 1982). Ezt az informaciotipust a human
gyermekek isképesek fogni (GIBSON, OWSLEY és JOHNSTON, 1978; LASKY és
GOGEL, 1978; SPELKE, 1976), helye van a szelektiv figyelemben, és tamogatja
az arra val6é hajlamot, hogy a gyermek az ilyen fajspecifikus azonositokra fi-
gyeljen. Példaul a human bébik érzékelik a relativ életkori szintet (BROOKS,
1976).

A koponyal/arc aranynak nagy o6sszefoglaloé ereje is van. Az emberek
kdonnyen fel tudjak ismermi és aztan altalanositani ezeket az életkorravonatko-
z06, 0sszefoglalo jelzéseket. Az altalanositas viszont problémakat isokozhat. Az
egyszer(, kiugroé specifikaciok, mint példaul a koponya/arc arany mas, ezzel
szembenallé életkorijelzéseket iselnyomhatnak. Ez a tipust informacié-domi-
nancia az allatokkal foglalkoz6 irodalombdl isismeretes. Példaul a kacsék és a
libdk meneklilnek a papirmasé sas vetette arnyéktél egészen addig, mig az in-
geregy adott, fejtél nyakig terjed6 aranyt mutat (TINBERGEN, 1951 ). Akacsak és
a libak menekiilnek egy valtozatlan, absztrakt, fajspecifikus veszélyjelzéstél,
amely elnyomjaaztaz informaciot, hogy a sasok nem kétdimenziés papirmasé-
b6l vannak. Hasonlé valaszt kaptak mind a normal, mind a Down-szindrémas
kisgyermekektdl Is el6rehaladé szimultan elhalvanyulé Ingerekkel (CICCHETI
ésSROUFE, 1978).

Roviden, a szembe6tl6, fajspecifikus azonositoknak sem valédinak, sem
pontosnak nem kell lennitk ahhoz, hogy informacioés tamogatast nydjtsanak az
alapvetd, fajra jellemz6 viselkedésekhez. Ebb6l a tanulmanybdl arra lehet k6 -
vetkeztetni, hogy az absztrakt koponya/arc arany ezt a fajta fajspecifikus Infor-
maciot nydjtja; a dépendons statusz fokat jelzi, és igy azt, hogy az egyednek
mekkora sziiksége van atér6désre. Amikor viszont a specifikacio atipikus, pa-
radox helyzet allhat el6. Haa koponya/arc arany elnyomja a tébbi, életkorravo-
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natkozo informaciot, az emberek korrekt médon érzékelhetik a koponyal/arc
arany nydujtotta informaciot, de ezt csak egy tipikus gyermek esetében tudjak
alkalmazni. Ha a kérdéses gyermek atipikus, a néz6 nem tudja pontosan érzé-
kelni a gyermek életkorat.

Ezenkivil az atipikus gyermek mas ellentmondéasos életkor-jelzéseket is
mutathat. Koponya/arc aranyuk ellentétben lehetaz altaluk nydjtottegyéb élet-
kor-informaciékkal, mint példaul magassaguk és beszdédfejlettsogik. llyen k6 -
rilmények kozott problematikus, hogy a koponya/arc ardny dominans és a
tobbi jelzésnek ellentmondd lehet. Az ilyen gyermekeket nemcsak hogy 1d6-
sebbként kezelik tényleges életkoruknal, hanem az Is el6fordulhat, hogy nem

Az atipikus azonositok okozta lehetséges problémak

LORENZ szerint (1943) a tipikus kisgyermekes forma pozitiv gondozéi maga-
tartast valt ki. Ha ez igy van, akkor valdszilileg ennek a sémanak nemcsak az
életkortkelljeleznie, hanemegybenmegiskellvédenieazgyermeketaz agresz-
szlotol. El6fordulhat, hogy ellentmondé vagy kétértelm(iazonositék nem nydjta-
nak J6 Informaciés tdmogatast a protektiv magatartashoz, az is lehet, hogy
»gatlastalanitjak” a feln6tt gondozék agressziv reakcioit.

Mas fajoknal van az llyen mechanizmus létezésére bizonyitokunk. Példaul
az agresszio akkor iranyul a fiatal allatokra, amikor elvesztik fajspecifikus élet-
korjelz6iket. Amikor példaula gyermekcsimpanzok elveszitik jellegzetes fehér
farokbojtjukat, vagy a gyermekmajmok levedlik szlletési bundajukat, akkor a
feln6tt himek, akik eddig védelmezték 6ket, agresszidval viseltetnek irantuk
(POIRER, 1968; STRUSAKER, 1971). Az Is el6fordul, hogy az atipikus kis egye-
dekkel rosszul bannak. Az anyalangurok elhanyagoljak ivadékaikat, ha azok-
nak szokatlan, a feln6tt allatéhoz hasonlé bundaja van, és a pulykatyukok sem
vesznek tudomast olyan kispulykarol, amelyiknek nincsen meg a tipikus pely-
hes tolla (RUDRAN, 1973; SCHLEIDT, SCHLEIDT és MAGG, 1960).

Az atipikus azonositék lehetséges problémai mellett a koponya/arc arany
adta Informaci6 absztrakttermészete még a megfigyeléstismegneheziti. Aleg-
tobb ember nincs tudataban annak, hogy gondozoi déntéseihez Informacios ta-
mogatasként olyan aranyspecifikus Jeleket alkalmaz, mint a koponyal/arc
arany. Haaz emberek nincsenek tudatadban annak, hogy milyen meghatarozot
alkalmaznak a gondozas kérébe es6 dontések meghozataldban, akkor aka-
ratlan hibakat is ejthetnek. Példaul az emberek kilén figyelmet szentelhetnek
az olyan gyermeknek, aki koranal fiatalabbnak latszik, mert olyan gyermek k6-
pét nydjtja, akinek kora miatt még tobb gondoskodasra van sziiksége. Ezzel el-
lentétben az emberek kevesebbet tér6dnek az olyan gyermekkel, aki viszont
koranalid6sebbnek latszik, mert a latszat szerint 6k marjobban képesek téréd-
ni sajat magukkal, mint ahogy azt valésagos életkoruk indokolna. Ezzel a kuta-
tasi tervvel viszont nem tudjuk bejésolni, hogyan fognak a jév6ében az olyan
gyermekekkel banni, akik életkoruknal id6sebbnek latszanak, de jelenleg még
nem estek abUzus &aldozataul.
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Bar a fajspecifikus azonositdik, amelyek az életkort jelzik, rendelkeznek
azzal a hatalommal, hogy lekéssék figyelmunket és befolyasoljak viselkedé-
siinket, semmi esetre sem jelentik azt, hogy az atipikus morfolégiaval rendelke-
z6 gyermek a hibas fél. Ellenkez6leg. Ha azt prébaljuk megérteni, hogy miért
van ennek ajelzésnek ilyen nagy ereje, akkor arra kell gondolnunk, hogy a ban-
talmazastelkdvet6k — sajat, régebbi keletli problémaik hatterén— valdszin(G-
leg tdl kevés informaciot hasznalnak fel dontéseikben. Ha azt a kdvetkeztetést
vonnank le, hogy a gyermekben van a hiba, az egyet jelentene annak a kévet-
keztetésnek a levonasaval, hogy a fogyatékos emberek valtjak ki atébbi em -
berbél azt, hogy kevéssé humanus médon béanjanak velik. Az inhumanus
banasmodot nem egy hibas lab vagy egy kétértelmid koponya/arc arany okoz-
za. Az ilyen banasmoéd egy dontés kovetkezménye, amelyet a lehetséges okok
tetsz6leges kombinacidjaboél az agresszor hoz meg. Még akkor Is,haazember-
nek hajlamavan a koponya/arc arany nyuUjtotta szembedtlé informacioé felfede-
zésére, és alkalmazasara, akkor isvan gondolkodasi és tanulasi képességuk,
amelyeketalkalmazhatnak — atévedés kockazataval. Ezért az oktatasban és
az intervenciés programokban fel kellene ismerni az absztrakt, valtozatlan azo-
nositok lehetséges hozzajarulasat a gondozoi viselkedéshez, és az ilyen infor-
macidokat a gyogyité folyamatokban istudatositani lehetne.

A jovo kutatasi feladatai

Eredmémyeink mutatjak, hoogy a jovében milyen iranyban kellene kutataso-
kat végeznink. El6szor is, gyimolcsoz6 lehetne tanulmanyozni az olyan gyer-
mekeket, akiknek ugyan atipikus a koponya/arc aranyuk, de még nem készult
réluk abldzus Jegyz6kdnyv. Az iskolai tanar-gyermek interakciok megfelel6en
jelezhetnék, hogy ezekt6l a gyermekektdl érettebb teljesitményt varnak-e el,
mint a tipikusabb aranyokkal rendelkez6 kortarsaikt6l. Masodszor, segitene
tisztazni a generaciokon atnyulé ablzus-hipotézist, ha a bantalmazast elkdove-
t6 szul6k gyermekkori fényképeit lemérnénk, hogy lassuk, vajon nekik is atipi-
kusan érett koponya/arc aranyuk volt-e névekedésik soran.

Véguljavasoljuk annak vizsgalatat, hogy a bantalmazas kicsucsosodik-e
valamelyik életkorban (mint példaul az atmeneti életkorok 18 hénapos kortdl 2
éves korig,vagy 5 évest6l 7 éves korig), amikor az életkor jelzései ésaviselke-
dés a legnagyobb valtozasokon mennek keresztil (EMDE, GAENSBAUER és
HARMON, 1976; FREUD, 1965" WHITE, 1965) és ezért sokkal ellentmondéaso-
sabb informé&cidkat adhatnak.

Amennyiben ez az utébbi hipotézis beigazoldédna, tovabbi alatamasztast
adna a bantalmazas és a normal fejl6dés tanulmanyozasa k6zotti kapocsra, to-
vabba ravilagithatna a normaélis fejl6dés atmeneti periédusaira és fényt vethet-
ne mas viselkedésforméakra és banasmoédokra, amelyek ezekkel a fazisokkal
vannak kapcsolatban.

1 Az atalakulasok id6szakaban az életkorral valtozé gyermek-séma talan nem nydjt hatékony
védelmet, miutan a gyermek olyan kétértelmd kuls6t vesz fel, melyet a gondozé talan nem ért meg
teljesen.
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Osszefoglalas

Az adatok alatamasztjak azt a hipotézist, hogy a koponya/arc arany szembeot-
16, de korlatozott informaciét nydjthat a gondozdoi déntések meghozatalahoz.
Egyéb problémaik mellett az abuzustelkdévetd gondozdk tulzott altalanositaso-
kat vonhatnak le ezekb&l a szembe6tlé informaciékbal, és ignoralhatjak a ve-
luk egyittjaro, am ezeknek ellnetmondd bizonyitékokat. igy, ha fennall a
bantalmazas veszélye, ez olyan koponya/arc arannyal rendelkez6 gyermek-
ek, akik emiatt atipikusan ldésebbnek latszanak valés életkoruknal, nagyobb
mértékben kivannak téve az ablGzusnak, mint fiatalabbnak latsz6 kortarsaik.

(Angster Maria forditasa)
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VIKI MCCABE

ABSTRACT PERCEPTUAL INFORMATION FOR AGE LEVEL:
A RISK FOR MALTREATMENT?

2 independent and geographically disparate samples show that physically abu-
sed 3-6-year-old children have cranial/facial proportions that are atypically ol-
der than their nonabused age-mates. 2 independent photographic samples
corroborated this finding, 1 investigating 2-7 year-olds and 1 investigating 12-
15-year olds. All 4 samples were blind rated by researchers whowere unaware
of the hypothesis. Comparisonsare made with other physical variables associa-
ted with age level such as height. Itissuggested that cranial/facial proportion isa
particularly salient abstract specification for age level and may be used without
awareness in caregiving decisions. This may lead to caregivers’ unrealistic
exectations of youngsters who appear atypically older than their chronological
age. Ifthese children do not meet these ewpectations, either as to how they sho-
uld typically appear ortypically behave, they may be more vulnerable to abuse.
This possibility lends some support to Lorenz’s idea that ,,infant-schema” pro-
perties such as physical proportions may be implicated in caregiving. However,
itisasserted that cranial/facial information issimply a specification for age level,
not a cause of abusive behavior.

Az olvaso bizonyara észrevette, hogy folydiratunk bels6
formaja kissé megvaltozott. E szamtoél kezdve lapunk
szamitégépes szedéssel készil. A hibakeért
- melyek az attérés nehézségeibd6laddédnak -
elnézést kérunk

Szerkesztfség
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