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KULTURALIS ISMERETEK ES SZEMELYES
ELMENYEK SZEREPE AZ IRODALOM MEGERTESEBEN

Bizonyara kevesen vannak, akik szaméara u0jdonsagként hat az a
feltételezés, hogy az olvasok torténeti-kulturalis Ismeretei és tapasz-
talatai befolyasoljak, miként értékelik és értelmezik azt a szdveget,
amit olvasnak. Ez a feltételezés kulondsen helytallonak tlnik az iro-
dalmi szovegek esetében, melyek altaldban sokmindent az olvasok
képzeletére biznak. Ugyanakkor ezen a terlleten meglehetésen ke-
vés a tudomanyos ismeret, noha az irodalmi szovegek olvasasaval
és megértésével kapcsolatban az elmult években kiterjedt kutatasok
folytak. LASZLO (1988, 1989) vizsgalata, mely egyike volt azon ke-
vésszamu kutatasnak, melyek a torténeti-kulturalis ismereteknek az
Irodalmi szovegek megértésére és értékelésére gyakorolt hatasaval
foglalkoztak, kimutatta, hogy egy meghatarozott torténelmi idészak-
kal, nevezetesen a magyarorszagi 50-es évekkel kapcsolatos isme-
retek kulénb6z6 szintjei kulénbdzd tipust értelmezésekhez vezettek
egy olyan novella olvasdsa soran, amelyik az adott ld&szakkal fog-
lalkozott. A fenti vizsgalatban a kisérleti személyeket olyan ,,szub-
kultardk” szerint csoportositottak, melyeket egyazon kultaran belil a
tarsadalmi-torténeti ismeretek kilonb6z6 szintje jellemzett. Az ilyen
tipusi kérdéseket azonban a kultirakézi vizsgalatok még jobban
megvilagithatjak.

Jelen tanulmany a kulturalis-torténeti ismereteknek egy novella
megértésében jatszott szerepét magyar és dan személyekkel végzett
Osszehasonlitd vizsgalat keretében elemzi. A vizsgélat kisérletet tesz
néhany olyan folyamat megvilagitasara is, amelyek ezt a hatast
kozvetitik. Megkozelitésink alapja az a gondolat, hogy a torténeti-
kulturdlis hattér nemcsak az embereknek a sajat kultdrgjukrol kiala-
kitott altalanos tudasaban tukrozédik, hanem Igen nagy mértékben
azokban a konkrét élményekben Is, amelyek életik soran halmo-
zédnak fel. A vizsgalat kozéppontjaban ezért azok az élmények all-
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nak, amelyek az olvasdék gondolataiban olvasas kdzben megjelen-
nek (LARSEN és SEILMAN, 1988) — az el6bukkand emlékek gya-
korisdga, tartalmuk és azoknak az élményeknek néhany jellemzgje,
amelyekre az olvasé ,raemlékezett”. Az olvas6i ,raemldkezések”
vizsgalata tovabbéa segit megvilagitani a szovegfeldolgozas néhany
irodalomspecifikus sajatossagat (LASZLO, 1988). Végil azt is vizsgal-
tuk, hogy az elbeszél6i nézépont (LASZLO, 1986) milyen kapcsolat-
ban a&ll a kultarspecifikus személyes emlékek felelevenedésével.

KULTURALIS-TORTENET! ISMERETEK A SZOVEGMEGERTESBEN

Amikor egy szoveget olvasunk, legyen az irodalmi, vagy nem-iro-
dalmi szoveg, annak érdekében, hogy megértsik a szdveget, isme-
reteinket széleskorlien mozgdsitani kell. Ezeknek az ismereteknek
két tipusat szokds megkulonboztetni. A szévegismeretbe el6szor is
a nyelvi tudas, a sz6vegben hasznélt nyelv szotaranak és nyelv-
tananak ismerete tartozik, amire feltétlentil szikség van, hogy a
mondatokat megértsiik. Masodszor is szikség van a beszédaktusok
és a konvencionalis elbeszél6 struktarak (,torténet nyelvtanok”, ma-
fajok stb.) pragmatikai ismeretére, ennek alapjan kap értelmet a
kompozicid, jonnek létre az inferenciak (kovetkeztetések) és vara-
kozasok arrél, hogy mi fog kovetkezni, ez vezet a kivancsisag, a
feszlltség vagy a meglepetés reakcidjahoz stb. (Lasd példaul BRE-
WER és LICHTENSTEIN, 1981; KINTSCH, 1977; MANDLER és JOHN-
SON, 1977; RUMELHART, 1975).

Az elmdlt 15-20 évben folytatott kutatasok (WINOGRAD, 1972
munkdaja Ota) rairanyitottak a figyelmet az ismereteknek egy masik
osztalyara, amit vildgismeretnek fogunk nevezni. Ez a tudas arra a
nem-nyelvi valésagra vonatkozik, amit a szoveg leir. A legtobb
szOveg olyasmir6l szél, ami nem érhet6 el kodzvetlenil az olvasék
érzékszervei Aaltal. Az olvasdénak ezért, hogy betbltse azokat a ré-
seket, amelyeket a val6sdg nyelvi leirdsai szikségképpen (és gyak-
ran) szandékosan tartalmaznak, azokra az ismereteire kell hagyat-
koznia, amelyeket a vildgban létez6 szabalyszerlGségekr6l halmozott
fel. Egy fiktiv szoveg esetében pedig kuléndsen fontos, hogy az ol-
vasO képes legyen a maga szamara megkonstrualni azt a képze-
letbeli vilagot, amellyel a szdveg foglalkozik. Az olvasOk ismereteire
vonatkoz6 legtobb kordbbi vizsgéalatot jolismert kontextusoknak (,,fra-
meknek”, MINSKY, 1975) és rutin akcidsorozatoknak (,,forgatokony-
veknek”, SCHANK és ABELSON, 1977) szentelték.

A fogalmakhoz és torténet-nyelvtanokhoz hasonléan, a framek
és forgatékoényvek is olyan altalanos vilagismeretet képviselnek,
amelyek egy személy sajat tapasztalatabol, illetve a masoktol hallott
(olvasott) informaciokbdl szlir6dnek le. Az Aaltalanos ismereteknek
ezeket a strukturait BARTLETTOL (1932) kélcsonzott kifejezéssel él-
ve gyakran nevezik sémaknak. A sematizadlt ismeretek alapjan
azonban, éppen mivel ezek az ismeretek altalanosak, nem lehet ki-
elégitéen magyarazni azt a tényt, hogy kilonb6z6 olvasdk, — még
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akkor is, ha hasonlé hattérrel és korulményekkel jellemezhet6k —
kilonbdz6en reagalhatnak egy irodalmi mlire, és egy és ugyanaz a
személy Is eltér6en reagalhat ugyanarra a mire kulonb6z6 id6pon-
tokban.

Ezek az eltér6 reagalasok legalabbis részben annak lehetnek a
kovetkezményei, hogy az altalanos, sematizalt ismeretek mellett az
emberek nagy mennyiségl specifikus ismeretfel Is rendelkeznek
(v6. LARSEN, 1985), példaul meghatarozott targyakrol, helyekrél és
személyekr6l (beleértve sajat magunkat) szolé ismeretekkel, és a vi-
lagban tortént eseményekre vonatkozd ismeretekkel (ide értve sajat
személyes élményeinket is). Az Aaltalanos ismeretekhez hasonléan, az
ilyen sajatos ismereteket a legkiléonbdz6bb hivé ingerek, példaul
egy szOveg szavai is felelevenithetik. ValOszinlileg a legtébb ember-
nél az emlékezés prototipusos esete pontosan azoknak a specifikus,
»eletrajzi” eseményeknek a felidézése, amelyeket személyesen atél-
tek. ABELSON (1987) az irodalmi megértés személyesen specifikus
szintjének a séma alapu, kulturdlisan kbz6s megértéstél vald meg-
kulonboztetésére az appreciacié (m(ibefogadas) kifejezést alkalmaz-
ta. Az aladbbiakban részletesen kifejtjik azt a feltételezésiinket, hogy
az irodalom befogadasa szikségképpen magédban foglalja az ilyen
személyes élményekre valdé tobbé-kevésbé tudatos ,raemlékezése-
ket”.

Kulturdlis kilonbségek valamennyi fentebb Ismertetett Ismeretka-
tegoridval kapcsolatban nyilvdnvaléan fennallnak. A nyelvi kilénbsé-
gek tdl nyilvanvaléak ahhoz, hogy akar csak emlitsik Is 6ket. A
narrativ struktarakrél is kimutattdk, hogy az egyes kulturdkban Kki-
16nb6z6ek (példaul KINTSCH, 1977). A forgatokdnyvekben megteste-
sulé rutin akcidésorozatok is valtozéak a kulturdlis eljardsokkal ©sz-
szefliggésben, s ezéltal a kulonb6z6 kultirakbdl szarmazé szemé-
lyeknek kuloénb6z6 alapot nydjtanak a torténetek megértéséhez (pél-
daul SMITH és GRAESSER, 1981). Végul az egyén specifikus szemé-
lyes élményeit legalabbis részben az a kultra hatarozza meg,
amelyben él, s amelynek sajatos kortlményei élete soran fennallnak.
Valéjdban azt mondhatjuk, hogy a kultira és a torténelem befolya-
sa jelent6s mértékben az egyes egyének specifikus élményein ke-
resztil érvényesil. A nyelv, a szOvegstruktiurdk és a vilag szabaly-
szer(iségeinek altaldnos ismerete személyes tapasztalatokon, vagy a
tarsak altal az egyén szamara kommunikalt (olvasassal, tanitassal,
tomegkommunikaciéval stb.) informéacion alapul.

SZEMELYES REZONANCIA ES KULTURALIS KULONBSEGEK AZ
IRODALMI MEGERTESBEN

Val6szin(, hogy irodalmi szévegek olvasadsakor a személyes élmé-
nyek kilondsen fontos szerepet jatszanak a megértés folyamataban.
A szépirodalom egyik legfeltin6bb vonasa, hogy a sz6veg megérin-
ti az olvas6t, a mid mintegy személyes rezonalast valt ki az olva-
s6bol (LARSEN és SEILMAN, 1988; SEILMAN és LARSEN, 1989). A
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személyes rezonaldas nem tllsdgosan gyakran lép fol, és el6fordulhat
akkor Is, ha nem fiktiv szoveget olvasunk. Fenomenolégiai értelem-
ben azonban ugy tlnik, hogy a ,nagy” irodalmi élményeknek kul6-
nosen fontos részei. LARSEN és SEILMAN (1988) szerint a szemé-
lyes rezonélas élménye akkor Iép fel, ha a szbveg olvasdsa koz-
ben személyes élmények elevenednek fel. Az élmények felelevene-
dése nem sziukségképpen jar egyitt tudatos emlékezéssel, és valo6-
szinlleg az ismeret- hierarchia barmely szintjén megjelenhet. Ugyan-
akkor, ha a szOveg hivo-ingerei Aaltal felelevenitett ismeret darab
nem is valik kozvetlentul tudatossa, ez az Ismeret valOszin(ileg
kéonnyebben idézhet6 az olvasé tudataba, mint ismereteinek mas,
nem aktivalt részei (vO. a szemantikus el6feszitds és a szétterjedd
aktivacid jelenségei). Ha ez megtorténik, az olvas6 tudatosan ,raem-
lékezik” egy kordbbi élményére, vagy élményeinek egy egyuttesére
(SCHANK, 1982). Hangsulyoznunk kell, hogy allaspontunk szerint
a tudatos raemlékezés nincs oki kapcsolatban a személyes re-
zonancia élményének létrejéttével, minddssze arrdl tanuskodik,
hogy az olvasé személyes ismeretei, és a szoveg kozott vala-
milyen szinten kapcsolat jott létre.

Azt feltételezzik, hogy a raemlékezések kilonbdznek személyes
relevanciajuk vagy az én-involvaltsdg mértéke szerint, az emléke-
zetbe idézett élmény jellegétdl flggéen. A raemlékezések két na-
vancia igen kulonbdz6 mértékét képviselik (lasd LARSEN, 1988):

1 Az egyén Aaltal személyesen atélt események

2. Az egyénnek masok altal elbeszélt (bemutatott) események.

Egy korabbi vizsgalat (SEILMAN és LARSEN, 1989) eredményei
szerint a személyesen tapasztalt, atélt eseményekre valé raemléke-
zés gyakoribb volt egy novella, mint egy leir6 szdveg esetében,
mig az utébbi nagyobb szamban hivott el6 olyan eseményeket,
amelyekr6l masok szamoltak be. A rédemlékezések tehat nem szik-
ségképpen gyakoribbak irodalmi szoveg olvasasakor, mint leir6 sz6-
veg olvasdsakor (mint azt BLACK és SEILFERT, 1985 feltételezték),
inkabb arrél van sz6, hogy személyesebb Jellegliek (még akkor is,
ha a leirds jol megirt, és érdekes targya van).

Vegyuk szemigyre most azt az esetet, amikor egy szbveg
olyan diskurzus univerzumban (,lehetséges vilagban™), lasd BRUNER,
1986, I fejezet), van amely egy meghatarozott kultirara és torténeti
Id6szakra nézve er@sen specifikus. Az olvasénak, annak érdekében,
hogy meg tudja konstrudlni ennek az univerzumnak a reprezentaci-
ben az univerzumban jatszédnak le, segitségil kell hivnia ismerete-
it és tapasztalatait err6l az adott torténeti-kulturalis kornyezetrdl.
Feltételezésiink szerint az ismereteknek ez a ,bevetése” legaldbbis
részben tukr6z6dni fog az olvasé tudatos raemlékezéseiben. Azt fel-
tételezzik, hogy azok az olvasdk, akik személyesen éltek hasonld
kulturdlis-torténeti korulmények kozott — a kulturalisan koézeli ol-
vasok — tobb konkrét eseményre fognak raemlékezni, és Kivalt-
képp tobb személyesen &atélt eseményre, mint azok az olvasok,
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akik szaméara a torténet helyzetei és eseményei Ismeretlenek (kul-
turdlisan tavoli olvasok). Az olvasads kozben lejatszédd kognitiv
folyamatok eme min6ségi kulonbsége valdszinlleg tukrozédni fog
abban is, ahogyan az olvas6k a novellara és sajat olvasoi élmé-
nyikre reagalnak, hogy mennyire tartjdk érdekesnek, relevansnak
és érthetének a szoveget, mennyire hivja ki a torténet képzeletiket
és érzelmeiket, milyen empétiat éreznek a szerepl6kkel és mennyi-
re nyeri meg tetszésiket a novella.

AZ ELBESZELOI NEZOPONT

Abbdl a feltételezésbdl kiindulva, hogy az irodalmi sz6veg reprezen-
tdcidja nemcsak propoziciés formakban torténik, hanem nem nyelvi,
példaul érzéki, képzeleti és érzelmi elemeket is tartalmaz, (BREWER
1988; BREWER és NAKAMURA, 1984) javasolta a fenomenalis él-
meény bevonasat az irodalmi szovegfeldolgozas vizsgéalataba. ABEL-
SON (1987), MEUTSCH (1986) és LASZLO (1987, 1988, 1989) sza-
mos olyan jelenségre mutatott ra, melyek a fenomendlis élménynek
az irodalmi szovegfeldolgozasban jatszott specialis szerepére utalnak,
s6t, Meutsch és Laszl6 szerint egy sajatos irodalmi szovegfeldolgo-
zasi modalitds részeinek tekinthet6k.

Az elbeszél6i néz6pont egyike azon terlleteknek, ahol ezt a
feldolgozasi modalitdst tanulményozni lehet. USZPENSZKIJ (1984) ra-
mutatott arra, hogy az elbeszél6 néz6pont a narrativ. kompozicid
egyik alapvet6 elve. Uszpenszkij az elbeszél6i néz6pont kilonbozé
sikjairdl beszél, melyek egyike a pszicholégiai sik. Egy és ugyan-
azon eseménysornak a leirasdban a szerz6 alkalmazhat kils6 nézé-
pontot, amikoris a szerepl6k lelkiallapotara a viselkedésik enged
kovetkeztetni, vagy bels§ néz6pontot, amikoris az elbeszél6 mintegy
kozvetlentul hozzafér a szereplé leikéhez, és érzéseit, gondolatait
kozvetlentl irja le. Noha mindkét esetben ugyanazokat az esemé-
nyeket mutatja be, bels6, pszicholdégiai néz6pont alkalmazasa
esetén ezek az események a szerepl6k szubjektiv, egyéni tudata-
ban tukr6z6dnek.

Ha elfogadjuk azt a feltételezést, hogy a nem-nyelvi kdodok al-
kalmazasa az irodalmi szovegfeldolgozasi modalitds lényeges része,
azt varhatjuk, hogy az elbeszél6i nézbpont altal Implikdlt nem-nyel-
vi informécié beépll abba a reprezentacidba, amit az olvasé a le-
it eseményekrdl kialakit. Kozelebbrél, a belsé pszicholégiai néz6-
pont hatasdra az olvas6k az eseményeknek olyan modelljét alakit-
jak ki, ami érzékieteket, érzelmeket és képeket Is tartalmaz. Ezzel
a feltevéssel kapcsolatban LASZLO (1986) kimutatta, hogy egy no-
vella eseményeire az olvasOk jobban emlékeztek, ha ezek belsg,
pszicholdgiai néz6pontbdl voltak abrazolva, mint akkor, ha ugyan-
ezeket az eseményeket kils6 nézBpontbdl irtdk le. Hasonldképpen,
ezeket az eseményeket kdnnyebb volt elképzelni, ha bemutatasuk
bels6 néz6pontbdl tortént.
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EGY MAGYAR NOVELLA MAGYAR ES DAN OLVASATA

A vizsgalat céljaira Santa Ferenc kortars magyar ir6 Nacik cimi
novellajat valasztottuk. Ez az elbeszélés kordbban mar tdbb pszi-
cholégiai vizsgéalatban is szerepelt (LASZLO, 1982, 1986; HALASZ,
1987, 1988; PLEH, 1988; BEACH és BEAUGRAND, 1988).

Az elbeszélés viszonylagos rovidsége lehet6vé teszi, hogy az
irodalmi szoveggel folytatott kisérletet anélkil végezzék, hogy magat
a milvet megcsonkitandk. A torténet érzelmileg igen provokativ,
anélkil azonban, hogy az agresszid6 vagy er6szak cselekedetei nyil-
tan megjelennének. Ro6viden 0Osszefoglalva, a torténet egy Oreg
pasztorrol és az unokajarol szoél, akiket két fegyveres lovas férfi
kérdez kI a mezén. Az elbeszélés kozponti témaja a hatalom és a
tekintély felhasznalasa az aldvetettek megaldzasira és engedelmes-
ségre késztetésére. A téma alkalmassa teszi az elbeszélést, hogy
altala a magyar és dan olvasék kultarakézi kilonbségeit tanul-
manyozzuk, mivel az ilyen témak a magyar tarsadalom torténetét
évszazadok ota sokkal inkdbb jellemzik, mint a dan tarsadalomét.

A kutatds szempontjabdl ugyanilyen fontos, hogy az elbeszélés-
nek rendkivil egyszerld cselekménye van, melyben sok ,hézag” var
arra, hogy az olvasd ko6vetkeztetéseivel kitdltse. A  Nacik cim ki-
vételével az események helye és ideje csak rendkivil homalyosan
definialt, és a szerepl6k céljaira is csak kovetkeztetni lehet. A ki-
sérletben egyébként a novellat a személyek a cim és a szerz6
feltlintetése nélkil olvastak. Ezt azért tettik, mert ezzel is a meg-
hatarozatlansagot akartuk novelni. Az volt a célunk, hogy a Kkisér-
leti személyeknek az elbeszélés megértése érdekében minél inkabb
szikségik legyen é&ltalanos Ismereteik mozgositasara, és sajat spe-
cifikus élményeik bevonasara.

Az elbeszélésben torténteket csaknem teljes egészében egy
kils6 megfigyel6 nézépontjabdl latjuk, vagyis a szerz6 a koérnyeze-
tet és a szerepl6k viselkedését kivilrél irja le. Mindazonaltal az el-
beszél6 néhany ponton varatlanul a két kikérdezett szereplé belsd
pszichologiai néz6pontjara valt at, érzéseikre, lelkiallapotukra, f6kép-
pen vizualis és testi érzékleteikre utal. Annak érdekében, hogy
megvizsgaljuk e kompoziciés eljaras hatdsat a torténet megértésére
és értékelésére, els6sorban a személyes élmények mozgésitasara,
elkészitettink egy modositott szdvegvaltozatot is, amelyben a bels6
nézépontl szakaszokat atalakitottuk kilsé néz6pontuakka. Azt felté-
teleztik, hogy az eredeti (részben bels6 néz6pontl) széveg nagyobb
mértékben fogja el6hivni az olvasdék személyesen atélt ismereteit,
mint a modositott (teljesen kilsé nézBpontl) szdveg. Feltételeztik
tovabba, hogy ez a hatas kilontésen erfsen érvényesul a kulturali-
san kozeli magyar kisérleti személyeknél, akik feltehet6leg tobb, a
torténet témajaba vagd személyes ismerettel rendelkeznek.

Az olvasasi folyamat vizsgalatara alkalmazott moddszert LARSEN
és SEILMAN (1988) fejlesztették ki. A modszer megkisérli tetten ér-
ni azokat az emlékezetbe idéz68d6 olvaséi élményeket, ,melyek ,ter-
mészetes” olvasads soran jelennek meg. Lehet6séget ad arra is
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hogy meghatarozzuk, hogy a szovegnek milyen hivé ingerei valtot-
tdk ki az adott raemlékezéseket, lehetévé teszi tovabba a raemlé-
kezések tartalmdnak a vizsgalatat is. Az eljarasnak két szakasza
van. Az egyidejli szakaszban a Kkisérleti személyek csondben ol-
vassak a szoveget, minddssze arra kell figyelniik, ha valami sajat
elmalt életikbél eszikbe jut. Az olvasas lehet6 legteljesebb zavarta-
lansdga érdekében a kisérleti személyek feladata csupan annyi,
hogy megjeldljék a szovegnek azt a helyét, ahol az emlék felbuk-
kant. A visszatekintési szakaszban, kozvetlenil az olvasas befe-
jezése utan, az olvas6t egyenként minden egyes emlékrél kikérde-
zik, amihez a szovegen elhelyezett jeleit jelz6ingerként hasznéljak. A
modszer tehat az emlékeket, hasonléan a hangosan gondolkodashoz,
menetkdzben ,csipi el”, am azaltal, hogy az emlékeket nem kell
verbalizalni, az olvasas nem lassul le, és valdszinlleg nem lép fol
jelent6sebb interferencia a megértési folyamattal sem. Mivel a kisér-
leti személy sajat maga 4&ltal elhelyezett jelei szolgalnak hivé inger-
ként a kés6bbi probakban, amikoris az eredeti rdaemlékezést Kkell
rekonstrualni és min@siteni, a modszer az Oninditotta visszatekin-
tés nevet kapta. Azaltal, hogy az olvasasi szakaszban, illetve a
visszatekintési szakaszban a raemlékezést (csaknem) azonos hivaéin-
gerek Vvaltjdk ki, a Kisérleti személy jo esélyekkel rendelkezik arra,
hogy rekonstrualni tudja, mire gondolt az olvasas soran. Ezt a va-
rakozast alatdmasztotta LARSEN és SEILMAN (1988) vizsgalata.

MODSZER

Kisérleti személyek

A Kkisérletben 42 dan és 40 magyar harmadikos gimnazista vett
részt, akiknek életkora 17-18 év kozétt mozgott. A fidk és lanyok
szama egyenlé volt. A Kisérleti személyek ©nkéntesek voltak, rész-
vételikért pénzt kaptak. Minda magyar, mind a dan mintat két
egyenld nagysagu csoportra osztottuk. Az egyik csoport az eredeti,
bels6 nézBpontot is tartalmazd szoveget, a masik csoport a modo-
sitott, tisztan kils6 néz6pontl szoveget kapta.

Kisérleti anyag

Az elbeszélést az egyik vezetd dan kiadé miforditdja Ultette at
danra. A szbveg hossza kb. 1500 sz6, danul a nyelv strukturgja
miatt valamivel hosszabb. A Kkisérleti személyeknek olvasasra at-
adott szdveg nem tartalmazta a cimet és a szerz nevét. Az ere-
deti szbveg, noha altalaban kils6 néz8pontbdl torténd elbeszélés, 13
rovid szakaszban (&ltaldban egy mondat erejéig) belsé néz8pontu
részeket is tartalmaz. A kils6 néz6ponti szoveg elkészitésekor ezt
a 13 szakaszt modositottuk. Ez kétféle képpen tortént. El6szor is
mindendtt, ahol az uUgynevezett verba sentiendi-ket (érzékelést jelen-
t6 igéket, példaul lat, hall stb.) fel lehetett cserélni viselkedést jelen-
t6 igékkel (példaul ,latott” helyett ,ranézett”), ezt a cserét hajtottuk
végre. Masodszor, mindenitt, ahol a szerz6 a szerepl6k vagyait
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vagy lelkidllapotat fejezte ki, specialis elidegenit6 moddositokat il-
lesztettink be (példaul ,ugy tint” vagy ,mintha”). Egy-két kivételtdl
eltekintve a véltoztatasok azonosak voltak azokkal, melyeket LASZ-
LO (1986) végzett. Az elbeszélés mindkét valtozatat mindkét nyel-
ven hat-oldalas gépelt flzet tartalmazta, a megfelel6en széles mar-
gokkal a kisérleti személyek esetleges megjegyzései, jelzései sza-
mara. A szovegek mellett kétféle kérdbivet is alkalmaztunk. Az
egyik tipusu kérd8ivet a Kkisérleti személyek minden egyes emlé-
kikkel kapcsolatban Kkitoltétték, a masik kérd6iv az olvaséi reaga-
lasok mérésére szolgalt.

Eljaras

A kisérleti személyek egyénenként vettek részt a vizsgalatban,
amelyre sajat iskolajukban, de nem osztalytermi korulmények kozott,
tanitasi id6 alatt kerult sor. Az olvasas kozben torténé ,,rdemléke-
z0s” jelenségét egy instrukcios flizet mutatta be nekik, ami hangsu-
lyozta, hogy az emlékek vonatkozhatnak akar kozvetlendl atélt sa-
jat élményekre, akar olvasott, hallott vagy latott dolgokra Is. A ki-
sérleti személyeket arra kértik, hogy ha ilyen emlékik felbukkan,
tegyenek egy jelet a szbvegben arra a helyre, ahol az emlék
megjelent. Hangsulyoztuk, hogy nem kell semmilyen kiléndsebb er6-
feszitést tenniik, hogy emlékek jussanak az eszikbe, és azt kértuk
t6luk, hogy ugy olvassak a szbdveget, ahogy egyébként normalis
korilmények kozott tennék. Kozoltuk a kisérleti személyekkel, hogy
emlékeikkel kapcsolatban utébb kérdéseket fogunk feltenni nekik.
Az emlékek o©ncenzUrazaséat elkerilendd biztositottuk a kisérleti sze-
mélyeket arrél, hogy a késBbbiekben barmilyen kérdést nyugodtan
vélasz nélkil hagyhatnak. Amig a kisérleti személyek az elbeszélést
olvastdk, a Kkisérletvezet6 (aki mindkét orszagban férfi volt) egy
masik asztalnal Ult. Az olvasas befejezése utan a Kkisérletvezetd
megszamozta a kisérleti személy példanyan elhelyezett jeleket, a Ki-
sérleti személy pedig minden egyes jelr6l Kkitoltétt egy kérddivet
(lasd 1. melléklet), amelyben két sorban jellemeznie kellett azt, ami
az adott helyen eszébe jutott (ez a feladat csak a dan minta ese-
tében szerepelt), és osztalyoznia kellett az adott emléket aszerint,
hogy egy esemény, személy, hely, érzelem vagy valami mas volt,
illetve amennyiben esemény volt, akkor a személy résztvett-e ben-
ne, vagy megdfigyel6ként Ilatta-e, illetve valamilyen kozvetitéssel is-
merte-e meg (példaul olvasta, tv-ben latta stb.). A Kkisérleti szemé-
lyek minden egyes felid6z8dott tartalom élénkségét, kellemességét
€s agresszivitdsat hét-foku skalakon értékelték, és meg kellett be-
csulniik a felidéz6dott eredeti élmény id6pontjat is. Amikor vala-
mennyi felidéz6dott tartalom értékelésével végeztek, a kisérleti sze-
mélyek egy befogaddi kérdbdivet kaptak (lasd 1. tablazat), amely Kki-
lenc hét-fokd skalabol allt. A kérdések a novella mint egész olva-
sOi  élményére vonatkoztak. A kisérleti személyeknek végul arra
kellett vélaszolniuk, hogy szerintik hol és mikor jatszodik a torténet.
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EREDMENYEK ES MEGBESZELES

Az eredmények bemutatdsa el6tt roviden foglalkozunk egy, a mad-
szer érvényességére vonatkozd lehetséges ellenvetéssel. Az ellenve-
tést u0gy lehetne megfogalmazni, hogy a kisérleti személyek,
amennyiben csak utdlag, az olvasas végeztével kérdezik meg O&ket,
feltehet6leg nem tudnak pontosan visszaemlékezni arra, ami eredeti-
leg felidéz6dott bennik. Egy korabbi vizsgalat (LARSEN és SEILMAN,
1988) kimutatta, hogy életkorban és képzettségben hasonlé kisérleti
személyek 90%-os pontossaggal képesek voltak felidézni olyan
kulcsszavakat, melyeket a rdemlokezdsek helyéhez irtak. Jelen vizs-
galat keretében a magyar mintdbdl véletlenszerien Kkivalasztott 10
kisérleti személlyel egy tovabbi ellen6rzést is végeztink. Harom hét-
tel a vizsgéalat utan arra kértik ezt a 10 Kkisérleti személyt, hogy
Idézzék fel az olvasds kozben eszilkbe jutott élményeket. El6szor
minden segitség nélkal probalkoztak, azutan megnézhették sajat
szovegpéldanyukat a sajat maguk Aaltal elhelyezett jelekkel, végul
minden egyes emléknél kezikbe kaptak az adott emlékrdl kitolt6tt
kérdbivet. A 10 kisérleti személynek &atlagosan 6,5 emléke volt. Eb-
bdl spontdn moédon 1,4-et tudtak felidézni, de amikor a segit6 in-
gerek két tovabbi készlete is rendelkezésiikre allt, atlagosan tovab-
bi 4 emléket sikertlt djra felidézniik. Az emlékek felidézése tehat
Osszesen 86%-ban sikeres volt. A tisztdn szubjektiv felidozési krité-
rium ellenére ez a figyelemreméltd felidézési szinvonal tovabbi ala-
tamasztast nydjt az olvasas kozben felbukkand emlékekrél szoél6
utdlagos beszamoldk validitasanak.

Az eredmények bemutatdsa soran az eljardshoz képest gyakor-
latilag forditott sorrendben fogunk haladni. Az olvas6kban a torté-
netr6l kialakult elképzelések jellemzésére el6szor azt mutatjuk be,
hogy magyarok és danok mennyire kilonb6zéen helyezték el a tor-
ténetet térben és Id6ben. Ezt a képet gazdagitjadk és arnyaljak a
befogaddi kérd6iv eredményei. Ezt kodvetben térink rd a személyes
raemlokezések vizsgalatanak eredményeire, végul a raemlékezés-
valtozok és az olvaséi reakciok kapcsolatat vizsgaljuk.

A TORTENET HELYE ES IDEJE

Egy torténet megértése feltételezi, hogy az olvas6k a cselekményt
elhelyezik a térben és az id6ben. Az olvasOk becsléseit a torténet
helyér6l négy foldrajzi kategdridba soroltuk: 1. sajat orszag, vagyis
Magyarorszag, illetve Dania; 2. szomszédos orszagok, vagyis olyan
orszag, amelynek a sajat orszaggal ko6zOs hatara van; 3. Eurdpa
tobbi része; 4. barhol masutt a vilagban (példaul Dél-Amerika, Afri-
ka sth.). Az 1 &bra az olvasdk becsléseinek eloszlasat mutatja a
négy kategdria mentén.

A torténet idejére vonatkozd becslések osztalyozdsa némileg
nehezebb feladat. A torténeti periodizaciok nemcsak abban a két
orszagban lehetnek kulonb6z6ek, ahonnan a kisérleti személyek
szarmaztak, hanem azokban a kuloénb6z6 régidkban is, ahova a
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személyek a torténetet elhelyezték. Ezért csupan egy durva, harom
osztalybdl 4all6 kategdriarendszert alkalmaztunk, amelyben kulénbsé-
get tettink 1. a ,régi vildag” (az els6 vilaghaboru befejezéséig tartd)
id6szak, 2. a ,modern kor” (az els6 vilaghabori befejez6désétol
1970-ig) és 3. a ,jelen kor” (1970-t6l napjainkig) kozott. Ez utébbi
id6szak a kisérleti személyek életkordnak felelt meg. A torténet
idejére vonatkozd becslések eloszlasa a 2. abran lathatd. A két
abran azonnal feltlnik a kultarak kozoétti éles kilonbség, ami  két
korulményben ©Osszegezhet6. A magyarok, szemben a danokkal,
egyértelmlien ugy érezték, hogy a torténet valahol a koézelukben
jatszédhatott, vagy a sajat orszagukban, vagy a szomszédsagban.
Masodszor, a magyarok a cselekményt egyértelmien egy meghata-
rozott torténelmi id6szakhoz, az els6 vildghdborut kovetd, ugyneve-
zett ,,modern id6hoz” kototték, ezzel szemben a danok csaknem
egyenlé aranyban szavaztak a harom Id6intervallum mindegyike
mellett. Ugy t(inik, hogy a magyarok sajat torténeti-kulturalis ismere-
teikhez kozelinek érezték az elbeszélést, és a helyzetbél valamint a
koralményekb6l (példaul az elbeszélésben szereplé targyakbol) az
események idejére is biztonsagosan kovetkeztetni tudtak. Ugyanak-
kor a danok szaméara a torténet szemmel lathatéan jelent6sen eltért
sajat torténeti-kulturalis hatteriktél, és nem kotédott egyetlen torté-
nelmi id6szakhoz sem, akar napjainkban is jatszodhatott volna egy
tavoli és idegen kulturalis kérnyezetben.

Ezek az eredmények azt jelzik, hogy a két csoport altal a no-
vella értelmezésére felhasznalt altalanos ismeretek igen kulonbozéek
voltak. A kés6bb bemutatasra kertl6 eredmények azonban azt is
mutatjdk majd, hogy a szoveg eltér§ értelmezéséhez nemcsak emi-
att jutottak el, hanem azért is mert személyes élményeik kulonbo-
z6képpen viszonyultak a térténethez.

ALTALANOS BEFOGADOI REAKCIOK

Az olvaséi reakciokat méré skalak eredményei az 1 tédblazatban
lathatok. Az els§ két oszlop a dan, illetve a magyar olvasok éatla-
gos skala értékeit adja meg, a kovetkez6 két oszlop a nemek
szerinti, az utols6 két oszlop a szbvegvaltozat szerinti éatlagokat.
Minden egyes fligg6 valtoz6t (skalat) haromszempontos varianciaana-
lizissel elemeztink. Nem mondhatd meglep6nek az az eredmény,
hogy az olvas6i reakciok nem kilénbdznek lényegesen a nemek,
€s az egyes szovegvaltozatok kozott. Az irodalmi szdvegek értel-
mezésében és értékelésében A&ltaldban nem véarhatok nemi kulonb-
ségek, eltekintve azoktdl az esetektdl, melyekben az elbeszélés té-
méja, az események és szerepek a két nemet eltéréen érinthetik
(példaul szerelmi torténet). Az elbeszél6i néz6pontba bevezetett val-
tozasok pedig olyan Kkicsi eltéréseket jelentenek, melyeknek hatasa,
mint késébb latni fogjuk, lokalisan jelentkezik.
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1. tablazat

Az olvaso6i reakciokat mér6é skalak atlagai

Olvaséi reakcio Nemzet Nem Néz6pont
valtozék Dan Magyar NG Férfi Bels6 Kulsé
Tetszés 4.23 4.94 4.42 4.72 3.71 3.61
Erdekesség 4.88 5.13 4.94 5.06 4.99 5.01
Megértés nehézsége 2.47 1.38 5.72 6.40 2.05 1.84
Képzeleti képek

olvasas soran 5.24 5.95 5.53 5.64 5.71 5.47
Erzelmek

olvasds soran 4.61 5.18 5.13 4.65 5.11 4.67
A torténet

er6szakossaga 5.17 5.60 5.59 5.17 5.02 5.72
A torténet

relevanciaja 3.31 4.97 4.14 4.10 4.23 4.02
Empétia a fiaval 5.17 4.48 4.72 4.94 5.02 4.65
A fid ellendllasa 2.75 341 2.87 3.27 2.92 3.22

A legszembetlinBbb eredmények a torténet érthet6sége, a torté-
netnek a kisérleti személy mindennapi élete szempontjabdl valé re-
levancijja és az elbeszélés tetszése skaldk mentén figyelhet6k meg.
A kulturdlisan kozeli magyar kisérleti személyek a torténetet érthe-
tébbnek és napi életik problémaihoz kodzelibbnek értékelték (F(1,78)
= 14,79 és 16,17, p < 0,001). A torténet a magyar olvasok kép-
zeletét is jobban megmozgatta (F = 4,74, p < 0,05), ezen a ska-
lan a magyarok kiemelked6éen magas értéket adtak (5,95). A Kkisfi-
unak a kényszerrel szembeni ellenallasdra vonatkoz6 kérdésre (ez
az elbeszélés egyik alaptéméja) ugyancsak eltér6 véalaszok érkeztek
— a magyarok a fia viselkedésében nagyobb ellenallast véltek fel-
fedezni (F = 3,08, p < 0,10), noha nehezebben élték bele magu-
kat a fiG helyébe, mint a danok (empéatia F = 3,11, p < 0,05). A
fenti eredményeket figyelembe véve nem lehet csodalni, hogy a
magyaroknak a torténet jobban tetszett, mint a danoknak (F =
4,15, p < 0,05).

A 2. tablazat az olvas6i reakciok skaladinak egymaskozti korre-
lacioit tartalmazza.

A két csoportban tapasztalhatd korrelaciés minta szembedtléen
kulénbozik, minddssze egetlen eset van, amikor a szignifikdns kor-
relaciok ugyanabba az iranyba mutatnak. Megjegyezzik, hogy a Kki-
sérleti személyek jelen szama mellett két korrelaci6 kozott akkor
van szignifikans kilénbség 1 szazalékos szinten, ha 0,56 kildnbség
van kozoéttuk, mig 5%-os a kulénbség 0,45-6s vagy annal nagyobb
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2. tablazat

Az olvasasi reakcidok skalainak korrelacioi

Tetsz. Erd. Megért. Képz. Erz. Er6sz. Relev. Emp.

Erd. D 40
H 61
Megért. D -.08 -.01
H .09 -.05
Képz. D -13  -.09 -.12
H -02 -.05 -.16
Erz. D .00 .07 -.05 17
H 44 38 -.07 42
Erész. D -.05 .05 01 -.18 14
H -.02 07  -.14 28 .34
Relev. D .18 .01 16  -.26 21 -.01
H -17  -11 -.08 .08 .08 .07
Emp. D 14 .27 02 -.17 .37 .01 31
H .58 35 -.18 .04 14 -.08 -.15
Ellenall. D .04 -18 -.02 -13 -.04 .03 -.01.00
H .30 18 -.11 04 -13 -.17 -21.41

Megjegyzés: A valtozék nevét roviditettik.
A teljes név az 1. tadbldzatban lathato
D= Danok (N=42)

H= Magyarok (N = 40)

eltérés  mellett. A magyar olvasoknal a torténet tetszése er6sen kor-
reldl az érdekességgel (r = 0,61, p < 0,001), afiaval érzett empa-
tiaval (r = 0,58, p < 001), az olvasas kodzben keletkezett érzelem-
mel (r = 0,44, p < 0,01), és a fiu ellenallasanak észlelésével (r =

0,30, p < 0,05)

A magyar olvasoknala korrelacioknak egy masik gazdag min-
tazatat is medfigyelhetjlk, kilbnésenaz olvasads kozben fellépett ér-
zelmekkel kapcsolatban. Minél tobb érzelmet éltek &t olvasas koz-
ben, annal érdekesebbnek hitték (r = 0,38, p < 0,05), tébb erfsza-
kot tartalmazénak (r = 0,34, p < 0,05), és tobb képet kivaltdnak
itélték a torténetet (r = 0,42, p < 0,01). Er6s korrelacié figyelheté
meg tovabba a fidval érzett empatia és a neki tulajdonitott elle-
nallas kozott (ez a korrelacié szoros 0Osszefliggésben van a torténet
tematikus értelmezésével r = 0,41, p < 0,01). A danoknal ezzel
szemben a torténet tetszésére és érdekességére vonatkozo értéke-
lés trividlis korrelacidja bukkan fel (r = 0,40, p < 0,01). Mindbssze
a fidval érzett empatianak van pozitiv korrelacidja a torténet altal
kivaltott érzelmek er6sségével, és az elbeszélésnek a sajat életik-
hoz mért relevancidjaval (r = 0,37 illetve 0,31, mindkett p < 0,05).
A fenti korrelacidok alapjan azt mondhatjuk, hogy a danok egyfajta
szentimentalizmussal olvastdk az elbeszélést, amelyben némileg
személytelen érzelmek, mint példaul a sajndlat vagy a f6szerepl6vel
vald egylttérzés tették a torténetet érdekessé, és élvezetes olvas-
mannya. Ezzel szemben a magyarok olvasata ,,szenvedélyes elko-
telezettséggel” jellemezhetd, mivel a torténet érdekessége és tét-
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szése szamukra nemcsak az empatidval és az érzelemmel flgg
0ssze, hanem az erdszakkal és a fil észlelt ellenallasaval Is.

A magyar adatok egyik érdekessége, hogy a torténetnek a
személyek sajat élete szempontjabdl megitélt relevanciaja a magas
pontszam ellenére nem korrelal egyetlen mas skélaval sem. A ké-
sBbbiekben latni fogjuk, hogy ennek a magas relevancia értéknek
a hatterében azok az ismeretek allnak, amelyek az olvasas soran
a személyek fejében felrémlettek.

AZ OLVASAS KOZBEN FELBUKKANT EMLEKEK

A felidézett emlékek atlagos szamat, és a felidézett tartalom egyes
jellemz6inek értékelését a 3. tdblazat tartalmazza. A skala-értékek
esetében az egyes személyek atlagainak atlagat kozoljuk; ezért an-
nak az 5 dan személynek az adatai, akik egyetlen emlékrél sem
szamoltak be, itt nem szerepelnek. Az adatokat négy egyenként el-
végzett haromszempontl varianciaanalizissel elemeztik.

A tablazatbdl lathatd, hogy a magyarok valamivel tdbb emlék-
r6l szamoltak be, mint a danok, a kilénbség azonban nem szigni-

3. tablazat
Az emlékek f6bb jellemzd6i
Nemzet

Déan Magyar p Egyéb hatarok p
Emlékek szama 5.55 6.05
Elénkség 4.80 5.60 o Nemzet x Nem
Kellemesség 3.65 3.94 - -
Agresszivitas 3.58 3.29 - Nemzet x Nézépont *

fikdns. A magyarok kulturalis kozelsége az elbeszéléshez tehat nem
vezetett az ismeretek és élmények kiterjedtebb mozgdsitasahoz, va-
gyis a torténeti-kulturdlis kulonbségek hatdsa nem pusztdn mennyi-
ségi jellegld, hanem mint kés6bb latni fogjuk, inkabb az ismeretek
és élmények mindségében jelentkezik. Példaul abban, hogy a ma-
gyarok élményei jelentésen élénkebbek voltak (F(1,69) = 9,43, p <
0,01). Ez a hatas kulonbésen er6s volt a lanyoknal (nemzet x nem
interakci6, (F(1,69) = 6,90, p = 0,01).

A varianciaanalizisekben egyéb szignifikdns f6hatasok nem talél-
hatok. Az emlékek agresszivitasara vonatkozé becslések esetében
fellépett egy enyhén szignifikhns nemzet x néz6pont interakcio
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4, tablazat

Az emlékek tipusainak atlagszazalékai

Nemzet B
Emlék tipus Déan Magyar Osszesen P
(N=37) (N=40) (N=77)
Esemény 46.3 65.6 56.3 b
Atélt 39.9 63.9 52.2 *
Kozvetve tapasztalt 60.1 36.1 47.8 -
Erzés 16.7 7.0 117 .
Személy 128 126 12.7 -
Hely 100 41 6.9 -
Egyéb 14.2 10.3 122 -

(F(1,69) = 520 p = 0,05), vagyis a kils6 néz6pont agresszivabb
tartalmd emlékeket idézett fel a dan mintaban, mint a magyarban.

A Kisérleti személyeknek a felidézett élményekrél adott oszta-
lyozdsa a 4. tablazatban lathatd. Az egyenként végzett haromszem-
pontld varianciaanalizisekbe azokat az aranyszamokat Iléptettik be,
amik az egyes Kkisérleti személyek Osszes emlékéhez képest az
adott tipusi emlék aranyéat jelezték. Mivel a varianciaanalizisekben
interakciok nem fordultak el6, csupan a f6hatdsokat tekintjuk &t.

A magyaroknak Iényegesen tobb valamilyen teljes esemén-
vonatkozé emlékik volt, mint a danoknak (66% szemben 46%-i
f(1,69) = 8,97, p < 0,01). Minden egyéb kateg6ria aranya mag
sabb volt a danoknal, a kulénbség azonban csak az érzelmek ese-
tében érte el a szignifikans szintet (7% szemben 17%-kal, F(1,69 =
458, p < 0,05. A nem esemény kategOriakat &altalanosabb ismere-
tekként foghatjuk fel, melyek kevésbé gyokereznek meghatarozott
helyzetek kontextusaban. Ilyen példaul egy felidézett érzés, anélkil,
hogy valamilyen specialis alkalomra gondolnank, amikor az érzéssel
taldlkoztunk. Ebben az o6sszefliggésben az eredmények azt sugalljak,
hogy a kulturdlisan kozeli magyaroknak a torténet szempontjabdl re-
levans személyes ismereteknek gazdagabb és konkrétabban be-
agyazott haléja Aallt rendelkezésére. Ez azonban természetesen nem
jelenti azt, hogy a dan kisérleti személyek nem tudtdk az elbeszé-
lést semmihez semhozzakotni. Mint fentebb lathaté, a két csoport
egyforma gyakorisaggal szamolt be emlékekrél. Ugy tlinik azonban,
hogy az az ismeret, amit a danok a megértés folyaman felhasznal-
tak, kulturdlis tavolsaguk kovetkeztében elvontabb és altalanosabb
volt.

Ezt az értelmezést erfteljesen alatdmasztjdk azok az elemzé-
sek, amelyeket a Kkisérleti személyek altal eseményeknek mindsitett
emlékekkel végeztink. Ezeket az emlékeket a Kkisérleti személyek
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szadmos alosztalyba soroltak aszerint, hogy a felidéz6dott tartalom
valamilyen személyes tapasztalas, vagy pedig valamilyen beszamold
folytdn kerilt az egyén birtokdba. Az emlékeknek az e két kate-
goria szerinti aranyat szintén a 4. tdblazat tartalmazza. A variancia-
analizis eredménye szerint a magyar kisérleti személyeknél lényege-
sen nagyobb ardnyban fordultak el6 személyesen atélt események,
mint a danoknal (64% szemben 40 %-kal F(1,64) = 16.81, p <
0,01), kovetkezésképpen a kozvetve, beszamoldk révén tapasztalt
események aranya pont forditott volt, 36% illetve 60%. Mas sza-
vakkal, az olvasds kozben mozgositott ismeretek a magyaroknal,
szemben a danokkal, nemcsak gazdagabbak voltak eseményinfor-
macidokban, hanem ezek az események gyakrabban voltak olyan
epizédok, amelyeket a Kkisérleti személyek kozvetlenil, személyesen
tapasztaltak. Nyilvanvaléan adodik a kovetkeztetés, hogy a magya-
roknak a megértéshez alkalmazott ismeretei gazdagabban kontextu-
alizéltak és személyesebb Jelleglek voltak, mint a dan olvasdk sza-
mara hozzaférhetd§ ismeretek. Ez az eredmény az elbeszélés értel-
mezésében két eltér6 megkozelitést sugall, melyek az elbeszélés
kulturalis kornyezetét6l és témajatdl valé tavolsaggal figgenek 6sz-
sze.

EMLEKEK ES ELBESZELOlI NEZOPONT

Amint a 4. tablazatban lathatd, az elbeszél6i néz6pont a varakoza-
sokkal ellentétben, nem befolyasolta az emlékek felbukkanasanak
gyakorisagat és tipusait, vagyis az eredeti (részben bels6 néz6pon-
th) szbveg nem hivta el nagyobb mértékben az olvasOk szemé-
lyesen megélt ismereteit, mint a modositott (teljesen kils6 néz6pon-
tot alkalmazé) szb6veg. Mindazonaltal a bels6 néz6pontnak egy jelen-
t6s hatasa mégis felismerhet. Az 5. tablazat a néz6pont valtasok

helyén fellépett emlékek jellemz8ir6l adott értékeléseket tartalmazza.

5. tablazat

Felidézett emlékek a néz6pontvaltozasok helyén

Bels6 néz&pont Kils6 néz&pont P
Déan Magyar Déan Magyar
14 16 18 14
Emlékek szama 30 32
Elénkség 2.33 2.54 ns
Kellemesség 5.30 4.09 0.05
Agresszivitas 4.40 3.22 0.06
A Kellemesség esetében t(60.30) = 2.37, az Aggresszivitds esetében

(60.30) = 1.95 (p = 0.05)
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Az olvas6k nemzeti hovatartozasatél fuggetlenil az emlékek ag-
resszivitAisa €s emocionalitasa lényegesen magasabb, amennyiben
ezek az emlékek a bels6 néz6pontd helyeken bukkantak fel.

A korabbi eredményeket is figyelembe véve tehat azt mond-
hatjuk, hogy az elbeszél6i néz6pont az Irodalmi szbévegek megérté-
sében rendkivil finom, rejtett hatast fejt ki. Sem a sematikus isme-
retek, sem a személyes ismeretek mozgdsitasara nem hat kozvetle-
nil. A mire rdhangol6dé befogadas soran azonban a bels6 néz6-
pont, mindazokon a helyeken, ahol alkalmazasra keril, az olvasok
személyes rezonanciajat az érzelemtelibb emlékek felé orientélja,
nagy VvalOszin(iséggel o©sszhangban a szerepl6k érzelmi allapotaval.
(Mind az Oreg pasztor, mind az unokaja agressziét és megalaztatast
élnek &t) Fuggetlen a Kkisérleti személyek kulturdlis hattér ismerete-
itdl.

AZ EMLEKEK ES AZ OLVASOI REAGALASOK KAPCSOLATA

Az olvasas soran folbukkand emlékek szerepét a zard kérddivben
kapott olvaséi reagalasok alakuldsara mind a magyar, mind a dan
minta esetében korrelaciészamitasokkal vizsgaltuk. Az eredményeket
a 6. tadblazat tartalmazza.

Hasonlban az olvaso6i reakcioméré skalak egymaskozti korrela-
cidihoz, ezeknek a korrelacidknak is a legfeltlin6bb vonasa, hogy a
két nemzeti csoportban jelent6ésen eltér6é korrelaciéos mintazat figyel-
het6 meg. Egyetlen olyan esetet sem taldlni, amelyben a szignifi-

6. tablazat

Az emlék valtozok korrelacidja az olvasasi reakcidkkal

Olvasoi Emlék tipus Az emlékek jellemzéi
reakcio i
valtozék Emlékek% Esemény% Atélt Elénkség Kellemesség Agresszivitas
és nemzet szama esemény
Tetsz. D -.n 13 .05 .03 -.30* .03
H -.22 41" .34* 27 -.25 .36*
Erd. D -12 .08 2 15 -.08 -.03
H -.07 15 .38* .29 -.13 .07
Megért. D -.08 44" -.07 =21 12 -.02
H 21 -.16 -22 -20 .26 -.04
Képz. D .38* -.16 -.18 -.04 14 -.04
H 23 -.05 -21 .34* -.10 .18
Erz. D 12 -.16 19 .09 .06 0oL
H .18 -.32* -.14 .04 -.21 14
Relev. D -01 14 .36* 20 31* -.16
H .29 .18 .00 -21 -.30* 33"
Emp. D -.06 2 21 .03 -.14 .02
H -.08 21 20 .35* -.13 13
Ellenllas D .15 -.13 -.05 (024 -12 2
H 10 .24 10 21 .18 -.10

D= Danok (N=37)
H= Magyarok (N =40)
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kadns korrelaciok ugyanabba az iranyba mutatnanak, ezzel szemben
a korrelaciok 5%-os szinten, vagy még er@sebben kiulénbdznek
(legalabb 0,45 az eltérés kozottik) nyolc esetben abbdl a 15 eset-
bdél, amikor a valtozé parok egyaltalan korreldlnak. Mindazonaltal fi-
gyelmet érdemel harom olyan eset, amikor némi hasonlésag mutat-
kozik magyarok és danok eredményei kozott. El6szor, minél tdbb
emlék elevenedik fel, annal tobb képrél szamolnak be az olvasas
soran (r = 0,38 a danoknal és r = 0,23 a magyaroknal, p < 0,05
a dan minta esetében). A felelevenedett emlékek szama egyetlen
mas valtozoval sem A&ll szignifikdns kapcsolatban, ami alatdmasztja
azt a koradbbi kovetkeztetésiinket, hogy a tudatos feldolgozas pusz-
ta mennyisége nem lényeges tényez6 az irodalmi szdveg megérté-
sében. Masodszor, minél nagyobb a sajat élmoényl események aréa-
nya a felelevenedett emlékek kozott, annal érdekesebbnek itélik a
novellat (r = 0,22 a dan, és r = 0,38 a magyar mintdban, p <
0,05 a magyaroknal). Ez az eredmény arrdl tanuskodik, hogy egy
elbeszélés érdekességét noveli, ha az az olvasdkban sajat maguk
altal atélt konkrét eseményeket elevenit fel, vagyis alatamasztja azt
a feltevést, hogy az ilyen emlékek a személyes rezonancia, s ez-
altal a novellaban val6d érdekeltség tinetei. A harmadik péarhuzamos
korrelacié par azt jelzi, hogy az elbeszélés tetszése egyaéltalan nem
figg az emlékek kellemességét6l. S6t, minél kevésbé kellemes em-
lékek bukkantak fel, annal inkdbb tetszett a személyeknek az el-
beszélés (r = -0,30 a danoknal, p < 0,05, r = -0,25 a magyarok-
nal).

Most azt a harom esetet vesszik szemigyre, amikor a nemze-
ti csoportok kozoétti korrelacié a leger8sebben, 1%-os szinten Kkilon-
bozik egymastol (ez a kisérleti személyek adott szama mellett ak-
kor allapithatd meg, ha a korrelaciés egyiutthatok kozotti kilonbség
0,56, vagy nagyobb). El6szor is, a dan mintaban a teljes esemény
emlékek ardnya er@sen korreladl a megértés nehézségével (r = 0,44,
p < 0,01) vagyis minél tobb esemény elevenedik f6l olvasas
kdézben, annal nehezebbnek vélik megérteni a torténetet. Ez az
eredmény els§ pillantdsra ellentmondasosnak t(inhet, azonban kony-
nyen meglehet, hogy azok az események, amelyek a dan olvasok-
nak eszébe jutottak, nem kiloéndsebben relevansak a torténet meg-
értése szempontjadbdél. Valdszinld, hogy a felhasznalhaté ismeretek in-
kdbb a kontextustdl fliggetlen Ismeret- vagy érzésfoszlanyok alakja-
ban bukkantak fel A magyaroknal tapasztalt -0,16-os korrelacio el-
hanyagolhat6, de, mint azt kordbban megjegyeztiik, szignifikansan
kilonbozik a danok értékétél. Ezek az eredmények Osszhangban
vannnak azokkal a korabbi eredményekkel, hogy a dan csoportban
kevesebb esemény elevenedett fel, és nagyobb megértési nehézség
volt tapasztalhat6.

A Kkorrelaciok masodik er8sen szignifikdns eltérése az emlékek
kellemessége és a novellanak a személyek sajat élete szempontja-
bol vett relevancidja kozotti 6sszefliggés esetében nyilvadnult meg
r = 031 a danoknal, és r = -0,30 a magyaroknal, mindkét eset-
ben p < 0,05). Ez azt jelenti, hogy a danok annal relevansabbnak
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itélték a torténetet, minél kellemesebb emlékeket ébresztett, szem-
ben a magyarokkal, akik szamara annal relevansabb volt az elbe-
szélés, minél kevésbé kellemes emlékeket ébresztett (és az emlé-
keknek minél agresszivabb tartalma volt, r = 0,33, p < 0,05). Ez
a kontraszt nagyon eltér§ kapcsolatot jelez a torténet és az olva-
sOk személyes vildga kozott. Azokat az élményeket, amelyek a tor-
ténetet a magyarok szamara személyesen jelentéstelivé tették, nyil-
vanvaléan negativ érzések és agresszid jellemzi, és a magyarok-
nak, szemben a danokkal, meglehetésen sok ilyen élmény Aallt ren-
delkezésiikre. Kovetkezésképpen a magyarok jobban azonosultak a
torténettel mint egésszel, és konnyebben értették meg.

Végul 1%-os szinten kulénboznek a két csoport korrelaciéi az
emlékek kellemessége és az egész torténet Orzelemtelitettségére
vonatkoz6 értékelés 0Ossze'liggésében. A magyar és a dan olvasok
értékelése e valtozok egyikében sem kilonbozétt Iényegesen.
Ugyanakkor ezek a valtozok a magyar csoportban erfsen (r =
0,50, p < 001), mig a dan csoportban egyéltalan nem korrel4ltak
(r = 0,06). A magyar olvasok esetében tehat az elbeszélés érze-
lemtelitettségét tllnyomorészt az emlékek kellemetlensége (és ag-
resszi6 tartalma, r = 0,45, p < 0,01) hatarozta meg. Ezzel szemben
a dan csoportban egyetlen emiék-vaitozé sem jarult hozzd a novel-
la altalanos érzelemgazdagsaganak a megitéléséhez. Ez az ered-
mény, Ugy Véljik, meggy6z6en tamasztja ala azt a korabbi értelme-
zésiinket, mely szerint a magyar olvasoknal egy negativ érzelmi
szinezetli ismeret hattér jatszott meghatarozé szerepet. Ugyanakkor
a magyarok atlagosan nem idéztek fol t6bb negativ élményt, azon-
ban a kellemetlen és agresszid tartalma élményeknek az észlelt re-
levanciaja egyértelmien meghatarozta a torténet érzelmi hatasara
vonatkoz6 értékeléseiket.

AZ EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA

A vizsgéalat eredményeit négy pontban 6sszegezhetjik:

1 Az olvasok kulturalis kozelsége, llletve tavolsdga a torténet
helyszinéhez és témajahoz jelent6s mértékben befolyasolta az elbe-
szélés megértését és értékelését. A magyarok a danokhoz képest
pontosabban helyezték el a torténetet térben és id6ben, és kony-
nyebbnek talaltak a megértését is. A fiatal dan olvaséknak az el-
beszéléssel szembeni attit(idjét szentimentalis tavolsagtartasnak jel-
lemeztik, mivel 6k a torténéseket térben maguktdl tavolra helyez-
ték, és irrelevansnak itélték ezeket sajat életik szempontjabdl, no-
ha egyutt éreztek a fidval, ak;dl agy vélték, hogy nem képes el-
lendllni a fegyveres vallatok hatalmanak. EbbSl a némiképp kivilal-
16 néz6pontbdl a danok a torténetet érdekesnek itélték, és a koze-
pesnél jobban tetszett nekik. Ezzel szemben a magyarok a torté-
netet egyfajta szenvedélyes elkotelezettséggel olvastak. Mint nem-
zetik Ujkori torténelmének egyik lehetséges helyzetét, Ggy talaltak,
hogy a torténet sokkal jobban érinti sajat jelenlegi életiiket. Ennek
kovetkeztében a novella korikben nagyobb tetszést aratott, és ez
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a tetszés anndl jobban n6tt, minél érdekesebbnek talaltdk az elbe-
szélést, és érzelmileg minél jobban elk6dtelez6dtek, minél jobban
azonosultak a fiaval, és minél inkdbb az a vélemény alakult ki
bennik, hogy a fil harcol a fenns6bbséges hatalommal szemben.

2. Mind a kulturdlisan kozeli, mind a kulturalisan tavoli olvasék
mozgositottdk kordbbi személyes élményeiket és tapasztalataikat a
megértés folyamatdban, amit a rdemlékezések csaknem azonos sza-
ma jelez. Ezeknek az ismereteknek a min6sége azonban nagymér-
tékben kulonbozik. Nemcsak arr6l van sz6, hogy a magyarok em-
lékei élénkebbek voltak, hanem els6sorban arrdl, hogy a magyarok-
nal az esetek kétharmad részében teljesen kontextualizalt esemé-
nyek bukkantak fol, mig ezeknek az aranya a danok emlékei ko-
z6tt csak egyharmad volt. Ugyanakkor az elbeszélés a danokat na-
gyobb aranyban emlékeztette érzelmi allapotokra, melyeknek nem
volt specifikus kontextusa. Azok az események tovabba, amelyek a
magyar olvasokban felidéz6dtek, kétharmad részben sajat élményd-
ek voltak, csak egyharmaduk volt valamilyen beszamol6é alapjan
nyert ismeret. Ez az ardny a danoknal pontosan forditott. Amig a
magyar Kkisérleti személyek atlagosan 2,6 sajat élményld eseményt
mozgositottak olvasas kozben, a danoknal atlagosan csupan egy
ilyen esemény jelent meg. Ez azt mutatja, hogy a magyaroknal
konkrétabb, perceptudlisan gazdagabb, és nagyobb konkrétsaggal
jellemezhet§ ismeretek vettek részt az elbeszélés feldolgozasaban.

3. Részben a mozgositott ismereteknek eme kildnbségei okoz-
hatjdk, hogy a magyarok és a danok eltér6en értelmezik és érté-
kelik az elbeszélést. A danoknal a kontextualizalt események felidé-
z6dése — szemben a ,hidegebb”, kdzvetve, beszamolokbdl megis-
mert események felidéz6désével — inkabb akadalyozza, mint segiti
a megeértést. Ez azt sugallia, hogy ezek az emlékek nem kapcso-
l6dtak szorosan az elbeszéléshez. A sajat élményl események fel-
idéz6dése novelte az elbeszélés érdekességét, és relevancigjat mind
a magyaroknal mind a danoknal, a magyaroknal az elbeszélés tet-
szését is Bar az elbeszélés tetszése pozitivan korrelalt az emlékek
érzelmi ténusaval mind a danoknal, mind a magyaroknal (ami ©6n-
magéban is j6 érv a muiélvezet hedonisztikus elméleteivel szemben),
az emlékek kellemetlen érzelmi tonusa az elbeszélés észlelt rele-
vanciajat csak a magyar csoportban ndvelte, mig a danok annal
relevansabbnak érezték a torténetet sajat életik szempontjabdl, mi-
nél kellemesebb emlékek idéz6dtek fel olvasdsa kozben. Az elbe-
szélésre adott altaldnos érzelmi valasz ugyanebbe az irdnyba mutat.
A magyarok esetében ezt a valaszt az emlékek kellemetlensége és
agresszio tartalma er6sen meghatarozta, mig ugyanez a danoknal
nem volt megfigyelhetd.

Az eredmnyeknek ez a mintdja tovabb a&rnyalja az elbeszélés
kétféle olvasatardl kialakuld képet. A danok tavolinak érezték az
elbeszélést, mivel csupadn kevés sajat élménylket tudtdk hozzékap-
csolni.

4. Az eredmények arra is ravilagitottak, hogy az irodalmi sz0-
veg feldolgozasanak van egy olyan lokalis szintje, ami er6sen ko-
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tédik az elbeszélés maddjahoz, az elbeszél6i néz6ponthoz, és ami
fuggetlen a befogaddk kulturdlis hatterétdél. A felidéz6d6 emlékek
mindkét csoport esetében megfigyelheté erb6sebb érzelmi telitettsége
a bels6 nézBpontl szbveg helyeken azt mutatja, hogy ez univerza-
lis hatas.

OSSZEFOGLALAS

A Kkisérletben az irodalmi szovegfeldolgozas egy olyan folyamatat
vizsgaltuk, amire eddig kevés figyelmet forditottak. Nevezetesen a
személyes élmények, tapasztalatok emlékeinek felidézését az olva-
sas soran. Feltételeztik, hogy a ,.személyes rezonancianak" ez a fo-
lyamata olyan megértést eredményez, ami eltér egy szoveg sz0
szerinti jelentésének a felfogdsatél — a sajtosan irodalmi szbveg-
feldolgzds része (ABELSON, 1987; LASZLO, 1989). A személyes él-
mények kilonbségeit azaltal vontuk be a vizsgalatba, hogy olyan
vizsgélati csoportokat valasztottunk, melyeknek kulturdlis és torténel-
mi hattere az irodalmi mi{ helyzetéhez és témajahoz viszonyitva ko-
zeli, illetve tavoli volt.

Az eredmények vilagosan mutatjdk, hogy a korabbi élmények
emlékei felelevenednek az olvasas soran, és befolyasoljak a széveg
befogadasat. Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy ezeknek az emlé-
keknek a funkcionalis jelent6ségét nem szadmuk adja meg, amint
azt BLACK és SEIFERT (1985) feltételezték. A felelevenedett emlé-
kek szama csupan a becsillt kép-gazdagsaggal allt kapcsolatban.
Joéval nagyobb hatdsa volt a felidoz6dott élmények tipusanak és
tartalmanak, azonban ezeket a valtozéknak a hatasa er@sen fliggott
az olvasd kulturdlis hatterétél. A kulturdlisan koézeli magyar olvasok
felid6z6dott emlékeinek nyilvanvaléan mas tartalma volt, mint a da-
nokénak: els6sorban személyesen &atélt, kontextusba agyazott s ép-
pen ezért On-vonatkozasu események jutottak eszikbe. A magya-
roknal a felelevenedett emlékek kellemetlensége és agresszio tartal-
ma jol kitapinthaté kapcsolatban volt a novellara adott valaszaikkal,
mig a danoknal, tekintve, hogy emlékeik kevéssé relevansak voltak
a torténet szempontjabdl, ilyen kapcsolatot nem sikerllt kimutatni.

A vizsgalat alatdmasztotta azt a feltevésiinket, hogy az olvaso6
kulturalis hattere befolyasolja az irodalmi mi megértését. Ennél tob-
bet is tett azonban, mivel megvilagitotta azon kognitiv mechanizmu-
sok egyikét — nevezetesen az olvasas kozbeni ,raemlokezéseket”
—, amelyek ezt a hatast kozvetitik. Ebben az 0Osszefliggésben két
mozzanatra érdemes felhivni a figyelmet. El6szor is a Kisérlet meg-
mutatta, hogy az élettdrténeti informacidnak jelents szerepe van az
interperszonalis helyzetekre vonatkoz6é (j informaciok megértésében.
A raemlékezés valbszinlileg nagyobb szerepet jatszik az ilyen infor-
mécié feldolgozasakor, mint a személytelen anyagok és probléma
helyzetek feldolgozasaban (KOLODNER és CULLINGFORD, 1986). Ma-
sodszor, ahelyett, hogy a torténeti-kulturalis hattér fogalmat kényel-
mes gydjt6fogalomként hasznalnank a valtozok egy meghatarozatlan



506

nyalabjanak Jelolésére, figyelminket egy sajatos pszichologiai jelen-
ségre, az élettorténeti emlékekre forditottuk, amelyek nyilvanvaléan
a kulturalis és torténeti kordlményekrdl tanuskodnak. A vizsgalat a
kultaraval Ggy foglalkozik, amint az az egyének személyes univer-
zumaban tukrozédik.

A magyar kisérleti személyek nagyobb személyes rezonancigja
alapjan mondhatjuk-e azt, hogy 06k jobban megértették az elbeszé-
lést, mint a dan olvasok? Es vajon kozds sorsa-e az a  kulturdlis
hatarokon atjuttatott irodalmi mdiveknek, hogy a hataron tdl kevés-
bé fogadjak be 06ket? Nehezen kerilhetjuk el a kovetkeztetést,
hogy a fiatal dan olvasd6k ezt az elbeszélést felszinesebben fogad-
tak be, bar a ,jobb” vagy ,rosszabb” megértés kritériumait nehéz
meghatarozni. Mindenesetre az osztalyozasnal sokkal érdekesebbek
a megértés mindségi kulénbségei — az ismer6ssdg a helyzettel, a
relevancia megitélése, a képzelet, a tetszés. EbbSl a szempontbdl
valészinidleg kikerulhetetetlen, hogy az irodalom kultirakézi atiltetése
megértési kilonbségekkel jar, egyfajta kulturdlis szolipszizmussal.

A kézirat elfogadva: 1989. november
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1 melléklet

1 Név: Iskola:

2. Az élmény, ami felidéz6dott,

egy esemény volt nem esemény volt, hanem
- amiben aktivan részt vettél = - - egy személy
- aminek tantja voltal, anélkdl,
hogy aktivan részt vettél volna benne - egy hely
- amit valaki mastél hallottal - egy érzés
- amirél kdnyvben, Gjsagban olvastal,
vagy tévében lattal 000 - - valami mds -

Nem emlékszem arra ami felidéz6dott
3. Milyen vilagos és élénk kép idéz6dott fel:

Olyan élénk 1 234 5 67 Egyaltaldan nem

mint az eredeti idéz6dott fel kép
4. Milyen érzéseid vannak az élménnyel kapcsolatban:

Nagyon kellemes 12 34 5 6 7 Nagyon kellemetlen
5. Milyen mértékben all kapcsolatban az éimény kényszerrel vagy
agressziéval:

Egyaltalan nem 12 34 5 67 Nagyon erésen

6. Prébald megadni az eredeti éimény id6pontjat (ha tébbszor is el6fordult, akkor elsé el6fordu-
lasanak idejét):

- kordlbellli idépont:  ===mmmmmmemeee-

- egyaltalan nem emlékszem az id6pontra

Janos Laszl6 and Steen F. Larsen:

CULTURAL-HISTORICAL AND PERSONAL
EXPERIENCE IN APPRECIATION OF LITERATURE

Appreciation of literature (understanding beyond literal comprehension
and inference) is hypothesized to depend on reader’s application of
knowledge derived from personal experiences, a cognitive process
called personal resonance. The influence of cultural differences in
personal experience on appreciating a literary work was studied
through retrospective reports about remindings that occured while
reading. A Hungarian short story in which geographical and tempo-
ral locations were left open was read by Danish (culturally distant)
and Hungarian (culturally proximate) subjects. Cultural proximity was
found to influence considerably readers’ location and overall evalu-
ation of the story as well as the nature of remindings during the
reading process. The culturally proximate Hungarian readers exhibi-
ted a higher level of personal resonance: they had more vivid re-
mindings and were reminded of more complete events (as opposed
to decontextualized event elements), particularly more personally ex-
perienced events. The personal relevance, pleasantness, and aggres-
siveness of the evoked memories were important determinants of
readers’ overall evaluation of the story, but with very different pat-
terns in the two cultural groups.
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