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GUSTAV THEODOR FECHNER FOGADTATASA ES A
PSZICHOFIZIKA TORTENETE MAGYARORSZAGON1

A PSZICHOFIZIKAlI SZEMLELET MEGJELENESE

A Kkisérleti pszicholdgia kialakulasanak a mult szazad végén ugyanolyan le-
het6ségei voltak Magyarorszagon, mint masutt Eur6pdban. A magyar
nyelvii filozofiai szaklapokban, a gimnaziumi tankdnyvekben, a tanérok
képzésében egyarant felfedezhet6k a fechneri pszichofizikéra valé hivat-
kozasok, a korabeli kisérleti pszicholégia eredményei. A hazai pszichofi-
zika és Kkisérleti pszichologia kezdeteir6l még nem rendelkeziink atfogo
pszicholdgiatorténeti attekintéssel, ehhez szeretnénk hozzdjarulni az alab-
bi adalékokkal.

Az els6 utaldsokat a pszichofizikara tényszerlien nem a termé-
szettudomanyi irodalomban talalhatjuk meg. A Természettudoméanyi Tar-
sulat folydiratainak (Természettudomanyi Tarsulat Evkonyvei, Kdzlénye
és a Természettudomanyi Kozlony) név- és targymutatdjaban, 1841 és
1883 kozott sem FECHNER és WUNDT neve, sem a pszichofizika vagy
a kiserleti pszichologia cimsz6 nem szerepel (LENGYEL, 1884). Pedig
kozoltétk HELMHOLTZ hérom irdsat és HERING egyik el6adasat is az
emlékezetrdl, a Természettudoményi Kozlonyben pedig az 1870-es évek
elején olvashattak a reakcioidG-mérésrél és az ,.egyéni egyenlegrél” (KO-
NIG, 1873) vagy a szinérzékelésrdl (KLUG, 1874), a hangszinr6l és mas

1 A témdrol a wirzburgi Fechner-napokon 1990. augusztus 19-én beszédmoltunk.
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jelenségekrdl. Viszont az Akadémiai Ertesit6 és a Magyar Tudomany
tdrgymutatéja szerint (1975) 1840 és 1970 kozott egyszer el6fordul
FECHNER neve, mégpedig 1859-ben.

Valészinlileg ALMASI BALOGH Samuel hivatkozik legel6szér néa-
lunk FECHNER munkajéra, aki a német filozofiardl vald hosszabb érte-
kezésében FECHNER Zend-Avesta oder Uber die Dinge des Himmels und
des Jenseits (1851) cim(i filozofiai mivére is Kitér. Ennek kapcsan megal-
lapittatik, hogy ,.a szellemes és eredeti gondolkod6 (kit azonban néhol ab-
randosnak mondhatnéank, ha munkgjat szerényen csak kisérletnek valla-
nd), meég messzebb (zte a physiologiai pantheizmust, midén ...SCHEL-
LING és OKEN utan indulva .. a tudatot szinte kiterjeszti minden csil-
lagokra is” (153—154. 0.). Ismert, hogy FECHNERt indukciéra és ana-
l6gids kovetkeztetésekre épulé metafizikaja, a vilagmindenségre Kiterjesz-
tett emberi testi-lelki egységben és a lélek halhatatlansdgaban vetett hite
vezette el pszichofizikajanak (Elemente der Psychophysik, 1860) kidolgo-
zdsdhoz (NAGY, 1921; WUNDT, 1901). 1850. oktdber 22-én reggel még
agyban fekve tdmadt az az otlete, hogy az érzetek szamtani névekményé-
nek az ingerek geometriai ndvekménye feleltethet§ meg. Mint WUNDT
irja: ,,A Psychophysik nemcsak erre a feladatra korlatozédik (vagyis, hogy
~egzaktta tegye a lélek és a test kozotti jelenségeket”), hanem a Zenda-
vestabol, a test és a lélek, valamint az Isten és a vilag tanulméanyozéasabol
kifejlédott egész vilagnézet cseng ki beldle, ahol ez a kérulhatarolt
Osszefliggés, ahogy a Psychophysik prdbalja kimutatni, mindenre Kiterje-
déen kozvetlenul visszakdvetkeztethet6” (WUNDT, 1901, 44. 0.).1

FECHNER halalanak évében, 1887-ben mar 6. évfolyama jelent meg
a Magyar Philosophiai Szemlének Ennek els6 évfolyaméban, 1882-ben je-
lent meg BOHM Karoly Néhany Gjabb kutatas a kisérleti Iélektan terén ci-
m( kozleménye. A szerz6 akkor még a budapesti evangélikus gimnazium
igazgatdja, majd 1896-t6l a kolozsvari egyetem o6nall6 filozofiai rendszert
teremtd filozofia professzora. Cikkében a W. WUNDT Aaltal szerkesztett
Philosophische Studien elsd kotetének flizeteit ismerteti, s ennek kapcsan
a WEBER-FECHNER torvényeket és a pszichofizikai modszereket is.
Fellelkestilten mondja: ,,Lelki tineményeket mérni! még pedig mérni cé-

1 "Die Psychophysik beschrankt sich aber nicht auf diese Aufgabe, sondern sie
klingt in der ganzen W eeltanschaunung aus, die im Zendavesta entwickelt worden war,
in der Lehre von Gott Und W elt ebenso wie in der Auffassung von Leib und Seele,
da Dieses beschranktere Verhaltniss, Wie die Psychophysik nachzuweisen sucht,
unmittelbar auf jenes allum fassende wurrdckschlissen lasse.” (W UNDT, 1901, 44. o))
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3. tablazat

A Kkritériumvaltozék egymassal és a motivacios faktorokkal valo
korrelacioja

Tani. ora W Tant kiv.
telj. lat beir. ny.h.
Tanfolyami teljesitmény - 0.31** 031** 0.11
Tanfolyami éralatogatas 0.31%ee - 0.06 004
Ujbéli beiratkozas 0.31** 0.06 - 0.05
Tanfolyamon kivili nyelvhasznélat 0.11 0.04 0.06 -
INSTRUMENTALIS MOTIVACIOS ALRENDSZER
Instrumentalis nyelvhasznélat -0.04 -0.04 0.06 -003
Instrumentalltds -0.06 0.06 0.06 Q15
Egy Uj kdzosségbe vald Integralédas vagya
Hosszabb kilféldi tartdzkodas vagya -0.23* 000 -0.19* 0.02
INTEGRATIV MOTIVACIOS ALRENDSZER
Idegen nyelvek, kultirak és népek Iranti érdekl6dés
Passziv szociokulturalis nyelvhaszn. 0.07 0.05 0.04 018*
Idegen nyelvek és kuNoérék Iranti érdeklédés 0.15 -0.05 -0.05 042%**
Vagy a latokor szélesitésére és a provincializmus elkeriilésére
Nem szakmai céli olvaséas 0.02 -0.19* 0.06 0.08
Az angolhoz kapcsol6dd tudas és érlékek utani vagy -0.04 -0.14 0.100.05
W Ingerek és kihivasok utani vagy
Kommunikativ szédokult, nyelvhaszn. -0.21* -017* -0.03 0.24*
A nyelvtanulas egy Uj kihivas -0.07 -0.10 -0.07 000
TELJESITMENYSZUKSEGLET
Teljesitménysziikséglet 0.18* 0.06 0.18* 016
A MULTBELI KUDARCOK ATTRBUCIOI
Rossz tanulasi tapasztalatok -0.11 0.01 -0.05 003

« p< 06, * p< 01, ** p< 001

tuaciospecifikus — hierarchizalésat. Ez azt jelenti, hogy a tovabbi kutata-
sokban fokozott figyelmet kell forditani a didkoknak a tanulési kozeggel,
a tanarral és a tanuldsi feladatokkal szembeni attit(idjeire, valamint az
osztalytermi mili6 szerepére.

Annak ellenére, hogy a 3. tdblazatban kdzolt korrelaciok sok esetben
meglehet6sen alacsonyak, a szignifikdns egyutthatok néhany érdekes ten-
dencidt mutatnak ki. A Tanfolyami teljesitmény csupdn a Teljesitménysziik-
séglettel all szignifikans pozitiv kapcsolatban (ami ez utobbi faktor defini-
cidja alapjan vérhaté volt), két faktor — Hosszabb kilfoldi tartozkodas va-
gya és Kommunikativ szociokulturélis nyelvhasznalat — negativan korrelal
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vele. Ez arra utal, hogy azok a nyelvtanulok, akik csupan azzal a céllal
tanulnak egy nyelvet, hogy képesek legyenek megértetni magukat, amikor
kulfoldre utaznak, a nyelvtanulas hétkéznapi ,taposémalmaban” nem
vesznek elég lelkiismeretesen részt.

A Tanfolyami dralatogatéssal egyetlen motivaciés faktor sem all szig-
nifikans pozitiv kapcsolatban. Ez megerdsiti azt a nyelviskolai tapasz-
talatot, hogy a hianyzas mértéke jorészt a tanar, illetve a nyelvorak mi-
néségen mulik. Ha ezt dsszevetjik azzal, hogy a Tanfolyami Oralatogatas
— mint lattuk — jelent6sen meghatarozza a Tanfolyami teljesitményt, ami
viszont kihat az Ujboli beiratkozasra, érthetévé valik a szituaciospecifikus
tényezO6k altalanos jelentésége az oOrai tanulassal Osszefiggl tevékenysé-
gekben.

Az Ujboli beiratkozas pozitivan korrelal a Teljesitménysziikséglettel,
ami nem meglepd, hiszen a teljesitménysziikséglet hagyomanyos meghata-
rozadsa magaban foglalta a fokozott kitartast. A Hosszabb kilfoldi tartoz-
kodas vagyaval meglév6 negativ korrel&cio is érthetd, hiszen amennyiben
az utazas létrejon, a nyelvtanulé nem iratkozik be a kovetkez6 tanfolyam-
ra, ha viszont meghilsul, akkor a tanuld gyakran elveszti tovabbi nyelv-
tanuldsi érdekl6dését.

A Tanfolyamon kivuli nyelvhasznélat harom integrativ faktorral éll
szignifikans pozitiv korrelacioban: az ,ldegen nyelvek, kultardk és népek
iranti érdekl6dés” elnevezésl integrativ alkomponens mindkét Osszetev®
faktordval (Passziv szociokulturalis nyelvhasznalat és Idegen nyelvek és kul-
tarak irénti érdekl6dés), valamint — mint az véarhat6 volt — a Kommuni-
kativ szociokulturdlis nyelvhasznalattal. Ez azt jelenti, hogy a ,termé-
szetes” nyelvhasznalat, tehat amikor a tanulé a nyelvet természetes kom-
munikacio kdzben haszndlja, flgg a tanulonak a kilfuldi kultardk és em-
berek iranti affektiv prediszpozicidjatél, vagy mas széval a ,,nemzetkdzi
nyitottsagatol”. Masodiknyelv-elsajatitasi kozegekben ez a nyelvhasznélati
és az ezen keresztili nyelvelsajatitdsi mod a meghatérozo, s igy érthetd,
hogy a kanadai kutatok méasodiknyelv-elsajatitasi kdzegekben végzett vizs-
galatai miért az integrativ motivacio jelent6ségét emelték ki.

OSSZEGZES
Az idegennyelv-tanuldsi motivacio jelentésen kulénbozik a masodiknyelv-

elsajatitasi kdzegekben megfigyelt nyelvtanulasi motivaciotol. Az integra-
tiv-instrumentalis dualitds helyett Gsszetettebb modell allithatd fel. mely-
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nek ugyan része egy Instrumentalis és egy Integrativ Motivaciés Alrend-
szer, de ezek nem tekinthet6k homogén faktoroknak. Az integrativ al-
rendszeren belil elkildnil a) egy altalanos, a nemzetkdzi nyitottsaggal 0sz-
szefliggl affektiv dimenzid, b) egy intellektudlisabb, a tudasszerzésre és a
provincialitas elkerllésére iranyul6 aspektus, valamint c) egy intrinsic mo-
tivum, mely a nyelvtanulds és a nyelvhaszndlat altal kinalt (j ingerekkel
és kihivasokkal &ll kapcsolatban. Egy negyedik komponens, a hosszabb
kilfoldi tartozkodas vagya mindkét motivacios rendszer része, hiszen itt
keverednek a munkaval/szakmai fejlédéssel, valamint az 0j életméddal, il-
letve az (] kozdssegbe vald integralodassal 6sszefliggé szempontok.

A két alrendszeren kivil az idegennyelv-tanulasi motivacié tartalmaz
két olyan komponenst, melyek az ilyen nyelvtanulasi kdzegek specifikus
jellemz6i. A, Teljesitméenysziikséglet” jelent6sége az idegennyelv-tanulas
nyelvordi, teljesitményhelyzetek altal er6sen meghatarozott karakterébdl
adadik, ,,A mdaltbeli kudarcok attribGcidi” elnevezési komponens pedig
azzal a ténnyel all kapcsolatban, hogy idegennyelv-tanulasi kontextusok-
ban a ,,nyelvtanulasi kudarc” rendkivil gyakori jelenség, s a legtébb nyelv-
tanulénak vannak rossz nyelvtanulési emlékei.

A vizsgalat eredményei azt mutattdk, hogy a kozépszintl idegen
nyelvi tudas elérését kilondsen instrumentalis motivumok és fejlett telje-
sitményszikséglet segitik el§. Ahhoz azonban, hogy valaki haladé szinten,
tehat ,valdban” megtanulja a célnyelvet, integrativ motivumok sziiksége-
sek.

A motivacids faktorok és az drai tanulassal dsszefliggd valtozok kor-
relacidja komplex mintadt mutatott, jelezvén, hogy a ,,nyelvtanulast” érde-
mes relevans viselkedések Osszetevdjeként s nem homogén tevékenység-
ként kezelni. Az eredmények kozvetve arra is utaltak, hogy a kutatasi pa-
radigmaba felvett altaldnos motivaciés komponensek mellett a konkrét
nyelvtanuldsi folyamat energizélasdban tovabbi — szituaciospecifikus —
motivacios valtozoknak is jelentés szereplik van. Ezek meghatdrozéséara
tovabbi osztalytermi vizsgalatok sziikségesek.

Tovabbi kutatasokat igényel annak meghatarozasa is, hogy a tanul-
manyban felallitott motivaciés konstruktum egyes komponensei mennyire
kornyezetfigg6ek. Angol anyanyelvl tanuldk esetében példaul az instru-
mentélis motivacio szerepe kisebb, hiszen a legtobb esetben az angol
nyelv ismerete elegend6 a munkahoz/szakmai fejlédéshez. Hasonl6an, a
»vagy a latokor szélesitésére és a provincializmus elkerulésére” kompo-
nens is masodrangl, mivel a mai vilagban az informaciok talnyomo tobb-
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sége hozzaférhet6 angol nyelven. Részben ezeknek az dsszetevdknek a
hianya magyarazhatja a Nagy-Britanniaban és az Egyesiilt Allamokban ta-
pasztalhaté rendkivil alacsony szintli nyelvtanulasi motivaciot (ROGER
és mts., 1981; GARDNER, 1985).

A kézirat elfogadva: 1990. szeptember
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folhatatlan kisérletek alapjan, biztos mddszerrel! Oly vakmer6 gondolat-
nak latszik, hogy még a mi idénkben is gyandsan nézik szdmosan. Nem
rég ZELLER Eduard, a goérdg philosophia nagy torténetirdja, sziikséges-
nek taldlta e dolgokrdl nyilatkozni s tagadta egyenesen annak lehet6se-
gét.” (Uber die Messung psychischer Vorgange. 1881. marc. 3-an a berlini
Tudomanyos Akadémian tartott el6adéas.) Szerinte mérni csak térbeli
mozgasokat lehet, s azért a lélek tevékenységét, mely ett6l tokéletesen
kilonbozik, mérésnek alavetni — ellentmondas. Ezen ellenvetés nyilvan
csak annak nem ismeréséb6l ered, hogy mit akar mérni a kisérleti Iélek-
tan? (BOHM, 1882a, 194. 0.). Még ugyanebben az évben szintén BOHM
Karoly foglalkozik a gimnaziumok szaméara az allami tanterv altal elGirt
philosophiai propaedeuiika részeként megjelent A Iélektan elemei (1882)
cimd tankonyvvel, amelynek szerzéje PAUER Imre — a budapesti egye-
tem kés6bbi filozofiatanara. BOHM Karoly ugyan elismeri, hogy ez az el-
s ,,nem a bels6 szemlélet allaspontjardl irt tankényv német mintak alap-
jan”, de a szerz6t ugyancsak megroja, hogy tulsdgosan tamaszkodott (de
mennyire!) WUNDT Grudziige der Physiologischen Psychologie cim( kony-
vére. (Egyébként 1898-ban jelent meg magyarul WUNDT Grundriss der
Psychologie — A lélektan alapvonalai cimi tankényve; 1 a pszichofizika-
rol: 241—244. 0.). Mégis hasznalhatonak és ajanlhatonak talalja. Erdemes
idéznlink ajanlatat: ,,Ajanlhatd, kivalt azért a munka, mert a legujabb ki-
sérleti eredményekrél értesit, és a mi tobbet ér az eredmények egyszer(
felemitésénél (mert hiszen a szamok véglegesen még nincsenek megalla-
pitva), azoknak mintegy modszere oldalaval is megismertet. E mdiben
1 emcsak a Weber-Fechner psychophisika részleteit s azok logikai alapjat
talaljuk (a mit Pauer Ur helyesen f6dolog gyanant emelt ki Wundt miivé-
bél), hanem azon igen érdekes kutatasok is vannak benne, a melyek
Cherméak oOta az idémérés terén oly meglep6 finomsagu eredményeket 1é-
tesitettek.” (BOHM, 1882b, 393. 0.) A WEBER-FECHNER torvény ez-
zel egyszer s mindenkorra bekerilt a tankdnyvekbe. Egy akkoriban meg-
jelent masik kozépfokd tankényv, PARADI Kalman 1887-ben Kolozsva-
rott megjelent Physiologiai lélektana szintén részletesen ismerteti (BOHM,
1887). Erdemes megjegyezni, hogy az 1887. évi ,,kdzépiskolai tanarvizsga-
lat szabalyzata” a megadott pszicholdgiai témak kozott szintén eldirja a
»psycholégia fépontjainak” (igy: ,.érzetek és ingerek viszonya, az ingerk-
szbb, pszichofizikai alaptorvény”) ismeretét, s ezek nyoma az akkori szi-
gorlati jegyz6kdnyvekben is megtaldlhatd (v6. GERGELY, 1976).

A pszicholdgia felhasznalasa az oktatdsban az Akadémia létrehozasat
kovetd negyedik évben, 1834-ben mar felmerilt, amikor palyazatot hirdet-
tek meg: ,,mi haszna s befolydsa van és lehetne a lélektudoméanynak mind
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a fels6bb, mind az alsébb néposztalyok céliranyos erkdlcsi és polgari ne-
velésére?” (lasd KORNIS, 1926, 18 0.) témajaban, és a nyertes palya-
munkakat ki is adtdk. Az Akadémia filozofiai osztalydnak folydirata az
1892-ben indulé Athenaeum volt, amely 1901-t6l, a Magyar Filozofiai Tar-
sasdg megalakulasatol kezd6dGen a tarsasag lapjava valt. Az Athenaeum
elsé¢ évfolyamaban a kolozsvéri ideg- és elmekdrtan-professzor, LECH-
NER Karoly a tudatossadg porblémait taglalva hivatkozik FECHNER in-
gerkiisz6b fogalmara (LECHNER, 1892), 1897-ben pedig Az esztétikai ér-
zések pszicholdgiaja cimii cikkében PEKAR Karoly foglalkozik oldalakon
keresztul, a pszichometriarél szélvan ,,a lelki tinemények physikaja”-val
(1897, 62. 0.). 1890-ben FECHNER els@ biréalata is megjelent (STEECZ,
1980).

Az akkori tudosok tanulményaik soran felkeresték a nagyhir( egye-
temeket és professzorokat. EOTVOS Lorand, a kés6bbi vilaghiri fizikus,
HELMHOLTZ népszerl el6adasainak egyik forditdja (1874) példaul az
1860-as években Heidelbergben tanul. ALEXANDER BERNATrOl —
DESCARTES, KANT kés6bbi magyar forditéjardl és esztétardl tudjuk,
hogy az 1870-es években Géttingaban is jart, WEBERt6I élettant tanult,
s részletesen tanulmanyozta HELMHOTZ Physiologische Optik cimi m-
vét is, més filozofiai, pszicholdgiai tanulméanyai mellett (ALEXANDER,
1928). llyen példakat még bdéségesen hozhatnank. A szdzadvég sokakat
vonzott Lipcsébe, WUNDT laboratériumaba, példaul LECHNER Ka-
rolyt, a pszichofizioldgiai kisérletezés egyik elsé kezdeményezgjét is (Ko-
lozsvér, Ferenc J6zsef Tudoméanyegyetem, 1889).

A SZAZADELO: A KISERLETI PSZICHOLOGIA KIBONTAKOZASA

A legels6, val6ban pszichofizikai targyd tanulmanyt a szazadel6 reform-
nemzedékéhez sorolhaté REVESZ Géza publikalta az Athenaeum 1906—
1907. évi szamaiban A pszichophysikai teljes ingersorok médszerének elmé-
lete cimmel. Ebben a cikkben tanitomesterének, G. E. MULLERnNek a
munkajara tdmaszkodva (Die Gesichtpunkte und Tatsachen der psychophy-
sischen Methodik, 1904) a konstans ingerek mddszere &ltal nyert eredmé-
nyek Uj értékelési modszerét adja. A Gauss-eloszlas altal meghatarozott
els6faju hibat tekinti a kilonbségi kiiszob mértéke meghatarozéjanak.
1918—1919-hen REVESZ Géza volt az els6 kisérleti pszicholdgiai tan-
szék vezet6je a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen. 1919-ben
néhany honapig asszisztense volt HERMANN Imre, a kés6bbi neves pszi-
choanalitikus, aki BOLYAI és masok mellet FECHNERTSI is irt egy al-
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kotéaslélektani tanulméanyt (1925). REVESZ Géza G. E. MULLERnéI ta-
nult Gottingéban, s az emlitett cikke megjelenése koril fejezte be tanul-
manyait; ekkor kezdett a fiziologus TANGL Ferenc asszisztenseként is
dolgozni (KARDOS, 1956; BENEDEK, 1986). Gottingaban végzett Kisér-
leteir6l A szines fényingerek hatasanak gyengitése fehér fénnyel cimmel a
Természettudomanyi Tarsulat élettani szakosztalya ulésén is beszamol, egy
évvel késébb pedig A szinkiisz6b viszonya az achromatikus folyamatokhoz
cimmel tart el@adast (1906a, 1907). (A szakosztaly rendezésében ugyan-
abban az évben RANSCHBURG Pal tart demonstracidkkal kiegészitett
népszerl el6adasokat A szellemi mikodések fizikajarol, tobbek kozt a pszi-
chofizikai alaptérvényrél is — RANSCHBURG, 1906). REVESZ pszi-
chofizikai érdekl6désére utal az id6 tajt C. GUBERLET 1905-ben meg-
jelent nagy pszichofizikai 6sszefoglald munkajardl irt ismertetése és érté-
kelése (REVESZ, 1908), amelyben allast foglal FECHNER tudomanyos
jelentésege mellett. Szintén részletesen foglalkozik a FECHNER-torvény
értelmezésével és FECHNER tudattalannal szembeni allasfoglalasaval,
egy a tudattalan probléma torténetének szentelt irasadban (REVESZ,
1917). Kiserleteiben, amelyekrél részben német folyoiratokban is besza-
molt, ,,az érzetsorok U(j pszicholdgiai alakzatait” vizsgalja szinekkel és
hangsorozatokkal (1912), s kisérleti probalkozésokat is iranyit (példaul
REVESZ Emil, 1916; KERI, 1917). Hallasészlelés teriiletén ekkoriban
foglalkozott az un. kéttényez@s hallas elméletének bizonyitékaival. Ezen
elmélete szerint a hangélményt két alapsajatsdg, a frekvencidval valtozo
hangmagassag és a frekvencia kétszerésével ismétlédé zenei minéség ha-
tarozza meg. Késébb azonban elfordul a pszichofizikatol, noha lényegé-
ben ezek a kutatdsai vezetik el zenepszichol6gidi kérdésfeltevésekhez és
a zenei tehetség vizsgalatahoz is. Egy zenei csodagyerekrél, NYIREGY -
HAZI Ervinrél készilt konyvében 1916-ban a kdvetkezdket irta: ,A mo-
dern pszichologia régen talhaladta eredeti munkaprogramjat, kinétte a
fechneri szandékok és remények kereteit” (REVESZ, 1916, lasd GAL,
1985, 15. 0.). Mint ismeretes, nevéhez fliz6dik a haptikus észlelés fogal-
ma, amelyet mint a mozgasi és tapintasi érzéklet kombinaciojat hatarozott
meg.

REVESZ Géza 1906-ban beszamolt a wiirzburgi maésodik kisérleti
pszichologiai kongresszusrol, és ennek kapcsan megallapitja: ,,Nem lehet
eléggé hangsulyozni, hogy a sz6ban forgd tudomany mddszertana aranylag
rovid id6 alatt (Fechner fellépése 6ta) szinte hihetetlen médon fejlédott
ki és szerény nézeteim szerint nem all e tekintetben egyik termé-
szettudomany mogétt sem” (REVESZ, 1906b, 187. o.).
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Akkoriban, amikor REVESZ Géza a Korélettani Intézet laboratori-
umaban elkezdte 1atasi és hall&sérzékelési s részben pszichofizikai mod-
szertani vizsgalatait, mar miikodott kisérleti laboratérium Magyarorszagon.
Ezt a laboratériumot a neurologus RANSCHBURG Pal alapitotta 1899-
ben a LEUFENAUER-féle EImegydgyéaszati Klinikan, egy gyogyult beteg
ajandékabol. Ez az altala ,,Egyetemi Psychophizikai Laboratérium’-nak ne-
vezett kdzpont 1902-ig miikodoétt a klinika mellett, amit kés6bb hivatalo-
san is a gyodgypedagogiai intézetekhez kapcsoltak Gyogypedagdgiai Kiralyi
Pszicholdgiai Laboratoriumként (RANSCHBURG, 1942). A jeles filozo-
fus, PAULER Akos 1903-bél valé beszamol6ja szerint, habar a laborat6-
rium felszerelését még csak éppen elkezdték, ,,de mar joval felilmdulja
miszereinek szdmaval példaul a périzsi Salpétriere lélektani laboratdriu-
mat”. A miszerek kézott — felsorolasa szerint — ,,a Weber-féle térvény
optikai feltiintetéshez” val6 eszkoz is volt. A Périzsban tanult pszicholo-
gus-esztéta PEKAR Karoly az Athenaeum 1906. évi szamaban igen ala-
posan ismerteti az amerikai pszicholdgiai laboratériumok munkajat. Az is-
mertetés E. B. Delabarre L Annee Psychologique I. kodtetében megjelent
cikkére épitve mindenre Kitér, a berendezésektdl a folyd kutatasokig.

Laboratorium alapitasarol NAGY L&szl6 gyermekpszichologus szin-
tén beszdmolt, aki RANSCHBURG Pallal egyutt 1900-ban a Magyar Gye-
rektanulmanyozasi Tarsasagot megalapitotta (jelent8ségérsl lasd BAR-
KAN, 1985). NAGY Laszl6 1909-ben hozta létre az elsG tanitoképz6 in-
tézeti pszicholdgiai szertarat és laboratoriumot. A felszerelések 0sszeéalli-
tdsaban, amit az akkori legjobb HOFLER—WITASEK-féle lipcsei és méas
ajanlatokbol Allitottak ©6ssze, RANSCHBURG Pal is kozrem(ikddott.
Szinkever0, stroboszkop, Wheatsone-tiikorsztereoszkép, olfaktométer stb.
eszkdzOk mellett volt benne sulysorozat a WEBER-torvény és Rumford-
féle fotométer a FECHNER-féle térvény demonstralasdhoz is (NAGY,
1908—09; 1910; CSADA, 1914). Itt els6sorban természetesen nem pszi-
chofizikai vagy érzékelés-lélektani demonstraciok, hanem pedagdgiai pszi-
choldgiai munkéak folytak.

A szézadelbn FECHNER esztétikai munkéaja (Vorschule der Aesthe-
tik, 1876) is ismert volt. Az Alexander-Emlékkényvben MITROVICS Gyu-
la (1910) igen alaposan taglalja FECHNER tizen6t esztétikai principiumat,
s figyelmeztet arra, hogy ,,az esztétika pszicholdgiai oldala mindinkabb Kki-
domborodott” (428. o0.) akkoriban. LEHEL Ferenc, a m(vé-
szetpszicholdgia egy masik magyar uttéréje pedig Esztopszichofizikai tanul-
manyok (1913) cimi irasat adja kozre.
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A tagabb érdeklédés jelz6je a Magyar Filozéfiai Tarsasag Kozlemé-
nyeiben 1908-ban és 1909-ben megjelent két pszichofizikai targyu el6adas.
Az egyik targya: A Fechner-féle pszichofizikai torvény a seismoldgidban
(KOVESLIGETHY, 1908). A szerzg tobb példat hoz a pszichofizikai tor-
vény érvényességére, igy a PTOLEMAIOS—HIPPARCHOS-hagyomany
— a csillagok szubjektiv fényességi osztalyai — és a fotometriai mddsze-
rekkel kialakitott osztalyai kozotti megfelelés példajat. Elemzi a FOREI—
MERCELLI-féle foldrengés-eréssegi skalat (amely szubjektiv kategoridk-
ra épul, kezdve a mikroszeizmikus mozgasfokozattdl, azon keresztil,
ahogy az egyén a rezgési iranyt is képes felfogni, a nagy tdmegkatasztro-
fakig bezardlag), és megfelelteti azokat az objektiv er6sségi fokozatoknak
(adott mozgasi értékekre attéve). Még érdekesebb a pszichofizikai tor-
vény hatarhaszon elméletre vald alkalmazasa (JANKOVICH, 1909). A ha-
tdrhaszon elmélet egy ,tulajdonképpeni pszichologiai elmélet”, mivel az
arak alakulasat a gazdasagban nem a termelési koltségekbél, hanem az
aru fogyaszték altali értékeléséb6l, fogyasztoi értékébél vezeti le. A szer-
z6 meggydz6dése szerint: ,,Ha sikeril bebizonyitani azt, hogy a pszichofi-
zikai alaptorvény olyan kilénleges és komplex jelenségben is érvényesil,
mint amilyen a gazdaséagi értékelés, ezzel egyszersmind meg van adva an-
nak lehet6sége, hogy kikutassuk mas altalanosabb tudoményszakok tor-
vényeinek érvényesiilését a tarsadalmi és gazdasdgi tudomany terén” (72.
0.). Ezt bizonyitja is az érték, a hasznalhatdsag és a termékmennyiség vi-
szonyanak elemzésében.

A magyarorszagi pszichologia torténetének a szazadfordul6tdl 1920-
ig tartdé maésodik szakaszat (v6. RANSCHBURG, 1942) — amikortol
kezdve, REVESZ Géza tavozasaval, sokéig betoltetlen maradt a kisérleti
tanszék — egy korabeli 6sszefoglal6 munkéaval zarhatjuk le. KORNIS
Gyulai lelki élet (1917) ciml konyve I. kotetének bevezet6jében hosszan
méltatia WEBER és FECHNER jelentéségét, de az érzetek vizsgélataval
a 7. fejezetben (234—240. o.) foglalkozik alaposabban. Az ,érzet er6ssé-
gével” kapcsolatos megfigyelések torténetérél sem feledkezik itt meg, és
részletesen ismerteti LAMBERT, BOUGUER, ARAGO, MASSON Vvila-
gossagmegkulonboztet6 képességre vonatkozd Kkisérleteit. FECHNERt
kritizdlva mondja: ,,Helytelen volna az a feltevés, mintha az inger és az
érzet kozOtt mesterségesen elszigetelt foltételek kozepett talélt torvény-
szer( viszonyoknak a bonyolultabb szemléleti élményekben is mindig ér-
vényeseknek kell maradniok. ... A valdsagos érzet... a physikai és physio-
I6giai tényez6kon kivil nagyban fligg még a kisérleti személy tisztan lelki
foltételeitdl is: érzelmi dispositidjatol, elfaradasanak fokatol, gyakorlata-
tol...” (238—239. 0.) Itt emlithetjuk meg RANSCHBURG P4l néhény év-
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vei kés6bb megjelent altalanos dsszefoglalasat is (Az emberi elme, 1923, L,
70—79), amelyben a pszichofizikai torvény érvényességének feltételeivel
és idegingeruleti vonatkozasaival is foglalkozik. (RANSCHBURG mélta-
tasatol itt azért tekintliink el, mert személyével, a homogén gatlassal kap-
csolatos munkaival bdéven foglalkozott a hazai és nemzetkdzi irodalom
(lasd TANCZOS, 1978).

A HELYZET 1920-TOL 1945-IG

KORNIS Gyula a piarista gimnazium tanéraként irt kdzépiskolai tan-
kdonyvet, majd irt sok kiadast megeért elemi lélektani demonstraciokat
(1911). EI8bb a pozsonyi, majd a budapesti egyetemen volt a filozéfia ta-
néara, a harmincas évekt6l pedig allamtitkar a Vallas- és Kdzoktatasi Mi-
nisztériumban. Eppen KORNIS Gyula és PAULER Akos tdmogatasaval
alakult meg 1932-ben az Egyetemi Lélektani Intézet, a filoz6fia tanszéken,
ahol HARKAI SCHILLER Pal és méasok demonstraciokat és Kkisérleti
munkéakat kezdeményeztek, s beinditottdk a Lélektani Tanulmanyokat is.
Ebben az id6szakban — ahogy az az 1928-ban megalakult Magyar Pszi-
choldgiai Tarsasag folydiratdban, a Magyar Pszicholdgiai Szemlében is nyo-
mon kovethet6 — a hangsuly a magyar pszicholdégia mlvelésében a pe-
dagdgiai, gyogypedagogiai, illetve klinikai lélektani s méas gyakorlati teri-
letekre helyez6ddtt at. KORNIS az Egyetemi Lélektani Intézet munkait
Osszefogd kiadvany (1942) bevezetjében kiemeli, hogy ebben az id6ben
a XIX. szazadi ,természettudomanyi modellt” egy ,szellemtudomanyi
pszicholdgia” véltotta fel (9. 0.). ,,A lélektan sorsat FECHNER idejéig a
fizikai tudomanyok maddszere dontotte el, mig jelenleg — irja hasonlé ér-
telemben a lélektan helyzetét felméré tanulmanyaban VARKONYI Hil-
debrand (1928, 11. 0.) — a szellemi tudoméanyok sajatos maddszere készil
teljes er6vel benyomulni a lélektani problémak teriletére”.

FECHNER és az oksagi szemlélet nem maradhat Id a pszichol6gia
megkozelitésmodijainak taglalasaibol (SZEKELY, 1929), habar ebben az
id6szakban Kkivételnek szamitanak a pszichofizikai, érzékelés-lélektani
munkak. Ekkoriban példaul KARDOS Lajos — aki K BUHLER tanit-
vanya volt Bécsben (KARDOS, 1984, 1985) — a szinlatas és szinkonstan-
cia teruletén végzett munkassagat nem Magyarorszagon végezte, s irdsait
kilfoldon publikalta. E vizsgalatait betet6z6en irta meg a ,,szinélmény és
ingeregylttes fliggvénykapcsolatdnak” matematikai elemzését 1935-ben.
Ezek a munk&k magyarul csak 1984-ben jelentek meg a Targy és arnyék
cimld munkéajanak részeként. Emlitett tanulméanyéban Kkisérletet tesz a
szinlatds matematikai elemzésére: a szinélmény és ingeregydttes fuggvényi
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viszonyanak differencialegyenletekbél valo levezetésére, ami uttérd pro-
balkozéas volt (lasd TANCZOS, 1977), és a magyar pszicholdgiai iroda-
lomban — TANCZOS Zsolt bizonyos munkaitol eltekintve — ma is an-
nak tekinthet. Erzékelés-lélektani munka ebb6l az idébsl HARKAI
SCHILLER P&l Az érzéki észrevevés elmélete (1934) ciml tanulmanya,
amelyben részben szintén kilfoldon (igy W. KOHLERNéI Berlinben) vég-
zett kutatdsait foglalja dssze.

Ehhez az id6szakhoz kétédik még BEKESY Gydrgy hazai munkaés-
s&ga, aki az akusztika és a hallasproblémak kiemelkedd kutatdja volt. A
The psychology of hearing cim( kdnyvében 34 év kutaté munkajat foglalja
0ssze. E munka el6szavaban koszonetét mond S. S. STEVENSnhek, akit6l
pszichofizikai szemléletét atvette. Kilon fejezetként targyalja a kényvben
a klasszikus pszichofizikat és annak modszereit. BEKESY 1949-t61 dolgo-
zott a Harvard Egyetemen, de a 30-as években a budapesti Postakisérleti
Alloméson kezdte meg azokat a kutatasait — igy a csiga rezgésképzésé-
nek biofizikai vizsgalatat vagy a hallaskiszob frekvenciafliggését vizsgalo
pszichofizikai elemzését, valamint audiométerének kidolgozasat —, ame-
lyek az 1961-ben kapott Nobel-dijat megalapoztak (STEVENS, 1961,
TARNOCZY, 1962, 1973).

A MASODIK VILAGHABORU UTAN

1949 és 1960 kdzott minimalis pszichologiai kutatds folyt Magyarorszagon,
amelynek oka a pszichologusok képzésének, alkalmazasanak és intézmé-
nyeinek megsziintetése volt. ,,...1949-ben a pszicholdgia ’non grata’ ming-
sitést kapott. Megsziint a Magyar Pszicholdgiai Tarsasag és a Pszichologiai
Szemle. Eveken at Magyarorszagon csak egyetlen egyetemen tanitottak
pszichologiat: Tyeplov kdzépiskolai tankdnyvét. Ennek el6addja Kardos
Lajos volt” — emlékszik vissza erre az id6szakra LENARD Ferenc (1989,
iv. 1). Ez az oktatds csak a tandrképzesre korlatozodott, a pedagdgia ki-
egésziteseként.

A helyzetre jellemzd volt, hogy 1945 és 1966 kozott a népszer(sitd
irodalommal egytt mindéssze 6000 pszichologiai jellegl kdzlemény jelent
meg hazankban (BENEDEK, 1967). Ennek legfeljebb 30%-a volt tudo-
manyos igényli munka, s a kozlemények jelentds részét athatotta a ,,szo-
cialista emberré nevelés” témakdre. A munkék mintegy 20—40%-a kife-
jezetten pedagoégiai targykor(i volt, valamint viszonylag gyakoriak voltak a
»~munkahelyi 1égkor javitasat” celzo irdsok. A Szovjet Pszichologiai Tarsa-
sag alakitasat (1957) kdvetben rovidesen megalakult a Magyar Pszichol6-
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giai Tarsasag Ujra megjelent a Magyar Pszichologiai Szemle (1960), lét-
rehoztdk az MTA Pszicholdgiai Intézetét, valamint Gjra beindult az egye-
temi oktatds. 1966-ban kiadtdk WOODWORTH és SCHLOSBERG ké-
zikdnyvét, és ezzel az els6 valoban alapos 6sszefoglaldst a pszichofizikai
kérdesekr6l. E tények javitottak a magyar pszicholégia hatranyos helyze-
tén, &m a megjelent munkak kozott csak elvétve talalhatunk pszichofizikai
vonatkozasd tanulmanyt, mint példaul a pszichofizikai mérési modszert al-
kalmazo kritikus fzids frekvencia vizsgalatok (AKOS és AKOS, 1964,
1966; tovabba lasd: AKOS és AKOS, 1979 és kritikajat CZIGLER, 1981;
SERA, 1982). A gyakran eszkoz- és mindig munkaigényes pszichofizikai
kutatdsok nehezen éledtek ujra.

A PSZICHOFIZIKA NAPJAINKBAN

A napjainkban mvelt latas-, illetve hallasvizsgélatok, valamint az elméleti
pszichofizika témakorében végzett kutatdsok vagy egy személy nevéhez,
vagy intézményhez kotédnek. A pszichofizika egyéb témai sporadikusak,
vagy csak az alkalmazott mddszeriikben kapcsolédnak (példaul PAUKA,
1980a; SERA, 1976) a pszichofizikéahoz.

A latas teriiletén TANCZOS Zsolt (1984) végzett napjainkban igen
figyelemreméltd kutatdsokat. E targyban tobb mint félszaz publikacidja
volt. EIméleti szamitasai eés elemz8 kisérletei elsésorban a szinlatas értel-
mezésére vonatkoztak. A szinlatas teruletén kilondsen az intenzitdsnove-
lésre fellépd szineltolédashoz, vagyis a Bezold—Briicke-effektushoz ha-
sonlo, példaul ritmikus ingerlésre, fehér hozzéadasra, latdészogsziikitésre
sth. fellépd szineltolddasi jelenségekkel foglalkozott. De vizsgalatai a téri
lokalizacid, a szemmozgas és a latszélagos mozgéasok, a tau és kappa je-
lenségek, a figurdlis utéhatdsok stb. jelenségeire is kiterjedtek. A kuldn-
bh6z6 jelenségekkel kapcsolatban kapott eredményeire atfogé magyarazat-
ként a rendszer egyensulyi allapotdhoz viszonyitott (antagoniste) szabalyo-
zasi elvet alkalmazott. Ennek Iényegét igy foglalja 6ssze: ,,...minden inger-
Iés ellenindukciés folyamattal jar. Minden ingerlésben a rendszer 6ssziz-
galméahoz vald viszonyitas fejez6dik ki. Az ellenmechanizmus azon-
ban...statisztikus megkézelités alapjan foghaté fel” (TANCZOS, 1984,
243—244. 0.). Vagyis egy ,.heringi jellegl antagonista szervezédési elvet”
alkalmaz (12. 0.), és e szemléletének alakuldséra talan megfeleléen utal
egy ,ellentmondasos kép”, amire az aldbbi mdédon mutat ra ,a szinlatas
pszichofizikaja terén”: ,..formailag tulajdonképpen .Hering tekinthetd
Fechner tanitvanyanak. Hering elsd kodzleménye is a Weber—Fechner-tor-
vény érvényességére vonatkozik. Mégis Fechner nagy eszméjét, az érzék-
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leteknek kiiszobnovekvények, illetve éppen megfigyelhetd 1épések szamé-
ban val6 kifejezését sajatos modon alapjaiban tulajdonképpen Helmholtz
vezette be a szinmetrikdba az Un. vonalelem fogalmaval... De vajon éppen
az érzet vagy érzékletszer( jellemzés targydban nem lenne-e érdemes
olyan lépést megkeresni, amely...a heringi sémahoz...visz?” (Uo. 16. 0.)

A hallas kutatasaban a BEKESY-tradicié folytatéja az Akusztikai
Kutatd Intézetben (ma Békésy Akusztikai Laboratorium) TARNOCZY
Tamas volt. TARNOCZY akusztikus, igy a pszichofizikai megkozelités
munkassagéban szlikségszerien jelentkezik; 300 tanulméanyabol tobb mint
40-ben szerepelnek a pszichofizika torvényei, illetve modszerei, amelyeket
alaposabban is ismertet (példaul TARNOCZY, 1977a, 1977b, 1981 stb.).
Legf6bb témateriilete a beszédpercepcio, de tobb jelentds mive jelent
meg a zenepszicholdgia témakorébdl is (példaul TARNOCZY és SZEN-
DE, 1971). Munkaibdl izelit6ként megemlithetjik a magyar affrikata ész-
lelésével kapcsolatos munkajat (TARNOCZY, 1987), a zaj beszédkozlést
zavard hatasarol késziilt egyik munkajat (TARNOCZY, 1983) vagy a sz0-
végi néma massalhangzorél készilt tanulmanyat (TARNOCZY és VICSI,
1979). E kutatointézetben kidolgoztak egy hangelemzd modellt, énalldan
tervezett Son- és Phon-méré berendezést hasznalnak. EIméleti munkéjuk-
ban — mely VICSI Klara nevéhez fliz6dik — megallapitottdk, hogy a
massalhangzdk észlelése lehetséges pusztan a zajszegmensek alapjan, ha
azok idétartama meghaladja a 10 ezredméasodpercet és ha a hallott szeg-
mens egyéb nyelvi egységekkel kapcsolatos. A 10 ezredmasodperc a leg-
kisebb észlelhetd beszédegység (VICSI, 1980, 1981). Azt is megallapitotta,
hogy bizonyos méassalhangzék esetében a hang id6tartama informativabb,
mint ezen hangok hangspektruma. A zdngés zarhangok zdngésenek Kii-
I6nb6z6 id6tartama mas-mas massalhangzé benyomasat nydijtja.

Korédbban tanszékinkdon PAUKA Karoly foglalta dssze a hallds pszi-
chofizikajanak alapvetd tényeit és végzett beszédészlelési kutatdsokat. igy
foglalkozott példaul a massalhangzék észlelésével a frekvenciadsszetevék
valtoztatdsanak fliggvényében, vagy kutatta a szubjektiv hangossagérzet
valtozasai (PAUKA, 1980a, 1980b).

Elméleti pszichofizikai kérdésekkel MERO Léaszlé foglalkozik. Er-
dekl6dése szorosan illeszkedik KRUEGER (1989) és a vele vitazok téma-
ival. Munkéajaban az elméleti alapfeltevés és annak kidolgozasa feles-
legessé teszi a FECHNER—STEVENS torvények érvényessegi vitajat, a
kétféle gondolatvilag Osszeegyeztethet6ségét bizonyitva (MERO, 1990).
Gondolatmenete a kovetkezd: El&szor is feltételezi, hogy az érzékelésre
érvényes a WEBER-torvény. Mésodszor elfogadja FECHNER univerzélis



érzékel6 mechanizmusrol alkotott elképzelését, amely az éppen megki-
[onboztethetd kilonbségbdl (jnd) indul ki. Elveti azonban azt, hogy a
jnd-k csak additivak lehetnek.

Gondolatmenete szerint, ha az univerzélis érzékel6 mechanizmus egy
M mentalis fliggvény segitségével megoldhatd, akkor a kapott fuggvény-
egyenlet meghatarozza, hogy adott (tapasztalati) érzetfuggvény-formak
esetén hogyan néz ki az M figgvény. Ha az M fliggvény adott, akkor
megtudjuk, milyen az érzetfligvény. Azaz:

u(x) = M nly, pl,

ahol X=1y + jnd

p = a jnd valdszinlségi szintje

a jnd-rél feltételezett, hogy érvényes ra a WEBER-torvény
u(x) tapasztalati érzetfuggveny

A szerz6 bebizonyitja, hogy barmilyen tapasztalati érzetfliggvényhez
egyértelmien hozzarendelhet6 egy olyan M fliggvény, amely az érzetfiigg-
vényt egy altalanositott (csak a jnd-re alapozott) FECHNER-mechaniz-
mussal magyardzza. Masrészrél bebizonyosodik, hogy meglehetésen altala-
nos feltételek kozott igaz az, hogy az Osszes felmeriil6 érzetfliggvények
csak kétfélék lehetnek: vagy logaritmikusak, vagy hatvanyfiiggvények.
Azaz hacsak az M mentélis fliggvény nem nagyon ,kusza” alaki —, to-
vabbi pszichofizikai térvények folytonos ingerkontinuum esetére nem var-
hatok. Eredményei szerint feltehetden a magasabb feldolgozési szintek
visszacsatold hatasatol (is) fligg, hogy a kétféle érzetfiiggvény kdzil mikor
melyiket tapasztaljuk. Azaz, hogy mikor melyik érzetfiiggvény mérhetd, a
kérdésfeltevés fuggvénye is lehet.

A PSZICHOFIZIKA OKTATASA NAPJAINKBAN

Az elméleti alapvetés A pszichofizikai skalazas matematikai alapjai (ME-
RO, 1987) — a skalazasi eljarasok egzakt matematikai megkdzelitését és
korlatdit mutatja be. A tantargy az alabbi kérdéseket taglalja: Az érzet-
flggvény megalkotésakor felvet6dd elvi kérdések: létezik-e érzetfliggvény
— ha létezik, milyen az érvényességi kore. A pszichologdgiai mérések
fébb skalatipusai (nominalis, ordinalis, intervallum, ardnyskéala). A WE-
BER—FECHNER-féle problémakdrt a jegyzet matematikai valoszin(iségi
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torvényekkel fogalmazza meg. Olyan matematikai modellt allit fel, amely-
b6l kovetkeznek a klasszikus pszichofizikai torvények, s mind a WEBER-,
mind a FECHNER-torvény feltételei és korlatai egzakt modon Kifejthe-
t6k. A STEVENS-féle érzetfuggvény targyaldsakor a kiindul6 feltételezés
az, hogy az ingerkontinuum és az érzetkontinuum egyaréant aranyskéla. E
megkozelités kodzvetlenll az érzetfiiggvényt targyalja a jnd kikertlésével.
A THURSTON-féle skalazads ismertetésehez a hallgatok bevezetést kap-
nak a valoszin(iségi skalazas és a normaélis eloszlas torvényszerlségei ko-
rébél. Bebizonyosodik, hogy a THURSTON-féle skdla a WEBER—
FECHNER-féle érzetfliggveny altalanositasanak tekinthetd, ha az érzéke-
Iés sordn minden jnd-meghatarozas mérési hibaval torténik. A THURS-
TON-féle skélazasi mddszer alkalmazasa vezet el a szignaldetekcios elmé-
lethez. Az informacidelméleti sk&lazas ciml 6sszefoglald fejezet a pszicho-

- sz

Az oktatasban a pszichofizikai mérési gyakorlatokon a hallgaték ta-
pasztalatokat szereznek a mérési eljarasokrol és merési hibakrdl, illetve
kikliszobolésiik madjardl. A jegyzet (B. KAKAS, 1988) konkrét gyakorla-
tokat tartalmaz, minden mérémaodszert az irodalombdl ismert példa szem-
léltet, s minden fejezet végén az ismeretek elsajatitdsat ellen6rz6 kérdé-
sek szerepelnek. A hallgatdk elsajatitjak a hatarok mddszerét, a konstans
ingerek modszerét, az atlagos hiba mddszerét és értékelésiiket. Megmeérik
a sulyérzékelés kilonbségi kiiszobét, a hangmagassag abszolut kiiszObét, a
fényintenzitas kulonbségének minimalis érzékelhetd mértékét stb., s alkal-
mazzék a mér6madszereket illuziok mérésere is. A skalazési elarasok ke-
retében megismerik az egyenlé érzékied tavolsagok, a frakciondlas, a lat-
sz6lagos egyenld intervallumok, a nagysagbecslés mddszereit. Az osztalyo-
zés, a rangsoroléds és a paronkénti dsszehasonlitas gyakorlataiban a példak
altalanos, nem pszichofizikai jellegl bemutatasa torténik. Kitekintést nyuj-
tunk a modszerek alkalmazésa Urligyén példdul a HELSON-féle adapta-
ciosszint-elmélet bemutatasara a nagysagbecslés modszerének alkalmazasa
segitségével.

Jelen képzésunkben a pszichofizika az &ltalanos pszicholdgia kotele-
z8 alapozd targya, a hallgaték els6 féléves tananyaganak része. Erre Ma-
gyarorszagon azért van sziikség, mert a kdzépiskoldban nincs pszicholdgiai
oktatds és a jelentkez6k bedllitddasa a pszicholdgia mint tudomany irant
gyakran téves: hianyzik bel6lik a természettudomanyos érdeklédés.

Talan részben mégis az oktatasnak tulajdonithatd, hogy érdekl&dés
tdmadt egyes hallgatokban a pszichofizika irdnt. Erre utal néhény hallga-
tonk szakdolgozati témavalasztasa. Ezen vizsgalatok kozott emlithetjik
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pelddul SZENTHE Anténia (1984) munkdjat, aki a stevensi kétféle id6-
hiba-jelenség — egyméas utdn adott ingerek esetében a masodikat ,er6-
sebbnek” itélik STEVENS-féle kétféle magyardzatdnak vizsgalataval
probalkozott. Emlithetjik még CSOKLI Istvan (1990) vizsgalatat, aki a
nyomasérzékelés és a fajdalomkiiszob kildnbségeit vizsgalta kulonbdz6
személyiségtipusba sorolhaté személyeknél. E szakdolgozatok azt a re-
ményt ébresztik, hogy esély van a pszichofizikai kutatasok er6teljesebb Gj-
jaéledésére Magyarorszagon.

Annak ellenére, hogy nem vagyunk pszichofizikusok — igaz, kollé-
gainkkal egyutt (KONYA Anikd) bizonyos mértékig érintettek voltunk az
elmalt években e témak oktatdsaban —, mégis éppen azért véllalkoztunk
erre a részben torténeti attekintésre, hogy ezt az (jjaéledést eldsegithes-
suk.

A kézirat elfogadva: 1990. szeptember
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