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ABSTRACT

ISTVAN OROSZ: AGRARIAN HISTORIOGRAPHY IN DEBRECEN

When examining the antecedents of agricultural historiography in Debrecen
before the turn of the 19th-20th centuries we can only consider two academic
writers who had an interest in the farming history of Debrecen. One of them was
Janos Balashazy, who was interested in land use in the Great Plain and the
system of urban taxation, and the other being Imre Palugyay, who declared that
every householder was forced to farm on the outskirts of town to a certain extent.
They were followed by Mihaly Sziits concentrating on land use in towns, Lajos
Zoltai and Istvan Ecsedi on farming in the Hortobagy, while Janos Séregi
contributed to the examination of mediaeval villages.

From the 1940s two outstanding agrarian historians defined the research into
the farming history of the town: Istvan Balogh and Istvan Szabd, who also
researched agricultural history on a national level, the latter also organizing
an agricultural history school at Tisza Istvan University. They were both born
in Debrecen and had to fight their way into academia from difficult
circumstances. Part of their agricultural history research was connected
to Debrecen, in the case of Szabo the smaller, in the case of Balogh the larger
part. The essay considers and evaluates the ouevre of both historians and
their most important results and achievements.

The work of Istvan Szabd primarily had significant impact on his students.
He himself apart from his first two followers (Andras Borossy, Gyorgy Mody)
considered especially those who featured in the volumes edited by him in the
1960s (Gyula Varga, Péter Harsfalvi, Emil Simonffy, Jozsef Olah, Istvan Récz,
Istvan Orosz, Sandor Gyimesi, Lajos Fiir, later Zoltan Kovats). This essay
concentrates on the goals of this group of students, considering how the problems
first brought up by Istvan Szabo appeared and got elaborated in the works
his followers, also presenting in detail how the members of the school improved
on the subject of their tutor.

The essay reaches the conclusion that members of the “School of Istvan Szabo”
are respected and highly regarded members of Hungarian agrarian historiography
and the versatility and achievements of their research contributed to the national
and international reputation of Hungarian agrarian historiography.

*  QOrosz Istvan (1935-2024) az MTA rendes tagja, a Debreceni Egyetem professor emeritusa, Szabo
Istvan agrartorténész tanitvanya volt.
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The essay devotes a separate subchapter to the contemporaries of the school
(Emil Niederhauser, Istvan Szendrey, Gyorgy Komoroczy, Péter Gunst, Imre Danko,
Jozsef Szabadfalvi, Janos Bencsik) who worked either at the University
or in other institutions of the town, and also achived successes in the same field.
It finally draws attention to a new generation of students as the forthcoming
agrarian historians of Debrecen.

Keywords: agrarian history, social history, school of agrarian history of Istvan Szabo

Debrecen az alfoldi agrarvarosok egyik jellegzetes tipusa volt. Bar a 18. szazad el6tt
lakossaganak még nagyobb része €lt iparbdl és kereskedelembdl, ez a helyzet a 19.
szazadban az orszagos tendencidkkal ellentétben ugy valtozott meg, hogy az agrar-
keres6k aranya novekedett. Mig 1714-ben a keresék 51%-a volt iparos, 18%-a ke-
reskedd és csak 31%-a €It mezdgazdasagbodl, ez az arany 1809-re ugy alakult at,
hogy a mezdgazdasagi keresdk aranya 41,6%-ra nétt és még 1880-ben is 37,8% volt.
Az iparosok aranya viszont 1847-re 40,3%-ra csokkent, de még 1910-ben is csak
46,8% volt." Annak ellenére, hogy a mezdgazdasdgnak és a mezOgazdasagbol €16
civis polgarsagnak meghatarozé szerepe volt a véaros életében még a 19-20. szazad
forduldjan is, az agrarvilag torténete iranti érdeklddés elég csekély volt. Sziics Istvan
haromkd&tetes monografiajaban, amely az elsé tudomanyos dsszefoglalasa volt a va-
ros ml'lltjzinak,2 alig esik szd a varos mezOgazdasagardl. Nem sokkal jobb a helyzet
az 1882-ben megsziiletett varosi monografidban sem.’

I. ELOZMENYEK

A debreceni agrartorténet-iras elézményeinek vizsgalataban a 19-20. szazad fordu-
loja elétt legfeljebb két olyan szakir6t vehetiink figyelembe, aki Debrecen agrar-
multja irant is érdeklddott. Az egyik Baldshazy Janos, aki életének egy szakaszaban
tanyas gazda is volt Debrecenben, s érdekelte az alfoldi hatdrhasznalat s a varosi
adozas rendszere. A masik Palugyay Imre, aki legaldbb néhany mondat erejéig hi-
vatkozott Debrecen sajatos tulajdonjogi és tarsadalmi helyzetére, arra tudniillik,
hogy a varosban, mivel a haztulajdon nem valaszthaté el a haz utani foldek tulajdo-

1 BALOGH Istvan: Mezégazdasagi termelés és agrartarsadalom. In Debrecen térténete 1693—1849. 2.
Szerk. RACZ Istvan. Debrecen 1981. 278., VARGA Gyula: Ipari termelés, a tarsadalom iparos réte-
gei. Uo. 349., MOZES Mihaly: Debrecen ipara a dualizmus korédban. In Debrecen ipardnak térténe-
te a kapitalizmus kialakuldsdtél napjainkig. Szerk. RANKI Gyérgy. Debrecen 1976. 86.

2 SzUCS Istvan: Szabad kirdlyi Debreczen vdros torténelme. A legrégibb kortél a mai idékig. Debre-

cen 1871.

Debreczen szabad kirdlyi varos egyetemes leirdsa. Szerk. ZELIZY Daniel. Debrecen 1882.

4 BALASHAZY Janos: Debreczen mint van’ s jovenddje. Debrecen 1844., BALASHAZY Janos: Po-
litikai és statusgazdasagi nézetek. Debreczen 1847.

(98]
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natol, ,,minden haztulajdonos kis mértékben kiilsé6 mezei gazdalkodast is kénytelen
folytatni...” A Zelizy Daniel szerkesztette Debrecen-monografia mezégazdasagi fe-
jezete utdn a 19. szdzad végén Sziits Mihaly foglalta Ossze a varos agrarmultjat,
majd Zoltai Lajos tobb tanulmanyban is megalapozta a varos mezdgazdasigaval és
agrartarsadalmaval valo foglalkozast.® Pontosan értelmezte, hogy mit jelentettek a
haz utani, a béres vagy cenzusos foldek, milyen szerepe volt a gazdalkodasban az
erdei kaszaloknak, hogyan hasznositotta a varos a hortobagyi legeldt, milyen szerepe
volt a varos életében annak, hogy lényegét tekintve hianyzott a birtokaprézodas,
hogy a varos agrar jellege csak az utobbi évszazadban alakult ki, vagy az, hogy a
taplalkozasban a husféléknek egészen a legutdbbi idokig nagyobb szerepe volt, mint
a cerealiaknak. Zoltai Lajos is foglalkozott a Hortobagy multjaval,” az agrartdrténet-
iras elézményeként figyelembe veheté Ecsedi Istvan néprajztudos életmiivének
azonban jelentés hanyadat alkotjdk a Hortobaggyal kapcsolatos irdsok. Mar Szege-
den megvédett doktori értekezése is a Hortobagy természeti viszonyaival foglalko-
zott.® Ez aligha volt véletlen, mert debreceni civis gazda édesapjanak a Hortobagy
mellett volt birtoka, igy jol ismerte a Hortobagy viszonyait. Mar 1914-ben elkészi-
tette Hortobagy monografiajat,” amelynek legfébb megallapitisa — a korabeli nép-
rajzi szemléletnek megfelelden — az volt, hogy a Hortobagy mindig is az allattartas
szintere volt, €s ez az allattartas ,,rokonsagot mutat a belso azsiai nomadizmussal.'
Tanulményokat irt a hortobagyi ,,nomad” pésztorhelyekrdl, a pasztorviseletrdl és a
pasztorépitményekrél, a pasztorok étkezésérdl, a Hortobagyi Intéz6 Bizottsag torté-
netérol, a pasztornotakrol stb. Felfogasat a hortobagyi pasztorkodas nomad jellegérol
ma mar kevesen valljak, ugyanakkor nagy érdeme, hogy kimutatta a Hortobagy sze-
repét Debrecen allattartdsaban, s igy hozzajarult — ha nem is az 6si —, de a 18-19.
szdzadi debreceni allattartis megismeréséhez.'' A Déri Muzeum egy masik munka-
tarsa, Soéregi Janos a Hortobagy teriiletén talalhatd kdzépkori telepiilések feltarasa-
hoz jarult hozz4, amelynek alapjan a késébbiekben cafolni lehetett azt az allitast,
hogy a Hortobagy a nomad pasztorkodas szintere lehetett.'

Mindazok azonban, akiket a debreceni agrartorténet-irds elézményeiként szami-
tasba vehetiink, tudomanyos munkassagukban nem Iépték til a varos hatarat, lato-
koriikbe a teljes magyarorszagi agrartdrténet nem keriilt be. A 20. szazad 40-es éve-

5 IFJ. PALUGYAY Imre: Magyarorszag torténeti, foldirati s allami legujabb leirasa 2. Szabad kirad-
lyi varosok leirasa 1. Debreczen sz. k. varos leirasa. Pest 1853. 395.

6 SZUTS Mihély: Debreczen mezdgazdasagi torténete. Magyar Gazdasagtirténeti Szemle 1894. 1.
289-309., ZOLTAI Lajos: Birtokmegoszlas Debrecenben. Magyar Gazdak Szemléje 1905.,
ZOLTAI Lajos: Debrecen 200 év elétt. Budapest 1902., ZOLTAI Lajos: Tejtermékek és husfélék ve-
télkedése a régi debreceni haztartasban. Debrecen 1935.

7 ZOLTAI Lajos: A Hortobagy. Debrecen 1911.

8 ECSEDI Istvan: A Hortobagy puszta természeti viszonyai tekintettel a mezdgazdasagra. Szeged
1908.

9 ECSEDI Istvan: A Hortobagy puszta és élete. Debrecen 1914.

10 BALOG Istvan: Ecsedi Istvan élete és munkassdga. Debrecen 1985. 25. (Folklor és etnografia 20.)

11 Uo. 27.

12 SOREGI Janos: Ujabb adatok a Hortobagy-puszta kdzépkori telepiiléséhez. A gdrbehati templom és
temetd feltarasa. Debreceni Képes Kalenddariom 1936. 84-88.
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iben Szab6 Istvan és Balogh Istvan személyében két olyan torténetiro, illetve torté-
nész és néprajzos jelentkezett a varosban, akik nemcsak a varos agrarmultjaval, de a
hazai agrartorténet egészével foglalkoztak, s a Tisza Istvan Tudomanyegyetem Ma-
gyar Torténeti Tanszékére professzornak kinevezett Szabo Istvan agrartorténeti isko-
lat is szervezett tanitvanyaibdl.

II. SZABO ISTVAN ES BALOGH ISTVAN

Az igazsag kedvéért arrdl is szolnunk kell, hogy mar Szabd Istvan tanari kinevezése
elott is volt a debreceni egyetemen olyan historikus, akinek tudomanyos életmtivé-
ben helyet kapott az agrartorténet. Ez Szabo Dezso volt, aki az egyetemes torténeti
tanszék professzoraként is jorészt magyar torténelemmel foglalkozott. Fontos kuta-
tasi teriilete volt Maria Terézia rbéri rendelete. Munkajanak azonban csak elsé ko-
tete jelenhetett meg.13 A 1II. vilaghdbora utan Szabd Dezsd nem publikalt agrartorté-
neti jellegli irdsokat, az 1940-es években az 1943-ban professzorra kinevezett Szabd
Istvan és az 6 vonzaskorébe keriilt muzeoldgus, Balogh Istvan irédsai jelentik a deb-
receni agrartorténet-iras megjelenését.'* Balogh Istvan 14 évvel volt fiatalabb Szabd
Istvannal és csaknem ugyanennyivel iddsebb Szab6 Istvan legéregebb tanitvanyéanal.
Kettejiik viszonya tobb volt a mester-tanitvany kapcsolatnal. Ugyanakkor Szabo Ist-
van tanitvanyai is idésebb kortarsukat tisztelték Balogh Istvanban, s ugyantigy sokat
tanultak tole, mint mesteriiktol. Mindketten debreceni sziiletéstick voltak, mindket-
ten nehéz sorbdl kiizdotték fel magukat a tudomany vildgadba. Szabd Istvan apja
szappanos mester volt, dsei azonban néhany holdon gazdalkodo civisek. Balogh Ist-
van sziilei tanyan gazdalkodtak, fiuk, aki minden paraszti munkat otthonrol ismert,
idénként gyalog jart be a Reformatus Kollégiumba. Szabd Istvan apja mar fia ha-
roméves kordban meghalt, neveldapja édesanyja masodik férje, Szabd Zsigmond
gazdalkodo debreceni polgar volt, s édesanyja haldla utdn lednytestvérei gondviselé-
se is rea harult."” Kettejiik kapcsolata akkor valt meghatrozova, amikor Balogh Ist-
van, a Déri Muzeum muzeoldgusa 1946-ban magantanari habilitaciora jelentkezett a
Tisza Istvan Tudomanyegyetem Torténelmi Intézetében Szabd Istvan professzornal.

13 SZABO Dezsé: A magyarorszdgi rbérrendezés torténete Maria Terézia kordban I. Budapest 1933.
Munkajanak masodik kotete mar ki volt szedve a nyomdaban, azonban nem jelent meg. A tovabbi
koteteken élete végéig dolgozott. Szabd Dezsérél OROSZ Istvan: A torténetiro Szabo Dezsé életit-
Jja. Debrecen 1983. 55-61. (A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Evkonyve 1982-1983)

14 A tanulmanynak a két tudés munkassagat elemzo6 része — némi megfogalmazasbeli eltéréssel — mar
megjelent, de azzal a megjegyzéssel, hogy az iras részlet a szerz6 Agrartorténet-iras Debrecenben
cimii hosszabb, kéziratban 1év6 tanulmanyabol. OROSZ Istvan: Az agrartorténeti kutatasok megala-
pozoi Debrecenben: Szabo Istvan és Balogh Istvan. Szdzadok 2017. 1. 39—48. Orosz Istvan 2024 ja-
nuarjaban jelentette be, hogy adni kivan a témaban az Agrartorténeti Szemlének egy nagyobb ta-
nulmanyt, s szandékanak megfeleléen az egész irast most jelentetjiik meg. (Szerk.)

15 FAY Béla: Szabo Istvan — életkdzelb6l. In Szabd Istvan Emlékkonyv. Szerk. RACZ Istvan. Debrecen
1998. 25.
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A habilitacio témaja kapcsolddott Szabo Istvan kutatasi teriiletéhez, a magyar népi-
ség torténetéhez, mert az a Tiszantul népiségtorténete volt.'®

Agrartorténeti kutatdsaik egy része Debrecen multjahoz kapcsolddott. Ez Szabo
Istvan esetében ¢letmiivének kisebbik, Balogh Istvan esetében nagyobbik részét je-
lentette.

Szabo Istvannal az 1920-as évek elso felében még nem dolt el, hogy a torténettu-
domanyt valasztja-e f6 miikodési teriiletének. Amikor a torténetirdst véalasztotta, ugy
vélte, hogy a jogi és allamtudomanyi doktoratus mellé bolcsészdoktori cimet is kell
szereznie. Ertekezése Debrecen multjabol sziiletett.!” Roviddel ezutan tanulmanyt irt
a debreceni tanyarendszerrdl is, amely dont6en befolyasolta a késébbi tanyatorténeti
kutatasokat.'® Az uradalomtorténet hazai kibontakozasahoz volt adalék egy kisebb
tanulmanya, egy masik pedig a debreceni keresked6k orszaghatarokon atnytlo kapcso-
latrendszerének Vizsgélatéhoz.19 A szabad kiralyi varosi jogallas elnyerésének rogos ut-
jat elemezte 1938-as tanulméanyaban, jorészt bécsi levéltari adatok felhasznalasaval.>
Debreceni irasaihoz kell kapcsolnunk azokat a tanulmanyait, amelyek a Debrecen
szomszédsagaban letelepitett hajdukrol szolnak s fontos megallapitasokat tartalmaz-
nak a hajdik kialakulasaval és az 1514. évi parasztfelkeléssel kapcsolatban.!

Szab6 Istvan életmiivében, az 1930-as években és a 40-es évek els6 felében a le-
véltarak helyzetét bemutatd tanulmanyok mellett a népiségtorténeti kutatasok voltak
a meghatarozoak.”> A magyar népiség torténetétél viszont szamara egyenes Ut veze-
tett a népiséget 0sztondsen is hordozd parasztsag torténetéhez. Munkassagaban a pa-
raszti tarsadalom torténetének feltarasa lett a legmeghatarozobb elem.

16 MARGOCSY Jozsef: Az oktatorol és nevel6rsl. In Balogh Istvin kiszontése. Szerk. MODY Gyorgy.
Debrecen 1993. 37. Balogh Istvan egyébként az egyetlen tudos volt, aki 1947-ben Szabo Istvannal
habilitalt, mert a tudomanyos mindsités rendszerét rovidesen atszervezték.

17 SZABO Istvén: Debrecen 1848-49-ben. Debrecen 1928.

18 SZABO Istvan: A debreceni tanyarendszer kialakulasa. Fold és Ember 1929. 214-244. Szabé Istvan
miiveinek bibliografidja: BITSKEY Istvanné: Szabo Istvan szakirodalmi munkdssaga. Debrecen
1982. (A debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem tanarainak munkéssaga.) Eletében még egy-
szer visszatért a tanyak multjahoz, amikor az altala szerkesztett kétetben az alfoldi tanyarendszer
megsziintetésének allami terveit tarta fel 1780—1850 kozott. SZABO Istvan: Kisérletek az alfoldi ta-
nyarendszer megsziintetésére az 1780-as és 1850-es években. In Agrartorténeti tanulmanyok. Szerk.
SZABO Istvan. Budapest 1960. 139-207.

19 SZABO Istvan: A tokaji rév és Debrecen 1565-67-ben. Debreceni Képes Kalenddriom 1934. 89—
97. SZABO Istvan: A debreceni uradalom a mohécsi vész kordban. Debreceni Képes Kalenddriom
1935. 85-89.

20 SZABO Istvan: Debrecen szabad kiralyi rangra valo emelése, 1693. Debreceni Szemle 1938. 244—
256. Szab6 Istvan Debrecen-torténeti munkassagara: BALOGH Istvan: Szabd Istvan debreceni vo-
natkozasi munkassaga. 4 debreceni Déri Miizeum Evkonyve. 1978. 453-458. OROSZ Istvan: Szab6
Istvan és Debrecen. Debreceni Szemle 1999. 1. 104-108.

21 SZABO Istvan: A hajduk 1514-ben. Szdzadok 1950. 178-198. SZABO Istvan: A hajdusag kialaku-
lasa. Alfold 1956. 3. és Alfold fiizetek 1. 25.

22 EROS Vilmos: Szab6 Istvan koriil. Aetas 2000. 3. 121-135. EROS Vilmos: Asszimildcié és retorika
(Szabé Istvin: A magyar asszimilacié cimii munkajanak rekonstrukcioja) Debrecen 2005. EROS Vilmos:
Szabé Istvdn: Népiségtorténeti tanulmdnyok. Bevezetés. Debrecen 2005. SZABO Istvan: A magyar-
sag életrajza. Budapest 1990. (reprint) OROSZ Istvan: Eldszo az 1990-évi kiadashoz. I-111.
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Parasztsagtorténeti irdsainak alaphangjat a Szdazadok 1938-as szamaban megjelent
tanulmanya adta meg.> Az oklevelekben siirtin eléforduld ,.sessio campestralis” kifeje-
z€s elemzésébdl jutott el arra a kdvetkeztetésre, hogy a kdzépkor végén nagyon sok el-
hagyott jobbagytelek van az orszagban, s ezek a jobbagysag mezdvarosokba vandorla-
sanak tiinetei, s hogy ez a széles tarsadalmi folyamat a jobbagyvilag atalakulasanak leg-
fontosabb vonasa. Erre utalt Nagy Lajos kilencedtorvénye is (1351. 6. tc.), amelyben
Szabo Istvan szerint nem a kilenced 11j jaradékként vald bevezetése a dontd elem,
hanem a beszedésre kotelezettség. Ugyanigy tarsadalmi folyamatokat fedezett fel Nagy
Lajos kiraly masik (1351. 18. tc.) torvénye mogott is, annak bizonyitasaval, hogy nem a
szabad koltozés biztositasa, hanem a kisnemesek érdekében az urasagi joghatosag biz-
tositasa a sajat jobbagyok felett és a fourak erdszakos koltoztetésének meggatlasa volt a
célja®* Azt, hogy megallapitsait a koltozési szabadsag vagy foldesuri birdskodas
iigyében mennyire fontosnak tartotta, vitapartnerével, Székely Gyorggyel szemben,
akit 1948-as biraloival ellentétben eredeti forrdsok alapjan érveld, korrekt vitdzonak
tartott, az mutatja, hogy 1954-ben ujélag kifejtette véleményét.”

Az, hogy a tarsadalomtorténész Szabo Istvannak nemcsak a késé kozépkori pa-
rasztsag fejlodésérél vannak hatarozott elképzelései, hanem a parasztsag torténeté-
nek egészérdl, egyhamar népszeriivé valt kis konyv, az 1940-ben megjelent 4 ma-
gyar parasztsdag torténete tanisitotta. Nem kisebb tudds, mint Szekfli Gyula dicsérte
a kotetet partatlansadgaért €s nevezte Szabd Istvant a parasztsag torténete nagy sikerii
kutatdjanak.”® Szabo Istvant foglalkoztattak a jobbagyokat és a nemeseket elvalaszto
korlatok, de az a kérdés is, hogy manumissio, nemesi armalis szerzése révén hogyan
lehetett kilépni a jobbagysagbol az 1848. évi jobbagyfelszabaditas elstt.”” Meggyd-
z6dése volt, hogy a nemesi rend elvalaszto falai ellenére a szegény kisnemesek (kuria-
lisok, jobbagyfsldsn él6 taxas nemesek) életmodja nem kiilonbozott a jobbagyokétol.2®
O volt az, aki 1947-ben franciaul megjelent tanulmanyban foglalta 6ssze a Doma-
novszky-tanitvanyok uradalomtérténeteinek tirsadalomtérténeti tanulsagait.”” Ebben
az évben konyvet jelentetett meg akadémiai székfoglaldjanak témajabol, a foldesuri
tulajdonrdl és a jobbagyi birtoklasrol.>* A Harmaskonyv III. Rész 29-30. cimének
szigori megfogalmazasaval szemben, amely szerint a jobbagyfold teljes tulajdona az

23 SZABO Istvan: Hanyatlé jobbagysag a kdzepkor vegén. Szdzadok 1938. 10-59. Ismét megjelent:
SZABO Istvan: Jobbdgyok — parasztok. Ertekezések a magyar paraszisig torténetébdl. Sajtod ala
rendezte és a bevezetdt irta FUR Lajos. Budapest 1976. 167-200.

24 SZABO Istvan: Az 1351. évi 18. torvénycikk. In Szentpétery Imre Emlékkonyv. Budapest 1938,
419-439.

25 SZABO Istvan: Az 1351. évi térvények. Szdzadok 1954. 497-527.

26 FUR Lajos: Szabo Istvan. In SZABO Istvan: Jobbdgyok-parasztok. Ertekezések a magyar paraszt-
sag torténetébol. Budapest 1976. 11.

27 SZABO Istvan: A jobbagy megnemesitése. Turul 1941. 11-21.

28 SZABO Istvan: Nemesség és parasztsag Werbéezi utan. In Ur és paraszt a magyar élet egységében.
Szerk. ECKHARDT Sandor. Budapest 1941.

29 SZABO Istvan: Les grands domaines en Hongrie au debut des temps modernes. In Revue d’ Histoire
Comparée. Budapest 1947. Domanovszky Sandorra GLATZ Ferenc: Domanovszky Sandor helye a
magyar torténettudomanyban. Szdzadok 1978. 211-234., U6: Konzervativ reform. Klebelsberg — Do-
manovszky — Szekfii — Homan — Hajnal. Budapest 2016. 240.

30 SZABO Istvan: 4 jobbdgy birtokldsa az 6rokos jobbagysag kordban. Budapest 1947.
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urasagot illeti meg, és a jobbagy csak munkajanak ellenértékére szamithat, azt alla-
pitja meg, hogy a jobbagy birtokképessége teljesen nem enyészett el az 6rokos job-
bagysag koraban sem, mert a jog elismerte ,,hereditasat” ingdsagaiban és ingatlanai-
ban is, de ez utébbiban csak a foldestr drokjoganak elismerése mellett. Ugyanakkor
csaknem szabadon érvényesiilhetett a jobbagy birtokjoga ,,indusztrialis” foldjeiben
(irtasok, sz616k), amelyekkel szabadon rendelkezhetett, ha az 0j birtokos az urasagi
terheket is atvallalta.’’ A kovetkezd évben ismét attekintette a parasztsag multjat,
most mar gazdag forrasanyagra épiilé tanulmanyok gyiijteményében.’” Ezek koziil
nem hianyzott annak bemutatasa, hogy a magyarorszagi parasztsag erésen tagozo-
dott mar a kései kozépkorban is, hogy a jobbagyfelkelések nem akkor robbantak ki,
amikor a parasztsag helyzete ,,egyre rosszabb lett,” hanem akkor, amikor az emelke-
d6 tarsadalmi fejlodés hirtelen megtort, hogy az 6rokds roghdz kotottség tavolrol
sem taszitotta a magyarorszagi jobbagyokat az orosz parasztok helyzetébe, hogy az
uradalmi gazdalkodas a 16. szazadban erdteljes fejlodésnek indult, de a 17. szazad-
ban megtort, és termeld jellegénél erdsebb volt adoztatd sajatossaga, hogy a jobbagy
vallasiigye a 17. szazadban politikai kiizdelmek részévé valt, hogy a parasztfalu on-
korményzata valsagba keriilt a kora ujkor szazadaiban, hogy a jobbagyfelszabaditas,
bar nem osztott foldet, mégis a legkedvezdbbek kozé tartozott Kozép- és Kelet-
Europaban. Megéllapitasainak egy részét az ifjonti hévvel mindenkit tdimadd marxis-
ta torténetiras elméleti tételek, és nem forrdsanyag alapjan vitatta. Tobben ragasz-
kodtak a ,,nyomorfelkeléshez,” hianyoltdk az osztalyharcos szemléletet, nem ismer-
ték el, hogy az allodialis gazdalkodas megtorpant a 17. szazadban, hogy a nagybir-
tok ekkor inkabb addztatd, mint termeld jellegli volt, s hogy a jobbagyfelszabaditas-
nak nem lehetett feladata a f6ldosztas. A tamadas f6 célpontja azonban nem ez a ko-
tet volt, hanem az 4ltala szerkesztett masik.”> E tanulmanykotet problematikéjahoz
kapcsolodott egy hosszabb Kossuthrol sz616 tanulméanya és annak néhany évvel ké-
s6bbi folytatasa.’* Részletes elemzéssel mutatta ki, hogy az 1840-ben torvénybe ik-
tatott szabad egyezkedésre bizott onkéntes orokvaltsagtol hogyan jutott el Kossuth,
akinek nevével Osszeforrott a jobbagysag felszabaditasa, az allami karpotlassal vég-
rehajtott kdtelez6 megvaltasig. Arra is utalt, hogy Kossuth véleménye szerint Maria
Terézia urbérrendezése utan a foldesurak nem a jobbagyi telekfoldnek, csak a szol-
galtatasoknak voltak tulajdonosai, ennek tokésitett ellenértéke illette meg Oket az al-
lami karpotlasban, és nem a fold szabad forgalmi ara. A jobbagyokat felszabadito
aprilisi torvények utan megoldasokat keresett a fliggdben hagyott kérdésekre is, igy

31 Ezt nem érvénytelenitette az sem, hogy az urasig a jobbagyot kibecsiiltethette irtasfoldjébol vagy
sz616jébol, mert a kibecsiiltetéskor a teriilet ,,igaz” becsiijét, azaz szabad forgalmi arat kellett az ura-
sagnak megfizetni. Uo. 46.

32 SZABO Istvan: Tanulmdnyok a magyar parasztsig torténetébdl. Budapest 1948.

33 SZABO Istvan: A szabadsdgharc févirosa Debrecen 1849. janudr-mdjus. Szerk. SZABO Istvan.
Debrecen 1948., SZABO Istvan: A szabadsdgharc févirosa Debrecen 1849. janudr—mdjus. Szerk.
SZABO Istvan. (Reprint) Debrecen 1998. A kotetet ért tamadasokra OROSZ Istvan: Egy centendri-
umi kotet kalvariaja. Uo. 597—609.

34 SZABO Istvan: Kossuth és a jobbagyfelszabaditas. Szdzadok 1952. 509-592., SZABO Istvan: Kos-
suth allasfoglalasa a parasztkérdésekben 1848—49-ben. In Acta Universitatis Debreceniensis de Ludo-
vico Kossuth nominatae. 1957. Debrecen 1959. 29-46.
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a sz6l6dézsma megvaltasara, az allodialis f6ldon €16k helyzetére, a legeld feloszta-
sanak nyitva maradt problémadira, a nemesség karpdtlasara stb.

Az évtized elején mas tudomanyagak érdeklédésére is szamot tartd kiadvanyt je-
lentetett meg, amely a névtani kutatisoknak is bazisa lett.>> 1959-ben, 60. életévének
betdltésével nyugdijba vonult, és Budapestre koltozott, de a haldlaig hatra 16vo évti-
zedben keményen dolgozott, tanitvanyi korével koteteket szerkesztett, maig megha-
tarozo jellegli konyveket és tanulmanyokat irt. Az a tény, hogy 1948-ban nemtelen
tamadasok érték a szabadsagharc fovarosarol, Debrecenrdl irt és szerkesztett koteté-
ért, amelyben eldszor jelentkeztek tanitvanyai is, nem vette el kedvét, hogy ismét
egyiitt jelentkezzen Gjabb tanitvanyaival. Ennek eredménye volt 1960-ban az Agrar-
torténeti tanulmanyok, 1965-ben pedig a kétkotetes A parasztsag Magyarorszagon a
kapitalizmus koraban (1848—1914) cimi iras. Ezekben maga is szerepelt, ugyanak-
kor régi adossagait is torlesztette. A nyugdijban toltott évtized életének legterméke-
nyebb iddszaka volt. Késé kozépkort érintd tanulmanyai konkluziojaként kisérletet
tett a falvakban és a mezévéarosokban é18 jobbagysag aranyénak meghatarozasara.*®
Konyvrészletben elemezte Magyarorszag demografiai valtozasait 1330-1526 ko-
zott,”” legmélyenszantobb tanulméanya azonban e sorok irdjanak véleménye szerint a
prédiumrol jelent meg az Agrartorténeti Szemlében. E folyodirat megjelenése koriil
1957-ben maga is babaskodott.*® Kiindulopontja az volt, hogy a korai kézépkorban a
foldestri magankezelésli gazdasagot prédiumnak, a korai tijkorban allodiumnak ne-
vezték a magyarorszagi latinsagban. O igazolta el8szor, hogy a korai kozépkorban
voltak Magyarorszagon foldesuri magankezelésii gazdasagok, s ezek pontosan meg-
feleltek a nyugati hasonlé gazdasagoknak. Az eurdpai agrarfejléddésben régota is-
mertek voltak a rabszolgakkal miivelt urasagi foldek (terra indominicata). Szabo Ist-
van igen gazdag okleveles anyaggal azt bizonyitotta, hogy a tatarjaras eldtt prédium
néven e gazdasagok Magyarorszagon is az lizemszervezet legfontosabb elemei vol-
tak. A szolgak urasagi foldre iiltetésével apro, koran megsziing telepek jottek 1étre,
¢és a 14. szazadban megformalddo egységes jobbagysagba felemelkedd szolgaréteget
Ok alkottak (telephelyeik pedig pusztava lettek). Ekkortdl jelentett a prédium pusz-
tat, és nem telephelyet. A jobbagysagba siillyedé szabadokrdl mar Szabo Istvan ko-
rabbi miiveiben olvashattunk. A kora ujkorban ismét megjelené magankezelésii bir-
tokokrol, az allodiumokrdl is tervezett tanulmanyt, ez azonban korai halala miatt
nem sziiletett meg.

Mar a prédiumokrol sz6l6 tanulmany is foglalkozott telepiiléstorténeti kérdések-
kel, hiszen ezek faluszeri képzédmények voltak, telepiiléstorténeti munkassaga azon-

35 SZABO Istvan: Bdcs, Bodrog és Csongrdad megye dézsmalajstromai 1522-bél. Budapest 1954. V&.
KALMAN Béla: Helynév és személynév. In Parasztsag és magyarsdg. Tanulmdnyok Szabé Istvan
torténetiré sziiletésének 90. évforduldja tiszteletére. Szerk. RACZ Istvan. Debrecen 1989. 136.

36 SZABO Istvan: La repartition de la population de Hongrie entre les bourgades et les villages les
années 1449—1526. Budapest 1960. 3-27. (Studia historica Academiae Scientiarum Hungaricae 49.)

37 SZABO Istvan: Magyarorszig népessége az 1330 és 1526. évek kozott. In Magyarorszdag torténeti
demogradfidgja. Szerk. KOVACSICS Jozsef. Budapest 1963. 63—115.

38 SZABO Istvan: A prédium. Vizsgalodasok a korai magyar gazdasag és telepiiléstorténelem korében.
Agrartorténeti Szemle 1963. 1-2. 1-49. és Agrartorténeti Szemle 1963. 3. 301-337. A folydirat Supp-
lementumaban a tanulmany réviditve angolul is megjelent.
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ban a magyar faluval foglalkozo két kétetében teljesedett ki.*’ Nemcsak azt bizonyi-
totta, hogy a kozkeletii felfogassal szemben a honfoglaldo magyarsagot aligha lehetett
nomadnak, legfeljebb félnomadnak tekinteni, de a megtelepiilt életforma legfébb
kritériumanak, a falurendszernek kiterebélyesedését, a falu mindennapi életét is
meggy0zden tudta bemutatni. Fejlodésében vizsgalta a telepiiléshalozat alakulasat a
téli szallasoktol a falvakig, amelyek szama a 16. szazadra elérte a 20 ezret. Bemutat-
ta a falvak megsziinését, a pusztasodast, valamint a falu és varos kozotti atmenetet, a
mezdvarost is. A kdzépkori magyar falu rendjét vizsgalva sorra vette a belso és kiil-
s telket, a hazat, a termelés rendjét és kotottségeit, a kozosségi szabalyokat és az
onkormanyzatot, a falu felett jelen 1év0 uri hatalmat, a falutipusokat, a vallasos életet
és a falusi mindennapokat. Allast foglalt olyan, a marxista ideologia szamara fontos-
nak tekintett kérdésekben, mint a f6ldk6zosség, faluk6zosség. Hatarozottan cafolta,
hogy a f6ldk6zosségnek, mint birtokldsi és nem termelési szervezetnek, koze lenne
az 6skommunizmushoz.*” Bemutatta, hogy a szabad és szolgafalvak egyvelegébdl
hogyan sziiletett meg a jobbagyfalu, az egyiittélésbol hogyan jott 1étre a kdzosségi
Osszetartozas tudata, a faluk6zosség s ennek Onkorményzata. Korabbi feltételezé-
sekkel szemben arra is utalt, hogy 1526 eldtt nem taldlt egyértelmii adatot az 6las-
kertes telepiilések meglétére, igy kétségesnek tartja, hogy ezek a nomad téli szalla-
sokbol alakultak volna ki."

Szabo Istvan érdeklédése elsésorban a paraszti tarsadalom multjara terjedt ki.
Azt azonban nem allithatjuk, hogy a mezdgazdasagi termelés torténete, amelynek
elemzésében a Domanovszky-tanitvanyok komoly eredményeket értek el, ne foglal-
koztatta volna A kozépkori magyar faluban kiilon fejezet foglalkozott a falu gazda-
sagi egységével, de a 60-as években tanulmanyt, (majd halala utan megjelend) konyvet
is irt a késd kozépkori magyar mez3gazdasagrol.” A két 6 termelési 4g a novény-
termelés és az allattenyésztés technikajanak attekintése mellett a jobbagyi és foldes-
uri iizemmel kapcsolatos eredményei a legfontosabbak. Megallapitja, hogy a 14—15.
szazad a jobbagygazdasdgok uralmanak idGszaka, az urasagok a jobbagy (gyakran
mar pénzben fizetett) jaradékabol élnek, de a korszak végén mar elkezdddik a f6l-
desuri allodiumok kiépitése.” (Ezek torténetét akarta, de mar nem tudta megirni.)

Eletének utolsd évtizedében Szabd Istvan szakmai megbecsiilése novekedett.
A két altala szerkesztett emlitett kotetet joindulattal és elismeréssel fogadta a hazai,
a masodikat a kiilfoldi kdzvélemény is. Ez utobbiért 1967-ben akadémiai nagydijat
kapott, de akadémiai tagsagat csak a rendszervaltozas utan postumus nyerte vissza,
ekkor kapott Széchenyi-dijat is.

39 SZABO Istvan: A falurendszer kialakuldsa Magyarorszdgon (X=XV. szdzad). Budapest 1966. A mé-
sik kotet mar halala utan jelent meg. U6: 4 kézépkori magyar falu. Budapest 1969.

40 SZABO 1966. 66.

41 Uo. 153.

42 SZABO Istvan: Ungarns Landwirtschaft von der Mitte des XIX. Jahrhunderts bis zu den 1530-er
Jahren. Agrartorténeti Szemle 1966. Supplementum. 1-44. US: 4 magyar mezégazdasag torténete a
XIV. szazadtol az 1530-as évekig. Budapest 1975.

43 SZABO 1975. 60.
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Balogh Istvant, aki életének egy szakaszdban a Nemzeti Parasztpart politikusa,
féispan is volt, szintén nem kényeztette el a rendszer. A Déri Mulzeum igazgatoi
posztjarol 1957-ben eltavolitottak, a kovetkezd évben kapott allast Nyiregyhazan a
Josa Andras Mlzeumban, onnan keriilt 1964-ben a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltar igazgatdi allasaba. Innen ment nyugdijba 1975-ben, de lankadatlan szorga-
lommal dolgozott 2007-ben bekdvetkezett halalaig. Melldzésére némi gyogyirt je-
lentett, hogy a Déri Muzeum munkatarsai tiszteletbeli igazgatojuknak nyilvéanitottak,
a Debreceni Egyetem diszdoktorava, Debrecen varosa diszpolgarava valasztotta, a
levéltaros szakma Pauler G}/ula-dij jal, a Magyar Tudomanyos Akadémia pedig Eot-
vos-koszortval tiintette ki.*

Tudomanyos életmiivében a néprajz és az agrartorténet elvalaszthatatlanul 6ssze-
fonddott. Azok kozé a néprajzkutatok kozé tartozott, akik a torténeti forrasokat nép-
rajzi szempontbol is kiaknaztak, és elemzésiikben tarsadalomtorténeti €s szocioldgiai
szempontokat is érvényesitettek. Debrecen milltja szamara e tobb szemponta vizsgalat
legfontosabb bazisa volt. Tobb archeologiai, képzomiivészeti, sét irodalomtdrténeti ta-
nulményt is irt, mégis munkéssdganak f6 vonalaban Debrecen agrartdrténete és nép-
rajza allt, amely kibdviilt més alf6ldi varosok és alfoldi jelenségek iranti érdeklédéssel.
Eppen ezért igen gazdag tudomanyos tevékenységének csak ezzel a f6 vonulataval ki-
vanunk foglalkozni, kiemelve a meghatdroz6 monografiakat és tanulmanyokat.

Mar els6 tanulmanyai a Debrecen tarsadalmaban kiilonleges helyzetii szegénység-
gel, a vakancsosokkal és a sajatos helyzetii keleti erdés pusztak betelepiilésével foglal-
kozott, amelyeket mint kaszalokat mar a 19. szazad el6tt is teleltetésre hasznaltak a deb-
receni polgérok.45 Debrecen hatarhasznalata szempontjabol volt fontos a belsd legeld,
amelyet 1876-ban birtokosonként osztottak fel és alakitottak rovidesen szantova.*®

Debrecennel kapcsolatos torténeti, néprajzi és szocioldgiai ismereteit 1947-ben
foglalta dssze el8szor, majd kibdvitve, uj szempontok szerint 1973-ban masodszor."’
Mindkét kotetben fontos fejezet a civis életforma kialakuldsa, amelyet az elsében a
16-17. szazadra, a masodikban 1693, a szabad kiralyi varosi jogallas megszerzése
utani idére datal.*® A civisek kezdetben féleg iparosok és kereskeddk, a 18—19. szé-

"or

zadban azonban a foldmiivelé életmoddal dsszekapesolodd polgarok jelzéje lesz.*

44 FUR Lajos: Politika, tudomany, debreceniség. Alf5ld 1988. 37-58., RACZ Istvan: A 80 éves Balogh
Istvan tudomanyos és politikai palyaja. A Hajdui-Bihar megyei Levéltar Evionyve 1992. 5-16., Balogh
Istvdn készontése. Szerk. MODY Gyorgy. Debrecen 1993., Thesaurus solemnis. Bardtok, munkatdrsak,
tanitvanyok készontik a 90 éves Balogh Istvant. Szerk. KUIBUSNE Mecsei Eva. Debrecen — Nyiregy-
héza 2002.

45 BALOGH Istvan: Adatok a debreceni erddgazdalkodas torténetéhez. A vakancsosok. Déri Muzeum
Evkényve 1935. (1936) 147-157., Ué: A debreceni erddspusztak betelepiilése. Debreceni Szemle
1936. 134-138. A teleltetés rendjére Uo: A joszag teleltetése Debrecen kornyékén. Déri Muizeum
Evkényve 1937. 175-212.

46 BALOGH Istvan: A debreceni belsd legel6 és felosztasa 1876-ban. Debreceni Képes Kalenddriom
1937. 100-104.

47 BALOGH Istvan: Civisek tarsadalma. Debrecen, 1947., U6: Civisek vilaga (Debrecen néprajza)
Budapest 1973.

48 BALOGH 1947. 17-33., BALOGH 1973. 63-76.

49 Uo. 81.
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Az iparos ¢és kereskedd varos, amint a kordbbiakban mar utaltunk ra, a 18. szazadban
alakult at agrarvarossa, s a kiilonb6z6 kiilsé6 nyomasoknak megfelelden ekkor alaki-
totta ki azt a magéaba fordulé magatartasformat, amit Kazinczy ,,debreceniségnek”
nevezett.”® A debreceni tarsadalom Balogh Istvan altal feltart sajatos mentalitsa je-
lentkezett 1848—1849-ben is, amikor a varos mintegy fél évre az orszag fovarosa lett.
Abban a Szabo Istvan altal szerkesztett kotetben, amelyre mar tobbszor utaltunk,
Balogh Istvan 4 vdros és népe cimmel nagyon fontos fejezetet irt. Legfobb megélla-
pitasa, hogy a forradalmi valtozasok a civis tarsadalomban ,,alapvetéen nem hatot-
tak,”' de abbol a megrekedt allapotbél, amelybe a megel8zé évszazadokban jutot-
tak, mégis kilenditették oket. Azokbol a tamadasokbdl, amelyek Szabd Istvant, mint
,pozitivista” polgari torténészt érték, aki a torténelmet feje tetejére allitotta,”* Balogh
Istvan is részesiilt. Debrecennel kapcsolatos megallapitasainak 1ényeges eleme volt,
hogy a varosban egészen a 19. szdzad masodik feléig az allattartds fontosabb volt
a ndvénytermesztésnél. Bizonyara ez okozta, hogy tobb tanulmanyban is elemezte
nemcsak a debreceni, de a debrecenitdl nem kiilonb6z6 alfoldi allattartds sajatossa-
gait.53 Ebben a pusztai allattartod szallasok, a telepiilések altal eldirt szakaszos legel-
tetési rend, a pasztorélet sajatossagai ugyanugy szerepeltek, mint pl. a roman ,,pur-
zsasok” téli legeltetése az alfoldi mezdvarosok pusztai legeldin.

Vizsgalddasainak korébdl nem maradtak ki a gabonatermelés és a foldmiivel? ta-
nyak fejlédésének sajatossagai, de a debreceni mentalitds kiilonleges vonésai sem.
Az 1960-as évek elején irt tanulmanyt az alfoldi tanyas gazdalkodasrol, s Balashazy
Janos Debrecennel és Petrovits Istvan Szegeddel kapcsolatos véleménye alapjan Ggy
latta, hogy az egy tagban 1év0 tanyai foldeken jobb lehetségek adddnak a racionalis
gazdalkodésra, mint a tagositatlan nyomasos foldeken.” Fontos kiilonbséget fogal-
mazott meg a tanydk és az urasagi majorok kozott.”> O irta a tanyarendszerrél szolo
fejezetet a Szabo Istvan szerkesztette kotetben 1965-ben, de tanulmanyt kozolt egy

50 Uo. 78.,109., 117.

51 BALOGH Istvan: A véros és népe. In A szabadsdgharc févarosa Debrecen 1849 janudr—mdjus.
Szerk. SZABO Istvan. Debrecen 1948. 57.

52 1dézi EROS 2000. 121-135.

53 BALOGH Istvan: Pusztai legeltetési rend Debrecenben a XVIII-XIX. szdzadban. Ethnographia 1958.
537-566., Istvan BALOGH: Formen der extensiven Viehaltung auf den Pusten von Debrecen. In
Viehzucht und Hirtenleben in Ostmitteleuropa. Ethnographische Studien. red. Laszl6 Foldes. Buda-
pest 1961. 465-503., US: Adatok a roman pasztorok XVIII. szazadi alfoldi legeltetéséhez. In Mii-
veltség és hagyomdny 3. Szerk. GUNDA Béla 1961. 213-217., U6: Die Typen der Viehaltung in
den zentralen Gebieten des Karpatenbeckens im XIX. Jahrhundert. In Europa et Hungaria. Cong-
ressus Ethnographicus in Hungaria 16-20 okt. 1963. red. Gyula Ortutay — Tibor Bodrogi. Budapest
1965., Ud: Lofogatok Debrecenben a XVIII-XIX. szazadban. Ethnographia 1965. 2. 161-186., U6:
Viehaltungstypen des Karpatenbeckes im XIX. Jahrhundert. Magyar Mezégazdasagi Miizeum Koz-
leményei Szerk. WELLMANN Imre. 1973. 233-239., U6: Szallas és karam Debrecenben a XVII.
szazad végén ¢és a XVIII. szazad elején. Ethnographia 1982. 3. 437-438., U6: Pusztai pasztorélet és
szallasok a XVIII. szazad végén (Egy debreceni emlékirat 1794-bol). In Térténeti-néprajzi forrdasok
a XVIII-XX. szdzadbdl. Szerk. FILEP Antal — EGETO Melinda. Budapest 1989. 11-34. (Dokumen-
tatio ethnographica 13.)

54 BALOGH Istvan: Az alfoldi tanyas gazdalkodas. Agrartorténeti Szemle 1962. 3—4. 617-631.

55 BALOGH Istvan: Tanydk és majorok Békés megyében a XVIII-XIX. szdzadban. Gyula 1961.
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tokés tanyas gazdasagrol A magyar tanyarendszer multja cimi kiadvanyban is. Ki-
sérletet tett a magyar tanyarendszer fejlédéstorténetének felvazolasara is, amelyet
széles korli vita kisért a néprajzi foly(')iratban.56 A Tapai csalad jaszszentldszl6i farmta-
nyéjanak torténetében Balogh Istvan megtaldlta azt az idedlis gazdalkodasi rend-
szert, amit a kortars szakirok szerettek volna mas tanyak esetében is megvalésitani.”’
A néprajzi szakirodalom a tanyak sziiletését dsszekapcsolta a korabbi kertes (szal-
laskertes, 0laskertes) telepiilésekkel, olyanforman, hogy a szallaskertek beépitésével
a kert ,,kiment tanyanak” a szantofoldre. Balogh Istvan érdeklédését sem keriilték el
ezek a kertek, akar a Tisza mentér6l, akar Debrecenr6l volt $26.%%

Kutatésai kiterjedtek a paraszti termelési technikara is. A szantas, magvetés, be-
takaritas, szemnyerés és tarolas torténetileg is killonbségeket mutatott az orszag
egyes részein. A kaszas aratas csak fokozatosan véltotta fel a sarlost, a kévébe kotés
¢és boglyaba gylijtés is nagy kiilonbségeket mutatott, a szemnyerésben az Alfoldon a
nyomtatés, a peremvidéken a cséplés volt az altalanos, s a tarolasban sem csak ver-
melték a gabonat, mint az Alfoldon. Balogh Istvan gazdag — tobbnyire levéltari —
forrasok alapjan tudott ezekre a kérdésekre valaszolni.”

Kiilon csoportot alkotnak a paraszti kultiraval és a debreceni mentalitassal foglal-
koz6 irasai. A sajatos debreceni alkatra mar 1947-ben megjelent kdnyvében is utalt.
Egy nagysikerii irodalmi eldadds nyoman hosszabb tanulmanyt irt a ,,debreceniség-
rol,” arr6l a magatartasformarol, amellyel Kazinczy Ferenc jellemezte a varos lakait.
Ennek 1ényege a vilagtol valo elzarkozas, a befelé fordulas, a kiilsé hatasok lehetséges
kirekesztése, a haladas tagadasa. Jo kutatbhoz méltdan megtalalt egy olyan 18. szazad
végi emlékiratot is, amely hasonldan jellemezte a varos polgérait.60 A paraszti kultrat
a 19. szazad masodik felében a Szabo Istvan szerkesztette kotetben irta meg, késébb

56 BALOGH Istvan: Az alfoldi tanyasgazdalkodas. In A parasztsag Magyarorszagon a kapitalizmus
kordban 1848-1914. I Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1965. 429-479., Ué: Egy tkés tanyas gaz-
dasag a XIX. szazad masodik felében. In A magyar tanyarendszer miiltja. Szerk. POLOSKEI Ferenc
— SZABAD Gyorgy. Budapest 1980. 272-312., U6: Tugurium, szallas, tanya. Adatok a magyar ta-
nyatelepiilés el6torténetéhez. Ethnographia 1976. 1-2. 1-22. A folyoirat kozolte Barabas Jend,
Fiigedi Erik, Makkai Laszl6, Maksay Ferenc, Markus Michal, Orosz Istvan és Wellmann Imre hoz-
zaszOlasat is. A hozzaszolok altalaban egyetértettek azzal a torténeti uttal, amit Balogh Istvan a ta-
nyak kialakulasarol felvazolt.

57 BALOGH 1980. 315-306.

58 BALOGH Istvan: Olaskertek a Tisza mentén. Néprajzi Kozlemények 5. 82-86., Ué: Adatok az alfol-
di mez6évarosok hatarhasznalatahoz a XIV-XV. szazadban (Debrecen hataranak kialakulasa). Hajdu-
Bihar Megyei Levéltar Evkonyve 3. 1976. 5-23., Ub: Kertek Debrecen kornyékén a XVI-XVIL. szazad-
ban. (Adatok a kertek és kertes telepiilések torténetéhez). Ethnographia 1984. 4. 505-519.

59 BALOGH Istvan: A gabona betakaritasa, a XVI-XVII. szazadban. Ethnographia 1957. 2., U: Das
Einbringen des Getreides ins Karpatenbecken im XVI-XIX. Jahrhundert. Acta Ethnographica 1964.
13., U6: A paraszti gazdalkodas és termelési technika. In A parasztsag Magyarorszdagon a kapita-
lizmus kordban 1848-1914 I. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1965. 349-428., U§: Gerite und Ver-
fahren der Ernte in den Zentralen Gebieten des Karpatenbeckens in 19. Jahrhundert. In Getreidebau
in Ost- und Mitteleuropa. red. Ivan BALASSA. Budapest 1972. 529-560.

60 BALOGH Istvan: Debreceniség. (Egy irodalmi fogalom torténete és tarsadalmi hattere). Studia
Litteraria. Debrecen 1969. 11-53. (A KLTE Magyar Irodalomtorténeti Intézetének Kozleményei.),
U6: Debrecen politikai allapota 1790-1791-ben. (Egy névtelen emlékirat 1791-bdl). A Hajdu-Bihar
Megyei Levéltdr Evkonyve. Debrecen 1974. 93-119.
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kényvben foglalta dssze a két vilaghaborn kozotti korszak paraszti mitvelédését is.!
Nagy szivességet tett a kdvetkez6 korszakok kutatoinak, amikor sok éven at kiadta
Debrecen varos magisztratusanak jegyz6konyveit magyarra forditva.

Balogh Istvan szivesen vallalkozott telepiiléstorténeti kotetekben vald kozremiiko-
désre. A Debrecen torténete sorozat masodik kotetének tekintélyes részét (varosi auto-
némia, mezdgazdasagi termelés és agrartarsadalom, a forradalom sodraban, a szabad-
sagharc kiizdelmes honapjaiban) 6 irta.®” Részt vallalt az egykori hajdavéros, Polgar
torténetének megirasabol is.”® Egyébként is a hajduk torténete mar az 1950-es évektdl
kezdve fontos kutatasi teriiletei k6z¢ tartozott. Els6 hajdukkal kapcsolatos tanulmanya a
hajduboszorményi hatdrhasznélat sajatossagait vizsgalta, megallapitva, hogy a varosban
a parlagolé foldmiivelés egy formaja létezett a 18. szdzadban.** Kozzétette a legfonto-
sabb hajduvarosok magisztratusi jegyzokonyveit, megallapitva, hogy a 17. szazadban e
varosok még inkabb katonai taborok, mint foldmiiveld €s allattenyészto k(iz(isségek.65
Médja nyilott a hajdukkal kapcsolatos tudoményos ismereteit kotetben sszefoglalni,*®
amelyben kiilon rész foglalkozik a hajduk torténetével és kiilon rész a hajduk néprajza-
val. Nemcsak a kertes telepiilési rend és a sajatos hatarhasznalat szerepelnek a kotetben,
de a torténeti hagyomanyok, az étkezési szokasok €s a paraszti hiedelemvilag is.

A harmadik teriilet, amely jol elkiilonitheté Balogh Istvan kutatdsaiban, Szabolcs
és Szatmar megyével kapcsolatos, aligha véletleniil attdl, hogy csaknem két évtize-
den 4t volt a megye alkalmazottja. Munkatérsai és tisztel6i kiilon kotetet allitottak
0ssze azokbol a tanulmanyaibdl, amelyek a megye €s Nyiregyhaza varos multjarol
szoltak.”” A kotetben 18 tanulmény szerepel, koztiik természetesen nem agrartorté-
neti jellegliek is. Az agrartorténeti irasok koziil a Tisza menti olaskertekre mar hi-
vatkoztunk. Erdemes figyelembe venni a nyiregyhazi hatarhasznélatrol szo16t, amely
eredetileg 1970-ben jelent meg. Nyiregyhaza hatara a bokortanyak vilaga, amelyek
azért johettek létre, mert a Szarvasrol attelepiilt szlovakok és a felvidékrol telepiiltek
arrol vitaztak, hogy a felvidéki nyomasos gazdalkodast vagy a Szarvason elterjedt
szallasos gazdalkodast honositsak-e meg a varosban? A megoldas a szallasos rend-
szernek olyan vallfaja volt, amelyben a szélldsnak hagyott hatdrban bokortanyak jot-

61 BALOGH Istvan: A paraszti miivelodés 1850-1914 kozott. In 4 parasztsag Magyarorszdagon a ka-
pitalizmus kordban. II. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1965. 487-564., US: A parasztsag miiveld-
dése a két vilaghaboru kozott. Budapest 1973. Szabo Istvan tanitvanyai tervezték, hogy elkészitik a
két haboru kozotti parasztsag torténetét is. Ez azonban nem valdsult meg. Balogh Istvan 6nalldan
megjelent tanulmanya ennek részét képezte volna.

62 BALOGH Istvan: A vérosi autonomia. Mezégazdasagi termelés ¢és agrartarsadalom. A forradalom
sodrasaban, a szabadsagharc kiizdelmes honapjaiban. In Debrecen torténete 1693—1849. 2. Szerk.
RACZ Istvén. Debrecen 1981. 91-215.

63 BALOGH Istvan: Polgar a hajdavarosok soraban 1606—1717. In Polgdr térténete. Szerk. BENCSIK
Janos. Polgar 1974. 87-133.

64 BALOGH Istvan: Hatarhasznalat Hajdtiboszorményben a XVIIL. szazadban. Ethnographia 1954. 3-4.
441-457. Ethnographia 1955. 1-4. 99-124.

65 BALOGH Istvan: Katonai tabortol a mezévarosig. (Bdszormény, Hadhdz, Nands és SzoboszIlo ma-
gisztratusi jegyzékonyvei). Debrecen 1999.

66 BALOGH Istvan: Hajdusdag. Budapest 1969.

67 Balogh Istvan valogatott irasai Szabolcs-Szatmar-Bereg megye és Nyiregyhdza multjarol. Szerk.
HENZSEL Agota. Nyiregyhaza 2007. 317-322.
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tek létre, amelyek koriil viszont nyomasrendszer érvényesiilt.”® Balogh Istvan hosszu
¢lete alatt faradhatatlanul munkalkodva fontos eredményekkel gazdagitotta a ma-
gyarorszagi néprajzot és agrartorténet-irast.

II1. SZABO ISTVAN TANITVANYAI

Szabo Istvannak mdasfél évtizedet meghaladd egyetemi tandri miikodése alatt tobb
szaz tanitvanya volt, ezeknek azonban — természetes modon — csak kis rész¢ébdl valt
kutato. O maga az elsd két tanitvanya mellett (Borossy Andras, Mody Gyorgy) azo-
kat vette szamitasba, akik a 60-as években altala szerkesztett kdtetekben szerepeltek
(Varga Gyula, Harsfalvi Péter, Simonffy Emil, Olah Jozsef, Racz Istvan, Fiir Lajos,
Orosz Istvan, Gyimesi Sandor). Ebbe a sorba a 60-as években bekeriilt Kovats Zoltan
is. A tanitvanyok életutjai igen eltéréek voltak. (A mult id6 azért jogos, mert a tanul-
many irasakor koziiliik mar csak e sorok irdja €l.) Borossy Andras a hosszl borton-
biintetés utan évekig kétkezi munkas volt, majd a Pest Megyei Levéltarban helyezked-
hetett el. Mody Gg/érgy szabadulasa utan erdész volt, majd muzeologus a debreceni
Déri Miazeumban.” Varga Gyula el6bb a Néprajzi Intézet tanarsegédje volt, majd deb-
receni kozépiskolai tanarkodés utan szintén a Déri Muzeum munkatérsa lett.”” Hars-
falvi Péter elobb Mod Aladar aspiransa volt, majd 1956 utan Nyiregyhazan levéltaros,
végiil fOiskolai tanar. Simonffy Emil Zalaegerszegen volt levéltaros, majd levéltar-
igazgato. Olah Jozsef 1953-t61 egy debreceni szakkozépiskola tanara, majd igazgato-
helyettese volt (igy szerzett kandidatusi, majd akadémiai doktori cimet), Racz Istvan
¢és Orosz Istvan a debreceni egyetemen jartak végig az oktatoi status gradicsait, s lettek
egyetemi tanarok. Fiir Lajos hossza kitérok utan a pesti egyetemen lett professzor, de
az egyetemi oktatast Debrecenben Szabo Istvan mellett kezdte. 1956 utan kellett eltavoz-
nia, hogy rakodomunkasként folytassa, majd altalanos iskolai tanar lett s végiil a Mez6-
gazdasagi Mluzeum munkatéarsa, az egri f6iskola, majd az ELTE tanara. Gyimesi San-
dor el6bb levéltari gyakornok volt Debrecenben, majd levéltaros Satoraljatijhelyen, le-
véltarigazgatd Miskolcon, aspirans Budapesten, a Kézgazdasagi Egyetem oktatdja s
végil egyetemi tanar Szegeden. Hosszabb kitérok utan szintén Szegeden, a foiskolan
volt oktaté Kovats Zoltan is.”" A kiilonboz életutakkal és életkorokkal kiilonbozé tu-

68 Uo. 285-286.

69 Eletutjarol OROSZ Istvan: A 80 éves Mody Gyodrgy koszontése. In Historia et ars. Mody Gyorgy
valogatott tanulmanyai. Szerk. VAJDA Maria. Debrecen 2006. 9-17.

70 Granarium. Varga Gyula vdlogatott tanulmdnyai. Szerk. SZATHMARI Ibolya. Debrecen 2004. 7.
(A Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok Kozleményei 57.)

71 Az egyes szerz6k tudomanyos eredményeit e sorok iroja egyszer mar roviden dsszegezte OROSZ Istvan.
A debreceni agrartorténeti iskola. Debreceni Szemle 1985. 53—65. Mody Gyorgyre lasd a 69. jegyzetet.
Récz Istvanra KOVACS Agnes: El6sz6. In Emiékkonyv Récz Istvan 70. sziiletésnapjdra. Szerk. KO-
VACS Agnes. Debrecen 1999. 7-9. Orosz Istvanra ANGI Jénos — IFJ. BARTA Janos: Koszonté. In Em-
lékkonyv Orosz Istvan 70. sziiletésnapjara. Szerk. ANGI Janos — IFJ. BARTA Janos. Debrecen 2005. 7—
9. Fiir Lajosra R. VARKONYI Agnes: Megkésett kdszontd. In Perlekedd évszdzadok. Tanulmdnyok Fiir
Lajos torténész 60. sziiletésnapjara. Szerk. HORN Ildiko. Budapest 1993. 9-16. Olah Jozsefre OLAH
Jozsef: szakmai Onéletrajz. In Exempli causa — példanak okdaért. Emlékkonyv Olah Jozsef sziiletésének
80. évforduldjara. Szerk. GEBEI Sandor. Debrecen 2010. Varga Gyulara DANKO Imre: Koszontjiik a
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domanyos eredmények parosultak, de a tanitvanyok egyiittes teljesitménye, ha vala-
ki szamba venné, bizonyara megkozelitené az ezer bibliografiai adatot. Eppen ezért
a ,,Szabod-iskola” teljesitményét e rovid tanulméany aligha tehetné mérlegre. Tudata-
ban vagyunk annak, hogy a tanitvanyok legfobb célkitlizése csak az lehet, hogy
tobbletet adjanak a mesterhez képest, eljarasunkban mégis csak azt tehetjiik meg,
hogy felmérjiik, a Szabo Istvan altal vazolt problematika, hogyan jelentkezett tanit-
vanyai irasaiban, s nem foglalkozunk az egyes szerzok szerteagazo, az agrartorténe-
tet meghaladé tudomanyos tevékenységével.

Eloljaroban jelezni kell, hogy az ,,iskola” tagjai koziil Borossy Andras munkas-
saga kapcsolodik a legkevésbé a Szabd Istvannal is jelentkezd agrartorténeti temati-
kahoz. Pontosabban Borossy az 1948-as kotetben irt tanulmanyatol eltekintve’
kutatasai f6 teriiletének a paraszti katonaskodas vizsgalatat tartotta, amely joggal te-
kinthet6 az agrartorténet részének, ugyanakkor Szabo Istvan tematikajdban szinte
egyaltalan nem jelentkezett.”” Megallapitasa szerint parasztkatonak az 1397. évi te-
mesvari orszaggyllés ota voltak Magyarorszagon. A portalis insurrectiot a torok el-
leni védekezés miatt hoztdk 1étre, de szerepe megmaradt a 17-18. szdzadban is, és
Erdélyben kiilonosen fontos volt.”

Szabo Istvan maga nem irt uradalomtorténetet, de amint emlitettiik, mind Doma-
novszky Sandort, mind tanitvanyait sokra becsiilte, s az uradalmak torténetét a pa-
rasztsdg- és a mezdgazdasagtorténet kutatdsa szempontjabdl fontosnak tartotta. Ta-
nitvanyai koziil Olah Jozsef és Fiir Lajos részesei voltak az 1945 utan megujulo és
ismét kibontakozo uradalomtorténet-irasnak.”” Olah Jozsef szerepe abban jelentds,
hogy a tokés korszakban egy alfoldi uradalmat vont be a vizsgalodasok korébe. Az
Alfoldon foldesuri allodiumok is csak a torok uralom utan keletkezhettek, nagybir-
tokiizemek pedig jorészt csak a jobbagyfelszabaditas utan jottek 1étre. Egy alfoldi
uradalom gazdéalkodasanak feltdrasa mindenképp Gjdonsag volt. Fiir Lajos folytatoja

80 éves Varga Gyulat. In Granarium. Varga Gyula valogatott tanulmanyai. Debrecen 2004. Gyi-
mesi Sandorra OROSZ Istvan: Gyimesi Sandor koszontése. In Korok, régiok, tarsadalmak. Tanul-
manyok Gyimesi Sandor 60. sziiletésnapjara. Szerk. KULCSAR Arpad — SZULOVSZKY Janos.
Budapest 1994. Simonffy Emilre OROSZ Istvan: Simonffy Emil az agrartorténeti kutato. In Zalai
Torteneti Tanulmanyok. Szerk. PAKSY Zoltan. Zalaegerszeg 2009. 31-35. (Zalai Gyiijtemény 67.)

72 BOROSSY Andras: Az orszaggytilés. In 4 szabadsdagharc fovirosa Debrecen 1849 janudr—madjus.
Szerk. SZABO Istvan. Debrecen 1948. 329-384.

73 BOROSSY Andras: A4 telekkatonasag és a parasztsag szerepe a feudalis magyar hadszervezetben.
Budapest 1971.

74 BOROSSY 1971. 128-129.

75 OLAH Jozsef: Robotmunka a sarospataki és regéci uradalmakban a XIX. szazad elsé felében In
Agdrtorténeti tanulmdanyok. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1960. 271-338., Ué: A sérospataki és
regéci uradalmak a XIX. szazad els$ felében. Agrdrtorténeti Szemle 1965. 4. 506-516., Ud: A sa-
rospataki és regéci uradalmak adozé lakossaganak gazdalkodasa 1828-ban. Agrdrtirténeti Szemle
1999. 1-4. 147-1717., US: Az akaszto-vésztdi uradalmak gazdalkodasa a XIX-XX. szazad fordulojan.
Budapest 1975., U6: A geszti uradalom XVIII. szazadi szamadasai. Agrartorténeti Szemle 1978. 1-2.
153-163. FUR Lajos: 4 csakvari uradalom a t6kés gazdalkodds utjan. Budapest 1970., Ud: Katasz-
teri felvételek a csakvari uradalom tertiletén. Magyar Mezégazdasdagi Muizeum Kézleményei 1965—66.,
UG: A csakvari uradalom a bérleti gazdalkodas tjan. Agrdrtorténeti Szemle 1966. 1-2. 122—146.,
U6: A csakvari uradalom allattenyésztése 1920-1944. Magyar Mezégazdasdagi Miizeum Kozlemé-
nyei 198—1985. Budapest 1985. 317-340.
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volt annak az attorésnek, ami Szabad Gyorgy uradalomtorténetével kezdddott. A Do-
manovszky-tanitvanyok tobbnyire csak a jobbagyfelszabaditas el6tti korszakot vizs-
galtdk, Szabad az utana kovetkezd dtmenetet is fontosnak tartotta. A tékés viszonyok
kozotti termelés sokoldalu elemzése volt Fiir Lajos nagy érdeme.

A tanitvanyok koziil tdbben is foglalkoztak Debrecen multjaval. A hétkotetes
Debrecen torténetének Ranki Gyorgy haldla utan Orosz Istvan lett a foszerkesztdje,
Récz Istvan pedig a 2. kotet szerkesztdje. Mody Gyorgy az els6, Racz Istvan a ma-
sodik, Orosz Istvan a harmadik kotet egy-egy fejezetének szerzéje is volt.”® Mody
Gyorgy szerint a 14. szazadban mezdévarossa valo Debrecen valgjaban harom sziik
hataru falubol: Debrecenbdl, Szentlaszlofalvabol és Szentmihdlyfalvabol alakult ki a
Debreceni csalad tudatos varosfejlesztd politikajanak eredményeként.”” A vérosgaz-
dalkodas Debrecen multjanak az a része volt, amelyet mar Balashazy ota is sokan
vizsgaltak, a tisztdnlatast azonban Racz Istvan teremtette meg, amikor ramutatott az
autondmia és a varosgazdalkodas Osszefiiggéseire, s arra is, hogy ennek primitiv és
feudalis jellege sziikségszerfien eredményezte az addssagok felhalmozodasat.”®
Orosz Istvan Debrecen kapitalizmus kori fejlodésének kevésbé vizsgalt teriileteit
elemezte, a fold szabad forgalmanak kialakulasat, a korabbi zalogos pusztadk megva-
sarlasat, a maganbirtokok fokozatos novekedését a varosi kozos birtokokkal szem-
ben, a kiilterjes gabonatermelés és éallattartds formainak megrogzddését, a fold elap-
r6zodasanak elmaraddsat a foldmiiveld civis tarsadalomban, egy varosi nagybirtokos
réteg megsziiletését a foldforgalommal kapcsolatos kotottségek felszamolasa utan.”
Kimutatta a foldbirtoklas és civis mentalitas 0sszefliggéseit, a nagy foldbirtokosok
rétegének kialakuldsat, a Hortobagy szerepét a varosi allattartdsban, de azt az utat is,
ahogyan a varos a mez3varosi helyzetb8l a szabad kiralyi vérosi allapotba eljutott.*
E hosszabb konyvfejezet mellett részproblémakat (a belsé legeld hasznalatat, a ha-
gyoményos elemek tovabb élését) is tisztazott a varos torténetébsl.*!

76 MODY Gyérgy: A falutol a mez6varosig. In Debrecen térténete 1693-ig 1. Szerk. SZENDREY Ist-
véan. Debrecen 1984. 99—130. RACZ Istvan: A varosgazdalkodas In Debrecen torténet 2. Debrecen
1981. 244-272. OROSZ Istvan: Foldbirtoklas, mezdgazdasagi termelés és agrartarsadalom Debre-
cenben 1850-1918 kozott. In Debrecen torténete 3. Szerk. GUNST Péter. Debrecen 1997. 77-189.
Kovats Zoltan irta mindkét kétetben a demografiai fejezeteket. KOVATS Zoltan: Népesedési viszo-
nyok In. Debrecen torténete 2. 15-90. KOVATS Zoltan: Népesedési viszonyok In Debrecen torté-
nete 3. Debrecen 1997. 41-65.

77 MODY 1984. 128-129.

78 RACZ 1981.269-270.

79 OROSZ 1997.231-232.

80 OROSZ Istvan: Civisgazdalkodas-civismentalitas. Alfold 1987. 62—66., U6: A foldtulajdon szerepe
Debrecen vagyonos polgarai kozott a 19. szazad kozépsé harmadaban. In A polgarosodas utjan. Ta-
nulmdnyok a magyar reformkorrél. Szerk. SZABAD Gyorgy. Budapest 1990. 25-56., US: Debrecen
atja a mezdvarostol a szabad kiralyi varosig. In Debrecen varos 650 éves. Varostorténeti tanulmdanyok.
Szerk. BARANY Attila — PAPP Klara — SZALKAI Tamés. Debrecen 2011. 115-130. (Speculum His-
toriae Debreceniense 7.) U6: A Hortobagy szerepe Debrecen allattartdsaban. In Az Alféld gazdalkodd-
sa. Szerk. NOVAK Lész16. Nagykoros 2004. 341-350. (Az Arany Janos Muzeum Kozleményei X.)

81 OROSZ Istvan: A bels6 legel6 hasznalata Debrecenben a 18—19. szazadban. A Hajdu Bihar Megyei Le-
véltar Evionyve XIX. Szerk. GAZDAG Istvan. Debrecen 1992. 75-85., US: A hagyomanyos elemek to-
vabbélése Debrecen gazdasagaban és tarsadalmaban a 19. szazad masodik felében. In Kdfallal, sarpalank-
kal... Vérostorténeti tanulmanyok. Szerk. NEMETH Zséfia — SASFI Csaba. Debrecen 1997. 80-88.
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Kovats Zoltan demografiai fejezetei kiforrott vizsgalati modszerrel a keresztelési,
hazassagi és halalozasi anyakonyvek alapjan nemcsak pontosabban allapitotta meg a
népesség szamat, de olyan demografiai tényezdket is fel tudott tarni, mint a sziileté-
sek szama felekezetenként, a fogamzasok idényhullamzasa, a kormegoszlas, a mor-
talitas mértéke és a f6 haldlokok, a természetes szaporodas nagysaga. Mody Gyorgy
mas tanulmanyokban is visszatért Debrecen multjahoz, amikor a féldtulajdonviszo-
nyokat vagy az erdSs pusztak szerepét tisztazta.*

Racz Istvan az emlitett konyvfejezete mellett tanulmanyt irt a debreceni hiteliigy-
letekr6l, a tanyakrol, a civis fogalmardl, a varos kegyurasagarol, a varosi munkaero-
rél, a polgéri lakdhazakrol, a varos 1785. évi Osszeirasarol, a debreceni végrendele-
tekr61.*’ Hatalmas monografiat publikalt a debreceni civis vagyonrol.** Ebben, dsz-
szefoglalva sajat és masok kutatasi eredményeit, sorra veszi e vagyon elemeit: a bel-
sO telket, az ahhoz kapcsolodo ,,haz utani foldeket, a cenzusos foldeket €s kaszalo-
kat, a belsd legelobdl osztott kisnyilasokat, az erdei kaszalokat, a legeltetési jogot és
fakompetenciat, a sz6loket a varosban és az Ermelléken, a varosi lakohazat és tarto-
z¢&kait, a malmokat, tanyakat és pajtdkat, a kiilonbozd eszkozoket, pénzbeli javakat,
az Oroklési szokasokat és a vagyonforgalmat. Hasonld sszefoglalas mas varosokrol
nem késziilt. Balogh Istvan és a Szabd-tanitvanyok révén Debrecen multja Pest,
Sopron, Nagykdros, Szeged mellett a legismertebbek kdzott szerepel.

A Debrecennel kapcsolatos kutatasok a Szabo-tanitvanyok esetében is, ugyanugy,
mint Balogh Istvan esetében, dsszekapcsolodtak a hajdusag és a hajduvarosok kutatasa-
val. Racz Istvan monografiat szentelt a hajdusag 17. szazadi politikai torténetének, amely-
ben nemcsak a hajduk fogalmat tisztazta, és foglalkozott Bocskai, Bathory Gabor, II. Ra-
koczi Ferenc hajdupolitikajaval, de elemezte a Bocskai halala utani masodik hajdi-
felkelést, a hajdik letelepitését és a hajdavarosok bels életét is.*> A hajdava valasban az
orokos jobbagysaggal szembenallo szabad paraszti fejlédés egyik formajat latta.® A lete-

82 MODY Gyorgy: Foldtulajdon Debrecenben a XVI-XIX. szazadban. 4 debreceni Déri Miizeum Ev-
konyve 1958-59. Debrecen 1960. 32-43., US: A debreceni erddspusztak torténete 1945-ig. Debre-
cen 1981.

83 RACZ Istvan: Debrecen véros hiteliigyletei 1693—1848. A Hajdii-Bihar Megyei Levéltar Evkonyve
1979. 171-189., Ué: Debrecen varos tanacsanak 1785. évi Osszeirasa. A debreceni Déri Miizeum
Evkényve 1980. Debrecen 1982. 151-161., US: A debreceni tanya a XVIIL szézad végén és a XIX.
szazad elso felében. Ethnographia 1982. 1. 1-32., Ué: A civis fogalma. A Debreceni Déri Muzeum
Evikonyve 1985. Szerk. GAZDA Lész16. Debrecen, 1986. 77-111., Ub: A debreceni polgarok sz616-
foldjei a XVI-XIX. szdzadban. In Agrdrnépesség, agrartarsadalom Magyarorszagon Maria Terézia
trbérrendezése és 1945 kiozott. Szerk. KAVASSY Sandor. Nyiregyhaza 1987. 65-94., US: A mez6-
gazdasagi munkaeré Debrecenben a rendi korszak végén. 4 Hajdii-Bihar Megyei Levéltar Evkonyve
15. Szerk. GAZDAG Istvan. 1988. 111-124., US: A debreceni polgarok lakohdzai a kései feudaliz-
mus idején. In Epitészet az Alfoldon. II. Szerk. NOVAK Laszlo — SELMECZI Laszlo. Nagykéros,
1989. 61-71., UG: Protestans patronatus. Debrecen kegyurasaga. Debrecen 1997.

84 RACZ Istvan: A debreceni civisvagyon. Budapest 1989. (Agrartorténeti Tanulmanyok 14.)

85 RACZ Istvan: A hajdik a XVII. szézadban. Debrecen 1969.

86 Uo. 31. V6. RACZ Istvan: Coushes militaire sissues de la paysannerie libre en Europe orientale XV-¢
siécle au XVlI-e. red. Béla SULAN. Slavica IV. Debrecen 1964., RACZ Istvan: Haiducken freiheit
im System der zweiten Leibeigenschaft. In Aus der Geschichte der ostmitteleuropeischen Bauern-
bewegungen im 16—17 Jahrhundert. red. Gustav HECKENAST. 131-136.
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lepitett hajduk kollektiv nemességet élveztek, mégis voltak a hajdivarosokban olya-
nok is, akik egyéni nemességgel is éltek.*” A hajdusag torténete Racz Istvan mellett
mas Szabo-tanitvanyok kutatdsaiban is szerepelt. Mody Gyorgy mar 1956-ban bibli-
ografiat készitett a hajdisag kutatasarol,”® Orosz Istvan is felmérte a hajduvarosok
agrartorténetének levéltari forrasait, gazdalkodasuk hagyomanyos elemeit, tarsadal-
mukban a hajduk és bekoltozottek kozotti ellentéteket, sz6l6termelésiiket és késén
kialakulé tanyas gazdalkodasukat, de a hajdik letelepitése el6tti lakossag tovabb
¢lésének, valamint e varosok autonomigjanak kérdését is.*

A letelepitett hajduk hét, majd Polgar kivalasa utdn hat mezévarosban éltek, igy
torténetlik soran a kutatd ohatatlanul talalkozott a mezdvarosok multjaval, amely,
amint lattuk, Szabo Istvan életmiivében is szerepet jatszott. A hajdivarosok monog-
rafiai megsziiletésében tanitvanyai fontos szerepet jatszottak. Bszormény torténeté-
nek megirasaban Mody Gyorgy, Récz Istvan és Orosz Istvan vallalt feladatot.” Haj-
dunénas torténete Racz Istvan szerkesztésében jelent meg, rajta kiviil Kovats Zoltan,
Mody Gyorgy, Olah Jozsef és Orosz Istvan irt egy-egy fejezetet. Mody Gyorgy a
Nénas teriiletén volt falvak sorsat irta meg. Kovats Zoltdn a népesség torténetét a
hajduk letelepitése el6tt €s utan, részletesen targyalva a 18—19. szazad demografiai
jellemzait, Olah Jozsef az ipar és kereskedelem torténetét, Racz Istvan a jobbagyi
alavetettségbdl a hajdiszabadsagba vezetd utat, valamint a varosigazgatas rendsze-
rét, Orosz Istvan pedig a mezdgazdasagi termelés €s agrartarsadalom torténetét a feu-
dalizmus viszonyai kozott és a tokés korszakban, valamint a foldreform végrehajta-
sat.”! E kotetek eddig ismeretlen, a szerzOk altal feltart levéltari forrasokra épiiltek, s

87 RACZ Istvan: A hajduvérosi nemesek a rendi korszak végén. 4 Hajdii Bihar Megyei Levéltir Ev-
konyve IX. Debrecen 1982. 17-27.

88 BERES Andras —- MODY Gyorgy: 4 Hajdiisdg torténetének és néprajzanak irodalma. Forrdsok, ta-
nulmanyok, cikkek. Debrecen 1956. (Alfold-Fiizetek 3.)

89 OROSZ Istvan: A hajdavarosok gazdalkodasanak és tarsadalmi szerkezetének 18—19. szazadi torté-
netéhez. In Paraszti tarsadalom és miiveltség a 18-20. szazadban Il. Mezévarosok. Szerk. HOFER
Tamas — KISBAN Eszter - KAPOSVARI Gyula. Budapest 1974. 25-44., US: A hajdavarosok ag-
rartorténetének levéltari forrasai a 18-19. szézadban 4 Hajdii Bihar Megyei Levéltir Evkényve II.
Debrecen 1975. 149-164., U6: Sz6l6termelés a Hajdukeriilet varosaiban a XVIII-XIX. szazadban.
Uo. /1. 1976. 57-74., U6: A tanyak kialakulasa a Hajdusagban. Uo. LX. 1982. 2742., U6: Kontinui-
tas és betelepedés a hajdavarosokban. In ,, Frigy és békesség legyen ... " A bécsi és zsitvatoroki béke.
Szerk. PAPP Klara — JENEY TOTH Annaméaria. Debrecen, 2006. 155-166. (A Bocskai-szabadsag-
harc 400. évforduldja VIIL.), US: A hajduk autondémiaja a 17. szazadban. In Autonom kozosségek a
magyar torténelemben. Szerk. BANKINE Molnar Erzsébet. Kiskunfélegyhdza 2003. 91-101.
(Bibliotheka Cumanica. 4.)

90 MODY Gyérgy: Hajdubdszormény és foldjének torténete a XIII. szdzadtol a hajduk letelepitéséig.
In Hajdiboszormény torténete. Szerk. SZENDREY Istvan Debrecen 1973. 29-61. RACZ Istvan: A
hajdtszabadsag birtokaban. Uo. 62—-120. OROSZ Istvan: A hajdiboszorményi mez6gazdasagi ter-
melés és agrartarsadalom fejlodése 1784—1889. Uo. 343-290.

91 MODY Gybrgy: A falutelepiilés kiilsé kerete a honfoglalas uténi elsé szazadokig. In Hajdindnds
torténete. Szerk. RACZ Istvan. Hajdtnanas 1973. 21-31. KOVATS Zoltan: A népesség. Uo. 32-89.
OROSZ Istvan: Mezogazdasagi termelés és agrartarsadalom (a hajduk letelepedésétdl a haz utani
foldek végleges kiosztasaig (1606—1784). Uo. 89—136. A polgarosodas utjan. Uo. 137-191. A stag-
nalas évtizedei (1914-1845). Uo. 192-208. A foldosztis. Uo. 391-396. OLAH Jozsef: Ipar, kereskede-
lem. Uo. 209-248. RACZ Istvan: Jobbagyi alavetettség — hajdavérosi szabadsag. Uo. 249-290.
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annak is bizonyitékai voltak, hogy a telepiilések torténetét nem szabad hozza nem
értékre bizni. Ez utobbi kotet is szamos tudomanyos meglepetéssel szolgalt. Hajdu-
nanas honfoglalas és Arpad-kori hatara is bizonyitotta, hogy a kés6bbi nagyhataru
alfoldi mezdvaros teriiletén szamtalan kis falu nyomait lehet feltarni, azaz a kozép-
korban az Alf6ld is olyan siirii telepiiléshalozattal rendelkezett, mint a peremvidé-
kek. Az is nyilvanvalova valt, hogy Bocskai nem lakatlan foldre telepitette le hajdu-
it, mert jelentds volt a telepités utdn is tovabb él6 csaladok szama (Kovéts Zoltan
szerint a lakossagnak legalabb negyede). A betelepiilok pedig legalabb 26 megyébdl
szarmaztak, bizonyitva, hogy a hajduk szabadsaga milyen nagy vonzast jelentett a
jobbagyokra.” Kiilonlegesen alakultak a birtokviszonyok is, amelyek a hatar egy ré-
szén az elsd foglalassal szerzett 6rokbirtok és a tobbi hatarrészen érvényesiilé korla-
tozott szabad foglalastol a teherviselés szerinti Gjraosztason keresztiil a belsd haztelek
szerinti végleges kiosztasig vezetett.” Meglepetést okozott a hatarhasznalat parlago-
16s rendszerén beliil a szanto és parlag négy jaras szerinti 15-20 évenkénti valtoga-
tasa,”* vagy az a helyzet, hogy az erSs kozépparasztsag mellett a tékés korszakban
alakul csak ki néhany nalgybirtok,g5 és a foldreform soran néhdny gazdag paraszti
birtokot is felosztottak.”

Hajduszoboszlé monografidgjaban Mody Gyorgy irt Szoboszlorol és kornyékérdl
a 11-14. szazadban, Racz Istvan Szoboszlo hajduvarosrél és Varga Gyula a varos
agrartorténetérél.”’ Szoboszlo hatara Nanashoz és Debrecenhez hasonloan tobb el-
pusztult falu hatarabdl alakult ki, Mody Gyorgy ezeket modszeres alapossaggal lo-
kalizalta.”® Récz Istvan Szoboszlé példajan a hajduvéarosok énkorményzatat elemez-
te.” Varga Gyula a ,hajdu telek” 1ényegi elemeinek, a hazteleknek ¢és az olaskert-
nek, a karddal szerzett foldnek és az egyéb tartozékoknak, valamint a foldmiivelés és
allattenyésztés egységének feltarasaval jarult hozza a hajdavarosok gazdalkodasanak
jobb megismeréséhez.

Masik két hajdavaros, Hadhaz és Dorog torténetének megirdsaban is szerepelt
Szabo Istvan-tanitvany: Olah Jozsef. Hajdidorog torténetében 6 irta a kapitalizmus
kori mezOgazdasag torténetét, Hajdhadhaz estében pedig az egész 17-20. szézadi
agrartorténetet. Dorogon felfigyelt a mezdgazdasag intenzivalodasanak lassu eldre-
haladasara, Hadhazon pedig a nagyon alacsony hozamokra.'"!

92 KOVATS 1973. 37., 53.
93 Orosz 1973. 95.
94 Uo. 96.
95 Uo. 181.
96 Uo. 394.
97 MODY Gyérgy: Hajdliszoboszl6 és kérnyéke a XITXVI. szazadban. In Hajdiiszoboszlé monogrd-
fidja. Szerk. DANKO Imre. Hajd(szoboszlo 1975. 71-142. RACZ Istvan: Szoboszlé hajduvaros
1606—1725. Uo. 167-186. VARGA Gyula: Hajduszoboszl6 agrartorténete. Uo. 399-446.
98 MODY 1975. 78.
99 RACZ 1975. 181.
100 VARGA 1975. 403-404., 409.
101 OLAH Jozsef: A mezégazdasag fejlddése a kapitalizmus koraban. In Hajdiidorog térténete. Szerk.
KOMOROCZY Gyérgy. hn. 1971. 110., Ué: Hajduhadhiz mezégazdasaga a XVII-XX. szdzadban.
In Hajdithadhdz miltja és jelene. Szerk. KOMOROCZY Gyoérgy. Gyula 1972. 171.
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A mezdvarosok kutatdsa azonban nemcsak a hajduvarosokra terjedt ki, hanem
tobb mas alfoldi és hegyvidéki mez6varosra is. Orosz Istvan az Agrartorténeti Ta-
nulmdnyokban a hegyaljai mezévarosokrdl értekezett, kimutatva, hogy a 12 mezdva-
ros a 17-18. szdzadban az orszag legfejlettebb teriiletei koz¢ tartozott, nem fiiggetle-
nill attol, hogy a tokaji bor az elsdrangii magyar mindségi bor lett, s atvette a sze-
rémségi borok helyét.'” E mez8varosok legfontosabb tarsadalmi folyamaténak a
taxasodast latta, valamint azt, hogy a zsellérség nagy része is sz6l6birtokos volt, igy
nem tekinthetd fo1d nélkiili jobbagynak.'®

Késobb kutatasaiban tobbszor visszatért a hegyaljai mezdvarosok helyzetéhez.
Elemezte a foldesuri boreldvételi jog érvényesiilését, a 18. szazadban ismétlodo ura-
sdgi tamadasokat e mez6varosok ellen,' amelynek soran sikeriilt megvédeni a leg-
fontosabb kivaltsagukat, a robotmentességet.'” Elhelyezte telepiilésrendjiiket a ha-
zai telepiiléshdlozatban, meghatarozta majorkertjeik lényeges vonasait.'"”® Feltarta,
hogy mar a 14. szazadban a papai tizedjegyzék koraban is gazdagabbak voltak a sz6-
I6termeld zempléni telepiilések, mint szomszédaik, a szélotermelés valsagaban és az
exportpiacok elveszitésében magyardzatot talalt e varosok 19. szazadi hanyatlésélra.lo7
A 16. szazadi szOlétermelésben kimutatta azokat az 0j elemeket, amelyek Europa-
hirivé tették a tokaji bort, s tanulmanyt kozolt 11. Rakoczi Ferenc hegyaljai sz616i-
nek szinte elképzelhetetleniil nagy j 6vedelmezéségérél.m8 Részt vett Matészalka tor-
ténetének megirasaban is.'” Osszefoglalta az alfoldi mezGvarosi parasztsag termelé-
si eljarasait a 18. szazadban és a 19. szdzad elején. Ebben a tanulmanyaban egységbe
foglalta a torténetiras és a néprajzkutatasi eredményeit az allattenyésztéssel és szem-
termeléssel kapcsolatban, megallapitva az allattartds talsulyat a 19. els6 feléig terje-

102 OROSZ Istvan: A hegyaljai mezévarosok tarsadalma XVII. szazadban, kiilonds tekintettel a sz616-
birtok hatasaira. In Agrdartorténeti Tanulmdnyok. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1960. 3-71.

103 OROSZ 1960. 31., 37.

104 OROSZ Istvan: Hagyomdnyok és megujulds. Debrecen 1995.

105 Uo. 138-40.

106 Uo. 159-161.

107 OROSZ Istvan: Tokaj-Hegyalja a papai tizedjegyzékekben. In Szél6termelés és borkereskedelem.
Szerk. OROSZ Istvan — PAPP Klara. Debrecen, 2009. 23-32. (Speculum Historiae Debreceniense 2.),
Ué.: Sarospatak urbéri pere a Trautsohnokkal. Uo. 129-146., U&.: Népességvaltozas és tarsadalmi
atalakulas Hegyaljan a 19. szdzadban. Uo. 295-316.

108 OROSZ Istvan: Rakoczi Tokaj-hegyaljai birtokainak jovedelmezdsége a 17—-18. szézad forduldjan.
In Povstanie Frantiska II. Rakocziho 1703—11 v novom priblizeni. Szerk. Peter KONYA. Presov 2005.
280-288., U6: Adatok a Tokaj-hegyaljai sz616- és borkulttira torténetéhez. In Tokaj-hegyaljai bor-
vidék Hazank elsé torténeti tdja. Tanulmdanygyijtemény. Szerk. FRISNYAK Sandor — GAL And-
ras. Szerencs — Nyiregyhaza 2012. 71-91.

109 OROSZ Istvan: Matészalka ujkori torténete a jobbagyfelszabaditasig. In Mdtészalka torténete.
Szerk. UIVARY Zoltan. Debrecen 1992. 143-181.
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d6 idészakban.'"’ Hasonlo sszefoglalast készitett az Eszak-Tisza vidékének mezé-
varosairol.'!!

Sokat foglalkozott a mezdvarosok torténetével Varga Gyula. O szerkesztette Be-
retty6tjfalu monografigjat.''> Ebben is Mody Gyérgy irta meg a Mohdcs elétti kor-
szak torténetét a herpalyi uradalommal egyiitt, Kovats Zoltan a népességvaltozasok
f6 6sszetevoit, Racz Istvan Berettyoujfalu torténetét a torok hoditastol a jobbagyfel-
szabaditasig, Orosz Istvan a telepiilés agrarviszonyait a 17—19. szdzadban és Varga
Gyula a varos gazdasagnéprajzat a két Vilé%héborﬁ kozott.' Varga Gyula 6sszefog-
lalta az érmelléki sz6l6kultara torténetét is.

Varga Gyula Berettyoujfalu mellett a Békés megyei Vésztd, Mezdberény, a Bi-
har meg?lei Barand, Biharnagybajom és Derecske monografidjaban is irt egy-egy fe-
jezetet. " Kiilon cikket szentelt a derecskei hatarhasznalat sajatossaganak, a négyes
nyomasnak. He

Régi almat azonban akkor teljesitette, amikor megirhatta sziilévarosa, Kismarja
mezdvaros torténetét. Erre mar korabban is késziilt, az Agrartorténeti Tanulmanyok-
ban tanulméanyt kézolt sziilévarosarol.'” A tanulmany utan 6nalloé kdotet sziiletett
1978-ban , Kismarja életrajzar6l”.'"® A mikrotorténelem eszkozeivel késziilt kotet
akkor sziiletett, amikor Magyarorszagon még keveset tudtak arrdl, hogy létezik ez a
fogalom. Joggal allapitotta meg, hogy ,,a falu bels6 életét vizsgaldé mikroszkopikus
elemzés... csak akkor adhat redlis, altalanos érvényt képet, ha latjuk az Osszekap-
csolo, kivezetd és betorkolld hajszalereket is.” Arra is figyelmeztetett azonban, hogy
nem szabad tulbecsiilni ¢ mikrovilag jelent6ségét, de lebecsiilni sem ezeket a belsd

110 OROSZ Istvan: Az alfoldi mezévarosi parasztsag termelési eljarasai a 18. szazadban és a 19. sza-
zad els6 felében. In Falvak, mezdvarosok az Alféldon. Szerk. NOVAK Lészl6 — SELMECZY Lasz-
16. Nagykoros 1986. 403-428.

111 OROSZ Istvan: Die entwicklung der Marktflecken im 14—15. Jahrhundert in der Obertheifigegend.
In Studien zur ostelbischen Gesellschaftsgeschichte. Festschrift fiir Gerhard Heitz zum 75. Ge-
burtstag. hrsg. Ernst MUNCH — Ralph SCHATTKOWSKY. Rostock 2000. 437-449.

112 Berettyoujfalu torténete. Szerk. VARGA Gyula. Berettyotjfalu 1981.

113 MODY Gybrgy: Berettyoujfalu és koryéke a XIIL szédzadtol a torok hodoltsag kordig. Uo. 83—
121. KOVATS Zoltan: A népesség torténete. Uo. 141-198. RACZ Istvan: Berettyoujfalu a torok
hédoltsagtol a jobbagyfelszabaditasig. Uo. 199-221. OROSZ Istvan: Berettyoujfalu agrarviszonyai
a XII-XIX. szazadban. Uo. 229-297. VARGA Gyula: Berettyoujfalu gazdasagnéprajza a két vilag-
habora kézott. Uo. 417-432.

114 VARGA Gyula: 4z érmelléki sz6l6kultiira. Berettyoujtalu 1976.

115 VARGA Gyula: Vészté népi allattartasa. In Vésztd torténete. Szerk. SZABO Ferenc. Vészté 1973.
481-503., US: A mezéberényi paraszti gazdalkodas. In Mezdberény torténete II. Szerk. SZABO
Ferenc. Mezéberény 1973. 227-262., US.: A barandi agrartermelés 1700—-1945. In Bardnd torténe-
te és néprajza. Szerk. BALASSA Ivan. Barand 1985 273-331., UG.: Biharnagybajom gazdasaga és
tarsadalma 1848—-1945. In Biharnagybajom torténete és néprajza. Szerk UIVARY Zoltan. Debre-
cen 1992. 263-310., UG.: Derecske néprajza. In Derecske torténete és néprajza. Szerk. GAZDAG
Istvan. Derecske 1998. 265-334.

116 VARGA Gyula: A derecskei négyes nyomas (1813—1913). Néprajzi Latohatar 1997. 1-4. 131-138.

117 VARGA Gyula: Kismarja. Egy szabad paraszti kozosség a feudalizmus bomlasanak korszakaban.
In Agrartorténeti Tanulmdnyok. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1960. 71-138.
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erbket.'"” Varga Gyula mintaszertien oldotta meg e kettds feladatot Kismarja torté-

netének feldolgozasaban, amelyet nemcsak Bocskai Istvan nevezett ,kedves sziil6-
foldjének”, de a szerzd is. Bocskai 1606. évi mezdvarosi privilégiumlevele mellett,
amely a hajdikhoz hasonldan kiemelte a telepiilést a foldesuri hatalom alol, részletes
elemzést olvashatunk a nép és a fold kapcsolatardl, a tarsadalom sajatos organizmu-
sardl, de olyan elemekrdl is, amelyek altalaban nem szerepelnek falumonografiak-
ban. Igy a paraszti gazdilkodas technikajarél, a taplalkozasrél, a szokasokrol, de
még a kultikus hiedelmekré] is.'*

A Szabo Istvan-tanitvanyok koziil masok is kivették résziiket a mezdvaros-, illet-
ve a falutdrténet-irasbol. Gyimesi Sandor kiilonleges szempontbol, a gabonaellatas
oldalarél vizsgalta meg Miskolc mezévéaros helyzetét a 17. szazadban.'”' A szabad
kiralyi varosok ,,szabadsaga” a feudalizmus id6szakaban azt is jelentette, hogy nem-
csak sajat hatarukat birhattdk tulajdonjoggal, de foldesurak modjara parasztfalvaik
is lehettek. Ezt a helyzetet mutatja be Gyimesi Sdndor Debrecen és (Hajdu)szovat
viszonyaban.'” Annak a bemutataséra is kisérletet tett, mikor kezdédott el a falu
agrartermelésében az a folyamat, amikor a gabonatermelés gyorsabban kezdett el
novekedni, mint a lakossagszam. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez 1790 koriil
tortént.'> Gyimesi Sandor a magyarorszagi mezévarosok kérdéskorét nem a falvak,
hanem a varosok oldalardl kozelitette meg. A kozép- és kelet-europai varosokkal
foglalkozo konyvében'** a funkcionalis vérosszemléletnek megfeleléen azt feltétele-
zi, hogy a magyarorszagi mezdvarosok egyik jelentds csoportja, az alfoldi allattartd
mezdévarosok a marhakivitel termel6 és gytijtéhelyeinek varosképzo hatasara 1étre-
jOvO centrumok voltak. Az igy sziiletd mez6varosok nem a kornyez6 falvak termelé-
sét és értékesitését szervezték meg, hanem az elpusztult falvak népességének elhe-
lyezését oldottak meg a varoshataron beliil, ugyanakkor sajat keziikbe vették e falvak
hatérainak hasznositasat.'> A mez8varosok Osszességét attekintve azt allapitja meg,
hogy a 18. szdzad kezdetétdl fogva a 19. szdzad utolsé harmaddig (amig egyaltalan
jogilag voltak mez&varosok) a mezévarosodas folyamata az Alfold ko6zépso és déli
részén volt a leger('iteljesebb.126

A helytorténet és gazdasagtorténet Fiir Lajos tevékenységében is 0sszekapcsolo-
dott. Rékospalota torténetében mutatta be a jobbagyfelszabaditas utani birtokperek
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lefolyésat, de megirta Rakospalota agrartorténetét is.'*’ A jobbagyfelszabaditas ko-
vetkezményeit mutatta be Dabas torténetében, s dsszehasonlitotta két felszabadult
mezovaros helyzetét a reformkor kezdetén.'?®

Moédy Gyorgy az eddig emlitettek mellett is szamos telepiilés torténetének irta
meg az 1526 el6tti szakaszat (Jozsa, Polgar, Fehérgyarmat, Egyek, Fancsika, Barand,
Zsaka, Bakonszeg, [SarrétJudvari, Vamospéres, Tokaj, Derecske, [Hajdt]samson). Ezek-
nek az irdsoknak nemcsak az volt az érdeme, hogy 0sszegyljtotte a lehetséges okle-
veles forrasokat, de kereste és néhany esetben régészeti dsatésait is felhasznalva meg
is talalta azoknak a prédiumoknak a nyomait is, amelyeket Szabd Istvan 1963. évi
tanulmanyéaban megjelolt.

A tanyak torténete is az a kutatasi feladat volt, amit a tanitvanyok orokoltek.
Racz Istvan, Orosz Istvan és Fiir Lajos is szerepeltek abban a kétetben, amit Po-
loskei Ferenc és Szabad Gyorgy szerkesztettek.'” Racz Istvan a kezdeteket irta
meg."”’ Orosz Istvan a ,rideg” tanyarol,"”' Fiir Lajos a ,,belterjes” tanyarol érteke-
zett."*? Racz Istvan a kezdeteket vizsgalva szamba vette a tanyakat kialakito ténye-
zOket: a nagy népességet egy telepiilésen beliil, az dridshatarok 1étrejottét, az eldnyods
jogviszonyokat, amelyekben a foldesurak nem avatkoztak be az egyes kdzosségek
¢életébe s abba, hogyan hasznaljak hatarukat. A nyomasos gazdalkodas hidnya, a
jobbagyi illetményfoldek egy tagban torténd kihasitdsa mind hozzajarultak ahhoz,
hogy a telepiiléstd] tavol 1évo teriileteken kialakultak az allattartd szallasok, majd
a 18. szazad végétdl a foldmiiveld tanyak. A korabbi kétbeltelkes telepiilések szal-
laskertjei is a tanyak szamat szaporitottak.'>®> Orosz Istvan a tanyafejlédés korai sza-
kaszaban vizsgélta a tanydkon foly6 termeldmunkat. A ,rideg” jelzd valdjédban a
gazdalkodas extenziv voltat jelolte. Beillesztette a tanyas gazdalkodast az alfoldi ha-
tarhasznalat rendjébe, megallapitva, hogy a tanyak a nagy pusztakat bérl6 vagy a ha-
tarukban szallasfoldeket elkiilonitdé mezdvarosokra volt jellemzd. A tanyakat mar a
kortarsak is paraszti majoroknak tekintették, mégsem voltak azonosak a nyugati far-
mokkal vagy a foldesuri majorsagokkal. Az extenziv allattartdé szallasokat ugyan
felvaltottak a vegyes gazdalkodasu, mar gabonat is termeld lizemek, a tanyak inten-
zivalddasa azonban nem ezekhez, hanem a monokultura irdnyaba fejlédo és a csala-
di munkaerét teljes mértékben kihasznalo kisgazda tanyakhoz kapcsolodott.** Fiir
Lajos ezeknek az j tipusu ,,belterjes” tanyaknak a torténetét irta meg. Mar eldljaro-
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ban megallapitotta, hogy a sz616t és gylimolesot is termeld, azaz nagy munkarafordi-
tast kivano tanyakat ért a belterjes tanyakon. Ez a belterjesség természetesen viszony-
lagos volt, és a mezdgazdasag altalanos szinvonaldhoz kellett mérni. A belterjes no-
vénykultarakkal foglalkozé tanyakat leginkabb a Duna-Tisza kdzén talalta meg, s tel-
jes kiépiilésiiket a 19-20. szdzad forduldjara datalta. A homoki sz6létermel6 tanyak el-
terjedését nagymértékben segitette el6 a filoxéravész a 19. szazad utols6 harmadéban,
illetve az a tény, hogy a homoki sz6l6k immunisak voltak a filoxérara. E tényezok
egylittes mérlegelése volt Fiir Lajos tanulméanyanak legfontosabb eredménye.

Mindharom szerzo a késébbiekben is foglalkozott a tanyas gazdalkodas kérdései-
vel. Récz Istvan tanulmanyt irt a 18. szdzad végi €s a 19. szdzad eleji debreceni ta-
nyakrol, arrdl az idészakrol, amikor az allattartd szallasok foldmiives tanyakka kezd-
tek atalakulni.’®® Orosz Istvan a hajdisagi tanyakat vizsgalta meg, s vélaszt keresett
a kései kialakulasukra.'*® Fiir Lajos a kertkultiras tanyarendszer kezdeteinek feltara-
sa ¢és a zOldségtermeld tanyak kutatdsa mellett monografiat készitett a futbhomokon
sziiletett kertes tanyakrol."”” Ebben a belterjes, kertkulturas tanya fogalmi meghaté-
rozaséan tal'*® (magas munkaraforditds, magas hozamok, nagyobb jovedelem), e ta-
nyatipus torténetét vazolta fel, megallapitva, hogy a tomeges tanydsodas csak 1848
utan kezdédott, fénykora a 19-20. szazad forduldjan volt, s a két vilaghabora utan
megtorpands, de szerkezeti atalakulds is bekovetkezett. Fontosak a tarsadalom és
tizemszerkezet helyzetével kapcsolatban azok az eredményei, amely szerint Kecskemé-
ten a kisparaszti gazdasagokban voltak jelentosek a kertkulturds tanyak, Szegeden in-
kabb a kozép- és nagyparaszti birtokosoknal.'*’ A termelés rendjének és a jovedelmi
viszonyoknak az attekintése magyarazhatja a kertkultura széles korii elterjedését. Az
1890-es években egy kat. hold homoki sz616 nyers termelési értéke dupldja volt a ra-
forditasoknak, Hensch Arpad a szazadforduld utan a tiszta hozadékot 100 forintra be-
csiilte, ami 8-10%-os tokekamatot jelentett. A két habora k6zott, ha nem is volt rafize-
téses a termelés, a jovedelem messze elmaradt a szazadfordulds szinvonaltol.'*

A Szabo Istvan-tanitvanyok koziil tobben is foglalkoztak az autonomiaval, amely
a paraszti kozosségek életében fontos jelenség volt. Harsfalvi Péter konyvet szentelt
Nyiregyhéaza 6nkormanyzatdnak, amely nem egyszerlien egy fejlédé mezdvaros autonod-
midjanak jegyeit mutatta.'*' Az ujratelepitéssel a telepiilés jobbagyfalubol valdjaban
mezovarossa emelkedett, s ennek megfeleloen nemcsak egy Osszegben €s pénzben
fizette a foldesuri jaradékot, de a varosigazgatas is magasabb foku volt, mint a pa-
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rasztfalvakban.'** Sajatos helyzet akkor alakult ki, amikor a varos 1803-ban 6rok-
valtsaggal megvaltotta magat egyik foldesuratol, a Dessewffyektol. E megvaltako-
zassal nemcsak a foldesuri adozas szlint meg, de a foldesuri joghatdsag is a varosra
szallt at. Ezzel 1803 és 1824 kdzott, amikor a masik foldesurtol is megvaltakoztak,
az a helyzet alakult ki, hogy Nyiregyhdza a Karolyiak tarsfoldesura lett, azaz fele rész-
ben sajat joghatosaga ala keriilt.'* Az 1824. évi Gjabb megvaltakozas utan ez a helyzet
megoldodott. Az 1837-ben elnyert kiralyi privilégium lehetdséget teremtett arra, hogy a
telepiilésen teljessé valjon az dnkormanyzat, 1étrej6jjon a varosi tandcs és a valasztott
kozonség.'** A gyorsan fejlédd véros az 1870-es években rendezett tandcst varos lett, s
kiizdelmet inditott a tSrvényhatosagi jogh varosi cim megszerzéséért is.'*> A megyétél
fiiggetlen joghatdsag megszerzése ugyan nem sikeriilt, Nyiregyhaza azonban tovabbra
is a magyarorszagi varosok fejlédésének élvonalaban haladt.

Harsfalvi Péter kiilon tanulmanyban is foglalkozott az dnkorméanyzat kérdései-
vel.'** Mellette Simonffy Emil, Racz Istvan és Orosz Istvén is irt az autonomiat tar-
gyald tanulmanyokat.'?’

Szabo Istvan demografiai témdju irdsainak hagyomdnyat leginkdbb Kovats Zoltan
folytatta. A korabban mar emlitettek mellett demografiai irdsokat kozolt Csurgorol, a
Somogy megyei falvakrol, a fogamzasok idényhullamzasarol, Tokaj népesedéstorténe-
térdl stb., de Osszefoglalta a hazai népességfejlodés évszazados valtozésait, s ramutatott
arra is, hogy az utols6 évtizedekben a népesedés sorskérdésiinkké véltozott.'*® Tanul-
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manyai nagy szerepet jatszottak a torok uralom alatti orszagrészek reélis demografiai
helyzetének megismerésében, a torok pusztitas korabban eltulzott hatasanak csokkenté-
sében, de az 1970-es évek irredlis demografiai varakozéasainak helyreigazitasdban is.
Szabo Istvan tanitvanyainak kutatdsdban fontos helyet foglalt el a reformkor és
1848-1849, valamint a forradalom és szabadsagharc nagy alakjai szerepének kutata-
sa, foként a parasztsag torténete szempontjabol. Az elsé altala szerkesztett kotetben
Borossy Andras és Mody Gyorgy szerepelt tanulméannyal,'* az Agrdartorténeti ta-
nulmdanyokban Racz Istvan és Fiir Lajos nevéhez kapcsolodik a reformkorra elére-
mutato, illetve 1848—1849-es tematikaju iras. Racz Istvan elemezte 1790-bdl azt a
harom parasztzenditd rOpiratot (taktakenézi instancia, Szabolcs megyei parasztok
gyllésének jegyzOkonyve, parasztok dekrétuma), amely néhany honapra lazba hozta
a Felso-Tisza vidékének II. Rakoczi Ferenc 6ta nyughatatlan parasztsagat. Az iratok
terjesztéi nem a parasztsagra, hanem a nemességre gyakoroltak szamottevd hatast,
amely attol félt, hogy Magyarorszagon is olyan lazadas kezddédik, mint amilyen Er-
délyben volt."™ Fiir Lajos tanulmanya a majorsagi zsellérekrdl, ,,a volt jobbagyok
utolso és legnyomorultabb toredékérol” szolt. A fél évszazados kiizdelem 1848-ban
kezddédott, mert a zselléreknek ez a része nem Urbéres, hanem majorsagi foldon élt,
és igy nem esett az 1848. évi jobbagyfelszabadito torvények hatdlya ala. Az utolso
rendi orszdggyiilésen még ugy tlint, hogy Bonis Samu javaslataval, amely nem az
urbéres, hanem az Uri tartozdsokat kivanta megsziintetni, megoldédhat a majorsagi
zsellérek helyzete is, a 48-as térvények azonban rajuk mégsem terjedtek ki. El6zetes
torvényjavaslatok (Téancsics, Nyary) utan Deak torvénytervezete sem szabaditotta
volna fel e jobbagyokat. Kossuth Lajos kormanyz6 elndk aprilis 19-1 tervezete a
»majorsagi jelleg” ujraértelmezésével a legkedvezobb feltételeket teremtette volna
meg e zsellérréteg szamara, a rendelet bevezetésére azonban a szabadsagharc bukasa
miatt nem keriilhetett sor. Nem hozott megoldést a majorsagi zselléreknek sem az
1853. évi urbéri patens, sem az 1871. évi torvények. A végsd rendezés csak 1896-
ban kévetkezett be, amikor e zsellérek tobbsége mar foldonfutova valt."”! Racz Ist-
van a fentebb idézett tanulmanya mellett is foglalkozott reformkori kérdésekkel, ta-
nulmanyt készitett az 1840-es évek elején slirlin emlegetett szatmari 12 pontrdl és
Somogyi Antalrél."** Attekintette az Griszék kérdését a reformkor politikai életében.'™
Orosz Istvan torténetirdi tevékenységének jelentds hanyadat alkotjak a magyar re-
formkorral kapcsolatos irdsai. Szabo Istvan Kossuth-tanulménya nyoman késziilt el
Széchenyi és a jobbagykérdés cimii irdsa.”* De foglalkozott Tancsics, Wesselényi,
Kossuth jobbagyviszonyrol alkotott felfogasaval is. Reformkori tanulmanyainak gyfj-
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Szerk. SZABO Istvan. Debrecen 1848. 329-384. MODY Gyorgy: A menekiiltek. Uo. 59-100.

150 RACZ Istvan: Parasztzendits ropiratok a Fels6-Tisza vidékén 1790-ben. In Agrdrtorténeti tanul-
mdnyok. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1960. 209-270.

151 FUR Lajos: A majorsagi zsellérkérdés rendezése 1848-1896. Uo. 415-431.

152 RACZ Istvan: Az 1841. évi szatmari 12 pont. Acta Universitatis Debreceniensis II. Debrecen 1955.
101-123., U6: A szabadelviiség vandorapostola (Somogyi Antal) Uo. III/1. Debrecen 1956. 173—190.

153 RACZ Istvan: Az uriszék kérdése a reformkor politikai életében. 4 Kossuth Lajos Tudomdnyegye-
tem Evkényve. Debrecen 1958. 119-142.

154 OROSZ Istvan: Széchenyi és a jobbagykérdés. Agrartorténeti Szemle 1962. 1-2. 52-94.
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teményes kotete 2000-ben jelent meg.'> Ezutan késziilt arrdl a tervrél szol6 irasa,
amely foldben is kiegyenlithetének vélte az drokvaltsagot.'® Angolul és magyarul is
megjelent az az 6sszefoglalo irdsa, amelynek legfontosabb tanulmanya a jobbagyfel-
szabaditasrol és végrehajtasarol szolt."’

Mi volt ezeknek a reformkorrdl és 1848—49-rdl sz616 irdsoknak a legfontosabb
tudomanyos eredménye? Széchenyi mas oldalrol kozelitette meg a jobbagysag meg-
sziintetését, mint a reformellenzék. Szamara azért volt fontos a parasztsag foldszer-
zése, hogy a birtokforgalom szabad legyen, és a foldesur szabadon adhassa el a fold-
jét annak, akinek akarja, igy a jobbagynak is (a szabad eladas és a jaradék szabad
megvaltasa kozotti kiillonbséget nem érzékelte). Ezzel soha nem jutott tul az énkén-
tes orokvaltsagon. Wesselényi kotelezo megvaltast akart, Tancsics karpotlas nélkiili
jobbagyfelszabaditast. Kossuth a 40-es évek elején hajlando lett volna Széchenyi te-
lekdij tervét tamogatni, ha a felvett kolcson felét az 6rokvaltsagra forditottak volna.
Kossuth szerint a 16. szdzad 6ta bekovetkezett véaltozasok miatt a foldesurak mar
nem a jobbagyfold, hanem a jobbagyi jaradék tulajdonosai, de ez valdsagos (polgari)
tulajdonuk, ez utan kell karpdtlast kapniuk (ami teljes karpotlas), és nem a fold utan.
Ennek megoldasara 1848. szeptemberi javaslata szerint 5%-kal kamatozo6 allamkotvé-
nyeket kell kibocsatani a kincstari, esetleg kozalapitvanyi birtokok terhére. Széchenyi a
modern mezdgazdasdg megteremtésében A. D. Thaert tekintette egyik példajanak.

A jobbagyfelszabaditasi torvény 1848 marciusaban a legradikalisabbak ko6zé tar-
tozott Europaban, de voltak olyan elemei, amelyeket modositani kellett. Dedk tor-
vényjavaslata 1848 szeptemberében ezt a célt szolgalta. A sz6l6dézsma megvaltasa-
rol azonban kiilon intézkedtek, és a szegényebb parasztrétegek szdmara a megvaltas
a sz016k esetében is allami karpotlassal ment volna végbe. A végsé megoldas azon-
ban csak 1868-ban sziiletett meg, allami kozremiikddéssel, de 6nerébdl. A javaslatok
alapelve 1848 szeptemberében is az dnerébdl valdo megvaltakozés és nem az allami
karpoétlas volt azoknak a jobbagyrétegeknek az esetében (majorsagi zsellérek, kont-

155 OROSZ Istvan: Széchenyi és kortarsai: valogatott tanulmdnyok a reformkorrol. Debrecen 2000.
(Benne: Széchenyi és a jobbagykérdés, Széchenyi Istvan és az 6rokvaltsag, Széchenyi Istvan a job-
bagyrendszer megsziintetésérdl, Széchenyi telekdij terve és Kossuth, Széchenyi Istvan és a reform-
kori mez6gazdasag atalakulasa. A kortarsakrol: Kisszantoi Pethe Ferenc és a magyar mezogazdasag
a XIX. szazad els6 harmadaban, Albrecht Thaer és a ,racionalis” mezégazdasag, Az orokvaltsag
eszméje és gyakorlata. Tancsics Mihaly allasfoglalasai a jobbagykérdésben, Kossuth az érdekegye-
sitésrol, Az urbéres f6ld tulajdonjogi helyzete Kossuth nézeteiben).
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nulmdnyok Pajkossy Gabor tiszteletére. Szerk. DEAK Agnes — VOLGYESI Orsolya. Szeged 2011.
11-21.

157 OROSZ Istvan: 4 jobbagyvilag megsziinése Magyarorszagon. Debrecen 2010. (Benne: A ,,per-
petua®rusticitas”-t0l az 6rokos megvaltasig, Kossuth Lajos és az urbéri karpotlas a reformkorban,
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16 kérdése 1848-49-ben, A sz6l6dézsma megsziintetése 1848-ban és 1868-ban, Deak Ferenc és a
jobbagyfelszabaditas kiszélesitése, A kisebb kiralyi haszonvételek kérdése a reformkorban és
1848-49-ben.) A jobbagyfelszabaditas végrehajtasarol angolul: Istvan OROSZ: Peasant Eman-
cipation and After-effects. Péter GUNST ed.: Hungarian Agrarian Society from the Emancipation
of Serfs (1848) to the Re-privatization of Land (1998). New York 1998. 53-98. (Atlantic Studies on
Society in Change No. 98.)
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raktualistdk stb.), akik 1848 marciusaban a jobbagyfelszabaditasbol kimaradtak.
Kossuth 1849. aprilis 19-i rendeletében szélesen értelmezte az Grbériséget (minden
olyan foldet urbéresnek tekintett, ami utan allami adot vagy trbéri jaradékot fizettek,
vagy a szerz0dés nem meghatarozott idore szolt), ezzel részben megoldotta volna az
emlitett rétegek helyzetét. A legeldelkiilondzés ligyét, az alfoldi mezovarosok nagy
sérelmére sem a felszabadito torvények, sem Dedk javaslata nem érintette. Vukovics
szerint az utolso hetekben sziiletett olyan elképzelés, amely a szdnt6fold aranyaban
osztotta volna el a legeldt a volt foldesurak és jobbagyok kozott. A regalidk szere-
peltek ugyan a szeptemberi tervezetben, s6t Vukovics 1949. évi elképzeléseiben is, a
megoldasra azonban csak a kiegyezés utan kertilt sor.

A reformkor tarsadalma Olah Jozsef irasaiban is szerepel. Sajatos réteget alkot-
nak az uradalmi személyzet tagjai, akik altalaban rejtve maradtak az allami 6sszeira-
sokban, ezért fontos, hogy tudjunk roluk. Bretzenheim Ferdinand sarospataki €s re-
géci uradalmaban 1826 és 1848 kozott az alkalmazottak 1étszama 96 €s 244 kozott
mozgott. A személyzetnek 4ltalaban 6tode, hatoda volt tiszt, a tobbi pedig cseléd.'®
A gazdasagi cselédek néhany évtizeddel kordbbi helyzetérdl Harsfalvi Péter is irt ta-
nulmanyt. Kimutatta, hogy Szabolcs megyében a 18. szdzadban nétt ugyan az egy-
egy birtokos alkalmazasaban 1évd cselédek szdma, de ez még 1766-ban sem volt
olyan mértékii, hogy a majorsagok munkaerd-sziikségletét kielégitette volna."”

Olah Jozsef az 1828. évi addosszeiras alapjan vizsgalta a regéci-sarospataki ket-
t3s uradalom ad6z6 népességét, majd nemzetiségi és vallasi megoszlasat is.'® Ada-
tai megerdsitették a jobbagysag differencialodasarol kialakitott képet a jobbagyfel-
szabaditas eldestéjén. Az uradalmakban a telkes jobbagyok aranya csak 38,41% volt,
mig a hazas zselléreké 48,58, a hazatlanoké 13,36.161 A sarréti hatarrendezések,
amelyek egy masik tanulmanya targyat képezték, jorészt a reformkorban kezdédtek
(Bakonszegen 1841-ben, Barandon 1847-ben, Csokmon 1836-ban, Dancshazan 1846-
ban, Zsakan 1844-ben) Végsd eredményként azt allapitotta meg, hogy a telken kiviili
allomanyrol a foldesurak altalaban lemondtak karpétlas nélkiil vagy méltanyos kar-
talanitas mellett. A legeldk felosztasa is végbement, de vita nem az urasagok és volt
jobbagyok kozott, hanem a telkes jobbagyok ¢€s a zsellérek kozott volt. A tagositasra
is torténtek kisérletek, de nem teljes eredménnyel.'® A reformkor gazdasagi életé-

158 OLAH JOZSEF: A sarospataki, regéci uradalmak személyzete a reformkorban. Agrdrtorténeti
Szemle 2002. 3—4. 430.

159 HARSFALVI Péter: A Szabolcs megyei cselédnépesség a XVIIL szdzadban. Agrdrtorténeti Szemle
1963. 3. 404.

160 OLAH Jozsef: A sarospataki és regéci uradalmak telepiiléseinek adozo népessége az 1828. évi osz-
szeirasban. In Szabé Istvan Emlékkonyv. Szerk. RACZ Istvan. Debrecen 1998. 215-231., Ué: A re-
géci és sarospataki uradalmakhoz tartozé mezdévarosok és falvak lakoinak nemzetiségi és vallasi
megoszlasa a reformkorban. In Agrartérténet — Agrarpolitika. Tanulmanyok Szuhay Miklos eme-
ritus professzor tiszteletére. Szerk. BUZA Janos — ESTOK Janos — SZAVAI Ferenc — Varga Zsu-
zsanna. Budapest 2006. 67-79.
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162 OLAH Jozsef: Hatarrendezés a Sarréten. In Parasztsdg és magyarsag. Tanulmdnyok Szabé Istvin
torténetir sziiletésének 90. évforduldja tiszteletére. Szerk. RACZ Istvan. Debrecen 1989. 32.
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nek feltarasdhoz egy kozépbirtok gazdalkodasanak bemutatasaval jarult hozza.'®
Gyimesi Sandor a magyar és az eurdpai gazdasag viszonyat elemzd konyvében a
mezdgazdasag modernizacidjanak tényezdit részben megtalalta mar a reformkorban,
azzal a megjegyzéssel, hogy ezt gatolta a feudalis birtokmegoszlas, a bels6 piac gyen-
gesége és a tajegységek kozotti regionalis kiilonbségek.'™ A mezégazdasag moder-
nizaciojat Orosz Istvan is elemezte,'®® mellette azonban ossze is foglalta az agrarterme-
1és alakulasat a 19. szazad elsé felében.'” A mezdgazdalkodas altalanos feltételei
kozott ebben a korban is szerepelt a munkamegosztas alacsony szintje, a mezogaz-
dasagbol €élok 90%-ot elérd aranya, a népslirliség egyenetlensége, az aprofalvak mel-
lett az oriasi hataru telepiilések. A hatarhasznalatban nott ugyan a haromnyomasos
rendszert falvak szdma, de még mindig 26,5% volt a kétnyomasosok aranya, s to-
vabbra is voltak parlagolos telepiilések is. Az ugar aranya 1828-ban még elérte a
35,2%-ot, de 1858-ban sem volt kevesebb 24,6%-nal. A haromszori szantas is csak
helyenként terjedt el, az eszkdzok jo része is hagyomanyos volt. A gabonatermelés
uralta a vetésszerkezetet, a gabonafélék aranya meghaladta a 70%-ot, a kukoricaé
pedig a 20%-ot. A gabonanemiiek hozama alig volt tobb 4 magnal az elvetetthez ké-
pest. Az allattenyésztést az istallozas helyett a legeltetd tartasmod jellemezte. A mo-
dernizacio még a kezdeteknél tartott, a vetésszerkezetben alig mérhetd aranyban vol-
tak jelen a vetett fiives takarmanyok, a burgonya, a dohany és a répafélék. Az allat-
tenyésztésben a legdontdbb valtozas a juhok szamanak szaporodasa volt, nem fiig-
getlentil a gyapjukonjunkturatol. A modernizacié néhany nagybirtokra korlatozodott.
Ezekben megjelent a valtogazdalkodas, az istallozo allattartds, a nemesitett juh-,
szarvasmarha- és 16allomany, a vaseke, a vetdgép €s a cséplogép is. A kibontakozas
feltétele a jobbagyrendszer megsziintetése volt.'®’

A Szabo Istvan-tanitvanyok szertedgazo agrartorténeti tevékenységében az el-
mondottakon til talan a legfontosabb a tékés agrarviszonyok feldolgozésa volt. Sza-
bo Istvan a kutatasi teriileteket a kétkotetes 0sszefoglalas bevezetdjében fogalmazta
meg.'® A t5bb részre tagolt kitetek a jobbagyrendszer maradvéanyainak, a paraszti
termelésnek, a paraszti birtoknak, a birtoktalan paraszti rétegeknek, a paraszti kulta-
ranak, autonomidnak a feltarasat tlizték ki célul az eurdpai parhuzamok feltarasaval
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egylitt. Balogh Istvan harom tanulmanya mellett a tanitvanyok nyolc kérdéskort dol-
goztak fel, Gyimesi Sandor kett6t, Fiir Lajos, Simonffy Emil, Varga Gyula, Orosz
Istvan, Harsfalvi Péter, Racz Istvan egyet-egyet. A jobbagyrendszer maradvanyai
kozott Fiir Lajos arrdl értekezett, hogyan lett a jobbagyfoldbdl parasztfold, hogyan
alakult azoknak a jobbagyi hasznalatban 1év6 foldeknek a sorsa, amelyek nem voltak
,urbéres” foldek, igy 1848-ban nem szabadultak fel (maradvany-, irtas- és sz616f6l-
dek). Ide tartozott az a kérdés is, hogyan osztoztak meg a volt jobbagyok és volt fol-
desurak a legel6kon és erddkon. Mindez tobbnyire az urbéri perek soran zajlott le,
amelyek a végsd elszamolast jelentették a parasztok és egykori uraik kozott. Osszes-
ségében e végsd elszdmoldssal mintegy 19-21 millié hold {6ld lett a volt jobbagyok
szabad polgari tulajdona.'®

Gyimesi Sandor a telepitvényes falvak felszabadulasanak torténetét irta meg. Ko-
rabban emlitettiik, hogy 1848-ban a jobbagyfelszabaditdsbol kimaradtak azok a pa-
rasztrétegek, amelyek nem urbéres, hanem majorsagi foldet hasznéltak. Kossuth to-
rekvései az ,,urbéres” jelleg kiszélesitésére a szabadsagharc bukasa utan nem érvé-
nyesiilhettek. A majorsagi zsellérek és a ,.telepitvényesek™ korabbi helyzetiikben ke-
riltek at az 0j viszonyok kdzé. A két csoport kozott a dontd kiilonbség az volt, hogy
a telepitvényesek kozségi szervezetben (falvakban) éltek. Az urasagok altalaban ve-
liik népesitették be nagy alfoldi pusztaikat. Eletkoriilményeiket a foldesurakkal ko-
t6tt szerzédéseik szabtak meg.'”’ Dedk szeptemberi torvényjavaslataban szerepeltek,
de csak énmegvaltassal szabadulhattak volna fel.'”' A megoldast azonban csak az
1873. évi torvény hozta meg, amely a hatarozatlan idére atengedett foldekre elismer-
te a telepitvényesek igényét, s onmegvaltassal 20 év alatt 5%-os kamattal kellett a
vételarat kiegyenliteni.'”

A jobbagyfelszabaditas el6tt a jobbagyi és foldesuri foldek egy telepiilés hatara-
ban sem voltak feltétleniil kiilénvalasztva, a parasztok foldjei pedig a nyomadasos
gazdalkodasnak megfeleléen szamtalan parcellaban lehettek. E rendszer megsziinte-
tését és a foldek Osszevonasat jelentette a tagositas, amelynek torténetét Simonffy
Emil dolgozta fel.'” A tagositds azonban a kortdrsak szdmara nemcsak a fentieket
jelentette, hanem sokszor az Urbéri ,,rendbeszedést” is, amelynek soran pontosan
kimérték a jobbagy birtokat, az elkiilonitést (segregatio), amelyben a kdzdsen hasz-
nalt hatarrészeket (legeld, erdd) valasztottdk szét ¢és osztottak fel, a tagosztalyt,
amelyben Osszesitették a kiilonallo birtoktesteket (commasatio).'’* Simonffy Emil
tanulmanya ezt a folyamatot kdvette nyomon, azzal a megszoritassal, hogy a tagosi-
tas mar 1848 elott megkezdddott, de 1850-ben csak a falvak 5,5%-anak a hatara volt
tagositva.175 A szerz6 azt is bemutatja, hogy a tagositas sordn nem mindeniitt vontak

169 FUR Lajos: Jobbagyfold[] parasztfold. Uo. 151.

170 GYIMESI Sandor: A telepitvényes falvak ,,felszabadulasa”. Uo. 155., 167.

171 Uo. 181.

172 Uo. 198.

173 SIMONFFY Emil: A parasztfold és a tagositas. Uo. 207-260.

174 Uo. 210. A nemesi foldek esetében ezekhez jarult az aranyositas, a résztulajdonosok részesiilés ara-
nyanak megallapitasa ¢és a felosztas, a kozos foldek felosztasa résztulajdonosok kozott.

175 Uo. 222.
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Ossze egy tagba a szanto6foldeket, az egytagos tagositas mellett volt fordulds €s diilés
tagositas is. Ez utobbiaknal csak az egy forduloban (nyomasban), illetve egy diilo-
ben 16v6 foldeket vontak ossze.'™

A parasztgazdasag munkaeszkozeinek helyzetét és valtozésait Varga Gyula te-
kintette at.'”” A hagyomanyos eszk6zok, a facke, a fa- és tovisborona, a sarld, kasza,
cséphadar6, a nyomtatasnal hasznalt haromagu favilla, rosta, felezé sepré a magtisz-
titashoz a kiilonféle gereblyék és kapak évszazadok ota valtozatlanok voltak. A pol-
gari korszakban megjelentek a gépek is a mezOgazdasagban, idonként a parasztgaz-
dasagban is. Varga Gyula sorra vette, hol volt teljes és részleges eszkozvaltas 1849
és 1914 kozott. A kasza a gabona betakaritasaban teljesen kiszoritotta a sarlot, a szem-
nyerésben a cséplogép a kézi cséplést és nyomtatast, a magtisztitasban a szérorostat
a magtisztito gépek, a kiillonbozo triérok. Csak részleges eszkdzvaltas ment végbe a
fa- és vasekék, a kapa és ekekapa, a kézi vetés és vetOgép, a kézi aratds és az arato-
gép kozott. Ezek a valtozasok jelezték a szerzé szerint a toke hodité utjat'™® a parasz-
ti gazdasagokban is.

A parasztbirtok helyzetét az orszdg birtokrendszerében Orosz Istvan tanulmanya
vizsgalta.'” Ramutatott arra, hogy a parasztbirtok nem egyenes folytatdsa az 1848
el6tti'™ jobbagybirtoknak, mivel a nem jobbagyi fiiggésben é16k (kurialistak, taksas
nemesek, szabad paraszti allapotuak: hajduk, jaszkunok, székelyek stb.) birtokai is a
parasztbirtok kategoridjaban jelennek meg. Ugyanakkor a volt jobbagyok kozos le-
geldi €s erdoi, a falusi és varosi kozos birtokok a nagybirtokok kozott. A statiszti-
kakban birtokhatarnak tartott 100 hold sem pontos, hiszen ennél terjedelmesebb pa-
rasztbirtokok is voltak, kiillondsen az Alfoldon. Mindezek ellenére adatai, hogy
1869-ben kb. 21 millié kat. hold volt a 100 holdon aluli (paraszt) birtok és 28 millio
hold a nagybirtok Magyarorszagon,'®' egybeestek Fiir Lajosnak a volt jobbagybir-
tokra vonatkozo szamitasaival.'™ 1869 és 1913 kozott a nagybirtok alig vesztett va-
lamit pozicidjabol, mert még ekkor is 26,5 millié hold volt a nagybirtok (56,84%).
Ennek okat abban talalta meg, hogy meghaladta a 16 millié holdat a szabad birtok-
forgalombdl kivont foldek ardnya (33,5%), igy a kisbirtok vésarlasok utjan sem tu-
dott novekedni."™ A véltozasok f6 tendenciaja igy az elaprozodas, a differencialodas
lett. A jobbagybirtok mar a felszabaditas idépontjaban is meglehetdsen differencialt
volt, s az urbéri birtokrendezések sordn a volt jobbagyok hasznalataban 1évd fold
nem lett egészében tulajdonukka.'* Az 1870-1914 kozotti valtozasok legszembetii-
nébb vonasa a birtokaprozodas.'™ Mellette azonban a parasztbirtokosok egy része
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végleg elveszitette foldjét. Csak 1890 és 1900 kozott mintegy 75 ezerrel csokkent az
6nallo birtokok szama és 150 ezerrel nétt a cselédeké és napszamosokeé.'*

Erthetd, hogy ilyen koriilmények kozott az allam és a tarsadalom kisérletet tett a
parasztbirtok védelmére. Erré] Harsfalvi Péter irt tanulmanyt."®” A jobbagyfelszaba-
ditas eldtti helyzetet, de a neoabszolutizmus éveit is az 1836. évi térvények szaba-
lyoztak, amelyek felsé hatart szabtak a telki haszonvételek megvasarldsanak (4 te-
lekben), kizartak a nemességet ennek lehetdségébdl, de nem szabtak hatart a telekap-
r6z6dasnak és a jobbagy utodai egyenld 6roklésének.'® Valtozasok az 1871. évi tor-
vényekkel kovetkeztek be, amelyek a rendelkezés teljes'® szabadsagat mondottak
ki. Néhany évvel késobb, az 1879. évi székesfehérvari gazdakongresszussal kezdod-
tek a tdmadasok e liberalis torvény ellen. Az agrariusok az elaprozodast és az 6roko-
s0dést szabalyozé minimum torvény megalkotasat tartottak szﬁkségesnek, S az ame-
rikai ,,homestead” tanulmanyozas utan ,,otthonmentd” térvényt is. % Az 1890-es és
az 1900-as években ez az érvelés 1’1[]' 0rokosodési torvény kidolgozasanak sziikséges-
ségével parosult, eredményteleniil.” A parasztbirtok védelmének kudarca is hozzé-
jarult, hogy a szazadfordulds évtizedekben a tilnépesedett falvakbol egyre tobben
kezdtek elvandorolni. Récz Istvan ezt az elvandorlast dolgozta fel.'” Mas szakem-
berektdl eltérden kozos gyokérbol szarmaztatta a varosokba, ipari centrumokba van-
dorlast és a kivandorlast. Budapesten pl. 1874 és 1910 kozott csaknem 430 ezer volt
a bevandorlasi tobblet, de a természetes szaporodasndl joval gyorsabban nétt olyan
ipari kozpontok népessége is, mint Ozd, Diésgyér vagy Salgotarjan.'”® A paraszti
bevandorlassal magyarazhatdo Budapest kornyékének gyors lakossagnovekedése, de
az is, hogy mas varosok koriil is kialakult hasonlo ovezet." A magyar ipar azonban
barmilyen gyorsan fejlodott is, nem tudta felszivni a mezdgazdasagban feleslegessé
valé munkaerdt, ezért indultak el ,,a nyomor karavanjai” a hataron kiviilre, minde-
nekeldtt az USA-ba. A kivandorlas {6 korzetei az orszag peremvidékei voltak, nem-
zetiségi hovatartozastol fliggetleniil. Mivel a peremmegyék tobbnyire nemzetiségi
jellegliek voltak, a nemzetiségeket a kivandorlas sulyosabban érintette, mint a ma-
gyarsagot. Racz Istvan szerint 1899 és 1913 kozott a kivandorlds a magyarsdgnak
3,8%-at, a romanoknak 6,8%-at, a németeknek 11,5%-at, a ruténeknek 11,6%-at, a
szlovakoknak pedig 20,2%-at érintette.'”> A kivandorlok kézott mintegy méasfél-kétmil-
li6 volt a paraszt. A varosba 6zonlok szdma is elérhette a félmilliot. A visszavandorlok
miatt ez nem a teljes veszteség, de igy is a paraszti tdrsadalom 1910-re mintegy heted-,
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nyolcadrészét elveszitette.'”® A belsé vandorlas és a kivandorlas nagymértékben jarult
hozza a hagyomanyos paraszti kozosség, a parasztfalu felbomlasahoz.

A paraszti kislizem a tokés feltételek kozott nehezen tudott versenyezni a moder-
nizal6dé nagylizemmel. ElsOsorban a piaci versenyben volt hatranyos helyzetben,
amit szovetkezéssel lehetett tompitani. Gyimesi Sandor a parasztsag és a szovetkeze-
ti mozgalmak kapcsolatat tarta fel.'”” A szovetkezeti mozgalom vezéralakja Karolyi
Sandor grof volt, a mitkodés alapjait pedig az 1875. évi 37. tc. teremtette meg. A hitel-
szovetkezetek mellett a legnagyobb jelentOségre a fogyasztasi €s értékesitési szovet-
kezetek emelkedtek. 1898-ban alakult meg a Hangya Fogyasztasi és Ertékesitési
Szovetkezet, amely a szovetkezeti tagsag csaknem 60%-4t foglalta malgélba.198 A szovet-
kezeti mozgalom ellen sokan felléptek, elsdsorban a kereskeddk, akik sajat egzisz-
tencidjukat féltették az értékesitd szovetkezetektdl.'” A t8kés korszak szovetkezeti
mozgalmanak csak rovid folytatdsa volt 1945 utan a foldmiives szovetkezetekben.

Az itt vazolt problémak tovabbi (esetleg korabbi) kutatdsa tobb Szabo Istvan-
tanitvany életmiivében felfedezheték. Simonffy Emil mar az Agrdrtorténet tanulmad-
nyokban a Zala megyei urbéri birtokrendezésekkel foglalkozott.200 Azt vizsgilta,
hogy az 1853-as urbéri patens utdn hogyan zajlottak a birtokrendezések Zala me-
gyében. Ezek zome 1856 utdn ment végbe, hiszen addig csak a telepiilések 25%-
aban tortént meg a rendezés.”’! Zaldban sem volt mentes a problémaktol az ,,urbéres
allomany” megallapitasa, sok vitat okozott a puszta telkek hovatartozasanak megal-
lapitasa, mert gyakran az urasagok és a volt jobbagyok is maguknak kovetelték.
Simonffy tanulmanyabdl kideriilt, hogy milyen jelentés volt a maradvanyfoldek sor-
sa, hiszen a megvizsgalt 64 faluban ez az urbéri illetdség 48%-at érte el 2 Még na-
gyobb sullyal esett latba az irtasfoldek sorsa, amelyek a telepiilések urbéres alloma-
nyéanak 96%-at jelentették.*”> A maradvanyokat a volt jobbagyoknak kellett megval-
tani (ezt a fold egy részének atengedésével is megtehették), az irtdsokat a foldesar
valthatta vissza az irtasdijak kifizetésével. Mindkét eset alkalom volt arra, hogy a
volt foldesurak sajat kezelést foldjeiket noveljék. Ez jellemezte a legeldelkiilonitést
is, amelynek szomorl eredménye az volt, hogy a parasztok legeldik nagy részét el-
veszitették.””* Az adatgazdag tanulmany végsd konkluzidja, hogy az trbéri birtok-
rendezések soran Zala megye volt jobbagyai korabban hasznalt foldjeik jelentds ha-
nyadat nem tudtak megtartani.
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Simonffy Emil tobb tanulmanyban is foglalkozott a paraszti birtokviszonyokkal a
19. és a 20. szazadban, ezek vizsgalatat lehetdvé tevd forrasokkal,””® majd 6nallo
kotetben mutatta be a polgari foldtulajdon kialakulasat és a birtokmegoszlast a Dél-
nyugat-Dunantil tajegységében.””’ A kotet elsé része a jobbagyfelszabaditas végre-
hajtasaval foglalkozik, mert a szabad polgari foldtulajdon Iétrejottének legfobb aka-
dalyai az Urbéres viszony maradvanyai voltak. Somogy és Zala megye sem maradt
ki azokbol a mozgalmakbol, amelyek az aprilisi felszabadit6 torvények tovabbfej-
lesztését Ohajtottak, legfoképpen a paraszti foldtulajdon kiterjesztésével.”” Erre
azonban a forradalom idészakaban csak tervek sziilettek, megoldas nem. Ugyanak-
kor 1849 utédn sem lehetett valtoztatni azon a tényen, hogy a jobbagytelkek szdma
Maria Terézia Urbérrendezése és az 1850-es évek kozott szamottevoen nétt. E két
megyére vonatkozdan Simonffy igazolta Varga Janos véleményét, hogy az trbér-
rendezés és 1848 kozott nott a jobbagytelkek szama. A végso egyenleg az urbéri pe-
rek utan Zala megyében az volt, hogy egy jobbagytelek utan 40—45 hold fold lett a
parasztoké.”” A két megye harom legjelentésebb mez3varosaban, Zalaegerszegen,
Nagykanizsan és Kaposvaron a szerzddés szerint szolgalod lakosok legfébb feladata
az volt, hogy elismertessék a contractus Urbérpétld szerepét, mert ez volt a f6ld alla-
mi karp6tlas melletti megszerzésének eléfeltétele. Végiil ez mindharom mezévaros-
ban sikeriilt.'" A szerzé egészen 1935-ig kiséri nyomon a birtokviszonyokat, s fel-
tarja a két megye kozotti kiilonbségeket is. Zala volt rosszabb helyzetben, mert ma-
gasabb volt az 6nallé gazdalkodésra alkalmatlan, 5 holdon aluli térpebirtok.*"!

Racz Istvan tobb tanulmanyban és egy monografiaban vizsgalta meg a paraszti
migraci6 feltételeit, figyelembe véve a belsd vandorlast és a kivandorlast is.2"?
A monografia®”® a paraszti migracionak harom f6 formajat mutatja be: a vandor-
munkat, a varosba vandorlast és a kivandorlast. Mindharom forma mogott az a hely-
zet munkalt, hogy a megmerevedett birtokstruktira miatt a mezdgazdasag nem tudta
munkéval ellatni az aranyaiban ugyan csokkend, de 1étszamaban névekvo mezdgaz-

206 SIMONFFY Emil: Zala megyei urbéri foldkonyvek. Levéltari Szemle 1966. 3. 692—703. U6: Ada-
tok a paraszti birtokviszonyok vizsgélatahoz Zala megyében a jobbagyfelszabaditas utan (Kilenc
falu torténeti statisztikai vizsgalata). Agrdrtorténeti Szemle 1968. 1-2. 131-179., U6: A jobbagyte-
lek szerepe 1848 utan a nyugat dunantuli varmegyékben. Uo. 1971. 3—4. 386-391., U6: Somogy
megye mezdgazdasagi foldbirtokstrukturajanak néhany kérdése 1935-ben. In Somogy megye muilt-
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dasagi népességet.”'* A mezégazdasagi vandormunka lehetéségét az eltérd regiond-
lis feltételek teremtették meg, s mar 1848 el6tt is ismertek voltak Magyarorszagon.
A felvidéki megyék aratdmunkas rajokat bocsatottak ki az Alfoldre, de a summasok
tomegei sem voltak ismeretlenek. 1857-ben 287 ezer olyan ,.tavollevot” irtak Ossze
az orszdgban, akik az osszeirds idépontjaban nem tartozkodtak telepiilésiikon.”"
Nagyobb aranyu volt azonban a falurdl végleg elkoltozok szama. A mezdgazdasag
munkaeréforras is volt, Budapest és az iparos korzetek a falvak népébdl elégitették
ki névekvd munkaerd-sziikségletiiket.*'® Igazi nagy tomegeket azonban a kivandor-
las mozgatott meg, amelynek Magyarorszagon harom legfontosabb célorszaga az
USA, Romania és Németorszag volt. A kivandorlok 17%-a volt birtokos, 51,6%-a
mezOgazdasagi cseléd és napszdmos, 9,5%-a kiilon megjel6lés nélkiili napszamos,
azaz 78,1%-a olyan keresd, aki valamilyen formaban kapcsolatban volt a mezdgaz-
dasaggal és a faluval 2"’

Az uralkodd osztalyok, bar nem akartdk egyenesen megtiltani a kivandorlast, a
munkaerdt és katonat jelenté allampolgarok elé sok tilalomfat allitottak.'® A kivan-
dorlas mérlege tobbek kozott azért lett negativ, mert a népszaporulatban okozott
problémékat, hiszen a kivandorlok 61%-a végleg uj hazat véalasztott a maga szamara.”"’

Szabo Istvan a kotetben irt tanulmanyan kiviil az 1848 utani agrarfejlédés vizsga-
latdban Simonffy Emil és Racz Istvan mellett Gyimesi Sdndor, Varga Gyula, Fiir
Lajos és Orosz Istvan is részt vett. Gyimesi Sandor dsszefoglalast irt az Ethnogra-
phiaba a telepitvényes falvak népérdl, de a kapitalizmus és a parasztsag viszonyarol
is.** Varga Gyula a parasztok gépi eszkozeit vizsgalta a két habora kozotti idészak-
ban.”?' Fiir Lajos két dsszefoglalast is készitett*? a 19. szazadi és szazadfordulos ag-
rarviszonyokrol. Nem kivanjuk attekinteni irasait, csak azokra az elemekre utalunk,
amelyekben a szerz6 masként latta a helyzetet, mint a szokasos 6sszefoglalok szer-
26i. Ugy vélte, hogy a szazadvégi agrarvalsag nem értékesitési, hanem csak arvalsag
volt, mert a termékek eladasanak nem volt akadélya,223 a bérleti rendszert nem lehet
egyértelmiien jonak vagy rossznak tartani, mert egészen mas volt a paraszti kisbér-
16k, mint a t6kés nagybérlok helyzete.224 Eszrevette, hogy az eszkozvaltas és a ter-
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melési szerkezet kdzott Osszefiiggés van, mert a hagyomanyos faekével pl. a szantas
olyan hosszi id6t vett igénybe, hogy kapasok, ipari ndvények termelésére egyszeriien
nem maradt id6. Az 0j vasekékkel azonban a szantas ideje 1/3-ara csokkent, és a fel-
szabadul6 idében lehetett kapasokat is termelni.*> Az is névum volt kényvrészletében,
hogy a folyamatok bemutatasdban mindig idézte a kortars szakirokat (Kossutany Ta-
mast, Cserhati Sandort, Ujhelyi Imrét, Tormay Bélat stb.), akik a legjobban ismerték a
fennallé helyzetet. A masik dsszefoglalasban™ a szociologiai méodszereket is felhasz-
nalva vazolta fel a paraszti életforma valtozasanak harom tipusat, azt, amelyben a fold-
mives foglalkozasat és lakhelyét is elhagyja, azt, amelyben a foglalkozast igen, de a
lakhelyet nem, és azt, amelyben egyiket sem, de az életformat igen.227 Masoktol eltéro-
en észrevette, hogy 1895-ig a szamosallatlétszam ndvekedése 1épést tudott tartani a né-
pesség novekedésével, 1895 és 1911 kozott azonban a helyzet ellenkezére valtozik, an-
nak ellenére, hogy az agrarnépesség a kivandorlok 1étszdmaval is csokkent.?®

Orosz Istvan a tizkdtetes Magyarorszag torténete 6. kotetében irt dsszefoglalo
részt a mez8gazdasagi fejlédésrél.”> Hasonlo elveket alkalmazva, mint Fiir Lajos
esetében, fontos Gjdonsag volt ebben a részben a mezdgazdasagi munkaerd-kereslet
¢és -kinalat elemzése, amelynek az volt az eredménye, hogy a kihasznalatlan munka-
erd aranya 36-46% kozott mozgott 1870 és 1890 kozott.™ Arra a kiilonbségre is
ebben az 0sszefoglalasban deriilt fény, hogy a korszakban kibontakoz6 dresésben a
takarmanygabonak kisebb mértékben csokkentek a kenyérgabondknal, mert a husfé-
1¢k aresése minimalis volt.”*" A hosszu tavu trendeket figyelembe véve Orosz Istvan
mutatott ra eldszor, hogy az agrarexport szerkezetében ekkor valt donto tétellé a ga-
bona és liszt kivitel, a korabbi allat és allati termékkel szemben.*> Méasoktol eltéré-
en hatarozta meg a fejlodés mértékét is, mert arra az eredményre jutott, hogy 1870
és 1890 kozott az évi termés értéke a magyar mezégazdasagban 1,28 milliard forint-
r6l 1,91 milliard forintra ngvekedett.”’

Szabo Istvan irdsainak jellemzd vondsa volt, hogy eredményeit mindig eurdpai
Osszefiiggésekbe helyezte el. A prédiumrol szolo irds bevezetdje akar kiilon tanul-
many is lehetne a kora kdzépkori eurdpai foldesuri gazdasagok jellegérdl. Tanitvanyai
igyekeztek hasonlé mdédon eljarni, de megjelentettek egyetemes torténeti jellegii irasokat
is. Borossy Andras a kora kozépkori nyugati hadszervezetekrdl értekezett,”* Récz Istvan
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a kelet-eurdpai szabad paraszti eredeti katonasagrol irt tanulmz’myt.235 Gyimesi Sandor
konyve valdjaban egyetemes torténeti irs, hiszen azokat a funkciondlis és strukturalis
valtozasokat tekinti at, amelyek Nyugat és Kozép-Kelet-Europa varoshal6zataban men-
tek végbe a feudalizmusrol a kapitalizmusra vald atmenet idészakaban. A magyar je-
lenségek ugy részei a kotetnek hogy Kozép-Kelet-Eurdpaban kiilonds tekintettel vizs-
galja Magyarorszagot Tanulmanyt kozolt a varosok mezdgazdasagi alapjairdl. 27
Eurdpaba vezetd utunk vizsgalatdban mindig szerepelnek az eurdpai kihivasok is. 238
Orosz Istvan egy Europa—tortenetl kézikonyv tobb fejezetét irta meg, kozte agrartorté-
neti fejezeteket is.”>° Hasonl6 volt a helyzet a Debrecenl Egyetem Egyetemes Torténeti
Tanszékén sziiletett haromkotetes Europa-torténettel is.”** Ezek mellett tanulméanyokat
irt a parasztsag rétegzodésének vitas kérdéseirdl, az europai mezdgazdasag fejlédésének
alapvetd problémair6l 1789 és 1848 kozott, a kelet-eurdpai koznemesség és a szabad
koltozés kapcesolatardl, Albrecht Thaer hatdsarol a magyar mezdgazdasagi szakiroda-
lomra, a kdzép- és kelet-eurdpai hagyomanyos mezdgazdasag felbomlasanak kezdetei-
rol, a korai orosz parasztsag jellegérdl, a magyar mezogazdasag helyér6l Europaban a
19. szazad elsé felében, Széchenyi Istvan és az europai mezégazdasag kapesolatardl. !
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KOS Attildval és ANGI Janossal) 74-84. U6. A paraszti tarsadalom. Uo. 97-103.
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keit und gemeinadel in Osteuropa im 15-16. Jahrhundert. Ostmitteleuropaische Bauernbewegungen
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Thaers auf die ungarische landwirtschaftlishe Literatur (BARTA Janossal) Wissenschaftliche Zeit-
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Osszefoglaldan annyit feltétleniil megéllapithatunk, hogy a ,,Szab6 Istvan-iskola”
tagjai a hazai agrartorténet-irds megbecsiilt és szamontartott tagjai (voltak), kutatasa-
ik szertedgazo tematikdja, kutatasi eredményeik hozzajarultak a magyar agrartorté-
net-iras hazai és nemzetkozi elismeréséhez.**

IV. A TANITVANYOK KORTARSAI

Nem lehet allitani, hogy Szab6 Istvan tanitvanyai az 1950-es évektdl kezdve a deb-
receni agrartorténet-irds teljességét jelentették volna. A varoshoz vagy az egyetem-
hez olyan tuddsok is kapcsolddtak, akiknek nem volt szorosabb (tanitvanyi) viszo-
nya Szabé Istvanhoz. Osszefoglaldsunk nem lenne teljes, ha roluk nem esne sz6, ha
nem is olyan részletességgel, mint a fentiekben a tanitvanyokrol. Niederhauser Emil
harom évtizeden keresztiil volt a Debreceni Egyetem oktatdja, bar féallasban mindig
az MTA Torténettudomanyi Intézetéhez tartozott. Kutatasi teriiletének f6 irdnya sem
az agrartorténet volt, de irt ilyen jellegli munkakat is. A legfontosabb ezek koziil a
kelet-eurdpai jobbagyfelszabaditast tekintette at.>** Kelet-Europaban a jobbagyfel-
szabaditas eldestéjén kétfele birtok fordult eld: dominicalis (urasagi) és rusticalis
(paraszti). A felszabadulas soran dolt el, hogy a jobbagyok tulajdonként szerzik-e
meg a rusticalis foldet, netdn a dominicalis fold egy részét, vagy az urasagok polgari
tulajdona lesz a sajat dominicalis foldjeik mellett a rusticalis fold is. Niederhauser
Emil megéllapitdsa szerint ez utobbi csak a Baltikumban és Mecklenburgban kovet-
kezett be, ahol a parasztsag fo6ld nélkiil szabadult fel. Masutt altalaban a dominicalis
fold az urasagok polgari tulajdona, a rusticalis fold pedig a volt jobbagyok szabad
polgari tulajdona lett, azzal a kiegészitéssel, hogy sok helyen éppen a jobbagyfelsza-
baditas teremtett lehetséget az urasagi foldek megnovelésére és a paraszti foldek
egy részének kisajatitasara. A felszabaditas legfébb eszkdze az 6rokvaltsag volt. Az
a megoldas, hogy a pénzre atszamitott jobbagyi jaradék eszmei tokéjét kaptak meg a
foldesurak annak fejében, hogy elvesztették a rusticalis foldek feudalis tulajdonjo-
gat. A megvaltas Magyarorszag és a Lengyel Kiradlysag kivételével oner6bdl vagy
részleges allami témogatéssal ment végbe. E két utdbbi orszagban az allam vallalta
magara a megvaltast.>**

Niederhauser Emil irta a Szabo Istvan szerkesztette kapitalizmuskotetben az eu-
ropai parasztsagrol szolo fejezetet.245 A kezdetet ebben az 6sszehasonlitod vizsgalat-
ban is a jobbagyviszonyok megsziinése jelentette. Eurdopaban ennek sok formaja
volt. Anglidban mar a 16. szazadtol kezdve a folyamat a parasztok kisajatitasaval
ment végbe, Franciaorszagban 1789-ben a foldesurakéval. Italidban mar a késé ko-
zépkorban a varosi korzetek sziintették meg a jobbagysagot, Hispanidban a morok
elleni kiizdelemben sziiletett meg a szabad parasztbirtok. A Balkanon a torok elleni

242 OROSZ Istvan: A debreceni agrartdrténeti iskola. Debreceni Szemle 1985. 61.

243 NIEDERHAUSER Emil: 4 jobbdagyfelszabaditas Kelet-Europdban. Budapest 1962.

244 Uo. 272-310.

245 NIEDERHAUSER Emil: A parasztsag Europaban. In. 4 parasztsag Magyarorszagon a kapitaliz-
mus kordban. II. Szerk. SZABO Istvan. Budapest 1965. 655-691.
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felszabadité haborukkal egyiitt a torok birtokrendszer is véget ért, €s a tokés fejlodés
a kisparaszti gazdasagok alapjan kezdodott. Kozép- és Kelet-Eurdopaban tigy, ahogy
korabbi konyvében mar megfogalmazta: a volt urasagi foldekbdl tékés nagybirtok, a
jobbagyok altal hasznalt a f5ldekbél polgari kisbirtok lett.**® A mez6gazdasagi népes-
ség Nyugaton (Franciaorszag kivételével) rohamosan csdkkent, ami sziikségessé tette
a gépesitést, ez pedig ndvelte a hozamokat és a termelés szerkezetének atalakitasat.
Keleten megmaradtak a gabonagazdasagok, a differencidlodas megosztotta a paraszt-
sagot, és a mezdgazdasagban rekedt falusi népesség sok esetben valasztotta a kivan-
dorlast. A hagyomanyos, egységes parasztsag a tokés viszonyok kozott Eurdpa min-
den régigjaban eltlint, és beolvadt ,,a t6kés tarsadalom uj és idegen kateg(')riaiiban’’.247
Niederhauser Emil az elmondottak mellett szamos résztanulmanyban is foglalkozott
agrarkérdésekkel, igy bar tevékenységének fo teriilete a miivelodéstorténet és a histo-
riografia volt, nem lehet figyelmen kiviil hagyni az agrartdrténészek kozott sem.*
Szendrey Istvan a debreceni egyetem hallgatdja volt, s itt lett tanszékvezetd pro-
fesszor. Szakmai munkéssagaban meghatarozo jellegli volt az agrartdrténet. Sokat
foglalkozott a hajdisag torténetével, de nem a Bocskai altal letelepitett hajdik érde-
kelték elsdsorban, hanem azok a kis hajdutelepek, amelyek a 18. szdzad elején elve-
szitették hajdukivaltsagaikat. Ezeket a hajdu kivaltsagleveleket 0sszegylijtve ki is
adta és a kutatas rendelkezésére bocsatotta.”* Kiilon kiadvanyban tarta fel azoknak a
bihari hajdiknak a tarsadalmat és perét a hajdiiszabadsagért, akik nem akartak tu-
domasul venni, hogy ismét foldestri hatalom ala* tartozzanak. Fontos adatokat
kozolt Balmazhjvaros tarsadalmarol, kézolte Gonc hajdu szabadsaglevelét, amely
vitakérdés és hivatkozasi alap volt a Rakoczi-szabadsagharccal foglalkozo kutatdok
kozott. ! Nyakas Miklossal egyiitt megirta az egyik szabadsagat elvesztett bihari
hajdavaros, Derecske torténetét.>> Komoly szakmai érdeklddést keltett a derecskei
uradalom torténetérdl készitett monografiaj a.”® Ennek az volt az oka, amire a szerz
is utalt eldszavaban, hogy az alfoldi uradalmak nem élltak™* az érdeklédés homlok-
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248 NIEDERHAUSER Emil: A szlavofilek és az oroszorszagi jobbagyfelszabaditas. Agrdrtorténeti
Szemle 1966. 4. 432—448., US: A jobbagyfelszabaditas és a nemzetiségi kérdés Kelet-Europaban.
Torténelmi Szemle 1958. 1-2. 76-91., US: A nagybirtok és a parasztsag Kelet-Europaban a polgari
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dutelepek tarsadalma a XVIII. szazad végén. Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kos-
suth nominatae 1957. 47-54.
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254 Uo. 7. Szendrey monografiaja Gijjdonsag volt, mert a jobbagyfelszabaditas eldtti korszakban az elsd
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terében. Az uradalmat Esterhdzy Pal nador szerezte és szervezte meg 1702-ben, ame-
lyet zalogba kapott az udvartol, elmaradt nadori fizetése egy részének, szazezer fo-
rint tartozdsnak a fejében.255 A zalogbirtokot 1745-ben kapta meg Orokbirtokként
Eszterhazy P4l Antal herceg.”® A zéloglevéllel, illetve az adoménylevéllel a korabbi
szabad allapotii hajduk jobbagyok lettek, és foldjeik felett el kellett ismerniiik az
urasag tulajdonjogat, személyiik felett pedig joghatosagat. Nem kdvetkezett be azon-
ban olyan valtozas — és ez az uradalom legfobb sajatossaga —, amellyel a lakossag
robotra lett volna kotelezve. Az uradalom 16 kdzsége szerzodéses viszonyban allt
foldesuraval, nem lett 6rokos jobbagy. A foldesir nem alakitott ki magankezelési
gazdasagot, sziiksége sem volt a munkajaradékra, s igy a robotot az Urbérrendezés
utan is megvalthattak az uradalom kdzségei, bar akkor mar jelentkeztek a majorsag-
épités elsd jelei.”’ Szendrey Istvan értekezése is megerdsiti, hogy allodiumok csak a
19. szazad elso6 felében kezdtek kialakulni az Alf61don.

Derecske monogréafidjaban is vannak figyelemre méltd elemek. Az egyik az,
hogy a paraszti életmddot a hagyatékok tiikrében is vizsgalni lehet. A hagyatékok
alapjan kimutatast lehetett késziteni pl. a hazvasarlasokrol. Kideriilt, hogy 1770 és
1802 kozott az eladott hazak atlagara 110 forint volt, ami az igényesebb épiiletekre
utal.”* A masik, hogy a mez@varosban viszonylag koran kialakult a kertészkedés, a
hagyma- és zoldségtermelés, részben a szériiskertekben, részben a szant6foldon.>

Szendrey Istvan részt vallalt a hajdiivarosok monografidinak elkészitésében és
Debrecen torténetének megirdsaban is. Az altala szerkesztett Hajdubdszormény-
monografidban 6 irta a demografiai fejezetet. Ebben bizonyitja példaul azt, hogy a
18. szazadban fokozatosan n6 a ,.kertekben” €16 népesség szama, aligha véletleniil
attol, hogy a véros 6las, szérlis kertjei lassan lakokertekké alakultak 4t.*®® A szintén
altala szerkesztett Debrecen torténetének elsé kotetében azt a helyzetet vazolta fel,
amelyben (1361 és 1693 kozott) Debrecen mezovarosként élt. Kiilonos figyelmet ér-
demel, hogy a mezdvarosi privilégiumok révén Debrecen, bar maganfoldesuri varos
volt, olyan szabadsagban élt, amivel mas oppidumok nem rendelkeztek. (Szabad el-
vandorlas és az idegenek szabad befogadésa, a beko61toz6 nemesek a bird joghatdsa-
ga alatt éltek, a bir¢ altalanos igazgatasi és igazsagszolgaltatasi joggal rendelkezett,
a varos ¢élhetett kiralyi kisebb haszonvételekkel, a harmincadmentesség, a vasartartas
¢és a limitaciok jogaval rendelkezett stb.) Mindezek alapos kifejtésben szerepeltek az
altala irt fejezetben. '

Debrecenben élt Komoroczy Gyorgy, akinek munkassagaban szintén szerepeltek
agrartorténeti irasok. Komordczy Domanovszky-tanitvany volt, s mar az 1930-as

255 Szendrey pontosan azt irta, hogy ,,... a kamara rendkiviil nagy 0sszeggel, 264 749 forint 27 dénar-
ral tartozott Esterhazy Palnak, Magyarorszag nadoranak... az adéssagot rendezni lehetett a lefoglalt
javak zalogba adasaval.” SZENDREY 1968. 17.
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258 SZENDREY-NYAKAS 1980. 137.
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260 Hajdubdszormény torténete. Szerk. SZENDREY Istvan. Debrecen 1973.

261 SZENDREY Istvan: Debrecen a mezdvaros. In Debrecen torténete 1693-ig. Szerk. SZENDREY
Istvan. Debrecen 1984. 204-226.
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évek elején megjelent Nadasdy Tamés birtokarol szol6 kotete.”** Volt észtondijas

Lengyelorszagban, és éveken keresztiil a kassai levéltar igazgatd posztjat is betoltot-
te, amikor Kassa Magyarorszaghoz tartozott. Ebben az iddszakban sziiletett a Len-
gyelorszagba iranyulé magyar borkivitelt feldolgozé monografiaja.”*® Ennek az volt
a jelentsége, hogy bebizonyitotta: a 17—18. szdzadban a magyar export egyik 6 ter-
méke (a szarvasmarha és a réz mellett) a bor, amely jorészt Tokaj-Hegyaljarol, rész-
ben a soproni, pozsonyi borvidékrdl szarmazott. A debreceni levéltar igazgatojaként
elsdsorban igazgatastorténeti kérdésekkel foglalkozott, de roviden Osszefoglalta
a véros torténetét,”® szerkesztette HajdGdorog és Hajdihadhiz monografiajat.®
Mindkét kotetben O irta az igazgatas torténetét, de ennek agrartorténeti vonatkozéasai
is voltak. Nemcsak az autonomia kérdése, de a varosi birtokpolitika is. Ez utobbihoz
tartozott, hogy Dorogon a tanacs szabalyozta a foldfoglalas rendjét a 18. szdzadban,
dontott a bekoltozokrdl, osztotta a kiilonleges kultarak (koles, kender, dinnye) ter-
melésére sziikséges teriileteket, szabalyozta a legeltetés rendjét.*® Hadhazon is volt
a tanacsnak gazdasagiranyitd szerepe a kivaltsagos foldek (terrenum privilegiale)
hasznalatdban, de az allattartas szabalyozasaban is.”” A Hajduszoboszl6 torténeté-
ben az altala irt fejezetben is kitért a gazdalkodas szabalyozasaval kapcsolatos igaz-
gatési feladatokra.”®

Gunst Péter a hazai agrartorténet-irds kiemelked6 alakja volt. A Mezdgazdasagi
Muzeumban az MTA Agrartorténeti Kutatocsoportjaban volt allasa, s az Agrdrtérte-
neti Szemle szerkesztOségi titkara, felel6s szerkesztéje volt, majd a Szemle foszer-
kesztéjeként dolgozott. 1985 és 2005 kozott a debreceni egyetemen volt docens,
majd egyetemi tanar. Két évtizedes kapcsolat flizte Debrecenhez, tobb agrartorténeti
irasa életének ebben a szakaszaban sziiletett. Szerkesztdje volt a nemzetkozi agrar-
torténeti bibliografianak,”® monografidban tarta fel a két habora kozotti magyaror-
szagi agrértermelést.zm Ebben ugyanligy sorra vette a mezdgazdasag helyét a terme-
1és rendjében, a belsd fogyasztast, a kivitelt, az 4rakat és az egyes termelési agak
helyzetét és eredményeit, mint a hasonld elemzések, ezeknél azonban mégis tobbet
nyujtott, mert elemezte azt a strukturalis atalakulast is, amelybe Magyarorszag a tri-
anoni békével keriilt. A hatarok 0Uj megvonasa dnmagéban is kedvezdbb termelési
szerkezetet alakitott ki, mert az orszag elveszitette fejletlenebb peremvidékeit. Ala-
csonyabb lett a mezdgazdasagi népesség aranya, jobbak voltak a termésatlagok, a
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szantofoldi termelés szerkezetében magasabb volt az intenziv kulturdk és a fiives ta-
karmanyok stlya, arnyaiban is megvaltozott a mezégazdasag eltartd képessége.””"
Ugyanakkor a magyar mezOgazdasag elveszitette biztos piacat, a Monarchiat, és
1918 utan ki volt téve a vilagpiac valtozasainak.””* Ilyen feltételek kozott a Gunst
Péter altal készitett mérleg a csaknem két évtized valtozasairdl nem talsagosan ro-
zsas. A termésszerkezet némileg javult, de az allatlétszam csokkent, egyszer sem ér-
te el az 1911. évi létszdmot. A legnagyobb probléma azonban az volt, hogy a fejlett
orszagokhoz kégaest elmaradasunk novekedett, az utanunk kovetkez6khoz képest vi-
szont csdkkent.”” Debreceni miikodése idészakaban elkészitette a két habort kozotti
paraszti tarsadalom torténetét is.”™ Ebben sem szokvanyos modon targyalja a pa-
raszttarsadalom helyzetét. Kozgazdasagi modszerekkel tarta fel a kiillonb6zo paraszti
rétegek jovedelemviszonyait, a cselédbérek, napszambérek €s az egy kataszteri hold-
ra juto tiszta jovedelem alapjém.275 Az életforma sajatossagainak bemutatdsdban vi-
szont szocioldgiai és néprajzi modszereket hasznalt, bemutatva a lakasviszonyokat, a
taplalkozast, a ruhazkodast és a higiénés viszonyokat.”’® A magyar agrartarsadalom
torténetét Osszefoglald (altala szerkesztett kotetben) két fejezetben az 1850-1914
kozotti, illetve az 1919-1945 kozotti idészakot irta meg.””’ Fontos megallapitasa,
hogy a magyar tarsadalom szerkezete a jobbagyfelszabaditds utan erésen torzult
volt, mert nagyrészt f61d nélkiili parasztokbol allt, akiket az ipar nem volt képes fel-
szivni, s akiknek ndvekve létszdma ugyanolyan terjedelmii f6ldbdl volt kénytelen
megélni.”’® Ez a tarsadalmi szerkezet nem valtozott meg radikalisan a két habora
kozott sem. Ezért nem az volt a probléma, hogy a magyar paraszttarsadalom felbom-
lott, hanem az, hogy nem elég gyorsan bomlott fel.”’

Debrecen agrartorténet-irdi kozott kell szamba venniink Danko6 Imrét is, noha te-
vékenysége elsdsorban a néprajztudomanyt gazdagitotta. Danké Imre tobb vidéki
muzeum vezetdje volt, mieldtt Debrecenbe keriilt és a Déri Muzeum igazgatodja lett.
Hihetetleniil gazdag életmiivében a néprajztudoméany minden dga megtalalhato, itt
csak annak egy részére utalhatunk, ami kozvetleniil kapcsolodik az agrartorténethez.
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276 Uo. 150., 160., 173., 180. A szerzé a paraszti tarsadalom kérdéseivel, kozte a legszornyiibb prob-
Iémakkal masutt is foglalkozott. GUNST Péter: Egy vecsési parasztgazdasag jovedelmezdsége
1937-ben. A Magyar Mezdgazdasdagi Miizeum Kozleményei 1964., U6: Ein Mordprocef3- und was
dahin tersteckt? Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsoziologie 1987. 1. H.

277 GUNST Péter: A magyar agrartarsadalom 1850—1914 kozott. US: A magyar agrartarsadalom 1919—
1945 kozott. In A magyar agrartarsadalom a jobbagysag felszabaditasatol napjainkig. Szerk.
GUNST Péter. Budapest é.n.

278 Uo. 206. Az iparosodas és az agrartarsadalom Osszefiiggéseire Peter GUNST: Agrarreform und
industrielle Revolution in Ungarn. In Agrarian Development and Social Change in Eastern Europe,
14-th—19-th centuries. red. Peter GUNST. (Variorum Collected Studies. Series 1996. XII.)
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A vésarok vilaganak szakértSje volt,”*" de szerkesztett varosmonografiat,”®' folyéira-
tokat (Muzeumi Kurir, Ralatds). Szamtalan telepiilés torténetéhez kozolt adalékokat
Bajatol Nyirbétorig.282 Az agrartorténetben legnagyobb hatast a hajdukrol sz616 ta-
nulmanyai eredményeztek. O volt az, aki bizonyitotta, hogy a maganfoldesuri haj-
duk révén az orszag legkiilonb6zébb vidékein, i%y a Sajo—Hernad mentén, a Koros
kdzben, s6t Baranyaban is voltak hajda telepek.”™ Ezek sorsa azonban kiilonbozott a
hat Szabolcs megyei hajdavarosétdl, mert a foldesuraktol nyert kivaltsdgaikat nem
tudtak megdrizni, és valamennyien visszasiillyedtek a jobbagysagba.

A Szab¢ Istvan-tanitvanyok kortarsa volt Szabadfalvi Jozsef, aki a Néprajzi Inté-
zetben volt tudomanyos munkatars, majd a miskolci Hermann Ott6 Muzeum igazga-
toja lett. Els6sorban az allattartasrdl irt tanulmanyai kapcsolodnak az agrartorténet-
hez. A néprajzi irodalomban szilaj pasztorkodasként emlitett legeltetd allattartas vj-
ragondolasa eredményezte az extenziv allattartdsrol szol6 konyve kiadasat.”** Ké-
sébbi allattartassal kapcsolatos tanulmanyait is osszefoglalta,™ hianyp6tlé monog-
rafiat irt a sertéstartasrol.”* Véleménye summaja abban foglalhat dssze, hogy a vé-
delem nélkiili szilaj allattartas ,,teljesen valdszintitlen,” a réti teleltetés és a kezdetle-
ges épitmények (karam félszer, szarnyék) tantsitjak, hogy bizonyos gondoskodas
nemcsak az allatok taplalasarol, de védelmérdl is tortént.”®

Szabadfalvi Jozsef mellett Bencsik Janos is Debrecenben szerzett torténész dip-
lomat, de az agrartorténet csak részét képezi alapvetden néprajzi jellegli munkéssa-
ganak. Népmivelési feliigyeld, majd muzeumigazgatd volt Hajduiboszorményben,
Gyulan, Tokajban. Részese a hajdukutatasoknak. Szerkesztdje volt Polgar monogra-
fiajanak, kotetet jelentetett meg a hajdiabdszorményi és hajdunanasi allattartasrol.”*®
A legeltetd tartasmod jellegzetességeit foglalta 6ssze a két nagyhataru hajdavaros-
ban: Boszorményben és Nanason gazdag feltaratlan levéltari forrasanyag alapjan.
Tisztazta a szallaskertek szerepét is az allattartasban.

Tokaji mizeumvezetdi tisztségében Tokaj és mas hegyaljai mezdvarosok tarsa-
dalmarol is tobb tanulményt publikalt,”®” Orosz Istvannal egyiitt szerkesztette a To-
kajrdl szol6 tanulmanygyiijteményeket, s ezekben fontos részt irt meg a varos tarsa-

280 DANKO Imre: 4 gyulai vdsdrok. Gyula 1963., U8: Régi vdsdraink vildga. Debrecen 1992.
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289 BENCSIK Janos: A nemtelenek Tokaj varos tarsadalmaban a napdleoni haboruk koraban. In Tokaj
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dalmar6l.” Konyvfejezetében pl. meghatarozo elem volt annak kimutatasa, hogy a

taksas nemesek €s a jobbagyok viszonya nem volt felhétlen, s az is, hogy a tekinté-
lyes gorog kolonia, majd a zsidosag 1848 el6tt nem épiilt be a varos tarsadalmaba.””"
Szervezte a hegyaljai mezévarosokban tartott tudoméanyos konferencidkat s a Tokaj
és Hegyalja cimii kiadvanysorozatot.

Attekintésiink a kortarsakrol sem lehetett teljes, hiszen tobben voltak, akik ko-
tédtek és kotédnek Debrecenhez, (Cservenyak Laszlo, Kavassy Sandor, Jano Akos,
Barsony Istvan) de nem szerepelnek dsszesitésiinkben.

Befejezésiil szolni kell Szabd Istvan tavolabbi hatasarol és a debreceni agrartor-
ténet-iras jelenlegi helyzetérdl. Kozismert, hogy az agrartorténet nem az a teriilete a
torténetirasnak, amelynek mivelésére tiilekednének az ifjabb generacio tagjai. Deb-
recenben talan az atlagosnal valamivel jobb a helyzet. Szab6 Istvan és tanitvanyai-
nak hatasa még nem mult el. Erezhetd ez ifj. Barta Janos agrartorténeti irasaiban,
Papp Klara szertedgazo tevékenységében, amelyben fontos része maradt a paraszt-
sag torténetének is, Takacs Péter felbecsiilhetetlen értékii forraspublikacioiban, a
Maria Terézia-féle urbérrendezéssel és az Conscriptio Czirakyanaval kapcsolatos
dokumentumok kiadasaban és ezeket értékeld irasaiban, Kovacs Agnes tanulménya-
iban. Volt és van folytatdsa a modern uradalomtorténetnek (Toth Tibor, Kaposi Zol-
tan), a kozépkori és legujabb kori parasztvilag mélyenszanto tarsadalmi elemzésének
(Solymosi Laszlo, Kovér Gyorgy), a miskolci szltermelés behatd vizsgalatanak
(Gyulay Eva), de az eur6pai parasztsag torténeti kutatisanak (Papp Imre) is.”*> Erds
Vilmos személyében van olyan kutaté is, aki Szabo Istvan torténetirasaval foglalko-
zik. Lehet remény arra, hogy az a forrds, amely taplalta a debreceni agrartorténet-
irast, nem fog véglegesen elapadni.
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Szerk. BENCSIK Janos — OROSZ Istvan. Tokaj 1995.
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gei lesznek az agrartorténeti kutatasoknak. Amikor 2024 januarjaban eldvette atdolgozasra munka-
jat, mar nem jutott el az utolso oldalig, hogy a korabban leirtakat korrigalhassa. Az altala emlitettek
koziil Takacs Péter nyugdijazasa utan szerzett MTA doktora fokozatot, s a Debreceni Egyetem
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kani poziciot jelentett, jelen tanulmany elsé valtozata feltehetéen abban az évben, de mindenképpen
Toth Tibor halala el6tt késziilhetett. (Szerk.)



