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SZERKESZTOI ELOSZO

Dr. Hennyey Vilmos (1864-1950) posta- és tavirdaféigazgaté,
miiegyetemi magdantandr, helyettes Aallamtitkar koranak
kiemelked6en termékeny, legendds, mondhatni korszakalkoté
jelentoséql, egyébként nemzetkézi tekintéllyel rendelkezo
magyar postaligyi szakembere volt, aki nem csupan a postaligy
gyakorlati miivelGjeként és fejlesztdjeként tlnt ki, hanem a
sajat szakmaja kiemelkedd szaktorténészeként is maradandét
alkotott. Az 6 nevéhez flizédik ugyanis az el6szoér 1926-ban
megjelent, A magyar posta térténete ciml monografia, amely
még ma, szlik szaz évvel a megjelenése utan is a magyar
postatdrténet-kutatas megkeriilhetetlen alapmilive,
adattartalma pedig igen sok tekintetben a mai napig nem avult
el.!

Az 1926-ban megjelent, atfogd magyar postatorténeti
szakkonyvrdl tobbek kdzott olyan jelentds magyar térténészek
irtak értékeld kritikat, mint Szekfl Gyula,2 Varga Endre3 vagy
Torok Pal* - és mindharman pozitivan, jelentds, uattéré
szaktorténeti munkaként értékelték a konyveit, amely a
postatdrténetet kutato szakemberek szamara
megkerllhetetlen. A szerz6knek végqil is igaza lett, hiszen
majdnem szaz év tavlataban Hennyey Vilmos mive még mindig
a magyar postatorténet eqgyik legjelentésebb atfogd
monografijja...

Itt és most eltekintiink Hennyey Vilmos életrajzanak
részletekbe mend ismertetéstdl, hiszen azt Bartdk Ibolya, a
Postamuizeum muzeoldégusa mar megtette kivalo,
részletgazdag, egyébként a vilaghalon is elérheté életrajzi

T Hivatkozott kiadds: DR. HENNYEY Vilmos, A magyar posta térténete,
Budapest, Wodianer F. és Fiai Konyvnyomda Részvénytarsasdg, 1926.

2 SZEKFU Gyula, Hennyey Vilmos: A magyar posta térténete, Szazadok,
1927. (61. évf.) 1-3. sz. 62-65.

3 VARGA Endre, Hennyey Vilmos: A magyar posta térténete, Levéltari
kdzlemények, 1926. (4. évf.) [1. sz.] 279-282.

4 TOROK P&l, Hennyey Vilmos: A magyar posta térténete, Budapesti Szemle
(1873-1944), 1927. (55. évf.) 205. kot., 595. sz. 463-464.
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tanulmanyaban - inkabb a szerz6 szakirodalmi, postatérténészi
munkassagara szlkitjik vizsgalédasunkat. Bartdék Ibolyatdl
érdemes azonban néhany mondatot idézniink Hennyey Vilmos
Uttord szakirodalmi, postatorténészi munkassagarol:

.Dr.  Hennyey Vilmos hivatali elfoglaltsaga mellett a
szakirodalom terén is Uj, korszakalkoto tevékenységet fejtett
ki. Az 1885. évi orszagos és az 1896. évi millenniumi kiallitasra
vonatkozo kiadvanyokban a Magyar Kiralyi Posta intézményét
ismertette.26 A Pallas nagy lexikona szamdra Demény
Karollyal k6z6sen irta meg a postaintézet monografia értéki
Osszefoglalojat. Emellett a Révai Nagy Lexikona és a Tolnai
Vilaglexikona is munkatarsai k6zo6tt tartotta szamon. Szamos
irésa jelent meg a Magyar Kézgazdasdgi Ertesitében, a
Miveltség kényvtaraban, a Magyar kereskedb6k kényvében,
illetve az altala életre hivott Posta- és taviréévkényvben,
amelynek elsé évfolyama is az 6 foszerkesztésében jelenhetett
meg. Szerkesztette a Posta, telegraf és telefon szakkdnyvtar
ciml sorozatban megjelent miiveket, 6sszesen tizenkilenc29
kotetet, és a postajog és postatérténet témaban szamos
tanfolyami jegyzetet irt és adott ki. A Nemzetkéozi Statisztikai
Intézet elbkészité bizottsaganak tagjaként, az 1901. évi
nemzetkozi statisztikai kongresszus elbaddjaként a La
statistique de la poste en Hongrie cimd, az intézet kbrlevelében
megjelent cikkét irta meg. Lelkes el6addja volt a posta és taviré
szakkérnek, s 1904-ben az Urania szinhdzban a Gyorskocsitdl a
gyorsvonatig ciml, Peterdy Sandorral kbézb6sen irt,
mozgoképekkel tarkitott darabjaval aratott sikert. Irodalmi
munkdssdaganak megkorondzasaként megirta, majd 1926-ban
kiadta a postatérténeti kutatok szamara ma s
nélkilézhetetlen, A magyar posta térténete cimi kényvét. Ez a
komoly torténeti kutatasokon alapulé mi tébb szempontbdl is
oriasi jelentéséggel bir. Hennyey amellett, hogy munkdja
kapcsan végigkutatta a Magyar Nemzeti Muzeum, az Orszagos
Levéltar, a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Bécsi Pénzligyi
Levéltar postatérténeti anyagat, a felhasznalt forrasokat meg
is jelélte, hogy azok a tovabbi kutatasok kapcsan kénnyen
fellelhetbk, ellenérizhetb6k legyenek. Emellett feliilvizsgalta az



addig megjelent 6sszes postatérténeti munka adatait, és a
tévedéseket eredeti okmanyok alapjan helyesbitette, illetve
egészitette ki. A magyar posta ezeréves fejlodését egységes és
az egész magyar torténeti idére kiterjed6é aranyos keretben
kivanta bemutatni ugy, hogy az egyes idbszakok a jovében
kilén tanulmanyok targyat képezhessék. Az 1887 és 1914
k6zotti, a magyar posta aranykoranak is nevezett iddszak
attekintését a szerz6 a leghitelesebben foglalhatta Ossze,
hiszen e korszaknak maga is részese, k6zremiikéddje volt. S
amint a mi el6szavabdél megtudhatjuk, Hennyey az 1924-ig
terjed6 munkdja kapcsan nem csak neves elddeire, hanem
kortarsaira is tamaszkodott.">

Siposné  Seregi Zsuzsanna, a Bélyegmuzeum
muzeoldgusa igy irt a magyar postatérténeti szakirodalom
kiemelkedé  alkotdsairdl, koézottik Hennyey  Vilmos
megkeriilhetetlen mivérdl A fliggetlen magyar postaigazgatas
és a tabori postaszolgalat toérténete, 1848-1849 cimi
konyvének bevezetdjében:

.Az elsé postaszolgalat térténetével foglalkozé munkak a
postaszervezet rendszerével, a kezelési dgazatokkal, a
kiildeményekkel kapcsolatos, valamint a postaszemélyzetre és
az ligyfelekre vonatkozo kezelési szabalyzatokat, utasitasokat
foglaltak Ossze. Ezek k6zott egyik legjelentésebb Guzman
Dénes "MAGYAR POSTA ZSEBKONYV" cim(i munkdja (Pest,
Emich Gusztdv, Magy. Akad. kbnyvnyomdasz, 1862). E munka
az osztrak posta magyarorszagi toérténeti idészakanak
postaszervezetét és a kezelési dgazatokat, valamint az arra
vonatkozo utasitasokat gydjtotte dssze.

A napjainkig megjelent postatorténeti feldolgozdsok
szerz6i mas-mas szempontok alapjan kézelitik meg a témat, a

5 BARTOK Ibolya, Nagy elédeink: Dr. Hennyey Vilmos, Hirkbzlési Mizeumi

Alapitvany Evkdnyv 2007, Budapest, Hirkdzlési Mizeum Alapitvany, 2008,

154-175, 161-162.

https://download.postamuzeum.hu/Postamuzeum_Evkonyv/Postamuzeum
Evkonyv_2007.pdf
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legkorabbi térténeti dsszefoglald Hiiberth Karoly: "A
POSTAINTEZET MAGYARORSZAGON" c¢im{ tanulmdnya
(K6szeg, 1886) alapmi, a tovabbi tanulmanyok forrasanyaga.
Munkés L&szI6 az ezredéves forduld alkalméval irt, "A KIRALYI
MAGYAR POSTATORTENETE, 1528-1711" cim{ munkaja (1911.,
Az orszagos Iparegyesiilet kiadasaban) egy adott korszakot
dolgoz fel, a szerz6 a miivet Szalay Péter posta-, tavirda- és
tavbeszélb elnbkigazgatonak ajanlotta. Dr. Hennyey Vilmos "A
MAGYAR POSTA TORTENETE" cimi postatérténeti mdve
(Wodianer és fia, 1926) Hiiberth Karoly kényvére épiilt, de azt
kiegészitette tovabbi levéltari kutatasok és a postaszolgadlata
soran szerzett adatok feldolgozdsaval. 1918-ig foglalja 6ssze a
Magyar kiralyi Posta térténetét. Hencz Lajos a "MAGYAR
POSTA TORTENETE ES ERDEMES MUNKASAI" cimi
kényvében (Budapest, 1937, Merkantin Nyomda) ugyancsak
Hiiberth munkajat hasznadlta forrasanyagnak, ugyanakkor
munkajat blvitette a korszak postaszervezete neves
egyéniségeinek adataival, képeivel.

A kényvek megjelenésekor valészinlleg csak csekély
kutathaté anyag volt, féleg Klauzal Gabor osztalyanak
dokumentumai. A kézoIt adatok alapjan ezeket ismerhette
Hiiberth Karoly is. A postatéorténeti vonatkozasban jelentés
korszakrdl, az 1848-1849-es térténeti idbszakrol szolo
fejezetet csak egy-két oldal erejéig vették at a mivét
forrasanyagként haszndlé szerz6k, aminek oka a torténeti
munkak kiaddsi idépontja, a kor szellemisége lehetett."®

E bekezdések is igen jol érzékeltetik, hogy Hennyey
Vilmos munkdssdga még a koOzelmult mérvadé magyar
postatorténeti szakirodalmaban is megkerilhetetlen
mérfoldkévet képez, adattartalma pedig kilencven-egynéhany
év tdavlatdban csupan kis részben avult el vagy kerilt
meghaladasra, helyesbitésre.

6 SIPOSNE SEREGI Zsuzsanna, A fiiggetlen magyar postaigazgatds és a
tabori postaszolgdlat térténete 1848-1849, Budapest, Magyar Posta Zrt.,
1999, 7.

http://mek-oszk.uz.ua/18200/18247/18247.pdf
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Hennyey Vilmos 1926-ban megjelent kényve ugyanis
nem csupan szintetizdlta az addig rendelkezésre 4alld
szakirodalmat, illetve gyakorlati postaligyi ismereteket. A
szerz0 ugyanis lelkiismeretes szaktorténészként minden
részletre kiterjedd konyvtari, levéltari és muzeumi kutatasokat
is végzett, a korabban feldolgozott térténeti forrasokrol
rendelkezésre 4ll6 adatokat ellendrizte és helyesbitette,
forrasait pedig kdnyvében mindeniitt meg is jeldlte, illetve
kontrollforrasokat is felkutatott, igy azok tobbségében a mai
napig ellendrizhetdk és visszakereshetdk. Egy 1920-as években
megjelent szaktérténeti munka esetében ez pedig
ritkasdgszamba megy, mert bar mar szlik szaz évvel ezel6tt is
megvolt a toérténettudomany szigord mddszertana,
Magyarorszdgon és masutt is a kutatdk a gyakorlatban
természetesen igen szivesen hagyatkoztak mar elvileg
feldolgozott forrdsok esetében a korabbi szakirodalomra
anélkiil, hogy az eredeti forrasok tartalmat ellendrizték,
elemezték, adott esetben helyesbitették volna. Maga Hennyey
Vilmos egyébként igy ir a monografia megalkotasanak tébb
mint tiz évig tartd folyamatdrél a mi bevezetdjében, melybdl
kideriil, hogy a munka kiinduldpontja a szerzé altal kozlekedés-
és postamérndk-hallgatdéknak tartott postatorténeti kurzusok
jegyzetei voltak, amelyek aztan fokozatosan egy nagyivl
konyvtari-levéltari-mazeumi kutatasi projektté csicsosodott, a
felsdoktatasi el6addsokbdl pedig eqy forrdsértékl szakkonyv
nott ki:

A jelen munka csirdit azok a jegyzetek alkottak, amelyek a m.
kir. kbzlekedési tanfolyamokon a postatérténelembél 1890-t61
1912-ig tartott elbadasaim nyoman késziiltek és amelyek
késébb dr. Alfay Zoltan tandrtarsam kbézrem(ikédésével a
hallgatok részére kivonatosan sokszorosittattak.

E tanfolyamokon a postatérténet tanszékén el6dém dr.
Szddeczky Lajos, tudds egyetemi tanar volt. A kolozsvari
egyetemre tortént meghivatasa folytan azonban a posta
térténetével, sajnos, csak révid ideig foglalkozhatott. De

ezalatt is tobb munkdjaval és a tanfolyam részére kiadott



jegyzetével kezdeményezést és utmutatast nyujtott e tantargy
tovabbi tudomanyos munkalasara.

Amidén 1912-ben a posta- és taviréismeretek
tudomanyos mivelését célzé »Posta-, telegraf- és telefon-
szakkbényvtar« szerkesztését elvallaltam, a postatérténetre
vonatkozé munkanak e kbnyvtar keretében valé megirasara, e
téren legilletékesebb tuddsunkat, dr. Szadeczky Lajos egyetemi
tanér urat kértem fel. O azonban mdsoldali nagy
elfoglaltsagara valo tekintettel, végtelen sajnalatomra, erre
nem vallalkozhatott. Ekkor hatdaroztam el, hogy e munkat
emlitett tanari miik6désemmel kapcsolatban magam irom meg.

A munkanal felhasznalt forrasokra vonatkozdan
megjegyzem, hogy a régebbi térténelmi részben azokat nagyon
részletesen megjeléltem azért is, hogy a tovabbi kutatdasnal
ellenbrizhetbk és kbnnyen felhasznalhatok legyenek.

Postai szempontbdl végigkutattam a millénniumi
kiadasban megjelent magyarorszagi toérvénygyljteményt,
tovabba az Erdélyorszagi Emlékek koteteit és az erdélyi
térvényeket 6sszefoglalo »Approbatae Constitutiones« és ezt
kiegészité »Compilatae Constitutiones« cim( gyljteményeket.

Feliilvizsgadltam az eddigi magyar postatérténelmi
munkdkban foglalt adatokat az eredeti levéltari okmanyok
alapjan és azokat toébb tekintetben helyesbitettem. E
feliilvizsgalat k6zben talaltam szamos eddig fel nem hasznalt
régi okmanyt is, ezeket e munkaban feldolgoztam. Egyuttal a
postatérténelmi okmanyok egy részét Németi Kalman postai
kényvtarér urnak kézremikoédésével - aki kutatdasaimban
egyébként is nagy segitségemre volt - lemasoltattam vagy
kivonatoltattam és magyarra forditottam. Ezt a gyljteményt
annak idején a postavezérigazgatésag kényvtaraban
helyeztem el."”

Szaz évvel a mi megjelenése utan taldn itt az ideje, hogy
Hennyey Lajos széles kdrben ismert és elismert, am mara
olykor nehezen hozzaférhetd, alapveté postatorténeti
szakkonyve elektronikusan, barki szamara online

"DR. HENNYEY Vilmos, A magyar posta térténete, I.
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hozzaférhetdvé valjon. A szerz0 eredetileg négy nagy fejezetre
tagolta milvét, amelyek a magyar postatérténet négy nagy
korszakat olelik fel. Ezek a kovetkezdk:

ELSO RESZ - A Habsburg-posta el6tti hirszolgdlati
berendezések
Magyarorszagon és az erdélyi fejedelemségq tertiletén

MASODIK RESZ - A Habsburg kirdlyok magyarorszdgi postdja
a XVI. és XVII. szazadba

HARMADIK RESZ - A magyar posta az osztrdk abszolutizmus
befolydsa alatt

NEGYEDIK RESZ - A magyar posta a magyar-osztrak kiegyezés
idejétdél napjainkig

A szerkeszt6-kdzreadd ugy vélte, talan a kutaték munkajat
megkdnnyiti, ha Hennyey Vilmos monumentalis postatérténeti
szakmunkdjat végre elektronikus forraskiadvanyként teszi
k6zzé a vilaghalén, igy tisztelegve a szerz6 és maradandod
értékli miive el6tt, hogy azt barki, aki érdeklddik a
postatdorténet irdnt, szabadon elolvashassa. Mindemellett
bevezetoként kdzoljiik Szekfl Gyula, Térok Pal és Varga Endre
torténészek egykoru, 1926-1927-ben megjelent birdlatait is,
amelyek meglehetésen jol érzékeltetik Hennyey miivének
torténettudomadnyi jelentéségét...
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SZEKFU GYULA KRITIKAJA DR. HENNYEY
VILMOS A MAGYAR POSTA TORTENETE
CiMU KONYVEROL

EREDETI MEGJELENES:
Szazadok, 1927. (61. évf.) 1-3. sz. 62-65. old.

Hennyey Vilmos: A magyar posia (Driéneie. Budapest, 1%,

VI-29 L
Aki valuhe diplomaciai adetok Jolelességéack kévidess-
vel foglalkezott — tehat wmindenki, aki az europail tértdénet

ujabl szdzadait kntalta-- azrégton tisztaban vana posic tic
ténetének historiografial fontossigaval, Azdta, hogy Theolur
Sivkel szamiitasokat probalt esinalni, menoyi uiobe (el s
mind utnkon wentd végbe o pdpai diplomdeini iratok, ntasita
sok o8 jelootések kitldGagalese, exata muoules diplomdeial ki-
advany bovezeléseben megtaliljuk o posteviszonvolinak tobbé-
kevashbd reészletes rajsit, de az ilyen eldadis esak az ilieto
kimdvany adutaira timaszgkodva vem (odia beabflitaoi erool-
meényeit szon Fellodési sorozathn, melyet esak o postatorténet,
a hir, levélt és sremélysadillitis Foromioak tvténete képes
rekonstrudlnoi.

Bzt az egyetlen szewpontbd] vialoe reszletiimnkit és az
predmenyek sgerves osszeallitasat végezie el & muugyar toresé
netee Hennyey Vilmos, aki az wiobbi eviizedekhen a hazag
poslaiigynek nemesnk opyik nopytekiotélvo vezcldje es ki-
ting szakembare, hanem ugyvonesak évtizedek dla a pastatéy-
ténetnek is  lelkes kutaloga. Jol esik o téargyszeretctock
ezt a nalunk, sojnos, elég ritka peéldajat regisztrilnunk.
amikor az allami adminiszirdcionak egyik vezeld embere nem
elegseik meg azon kérdesck olintézésével, melvek naprol-
napra fdlmecilnek elftte, sirgis alinlézeést kaverelve, hanein
a szalondjuban pillanatnyilag ervenvesialé torinaknak korabbi
megjclenéseat s kotatja, szazadok homalyan keresztial, As
ilven érvdekléides monap=dg mintha egészea kiveszelt volna,


https://matarka.hu/cikk_list.php?fusz=31666

bolott regebben pl, 8 wagyar banyatgynek meg voltak a
magn szakécta (Grténdszei; Kachelmano ¢s Péch muveilidl,
harmily egyeldaliak is azok, megis tibbed {unwlunk, mind
Wenzel (Fusztiv kisdrletébal, Mind klszamithatatlan nyere-
gsége Jenme tortépetirdsunknak, ha ¥Hennyey példajat kivet-
nek mas szakmak vezeld egyeoiségei, s {ollukhél elkészilne
vl. 8 magyar ércbianydszat, sobanyaszat, pénzverés, belsd és
kiilsd vamok, lovabbié a gy imolestermesztés, borlermelés, juh-
tenyeszies sth. lérténete, Hennyey inlive minddnak is kif@no,
érdemes volna kdvetni!

Az U} magyar postatirténet wnem ad tibbé dhalines
polilika-térténctet, melybeu itt-ott taldlhntdk esak a szaktor-
ténet adatal, mint fosveény szukdcsné kupléljiban a mazsola-
sremmek, az eléttank fekvd kitet tissfin szaktorlenelet ad, =
bar fejezelei élén, aprd betikkel, rividon jellemei is az ilfetd
kort, ezek a ‘ellemzésel olengrdhelotlenek, mert g hir- eés
szemelyszolgalat formal mindenkor esak fiiggvenyel voltak
a kor pelitikat ¢s gazdasdigi allapotainak. Fzt a kapesolatot
Hennyoy kinvve szokatlan vilagossiaggal mutatja ki és ez-
aAltal 2 postaloriénel alapjaban véve selikkirn vonatkozdsai-
nik alialipos, polititkui ex kaltartorienets foulossagotl wd, Az
& feldolgozasaban a pastatiirténel a nemzeti elet thHriénetének
cgvik jgen jellegzetes oldaluva lese abol pentfosan kidril-
hatarolhatd teritleten ugyannzok a tirvsadalmi, politikal és
guzdasagi erok érvényestinek, mint a nemzeti toviénst tobbi
részéhen. :

[y nyvugodotlt a birszolgilat legréegibly, magyar forinaja,
a futarintézmény, o kiralvi ndvarbdl kiinduld cursor-aival és
azok  desvensus-jogéval, #z Arpadok patrimomialis kiraly-
sagan s annak terményranmlusigl szervegelén, A carsor-intéz
mény, a patrimminlis korszakial kezdve a reudi szazadokon
it emidsz az ordélyi fejedelemséy bakasaig mapgahan véve s
igen ériékes tanulsigokat szolgdltut e korszukok dltalines
tiriéneli ismeretéhez. Mig L Ferdiniand a hir- es személy-
swiallilas szaméara nyupateurspal formakat kezdett atiltetni,
melyek il megpeybkerceve postal szolgalal delgiban is Nyu-
gat-Furdpihor esulollik Magyarorszagol, addig Kedélyben
toviblhira §is fenomaradt a rigi cursar intdzmény, o lejodolmi
futirok tovibbra s sanyargattak nz olavull descensos-jog
alapjdn az orszaglakdkat, czen scan Bethlen Gabor, sem
L. Rakdczi Gyirgy reszletes postaszabdlyzatai nem tudtak
valtozrlalni: mindez egvellen oldalral, o posinszoleilat szenr-
poptjibdl iy bizonyitjun, hegy nz erdelyi fejedelemsegben, a
XV a6 XVIL seazadban anachenniszlikus viszonrok wvol-
tak, kizipkori alkotmanyjogl és tarsadalou formik éltek,
melyekbe egsak Bethlen és Rakderi Gydrgy dllamférfini ge-
niusza tdott meglehetdsen abszolntiaztikus cszkdziokkel, ideig
araig lelket onteni. Ezzel szemben a nyugati formak 2 nyu-
pati  orszigreszhen  Jelentkeznck  eliszir. o Labsburgok o
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postaszervezete az, mely uem fobbé az atban c¢ed kizsigek
mogterhelésével, hunem az allamkinestavbol turtja fenn nan
gat, s itt jellenzd Jeleuség, hogy mikor 1L Rikeoezi erene
1705 elejen 0J postai szerveselet allit 181 aem tartie feon a2
erdélyi régi infézmenyt, haoem o Habsbucgi-mintat ateéve, a
pastamestereknek vendes allami fizetést ad

Mindezt esak példinl hostam fel, mily tanulsigok uyer
hotok az altalinos {irténctre is llennyey postatfirténetebol,
mely természetesen o postanak mint intéemenynek, akaria
elsésorbun {irlénetét odni. = e célbor nemesak a kiterjedt
szakirodahnat és aklagyiijfemenyekel (aoubminyozte it, ha-
nem A leveltarak, mapyvae 68 oselrak intezmények idevapd
anyugaldl is fgveletremdélia adatokat boz napvilagra, Mun-
kiaja végén jegvziket ad az itt tekintelbe jovd levéltavi és
rgvéh kérziralos anyargrol, ami a leveéltari és keézirattiri jogy
zéekek kiadisa lerén vald ehnaradoilsagunk miald is dryen-
defes kesdeniény, Ezen a széleskira kbl munkdjan épiil
fel a poslginddanény toeténete epész mapiainkig, a fuldr-
intézaneny 14l o koosi alkalmnrdsin ad - - pmiee Henngey Bon-
fini, lleltai Gaspiar es TWstei Hyppelit szimadiasainnk ossze-
velésebdl értékes 1) evedményekel hoz elb, — a Daur esalad
spereplésén, a wagyar €3 a beesi udvari kwnarn belolyisan
at cgéaz az abszolutiznims postajaig, s onnan 1867, roupd THAT
ola az 6vidllo magyar kirdlyl posta kifejlodéséig, a vilng-
habora wiand ferracdalmakban linkcemencteléig, = ar utohhi
évek nagyszabasa helyrealliteé ki jaig. Megtaldljuk ittt a
pastaval, hir-, személy-, esomag-, pinzszallitassal osszeligmi
asszes kérdések pontos magyvardzalat, a kambiaturat esak iy,
mint a Magyavorszigon hassnilatos postukoesik leirisél, a
diligenes kivlénhozo jelentéseil. 1 ma érveényes posiai elvek-
nek kifejlddeését, mind pl. a levélszallitias kaliségeioek a fel-
add  részerdl fedezése, n Jevelezilnp alkalmazasa (osztrik-
magyvar talilmany?) sth, Rendkiviil tannlsigos a levéllorga
lom szambeli kifejlodese aron kezdetlemes XV, szazadi viszo
nvoktdl kezdve, mikor még 1588-ban Paar Janes fopossia-
ntester nem larija érdemesmek levéldi) behosnsat, juerl sze-
rinte polgirember csuk magyuéha, havonkiol egysrer ad fel
tevelel, s kilelead levaldij eselén rmer oxl se bizna a poatdra,
bapem eaganiton kildene el, Bzzel szemben DNuoda 83 Pest
viarnaok forgalma 1801 3810 kazt évenkint 100 120000 drh
levélpostal kildeményt tett, 18dG-han mdar eunek is Gisziri
sét, G33000-¢t; az coyvsépes levéldi) behovzatala idején, 1K66-han
a portékoteles levelek saimn az egesz orswaghan 223441211
voll, szember gz IRH2 1 6,280000 darabbal! o fejlédo knpitaliz-
nias @s az dlwlanes oklatis éveiben rohamnsan né cz a xzdm:
1HTS ban 51 millid, 1M86-han 144 milliényi a levélforgalom,
NS -hen 18, 1918-bun pedig TH8 millid [evelet szillitott a pusta.
Nem  kevéshbhé  tanulsigos a pénzeslevél &s péuaululvany,
valamint a hirlapol szallitisanuk tHriénete js,
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Hennyey Vilmos évtizedes munkajaval! olvan kényvet
adott a2 magyar torténcttudomanynak, welyhil ez ajabh av- -
tizedeken at fog taoulnl, Amidon ezt itt megallapitiuk, legyen
~zabad, & szorosan vett szakludom#iny kdrét elhagyva, azt az
Ghajtdst kirejezoi, bir akadna olyan kiado, aki e szaknunka
aredrényeit, o kilano szerzé Yeldolgozasiaban, képekkel és
torkepek kel folszerelve, szélesebh kord kiztinség elé is vinne.
A torténet] frzék vagyfoku fejlidését szolgalnd az o magyar
postatorténet, mely tudomanyos credménvei mellett a haest,
a magyar taldluauy kiitonbézé korleli képeit, a nalunk hasz-
nalutban volt peustakoesik rajzait, a kirilyi futarok alakjait.
w fuiareinerek forwdit, futarfarsolyokat stb, hozna és igy
legalibb ezen a téren probdlna meg muavelddéstoriensiunket
cgykora képanyag sepelvével jsmertelbé tenni, Nem kevésbhe
tanulsapgesak volndnak a kiilénhozdé karszakok pastajaratai-
nak i{érképei is. Hennyey Vilmos nngy miive megérdemelné,
hagy we esak a babord utani legrosszabb viszenyoktdl meg-
seabotl Kimiésben — o mu nyomtatise meg » habora alatt
kezdddott, — hanem a modern kiadéi lechnikatol tamogatva,
képanyagpal  Musztrdlva, olyvan formaban  jelenjék  mew.
amely méltd gy a magyvar postadgy nagy wultjihoz, mint a
szerzd komoly tudomiunydahoz és paratlan targyezeretetéhez,

Szekfu Gyula,

—_
Lld



TOROK PAL KRITIKAJA DR. HENNYEY
VILMOS A MAGYAR POSTA TORTENETE
CiMU KONYVEROL

EREDETI MEGJELENES:
Budapesti Szemle (1873-1944), 1927. (55. évf.)
205. kot., 595. sz. 463-464. old.

Dr. Hennyey Vilmos: A magyar posta torténete.

A szerzo kiting és nélkilozhetetlen segédmunkat ad torténé-
szeinknek. Gondosan folhasznalta a szakba vagoé irodalmat és forra-
sokat, nagy alapossaggal irja le a magyar posta torténetét az Arpadok
koratol napjainkig. Eddigi ismereteink oOsszefoglalasaval lényegesen
megkonnyiti a részletkutatok munkajat és tajékoztatja a torténet-
kedvel6ket ebben az érdekes targykirben; — Hennyey azonban
onallo erediményekkel is gyarapitja tudasunkat. Az alapvet6 miivek
természetébdl folyik, és éppen ez az egyik legfont osabh érdemiik, hogy
folhivjak a figyelmet az eddig végzett munka hidnyaira, ezt latjuk
Hemayey munkajanal is. Nines meg régi uthalézatunk torténete.
Ennek alapjan a régi postavonalak ttja biztosabban volna kijelol-
het$, igy talalgatasokra vagvunk utalva sok esethen. Ma ismeretlen
vagy elvaltozott nevid postaallomasok volnanak meghatarozhatok,
igy az olvaséra kell biznunk, vajjon elfogadja-e Hennyey szovegé-
ben (104. 1) kozolt Pradtenprunn helyséanevet, vagy helyesebbnek
tartja Breitenbrunn (Széleskit) nevét a Pozsony-soproni postatt
allomasdul, vajjon Vingardot fogadja-e el a Gyulafehérvar feldl



Déva és Nagyszeben fele mend utak valoszinii elagazasi pontjdul,
vagy (Al-)vincet a kétes olvasatit Vum megfejtéseiil. Ugyancsak az
attorténet tenné lehetGvé a térképek rajzolésit, ami anndl sziksége-
sebb, mert a régi postautak a vontatderé viltozdasa kovetkeztében
nem egyeznek meg a mai vasutuk vonalaival : ezek keresik a folyo-
vilgyeket, mig a kozépkorni szekeresek nem kerilték annyvira a séros
volgynél gyakran elonyosebh, szaraz dombokat. A postisok singyen-
eloskidésenéls hajlando vagvok a Karolingok hasonlé berendezéset
imkabh apalogianak, mint  elézménynek tekinteni, Torokorszag
peldija is azt mutatja, hogy a kezdetleges térsadalom magatol jon
ra erre a rendszerre. A koesi 3 u gyorsparaszt kozott hajlandé vagyok
szoros Osszeliiggést foltételezni : a kettd kozt megadja a kapesolatot
a szekeresgazdak fuvarosmiikddése. A Kkoesi elterjedesere ok adat
talailhaté az Acta Tomicianiban, ott is mint Magyarorszagon es
Morvaorszaghan elterjedt fuvareszkoz szerepel, de ismerds a ecoches
Nyugateuropahan is, kepet kozlik lexikonok is, a szekeresgazdakrol
Gyor, Komarom monografiai, utleirdsok (pl. Hoffmansegg br. uta-
zasa) emlekeznek meg. A kozépkon hirterjeszt( eszkozok kozt neve-
zetes a vasdrokon valé ehdromszoross kihirdeteés, a postdlkodas kote-
lezettsegénél Krdélyben Kolozs ¢z Szék Luldnleges helyzetét bizo-
nyara sohdanydjuk 1dézte el6 : télitk Marosportusra, a s6 «behnjozos
helyére, élénk lehetett a kozlekedés, a posta szallitazat tehat ra
lehetett bizni az emlitett kozségek lakoira. Hennyey dr. aggodalmas-
kodik mive bevezetésében a mnatt, hogy kenytelen sok szinadatot
es helynevet filsorakoztatni, en ugyan nem talaltamn soknuk ezeket
az adatokat, de az attekinthetdség kedvéert eldnyosnek tartanam
a tablazatok es terképek bévebb alkalmazasat.

Frdekesen titkrozddik hazank sorsa a posta torteneteben :
patriarkilis fejlodes a Habsburgokig, idegen befolyas a mohiesi vesz
atan, megmagyvarosodik a posta Bethlenék folkelései nyomin, Frdely
bukésa megint véget vet a magyar vilagnak a postanal is, amely
wagyar intézménnye valéban csak a kiegyezés utin vilik. Erdekes
a masik fejlodesi folyamat is : a szegény jobhagyoktdl lovat elszedo,
rajtnk mgyeneld futirtél a repiillogépig és a radidig, a posta verseny-
tarsainuk atalakulisai a szerzetestél, cchbeli kereskedotol, vésiros-
to] az autoig s a radio titkos hallzatojaig : ez a kinyv le fogja kotni
a tortenelem irant keveshbé erdekloddok figvelmet is.

Torok Pal.
io



VARGA ENDRE KRITIKAJA DR. HENNYEY
VILMOS A MAGYAR POSTA TORTENETE
CiMU KONYVEROL

EREDETI MEGJELENES:
Levéltari kozlemények, 1926. (4. évf.) [1. sz.] 279-
282. old.

Dr. Hennyey Vilmos: A magyar posta torténete. Buda-
pest, 1926, Wodianer. VI -+ 290.

A magyar gazdasdgtiorténelem egyik fontos és érdekes
fejezetére, a magyar posta térténetére vonatkozé irodalom
értékes munkdval gazdagodott Hennyey Vilmos kinyvével,
mely a szerzd éveken &t folytatott adatgyiijté kutatdsainak
eredményeképen a napokban hagyta el a sajtét. Midta a
mult szdzad elsé felében rohamos fejlédésnek indult indusz-

tridlizmus, a kibontakozo vildgkereskedelem s szervesen
osszefiiggd gazdasdgi élet nyomdban az egész Fildre kiter-
jed6 alkalmas hirszolgalat siirget6 sziiksége a posta nagy-
aranya és gyors kifejlodésére vezetett, a tudomdnyos érdek-
16dés a nélkiilozhetetlenné vdlt intézmény felé fordult, szak-
irodalom tdamadt, mely figyelmét a posta multjdara is kiter-
jesztette. A magyar postatorténeti irodalom azonban a
legut6bbi id6kig nagy hézagokat mutatott, amennyiben az e
targykorben megjelent miivek Schediustél Hubert, Széddeczky,
Munkéds, Némiti stb. dolgozatdig csak egyes fejezeteket
oleltek fel a magyar posta torténetébdl, vagy vazlatos
attekintést nyujtottak. Az osszefoglalé munka hidny4t
potolja a szerzd idézett kionyve, mely e fontos intézmény
egész multjit s az eddiginél részletesebben céhajtja ismer-
tetni & melynek jelentdségét emeli, hogy abban a legutobbi
évek torténete is megtaldlhato.



Hennyey kionyve négy részb8l &ll: az elsé a magyar
postatiorténet Gekordt, a kozépkori Magyarorszag hirszolgd-
latdt & az erdélyi fejedelemség futdrintézményeit, a mdsodik
a Habsburgok dltal meghonositott posta tirténetét a ziva-
taros, kiizdelmes elsd kétszdz esztendsfben, a harmadik a
szatmari békétol 1867-ig terjedd korszakot, a negyedik rész
végiil a modern magyar postit a kiegyezéstél napjainkig
ismerteti.

A munka els0 része természetesen a leggyengébb, hol
a szerzd az anyag nehézségével s az adatok csekély voltdval
kénytelen kiizdeni: csak vonatkozé munkdkra s kozépkor
oklevélpublikdcidk, illetfleg a fennmaradt térvények gyér
adataira tdmaszkodhatik. Ezt a részt kiillonben, melynek
a centrdlis kormdnyzat, a kozigazgatds rendelkezésére 4ll6
alkalmi hirszolgdlata a XVI. szdzad dta meghonositott
hatarozott utirdnyqd, menetrendszerint kizlekedd s a kdzionség
igényeit is szolgdld, kinestdri tizem jellegét felvevd tulajdon-
képeni postdtdl lényegesen kiillénbdzik s igy utdbbi Gsének
alig tekinthetd, rividebben foglalhatta volna issze. A kizép-
kori hirszolgdlat szerveit a fent megadott kiilonbségnél
fogva igen rividen, csak mintegy bevezetésképen érinthette
volna, anndl is inkdbb, minthogy adatok hidnydban éppen
az érdekesebb pontokra nézve nem nyujthat felviligositdst,
pl. az Anjouk s Zeigmond alatt kibontakozé vdrosi élettel
g kereskedelemmel bizonydra egyiitt jdrt, a lakossdg sziik-
ségletét ellaté hirszolgdlatot csak feltételezheti.

A kozépkori Magyarorszdg utdn szervesen csatlakozik



az erdélyi fejedelemség Gsi hazai intézményekbdl kifejlédatt
futdr-hirszolgdlatinak ismertetése, hol szerzd mdr az erdélyi
torvények jéval szdmosabb adatait haszndlhatta fel.

Gazdasdgtiorténeti s levéltari szemponthdl leghecsesebb
a munka mdasedik és harmadik része, mely a mai értelemben
vett posta Gsének, I. Ferdindnd kirdly, illetileg Taxis Mdtyde
altal 1527-ben tortént meghonositdsat, az eled évtizedben
merdben idegen intézmény megerGstidését, a XVII. szdzad
derekan bekivetkezett elmagyarosoddsdt, naturalizdloddeat,
késébb, a Paaroknak adoményozott postahiibér révén e
csaldd kezébe jutdsdt, végiill 1I. Rdkdezi Ferenc postdjdt
foglalin magdban [II. rész], illetéleg a XVIIL. szdzad
abszolutizmusdnak a gazdasdgi életet tudatosan irdnyitd,
fejlesztd tendencidjdhoz képest I11I. Karoly dltal 1jjd
azervezett, Maria Terézia alatt személy- és csomagszallitdsra
az addigindl joval nagyohb mértékben berendezett s igy
jelentGeégében rohamosan emelkedett postanak a XVIIIL
gzdzad folyaméan s a XIX. szdzad elsd felében monopolizalt
kincstari iizemmé vald fokozatos dtalakuldsdt, az 1848/49-1
 korszak magyar dllami posta szervezésére iranyuld kisérle-
teit, végiil az 1849—67 kozitti idoszak Bécshdl egységeren
iranyitott & teljesen német jellegii poetdjit & a modern
posta intézményeinek (egységes portd, vasitak felhaszni-
ldsa, tdvird, kiilfsldi postaszerzddéeek sth.) ez idészakra
egh kifejlodését ismerteti [II1. rész].

A mdsodik és harmadik rész tehdat, mely a munka
torzeének tekinthetd, gazdasdgtorténeti szempontbol leg-
érdekesebb szakasza a konyvnek s minihogy szerzd itt
kozvetlen forrdsbél, levéltdari anyaghdl meritett, tudomanyos
szempontbdl is a legérdekesebb. A felhaszndlt adatok leg-
nagyobb része az Orszdgos Levéltar [Kincstiri osztdly:
Benignae Resolutiones, Litterae ad Cameram Hungaricam
exaratae, pozsonyi és szepesi kamardk évi szdmaddsal stb;
Helytartétandcsi osztdly: Deparfamentum postale, Migcel-
lanea, Ideal. Migecell.,, Politia normalia, Postalia normalia
stb; Kancelldriai osztdly: Conceptus Expeditionum Cancel-
lariae eth.] 58 a Magyar Nemzeti Mizeum levéltdra [Egyes.
varosi és kamarai iratok, Fol. Lat. — Fel. Germ. -— Fol.
Hung., Quarto Lat., Octavo Lat. gth.], részben pedig Buda-
pest székesfGvdros levéltdra, illetdleg a bécsi Hofkammer- ée
Finanzarchiv iratanvagdbol vétetett.
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Levéltari ezemponthdl kevéshbé érdekes a munka negyedik
része, mely a magyar kir. postdnak a kiegyezés utdn meg-

indult szabad kifejlédésérdl, szervezetében, iigykezelésében
s technikai felszerelésében a modern kivetelményeknek meg-
feleld szinvonalra emelkedésérdl, majd a hdbori & a forra-
dalmak dltal okozott megrdzkédtatdsokrol s vesztesdgekrol,
végiill a posta kebelében a legutdébbi években megindult
reorganizaciérdl szdl, Ez utolsd réezt, melynek megirdsdndl
a ezerzd hivatalos kiadvinyok és iratok mellett jorészben
mdr a sajat, a postdndl vezetd Alldsban szerzett évtizedes
tapasztalataira taAmaszkodhatott s mely statisztikus tabelldi-
val 8 a személyzeti viszonyok, szervezet sth. ismertetésével
ma meég inkabb a kozgazddszt érdekli, megfeleld bibliografia
zdrja be.

Végeredményében a munka — mint azt az egyes részeket
bevezetd torténelmi oeszefoglaldsok is mutatjak — inkdbb
a nagykozonségnek szdolé Osszedllitds, mely azonban posta-
torténetli szakirodalmunkat & igy gazdasdgtorténelmiinket
gyarapitja s kiindulépontja lehet a tovdbbi részleges kuta-
tasoknak.

Dr. VaArca ENDRE.






' BEVEZETES

A jelen munka csirdit azok a jegyzetek alkottdk, amelyek a m. kir.
kozlekedési tanfolyamokon a postatorténelembél 1890-t61 1912-ig tar-
tott eldaddsaim nyoman késziltek és amelyek késébb dr. Alfay Zoltén
tandrtdrsam koézremitkddésével a hallgatok részére kivonatosan sok.
szorosittattak.

E tanfolyamokon a postatérténet tanszékén el6dém dr. Szddeczky
Lajos, tudés egyetemi tanar volt. A kolozsvéri egyetemre tortént meg-
hivatdsa folytan azonban a posta torténetével, sajnos, esak rovid ideig
foglalkozhatott. De ezalatt is tobb munkéjaval és a tanfolyam részére
kiadott jegyzetével kezdeményezést és Gtmutatést nyujtott e tantérgy
tovabbi tudoményos munkdalaséra. 3

Amidén 1912-ben a posta- és téviréismeretek tudoményos m’
lését célz6 »Posta-, telegraf- és telefon-szakkonyvtare szerkesztését elval-
laltam, a postatérténetre vonatkozé munkénak e kényvtér keretében
val6 megiraséra, e téren legilletékesebb tudésunkat, dr. Szédeczky Lajos
egyetemi tandr urat kértem fel. O azonban mésoldalu nagy elfoglalt-

_sédgdra yal6 tekintettel, végtelen sajndlatomra, erre nem véllalkozhatott.

Ekkor hatdroztam el, hogy e munkét emlitett tandri mikodésemmel
kapesolatban magam irom meg.

A munkénél felhasznélt forrésokra vonatkozban megjegyzem, hogy
a régebbi torténelmi részben azokat nagyon részletesen megjeloltem
azért is, hogy atovébbi kutatasnél ellendrizhetdk és kénnyen felhasznal-
hatdok legvenek.

Postai szempontbél végigkutattam a millénniumi kiaddsban megjelent
magyarorszagi térvénygyiijteményt, tovibbé az Erdélyorszigi Emlékek
koteteit és az erdélyi torvényeket osszefoglalé »Approbatae Constitu-
tionese és ezt kiegészité »Compilatae Constitutionese cimii gyiijteményeket.

Feluilvizsgdltam az eddigi magyar postatorténelmi munkékban fog-
lalt adatokat az eredeti levéltari okményok alapjan és azokat t6bb tekin-
tetben helyesbitettem. E felilvizsgélat kozben taldltam szémos eddig
fel nem haszndlt régi okményt is, ezeket e munkéban feldolgoztam.
Egyuttal a postatorténelmi okményok egy részét Németi Kalman postai
konyvtarér urnak kozremikidésével — aki kutatéasaimban egyébként is
nagy segitségemre volt — lemdsoltattam vagy kivonatoltattam és
magyarra forditottam. Ezt a gyijteményt annak idején a postavezér.
igazgatosag kényvtardban helyeztem el.

—_
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A XIX. szézad kozepétél az ujabbkori torténelmi részben, a forréso-
kat nem jeloltem meg részletesebben, mert e célra féleg az ismert tor-
téneti munkdk és a postai hivatalos kiadményok szolgéltak, nevezetesen :
a magyar postai rendeletek téra, a postai tarifik és uzletszabdlyzat,
a szabalyrendeletek gyiijteménye, a koltségvetési elSirdnyzatok és
indokolasok, a zérszdmadasok, az évi jelentések stb. és a hivatalos tgy-
iratok. Az 1867 elétti idére nézve az osztrék hasonl6 hivatalos kiadmd-
nyokat hasznéltam fel. ‘

A postatorténelmi anyag jelen ujabb feldolgozdsdnak jébb eredményeit
a kovetkezékben foglalom ossze :

Az eddigi postatorténeti kutatasok alig terjedtek a mohdesi vész eldtti
idékre. A postatorténeti miivek emlitik ugyan Szt. Lészlé és Kélmén
kiralyok futdrtorvényeit, anélkil azonban, hogy ezek jelentdségét meg-
ismertették és a futarintézmény helyzetét az akkori kor viszonyaival
megmagyarézték volna. Ez iranyban a jelen munkdban torténik az els
kisérlet (2—12. oldal). Felhasznaltam a legujabb Arpéd korabeli torténeti
kutatésokat, amelyek atértésében killonosen Tagényi Kéroly és dr. Doma-
novszky Séndor neves tudésaink voltak segitségemre és azon igyekeztem,
hogy az akkori postaszervezetet ama kor politikai és tarsadalmi viszo-

inak megfeleléen elgondoljam és vézoljam. Az emlitett futértorvé-
ken kivill ez iigyben ugyanis adatok egyéltalin nem éllanak rendel-
kezésiinkre.

Ugyanigy igyekeztem feleleveniteni az Anjou-kor és a XV. sadzad
nagy #talakulisait és azok hatdsdt az Arpdd-korbdl dtvett kirdlyi postdra.
E részben segitségemre voltak a késobbi, XVI. és XVIIL. szizadbeli
erdélyi torvények, amelyek a kiralyi teriileten fennéllott ebbeli éllapo-
tokra egyenesen hivatkoznak (12—20. oldal). ' '

Ugyanerre a korra vezetnek vissza a postai szempontbél itt elséizben :
Jejtegetett fejlédési adatok a kocsi- és személyszdllitds kezdetérol: Tudjuk,
hogy az uj-korban, a XIX. szizadnak majdnem kozepéig, min nagy
szerepet jatszott a posta a személy- és aruforgalom kozvetitésében és
ezért fontos, hogy e forgalom eredetét és gyokerét felkutassuk. E fel-
adatnak ugy véltem megfelelni, hogy a Matyés idejére visszavezethetd
koesiforgalmat, tovibba a koesi magyar eredetét levéltari alapon meg-
vilagositom (25—31. oldal).

A XVIL és XVII. szazadbeli erdélyi posta figyét, nyomon kovetve
dr. Szédeczky Lajos kezdeményezé tanulményait, uj rendszerbe foglal-
tam, jellegzetes tényezbit uj vildgitdsba helyeztem. A bdséges torténeti
anyag felhasznaldséval minden oldalrél részleteiben is igyekeztem ezt
a kérdést tisztazni. Fontos volt ez azért is, mert ez joformén az egyedili
anyag, amely pozitiv adatokat szolgiltat ahhoz a kisérlethez, hogy
a korabbi szdzadok magyar postdjanak szervezetét és mitkddését nagy
vonasokban rekonstrudljuk. ’

Igyekeztem tovdbbéa az dsi magyar és a késobbi erdélyi futérintéz-
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mény koriil fenndllé zavaros fogalmakat tisztazni. Sziikség volt erre kiilo-
‘nisen abb6l a szempontbol, hogy a XVI. szézadban kezd6dé Habsburg-
postéival szemben a kétféle kozlekedési berendezés jellegzetes killonbsége
magyarazatot és megvildgitast kapjon (1., 14. és 63. oldal).

- A XVL és XVII. szdzadbeli Habsburg-postat részletesebben Munkés
Lészl6 becses tanulménya ismertette meg legelébb s 6 biiszkén vallja
a posta onallosagat ebben a korban. Ezt azeszményi felfogast bizonyos
mértékben, sajnos, le kellett szallitanom. Effenberger Ede »Geschichte
der dsterreichischen Post¢ cimii 1913-ban megjelent munkaja és forrésai
nyomén kutattam a béesi levéltarakban és a béesi postamuzeumban, a
most megnevezett osztrak postatorténész buzgolkodésaibél ott letett sok
mésolati okmény kozt. Ezen az alapon az e korbeli magyar Habsburg-
postdnak helyzetét, azt hiszem, helyes vildgitdsha helyezem, amikor
annak a Lajtin tuli postaval valé osszefliggését, azonos szervezetét és
mitkddését tarom fel (65. és 70. oldal.).

A XVIII. és XIX. szazad magyar postéjat méar az eléz6 kutatésok
tisztaztak és én a képet csak nevezett Effenbergernek, Maria Terézia
és Jozsef korabol valé ujabb forrdskutatésaival egészitettem ki.

A nyomdai nehézségek és a helyszike nem engedték meg, hogy
behatébban foglalkozzam a XIX. szdzad elsd felének, a szabadsaghare
és az osztrdk abszolutizmus postdjanak részleteivel ; pedig adatok
béségesen allottak volna rendelkezésre. Kiilonben is egységes és az egész
magyar tirténeti idore kiterjedé ardnyos keretben kivdntam bemutatni
a magyar posta ezeréves fejlodését azzal a gondolattal, hogy az egyes
idészakok részletei kiilon tanulményok targyét alkotjik majd a jovében.

Az 1867—1887-ig valo kor ismertetésénél tobbek kozott Hiberth
Karoly munkéjara tamaszkodtam.

A magyar posta fénykora, amely 1887-16] kezdGdik és az 1914-ben
kitort vilaghaboruval szakadt meg, most elészér mutatkozik be dssze-
fiiggd attekintésben. A munkénak ez a része annyival inkdbb érdemel
hitelt, mert teljességében ésszeesik a posta kozponti vezetésénél toltott
hivatali munkésségommal Az egész korszakot magam éltem &t és fejlo-
désében én is kozremiikodhettem.

Ennek a korszaknak egyik jellemz6 vonésa az az erds hare, amelyet
‘abban az irnyban folytattunk, hogy a magyar posta figgetlenségét
nemzetkbleeg kidomboritsuk (1. a 190—198. lapokon). A régi osztrik
birokrécia allandban arra torekedett, hogy Magyarorszig fiiggetlenségét
a kiilfolddel szemben elhomélyositsa. A kiliigy és a hadiigy terén valé
kozos korményzat erre elég alkalmat nyujtott az osztrak és az udvari
politikinak. Ennek a harcnak egyik kicsinyes, de jellemzd részletét
kivinom itt megorikiteni.

Amikor a magyar postaigazgatés élére a miniszter iigykorébol ki-
hasitott 6ndllé hatdskorrel elndkigazgatot (186 1.) neveztek ki, az oszt-
rakok azt eszelték ki, hogy a Béesben, Pragiban, Lembergben és Sara-
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jevoban levé kerileti igazgat6k részére szintén wlnﬂkigasgatbi«"-é_llédo?it" :
szerveznek, hogy a kiilfoldon azt a benyomést keltsék, mintha a magyar
posta elndkigazgatoja, hasonlé hatéskorrel, a bécsi postavez rigazgatoval
szemben valamilyen alirendelt viszonyban éllana. A magyar kormény
kénytelen volt azutén a magyar posta vezetd emberét is vezérigazgatod-
nak elnevezni, hogy ezt az osztrak sakkhuzést ellensulyozza.

Attérve az 1915—1925. évek torténetére, a kovetkezkel jegyzem
meg. Amikor 1911-ben e munka megirasihoz hozzafogtam, ugy véltem,
hogy azt 1915-ben befejezem. Az egész munkin végig fordulnak eld
hivatkozésok a »jelenlegi« llapotokra, ezeken akkor az 1915-ig fennallé
allapotokat értettem. (Lésd 22.,137.,161., 165, 182—228.1. stb.) A haboru
ésavval jaro rendkivil hivatalos elfoglaltsagom azutén megakadélyozott
a munka befejezésében és kiadasdban. Kozben a forradalom alatt elvesz-
tettem a postavezérigazgatosagnal 30 éven 4t, legutobb a jogi és nemzet-
kozi osztély élén betoltott éllasomat és a bolsevizmus alatt fogsagba
is keriiltem. 1920-ban azutén uj munkakorbe hivtak meg, az osztrék-
magyar monarchia felszdmolésat intéz0 hivatalba keriiltem elnokhelyet-
tesnek, azutén a romén kérok felvételére két éven at Budapesten mitkodé
_entente-bizottsaggal valo térgyalisra kikialdott »magyar reparacids-
bizottsige elndki teenddivel biztak meg és e feladat elvégzése utdn egy-
ideig szakosztalyvezetd voltam a pénziigyminiszteriumban. Ezek az
elfoglaltsagok akadélyoztak meg abban, hogy ennek a térténelmi munkai-
nak fonalat ujbél felvegyem. Csak amikor 1924 végéii,"ﬁo"év,_g; meg-
haladé szolgdlat utén, nyugalomba vonultam, gondolhattam ismét arra, .
hogy ezt a munkét befejezzem. De most mér az elmult mozgalmas és
sorsdonto 10 esztendét nem hagyhattam figyelmen kivill, mert csonké-

_ nak tetszett volna, ha a torténelmet a 10 év el6tti eseményekkel lezdrtam
volna. Ezért arra hatéroztam el magam, hogy ezt, a talin torténelmi
clbiralasra még nem érett, de viszont friss emlékben levd korszakot
a legszigorubb téargyilagossiggal e munka kereteinek megfelelden, feldol-
gozzam. A héboru el6tti korszakkal val6 kapesolatot ebben a részben
a lapszéimok siirii idézésével tartottam fenn. '

Az 1915-161 1925-ig terjedd erre az iddszakra nézve forrésul a ren-
delkezésre @llo hivatalos iratok és nyomtatvényok (Rendeletek Téra,.
Dijszabésok stb.) valamint azok a felvilagositasok szolgaltak, amelyeket
Demény Kéroly vezérigazgat6, tovabbd dr. Bényi Karoly, dr. Bugyi
Jozsef, Lazar Lipot, baré Szalay Gébor és a postavezérigazgatosag mas
vezetdembere szives eldzékenységgel bocsatott rendelkezésemre. Fel-
haszndltam még dr. Laky Dezs6 : Csonka-Magyarorszdg megszéllisinak
kozgazdasagi kérairél, dr. Gralz Gusztavnak a bolsevizmusrél sz6l6
¢s Ungarisches Wirtschaftsbuch, 1925. cimit munkéajat, dr. Hencz
Karolynak a forradalmi idk postatorténetérdl szold kéziratos dolgo-
zatat, a csepeli radiéallomas 10 éves torténetérél szolo ¢és dr. Kiss
Ferenc »Ecce homoe c. fiizetét stb.
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. A munka végéhez a magyar postai értékeikkekrol és a posta hivatalos
| kiadmdnyairdl, valamint szakirodalmdrél csatolok dttekintést.
Szokatlan, hogy nagyon is részletes a forrasok idézése a munka elsé
és mésodik részében és tudoményos munkéban szokatlan az is, hogy
minden korszak elején a torténeti és kozgazdasdgi hdtteret, az ujabbi idok-
ben pedig a statisztikai adatokat is ismertetem. Erre nézve igazolasomul
csak a postai torténetiras kezdetlegességét és azt hozom fel, hogy a mun-
két kartérsaim nagy tomegének szdntam. A munkéban a sok kisbetis
nyomés hasznélata, valamint a kivénatos képek (1. dolgozatomat Hollés
és Pfeiffer »A technika vivinanyai¢-ban) hidnya a nehéz gazdaségi viszo-
nyok kovetkezménye. A stilusbeli kerekdedség rovéséra sok helyen
inkédbb a tomorséget kellett keresnem. ,
Figgelékként bemutatom a magyar postatorténelem fontosabb ismeret-
forrdsait a levéltdrak és az okmdnyok részletes megjelolésével, amiben
Tagényi Kéroly kivalo tudésunk tamogatott. %
; Killon megemlitem a munka ujszerii beosztdsdt és tagolasat, amire
“ nézve a végéhez csatolt részletes tartalomjegyzék nyujt éttekintést.
Szivbél kaszénetet mondok e helyen mindazoknak, akik a munkéban
egyik-mésik tekintetben szives tandcsaikkal voltak segitségemre. Elsé-
sorban Taginyi Kéroly min. tandcsos és killsntsen dr. Domanovszky
Séndor egyetemi tanar urnak, aki munkémat nagyon becses utmutatdsai-
val végigkisérte, tovabba Csénki Dezs6 allamtitkér ur, nggynevﬁlmlb-
sunknak, aki az Anjou-fejedelmek és Matyds koréra nézve adott fel-
vilagositast, dr. Szadeczky Kardos Lajos, nemkiilonben Marczali Henrik
- egyetemi tandr és Némiti Kalméan konyvtérér uraknak. Kartérsaimkozal
P4l Imre (f) posta- és tavirdafdigazgat6 a XIX. szdzad torténelmének
feldolgozésaban ‘volt kivéloan segitségemre és tandcsaikkal tamogattak
‘még Demény Kéroly, Follért Karoly, Kolossvary Endre, tovabba
dr. Henez Lajos, dr. Bucsy Laszl6, dr. Alfay Zoltan (), dr. Pap Salamon.
urak és masok. :
A legujabb korra nézve kozvetve és kozvetleniil kezemre jértak
Demény Kéroly kitiind munkatérsai, a vezérigazgatésdg csoport- és
osztélyvezetdi : Kol Ferenc és dr. bér6 Szalay Gébor, tovibbé dr. Alkér
Séndor, dr. Bényi Kéroly, Csatth Béla, Dimény Mozes, Lazér Lipot,
So6s Gyula, Tersztyanszky Akos, Tichtl Gyorgy és dr. Voit Pal. A nyu-
galomba vonultak kozil elsésorban dr. Bucsy Lészl6, azutén Balla Pél,
Fejér Ott6 h. allamtitkar, Laszy Gy6z6, dr. Pap Salamon, Tarlés Gyorgy-
Ezenkiviil Cimponeriu Dénes, Déniel Istvéin, Eberhardt Jénos, Forster
Kéroly, Hajos Pal, Peterdy Sandor és last not Jeast dr. Takécs Ferenc
8 mésok. A koltségvetésiadatokra Belanyi Ferenc, a statisztikaiakra nézve
Berényi Lajos voltak segilségemre.
Még megjegyzem, hogy ez a munka alakjanal és terjedelménél fogva
a szerkesztésemben egy évtizeddel ezel6tt megjelent, de részben mér
elavult »Posta, telegraf és telefone szakkonyvtérba is beilleszkedik és
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