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Huszéar Agnes:

A né terei.

L’Harmattan Kiadé — Kényvpont Kiadd, Budapest, 20ffi. 215.
Kegyesné Szekeres Erika

Huszar Agnes konyvében arra keresi a valaszt, okgastitualodnak ad a réiség
terei az irodalmi és a tarsadalmi kbzegekben, gemikzerepet jatszik @iség szerepkore-
inek megformalasaban a tér metaforaja.

Izgalmas ez a kérdésfeltevés, s a vizsgalodasggangenderkutatasban Uj szempon-
tokat érvényesit. Adiséget, a iesség és dGnmagaban vévesafogalmanak mibenlétét a
nok rendelkezésére allo terekben interpretalni nekncgavallalkozasnak szamit, hanem
egy egyseges latdsmaodot is kolcsondz a hazai derdeas eredményeinek, amelyekben
Huszar Agnes munkainak is fontos szerep jut. Ebrayk tamaszkodik Huszar Agnes ko-
rébbi irasaira, amelyek kdziul néhany éppen az Alkabtt Nyelvészeti Kozleményekben
jelent meg eiszor, mig mas irdsok konferencigaddasok atdolgozasai. Mindezek mellett a
kdnyv szeréje Uj, eddig nem publikalt tanulményokat is kozett & 1 és a Biség tereit
elemd tanulmanykoétetében.

A né, a biség és a diesség fogalmanak Uj értelmezési keretet ad a ééafordjanak
gender-szempont( kidolgozasa. Ezt a szemléletnmdidran emlegetik Ggy is, migeo-
grafiai szempontgenderkutatast. A legtobb ilyen szempontl kutatéskivanta feltérké-
pezni, hogy hol van adk a helye a tarsadalom és a kultira kilébszféraiban, ponto-
sabban milyen aranyban, milyen pozicidkat tudntdcsadalmi és kulturalis tereidelfog-
lalni, illetve milyen sikerrel tudjak az adott poibkat betdlteni. Ebben a tekintetben,
ahogy ezt a kérdésfeltevés is lattatja, a gendeipodtja tartalmi szempontbél egészitette
ki a térrel kapcsolatos kutatasokat. A szakiroddlameddig a kodvetkéz konkrétan a
térrel foglalkozd kutatasi témak kdrvonalazddtadefdglalas és nem (pl. a nonverbalis
kommunikacidban), térkihasznéalas és nem (pl. bizergseményekhez kapcsol6ddan egyes
miifajok nsi eléaddkhoz, masok férfi &adokhoz kapcsolhatok), a tér és a nyilvanos kom-
munikacio (példaul a beszédjog elosztasa a nyilw&aééra kommunikacios aktusaiban), a
térigény és a hatalom dsszefiiggéseinek vizsgatatdeg-szempontbdl, az épitett tér és a
gender-0sszefiiggései (pl. & @s a férfi alkotok, adt és a férfit &brazold alkotadsok szere-
pe az épitett kdrnyezetiinkben), s nem utols6 salién metaforgjanak szerepe és értelme-
zési lehetiségei az irodalmi alkotasokban. Huszar Agnes taanyiidtete nemcsak bekap-
csolodik ezekbe a nemzetkdzi szinten is fontosreéeyekre jutd kutatdsi paradigmakba,
hanem Ujat is mond azaltal, hogy nentikéd le a tér vizsgalatat egy dimenziéra, s nem
csupan csak magyar szarmazasu alkotok és irodalmekrprotagonistainak 6nmegvaldsi-
tasi lehebségeit elemzi a nekik jutd, a nekik kijel6lt észeabott térben. Az elemzések arra
is rAmutatnak, mennyire fontos a sZe@tal alkalmazott elemzési eljards ahhoz, hogy
meglathassuk, milyen térfoglaléasi kisérleteket dgean sikerrel tettek adk mint alkotok
és mint irodalmi rivek szeregi. A szer® elemzési eredményei mindkét térben gamint
alkotd, a © mint szeref) megvilagitjak, hogy adkrél sz6lé diskurzusnak még vannak
olyan szegmensei, amelyékmég nagyon keveset tudunk, s feltdrdsuk azétbfpmert
elengedhetetlen részét képezikdgsag konstrukcidjanak, s ezaltal vesznek részti@sag
megkonstrualasaban is.
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A szerd a rbiség tereinek metaforajat tgy kezeli, mint a kbetérvonalat, s fejezet-
rél fejezetre bontja ki a tér metaforgjanak szemantilalgjat, mikdzben egyre tdbbet tu-
dunk meg a 6i szempontbdl értelmezett (és elemzett) tér kompsei®! (a munka vilaga,

a hivatas vilaga, az alkotas vilaga, az irodalona édivészet terei). A kotet irdsait a tér
metafordja fogja dssze és agyazza be a gender{kuabe, s ez egyben arra a kérdésre
valé valaszkeresés is, hogggyan, milyen modszerekkel és eszkdzokkel teskisgkletet

a ok arra, hogy identitAsuk l1ényegét a térben is grdék és a tér pozicidjabdl értelmez-
zék. E folyamat adk identitaskeresés@irszol, s arrdl, sikeres-e, lehet-e egyéltalanrsike
és hogyan lehet sikeres & az 6nmegvaldsitas és az identitaskeresés Gtj@szarddgnes
esszéi, melyek irodalmi alkotasok, életutak ésdhknelemzéseire fokuszalnak, a#hdi
kérdésekre keresik a valaszt. A valasz minden ejggssyégén médosul, a megtalalt vagy a
feladott identitas, a siker reményében vagy a wlanség fajdalmaban valtozik. Az iraso-
kat olvasva — kimondatlanul is — felsejlik egy nkasietafora, mely adiség lényegét dve-
zi: a félelem. A félelem a téitt a sikerdl és a sikertelenséit az dromdl és a banattdl,
magunktdl és masoktél. A félelem terei a kétetbembtatott Bi identitasok alkotéelemei
és olyan kontextusai, amelyek megértéséhez csd&rsmetaforajanak elemzésén keresztill
juthatunk el.

Huszar Agnes irasai, melyeket most a L' Harmak&a@do jovoltabdl egybedijtve
vehetlink kézbe, harond ferminus and, a njiesség és adiségtereinek vizsgalatat a sz6-
veg- és diskurzuselemzés modszereivel kozelitik, memy fokuszalnak rire, a bkre és
a ik alkotta csoportokra, kdzosségekre és életterleirgy ramutatnak a terek kontextusai-
ra és paradoxonjaira. A kontextus egyrészt a teoadtti atjarhatdésagot, a terek kdzotti
hatarvonalon valé mozgas lebségét, masrészt az (j terek meghoditasara valkviEse
modellalja. A paradox helyzet pedig azokat a léségeket tekinti at, amelyekkel @&kn
mint eszkdzokkel élhetnek ahhoz, hogy a szamulageek kijelélt terekben meghataroz-
zak identitdsukat. Egyik oldalrél tehat elmozdul@gtasztalunk, a masik oldalrél tarsadal-
mi béklyok tartanak benniinket fogva. Ennek adsettelyzetnek a térténelmi szempontu
értelmezésére vallalkozott Huszar Agress tereiben

A kontextus tereiben a széra szabadsagigéretét, a paradoxonokban a korlétozot
térhsl vald kitorés lehdtségeit kutatja. A tér és a gender kdzotti 6sszefsgutatok gyak-
ran esnek abba a hibaba, hogy a teret abszoldees adott koncepcioként fogjak fel, s
emiatt nem veszik észre, hogy a tér formai ésfagialas dimenziéi a nemek esetében nem
statikusak és allanddéak, hanem éppen hogy valtoZak tereinek leirasaban, elemzésé-
ben és értelmezésében Huszar Agnes gender-szowdgeizésében valé jartassaganak
készdonhaeten mas moédon tekint a szévegekre. A szdvegek magtdrekké lesznek, s
kibontddik ebttiink, hogy aér metaforaja nem lehet abszolt, mivel egy olysataforaval
allunk szemben, amelyik jelentése nem korlatozlegtfetlen dimenziéra. Az abszolut tér
koncepcidjaban szinte természetes médon nem d€ggenemek térigénye, a térhez valo
hozzaférése és a térbeli mobilitasa. Az abszotfogalmanak elfogadasa okozza példaul a
néi lét egyik alapvet 6sszeegyeztethetetlenségét: a munka és a csepadtdeodtt feszid
feloldhatatlannakiiné ellentétét. Ebben a keretben leginkdbb azt viFsigal kutatok, hogy
hogyan, mi altal, minek alapjan és miként konstiiddak a térbeli viszonyok abh és a
férfiak kozott. Huszar Agnes irasaibol vilagosadekill az olvasé szamara, hogy van egy
masik térfogalom is, melyet a szérs képvisel. Ez a térfogalom dinamikus és allamd6a
valtozd, aszerint, hogy hogyan alakul &nrdl és a férfiakrdl sz6l6 tarsadalmi, kulturalis
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diskurzus. A szefza koétet tdbb irasaban maga is hangsulyozza, menforitos a széve-
gek helyes megkdzelitési médja és a tér fogalmdimamikus értelmezése.

Ezen tiimutatéan a kérdések feltevésének médjeéisadd. A szefzminden egyes,

a kotetben kozolt tanulmanya & tarsadalmi és kulturalis ,helyeire” vonatkozoamyde
maz meg kérdéseket, amelyekévaldsagos és virtudlis tereit érintik, &kreprezentacio-
jat és reprezentéltsagéat kdvetik nyomon a térbendien). A kdtet tanulméanyaiban Hu-
szar Agnes azért is tud egyaltalan nem sztereaspikk, szokvanyosnak mondhat6, hanem
a genderkutatas szempontjabdl nagyon is relevanggeket megfogalmazni, mert megkd-
zelitésének mddszertana ékrtératlépésein alapszik. Azaz a s#eazt a néépontot érvé-
nyesiti kdvetkezetesen a kotet tanulméanyaiban, litigphetik-e a §k a szamukra kijeldlt
tereket, s ha igemilyen kévetkezményekkel jar ez 6nmagukra és agretiikre nézve.
A hatarok atlépésének kisérlete és a hataratl@&nge hédpontjabdl feltett kérdések (és a
rajuk adott valaszok) segitségével értelmezi azézarkonkrét, a lathatd teret dinamikus-
nak, valtozénak és végtére is (gyakran végzetezdienciakkal jaré) identitasalkotéd
térként, amelynek hatarai érzékebitetde gyakran mégsem lathatok.

A hatalom terébe lépn6k hatarsédk, hataratlépk. Lelkésziik, ironsk, katonaik,
politikusrsk, akik ezzel a férfiak és &k kozotti hatarokat is atlépik. Irodalmitivekben,
de akar az életben is taladlunk olyan példakat, amaktk a tarsadalmi (és ezéltal kozvetet-
ten a bioldgiai) nem mint koncepcié hatarat festikge sikeres a kisérletiik arra, hogy
atlépjék a hatart a férfi és & kozo6tt, még akkor is, ha ez a tett az életikbélkétuszar
Agnes tanulmanykdétetének irasai egy-egy hataréalégétével foglalkoznak, s nemcsak a
leirds szintjén, hanem pszichol6giai és kultur@bgiemzés targyava is téve azt. Az elem-
zés a hataratlépés eseményeit, kdvetkezményeit egaa atlépése felé vedetitakat a
nyelv és a kommunikacioé aspektusara fokuszalvalikbmeeg. Milyen nyelvi, retorikai és
stilisztikai eszkdzok segitségével fejezhkt a hatar atlépésének az élménye az irodalom-
ban, milyen nyelvi-kommunikaciés stratégidkat ketlolgozniuk a hatalom terébe betép
néknek ahhoz, hogy kifejezhietegyen szamukra aiség élménye, adn mivolt az Gj tér-
ben val6 érvényesiilés mellett is? l1zgalmas kérdésekyekre a szebzharom nagy feje-
zetben elésorban nyelvészként keresi a valaszt.

Az els fejezetben irodalmi és iimészeti alkotasok dalakjainak hatératlépéseit ko-
vethetjilk nyomon Virginia Woolf, Zinajda Gippius£Christa Wolf és Annemarie
Schwarzenbach szdvegei alapjan. Sokaknak tssearcsengenek e nevek, masoknak ke-
vésbhé. Nagyon fontos vallalkozasa a s@eek, hogy mindazok szamara, akik még nem
talalkoztak a felsorolt szefm6k nevével és alkotasaival, a szt nsként és alkotoként is
bemutassa. Szinte megelevenednéltiahk az emlitett iréék életének sorsddditpillana-
tai, mintegy kinyilnak a terek, Huszar Agnes alapastomunkajanak és élvezetes stilusa-
nak kdszonhéen. Semmi sem tdrténik véletlenil, és semmi nietsldtesen megfogal-
mazva. Az olvasoé szivébe zarja a bemutatott néket, s a targyilagos elemzések mégott
raérez a szovegek szenvedélyességére, a hatéséttépeé. Az olvasdé minden bizonnyal —
hozzam hasonloéan — kedvet kap Woolf, Gippiusz, sthnVolf és Schwarzenbacher szove-
geinek (Gjra)olvasaséahoz és ellendllhatatlan ké&sttérez, hogy a tér metaforajabdl szem-
lélve gondolja Gjra az elemzett szévegeket is.dgjilk meg annak jelefségét, amit Hu-
szar Agnes mar a beveéiben is hangsulyoz: nemcsak hataratléfiésan szo, hanem
kilépésbl és belépést is — e két dimenzid bekapcsolasaval Huszar Agmetisen tagitja
ki a tér metaforajanak interpretacids léiségeit. Van példa a hatarok kozotti atjarasra
(Orlando), latunk egy példat a kilépésre (az otthitdgabdl az idegenbe), talalkozunk egy
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belépéssel is (belépés a senki foldjére, a nemihélikagba). Az el§ fejezetet Schnitzler
Alomnovellajiak elemzése és az annak alapjan kéJ4ijta zart szeme&imi Kubrick-

film szemantikai-pragmatikai megkdzelitéértelmezése zarja. Huszar Agnes éppen egy
férfiszerd tollabol irédott és egy férfi rendészemszogéh készilt megfilmesités dssze-
vetését valasztotta ahhoz, (s a szemus-érz-elemd tolmécsolasaban nem véletlen va-
lasztasrol van itt sz6) hogy szembesiiljink a #sfia Bi 1ét kils) és beld tereinek szim-
bolikgjaval. A nyelv szempontjabol az &élfejezetben azok a fejtegetések a legérdekeseb-
bek, amelyek arra vilagitanak ra, milyen szerepe aayelvnek és a nyelvhasznalatnak a
nemiink meg- és kijeldlésében, leirasédban és armékregnynek a megfogalmazasaban, ha
atlépjiik a nemiink szabta hatarokat.

A szépirodalom teréh az olvasd a masodik fejezetben a hatalom tedéipde. Két,
méltatlanul elfeledett, csak keveset emlegetettiposns, Alexandra Kollontaj és Inessza
Armand életatjaval ismerkedhetiink meg, s kovethetjiiomon, mit jelentett szamukra a
néiség (és a szerelem) a hatalom haléjaban. d¢&st. De tobbet is: identitdsukat, 6nma-
gukat. A torténelmi multba vald visszatekintés mgy ebkésziti a jelen vilaganak megér-
tését: véltozott-e egyaltalan valami? Erre a kédadésvalaszt &di test mint projekcios
fellllet a politikai térberés aMit keres egy ilyen aranyos holgy a politikdbami fejeze-
tekbsl tudhatjuk meg: a & politikai karrierjét a i testhez val6 tarsadalmi viszonyulas
hatarozza meg. Kollontaj és Armand idejében serhemmasképpen. Ebben a kontextus-
ban — Ggyidnik — nem léphéik &t a hatarok, s az erre tett kisérletek (elevelpkcra itél-
tetnek. Es ezért — nem utolsdsorban — a nyelviégéte a nemi sztereotipiak nyelvi meg-
formaltsaga kizarélagossagot implikal, beszédaktlsalitéletesek, a megszdlitdsokkal
véleményt explikalunk. Ezek a probléméak a gendetdetusaban a nyelvi rendszert éfint
kérdések. AVlagyar katonadk és aReformatus lelkés#zk cimi fejezetekkel a szedzatlép
a diskurzus terébe. E két fejezet egy-egy esetté@mya alapjan (a papai héigégben és
reformatus lelkészikkel készitett interjik) azt mutatja be a s#etmgy a 6 terei a munka
vildgaban a legkorlatozottabbak, s a nyelv szeslien &kdzegben — 6sszehasonlitva az
irodalom és a politika tereivel — nagyobb, hiszemyalvben konstrualjuk meg &k kire-
kesztését egy létfontossagu dimenziobdl. A poliisaa munka vilagabdl asrtereinek
beutazasat a média vilagaban folytathatja az ohasdegismerkedhet (és elszérnyedhet) a
Ndk Lapja és Cosmopolitan hasébjain alkalmazott nyelvi &tiak hatékonysagan, ame-
lyek egyébként sikerrel 6tvozik — mint ahogyan edteszar Agnes kritikai érzékkel és éles
logikaval ramutat — a nyelv szerkezetében és disleaiban megh(z6do6 egyrészt kirekesz-
t6, masrészt pedig a kivalasztottak korébe val6 zasbjeld stratégidkat. A masodik feje-
zetet zaro6 tanulmany, melynek cime A nyelvbe késiodixizmus — Kinek szil &8, expli-
citen is megfogalmazza a nyelv kirekésfitnkciéjanak tarthatatlansagat.

A kotet harmadik fejezete ismét felveszi a fonal&orabban elkezdett gondolatme-
netnek: a &i test mint projekciés felllet elemzési letwmtgei. A masodik fejezethen a
szoveg fellletén talalkoztunk azzal a gondolattagy a i testre a tarsadalom és a kultara
ki- és ravetiti az aktudlis @téleteket. A harmadik fejezetben elhagyjuk a sgdvel$ terét
és az irodalmi alkotasok virtualis tereit, s atiépia valésagos térbe, de nem léplnk ki a
test és a tér metaforajabél. Ebben a fejezetbezddusgnes a nemzetmetaforak tartalma-
val dsszefuiggésben azt mutatja be, hogyan formézheay a térben (pl. szobrok formaja-
ban) a diség térténelmi szempontd projekcidja. Sok példatrik arra, hogyan formalodik
€s sz0 szerint 6lt testet az anya-kép a kulédlattrakban. A varosrél mint fogalomrdl is
gyakorta gondolkodunkémemben: a varossal kapcsolatos asszociaciok j& résd, a
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ndiség fogalmaval parhuzamos, a varos képzetéhezamdikortdl kezdve é képmast
tarsitottak, s a nagyvarosok maig sem mentese&jelgié nemi vonatkozasaitél. A fejezet
és egyben a kotet utolsé tanulmanya ivelt kritikaayar nyelusl, pontosabban a magyar
nyelvben is szép szammal megtalalhat6é szexistagétekdl, s azok gydkerét. E gydke-
rek a magyar nyelvitvelés azon maig tartd és fenntartott allaspontjdsmasendk, hogy

a nyelvniivelés legkivalobb képviséil sem foglaltak allast a szexista nyelvi megnyilvanu-
lasokkal szemben.

A kotet negyedik fejezetében Ujraolvashatjuk, imonéegy csokorba djtve Huszar
Agnes gender-témakhoz kapcsolodo recenzidit, Gspztizet. Ez a fejezet rairanyitja az
olvaso figyelmét a férfi-6i térpoziciok idegen és magyar nyelvben olvashaidalmara. A
legfontosabbak ezek kdzill: az olvasy) az ir6 1, az alkot6é t toposza Bollmann koteté-
ben, és a feminizmus kritikai megkozelitd®nyveinek bemutatasa. Ezek a kényvismerte-
tések 6nmagukban is élvezetes olvasmanyok, ésamldbtoltik funkcidjukat is: az olvasé
megszivleli az ajanlasokat,ogbszi ezeket a gender-szakirodalom Huszar Agnesosiia
koteteit, mert biztosan tudja: ndigéget kap.

A NG terei cini kotet 2011-ben jelent meg, s biztosan szamithat hogy hamaro-
san elfogy a kdnyvesboltok polcairél. Igényes ksdamit az olvasd egyrészt szakmai
szempontb6l sem tud letenni, masrészt szép kidkkitzléses konyv, amelyben a leirtakat
szinvonalas képanyag egésziti ki, mintegy arra 6d$zive, hogy a & ndiségé-
nek/rbiességének tereit ne csak olvassuk, hanem lasséhkkiépanyag a szebzszandéka
szerint nem illusztracio, hanem az ellenpontokmalkj masféle értelmezési ketieereinek

Huszar Agnes kotete két szempontbdl is (j iradyadazai gender-kutatasnak. Egy-
részt a tér metaforgjanak szelvényezett kidolgoa#iaa Eblsl a szempontbdl ajanlom ezt
a koényvet mindenki figyelmébe, aki eddig is fogtatktt gender-kérdésekkel, s mindenki
figyelmébe, aki most kezd ezekkel foglalkozni. B kétetldl ugyanis a kezél és a hala-
doé gender-kutaté is egyarant sokat tanulhat: athakatasmaddia, s felfigyel a rejtett 6ssze-
fliggésekre. Masrészt: ez a kotet példazza azt, aggyelismert gender-kutatd hangvétele
éppen a személyessége és az érintettsége altdted® ekan valiktudomanyosan szemé-
lyess¢ magaval ragadova, éwe, inspiralova, tovabbviéé és mindenekétt megunhatatla-
nul izgalmassa. Mi sem kidb bizonyék erre, mint a sok-sok idézet az elemméttekhsl,

a szebbnél szebb képanyag (a Kieselbach Galéradtgddl), s a kotetet zaré Ady-idézet,
és a szekz legszemélyesebb aspektusa: a kdnyv utols6é lapjaezdt Krisztina, a
dédnagynéni fotografigja lathatd. Biztos vagyokahthogy aki kezébe veszi ezt a kétetet,
tagra fogja zarni a szemét



