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Absztrakt

A cikk elsé része 1936-t0l részletesen attekinti és bemutatja a magyar
pancélos er6k szervezetét, a magyar pancelos fegyvernem kialakula-
sat és fejlédését a Gyorshadtest Szovjetunio elleni alkalmazéasaig. Ki-
tekint a kor magyar gazdasagara, technikajara, hadiiparara, beszerzési
iranyelveire is. A cikk masodik része 1941-tél, mar a konkrét harci ta-
pasztalatok alapjan vizsgalja a fejlesztési stratégiat és a Honvédség
hadrendjének atalakitasat.

Kulcsszavak: magyar hader6, pancélos erdk, szervezeti fejlédés, ha-
ditechnika, hadiipar, beszerzés, hadmdivelet

Abstract

The first part of the article reviews and describes in detail the organi-
sation of the Hungarian armoured forces from 1936 onwards, the for-
mation and development of the Hungarian armoured corps until the use
of the Rapid Corps against the Soviet Union. It also looks at the Hun-
garian economy, technology, military industry and procurement poli-
cies of the time. The second part of the article examines the develop-
ment strategy and the transformation of the Army's military order from
1941 onwards, based on concrete combat experience.

1 A Szerzd a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Torténelem MA szakos hallga-
téja. ORCID: https://orcid.org/0009-0007-5222-6991
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Bevezetés

A tanulmany téméaja a magyar pancélos fegyvernem kialakulasa és
fejlédése a Gyorshadtest Szovjetunio elleni alkalmazasaig, els6sorban
a hadszervezet kérdésére fokuszalva. A cikk 1936-t6l részletesen at-
tekinti és bemutatja a magyar pancélos erék szervezetét. Kitekint a kor
magyar gazdasagara, technikajara, hadiiparara, beszerzési iranyelve-
ire. 1941-t6l mar a konkrét harci tapasztalatok is nagyban meghataroz-
tak a fejlesztési stratégiat €és a Honvédség hadrendjének atalakitasat.
A magyar pancélos fegyvernem a targyalt id6szakban a honvédség
kotelékén belul nem rendelkezett 6nall6 magasabbegységgel. Egysé-
geit, alegységeit a lovassagnal és a gépkocsiz6 alakulatoknal szervez-
ték meg. S6t, a pancéloshadosztaly felallitasa utan is megmaradt a
harckocsizé fegyvernem jelenléte ezeknél az alakulatoknal. Ezért a
cikk a teljes honvédséget érinté hadrendi valtozasokat is ismerteti.

1. A magyar pancélos er6k megszervezésének el6zmé-
nyei, lehetéségei és iranyelvei

1.1. Fejlesztési iranyelvek az 1930-as években

A magyar pancélos fegyvernem a harmincas években sulyos esz-
kozhidnnyal kiizdott, ennek ellenére a magyar katonai felsé vezetés
mindvégig nagy figyelmet forditott a vilagban folyd szakmai vitara a
pancélosok alkalmazasaroél.? Mivel a békeszerzddés tiltotta a vezérkar
megalakitasat, azt a Honvédelmi Minisztérium VI. Csoportfénoksége
megnevezeéssel, rejtve mikodtették. A szervezet magaban foglalta
mindazon osztalyokat, melyek a hadsereg kialakitasahoz és mukodte-
téséhez szukségesek voltak. A szervezeti lehet6ségekkel foglalkozé
szakemberek folyamatosan figyelemmel kisérték a hadseregszerve-
zésben és fejlesztésben élen jaré orszagokat (Franciaorszag, Német-

2 Kiss Géabor Ferenc: Magyar Kiralyi Honvédség gyorscsapatai 1938-1941. PhD
értekezés, Szegedi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Torténelem-
tudomanyi Doktori Iskola, Szeged, 2012. 22.
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orszag). Feldolgoztak az elért eredményeiket €s igyekeztek ezeket fel-
hasznalni a magyar hader6 egyes szervezeti elemeinek, alegységei-
nek és egységeinek kialakitasanal és a felderitécsapatok szervezésé-
nél is.® Mivel a KEB* ellenérzései miatt lehetetlen volt a korszer(i had-
viselés gyakorlatban torténd kiprébalasa, a figyelem a mas allamok ta-
pasztalatainak értékelésére és lehetséges atvételére korlatozodott.
Ebben rendkivil fontos szerepet toltott be az 1931-t61 megjelend folyo-
irat, a Magyar Katonai Szemle.® A lap, valamint a magyar parancsnoki
alloméany egyarant kiemelt figyelmet szentelt a hadviselés elveinek ma-
gyar megfeleltetésérdl sz6l6 nézeteinek ismertetésére, valamint a kil-
foldon megjelent Uj, korszer(i nézetek megjelentetésére.

A harmincas években egyre tobb kilfoldi cikk forditasa jelent meg a
Magyar Katonai Szemlében a pancélos csapatok és a motorizalt erék
alkalmazasarol, a kulonb6zé orszagokban jelenlévé iranyelvekrdl és
elgondolasair6l.6 Mindezek hatasara kertilt elétérbe az az elgondolas,
hogy a gyorsan mozgd csapatok hadszervezetébe, hasonlé mozgé-
konysaggal rendelkezé felderitd eréket kell felallitani. Csakhogy egy
példat emlitsek, Bernola Kéaroly szazados a Magyar Katonai Szemle
1933. juniusi szamaban megjelent tanulmanyaban a harckocsit és sze-
repkorét egyértelmien tamado fegyverként definialta. Szerinte a harc-
kocsik alkalmazaséanak |. vilaghaborus tapasztalatai alapjan az alabbi
kovetkeztetések vonhatoak le:’

1. az eszkdzok alacsony menet- és végsebességik (2-9 km/h) és
technikai megbizhatatlansaguk miatt alkalmatlanok a meglepe-
tésszer( tdmadas végrehajtasara;

2. az eszkozok alkalmazaséaval kapcsolatos, azokra jellemzé be-
vetési, vezetési dvatossag, mivel az egyes harctéri parancsno-
kok nem mertek kockézatot vallalni, tobbek kdzo6tt az eszkdzok
technikai kiforratlansaga miatt;

3. a harckocsi 6nall6 alkalmazasra és feladatvégrehajtasra alkal-
matlan, a jarmd kizardlag megerésitett allasok elleni tamadas
céljara hasznalhato.

8 Horvath Csaba: A felderit6-zaszl6alj megjelenése a m. kir. honvédség hadrend-
jében, Honvédségi Szemle (1995), 1. szam 93.

4 Katonai Ellen6rzé Bizottsag
Somkutas Rébert: A Magyar Kiralyi Honvédség pancélozott eszkézokkel felsze-
relt felderit6 csapatai |. rész. Haditechnika, L. évfolyam, (2016) 1. szam, 55.
Somkutas Rébert: A Magyar Kiralyi Honvédség pancélozott eszkdzokkel felsze-
relt felderitd csapatai |. rész. Haditechnika, L. évfolyam, (2016) 1. szam, 56.

7 Harka Odon: Az Ansaldo kisharckocsi, Hadtudomanyi Szemle 14. évfolyam,
(2021) 2. szdm 17-28.
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Az 1930-as évekre azonban jelentds fejlddésen mentek keresztil a
harckocsik, igy joggal lehetett megallapitani: az elsé vilaghaboruban a
f6 feladatuk még a mozgas elbidézése volt (a védelmi vonalak attoré-
sével), de a késbdbbi harcaszati helyzetekben ez a szerepkér megval-
tozott, és a harckocsik jelentésége a mozgas fenntartasaban allt. Nagy
Vilmos szkv. vezérezredes® honvédelmi miniszter, 1936-ban kifejtette
a gyorscsapatok alkalmazasarodl és szerepérdl vallott elképzeléseit, és
,egyben meghatarozta a fejlesztés iranyat is...(teljesen gépesitett ma-
gasabbegységek feldllitasara)...a szukséges feltételek hianyaban
aligha kerulhetett sor...csak legfeljebb vegyes felépitésl gépkocsizo,
lovas...dandarok feldllitasat tartotta lehetségesnek a magyar viszo-
nyok kozott, s ezek szervezésére tett javaslatot”.®

Végul a leghelyesebb, vagyis az id6 és a haboru altal igazolt kovet-
keztetéseket a német teoretikusok vontak le, és a magyar hadvezetés
is ezekhez a német elképzelésekhez!® hasonlé kovetkeztetésre jutott,
miszerint a panceélos és gépesitett alakulatokat a hadmdiveleti felada-
tok 6nallé végrehajtasara is alkalmas magasabbegységekbe kell szer-
vezni. Ezen német koncepcié alapjan a féeréknek a harckocsi csapa-
tokat tekintették, melyek lenduletes tamadassal képesek attorni az el-
lenség védelmét, és biztositjak a tobbi gyorsan mozgé alakulat elére-
torését.!! Aharckocsizé egységeken kivil gépkocsiz6 l6vész, gépvon-
tatasu (kés6bb dnjaro) tizér, utdsz (milszaki) és mas tdmogato és ki-
szolgélo csapatokbdl allnak a pancélos magasabbegységek, amelyek
kezdetben teherautokon, késébb lanctalpas és pancélozott jarmivei-
ken!? barhova kovethetik a harckocsikat. Gyorsasagnak, terepjaré ké-
pességnek, pancélvédelemnek és nagy tlizerének kellett jellemeznie
ezeket a csapattesteket.'® Ugyanakkor a magyar vezetés nem kovette
el azt a hibat, amelyet a németek, de mas eurépai orszagok is elkovet-
tek.'* Nevezetesen, hogy a pancélos és gépesitett csapatok fejlesz-

8 Szolgalaton kivili vezérezredes

° Dombrady Lérand — Toth Sandor: A Magyar Kiralyi Honvédség 1919-1945. Zri-
nyi Katonai Kiado, Budapest, 1987. 102.
Kiss Gabor Ferenc: Magyar Kiralyi Honvédség gyorscsapatai 1938-1941. PhD
értekezés, Szegedi Tudomanyegyetem, Bélcsészettudomanyi Kar, Térténelem-
tudomanyi Doktori Iskola, Szeged, 2012. 21.
Kiss Gabor Ferenc: ,Lovon, gyalog, auton, biciklin, vasuton...” A Magyar Kiralyi
Honvédség gyorscsapatai. Belvedere Kiad6, Szeged, 2012. 19.

12 Ezek el6szor 1940-ben jelennek meg a német pancéloshadosztalyok allomanya-
ban.

13 Bonhardt Attila: A m.kir. honvédség harckocsiz6 egyégei. in.: Habora, hadsereg,
O0sszeomlas. Marko Gyorgy (szerk.), Zrinyi Katonai Kiado Budapest, 2005. 137.

14 Frohilch David: Huszarok, elére! Puedlo Kiadd, Budapest, 2013, 63.
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tése utjan realizal6dé hader6-modernizalas soran a kilonb6z6 orsza-
gok haderéi felszamoltak a lovassagi magasabbegységeik jelentékeny
részét, mely abbdl a téves kdvetkeztetésbdl eredt, amelyet a németek
villamhaborus sikere is megerésitett szerintlk, miszerint a lovassag
ebben a haboriban mar nem jatszhat jelents szerepet.’® Ez a kovet-
keztetés tévesnek bizonyult, mivel a haboru soran bebizonyosodott,
hogy a lovassag szamos esetben nélkulozhetetlen fegyvernem.16
Azonban fontos hangsulyozni, hogy a fent emlitett elhibazott fegyver-
kezési stratégiat a magyar hadvezetés leginkabb a pancélozott jarmi-
allomany elégtelen mennyisége miatt nem tudta bevezetni. A magyar
honvédség jobb hijan a sereglovassagra tamaszkodott, mivel képtelen
volt pancélos/gépkocsizo seregtesteket felallitani. A harmincas évek
kozepén ennek ellenére még éppen ellenkezé tendencia volt megfi-
gyelheté a németeknél, 6k éppen a harmincas években allitottak fel
lovashadosztalyaikat, amelyek egy-egy pancélososztalyt is hadrend-
jukben tudhattak. Ez is meger@sitette a magyar hadvezetést arrdl,
hogy célszer( a lovassag gépesitett és pancélos egységekkel egyutt
valé szervezése.l” A masodik vilaghaborl késébbi hadszintereinek
foldrajzi viszonyait figyelembe véve is azt mondhatjuk, hogy a lovassag
adott esetben fontos szerepet tudott jatszani a magyar honvédség had-
miveleteiben, a mozgékony sereglovassag egyuttmikodése a harcko-
csikkal rendkivil hatékony tudott lenni,'® mivel a lovassag ki tudta tél-
teni azt a rést, amelyet a pancélos csapatok és az elére haladé gya-
logsag menetsebesség-kulonbsége okozott, €s amely oly sokszor oko-
zott problémat a masodik vilaghaboruban.® Az angol és az amerikai
hadiiparon kivil egy orszag hadiipara sem volt képes arra, hogy a gya-
logsagat teljesen motorizalja és gépesitse, plane nem Magyarorszag.
A pancélos csapatokat igy kivaléan ki tudta egésziteni a lovassag,
amely Iépést tudott tartani a harckocsikkal. A lovassagi szervezetek
felszamolasa nem erdésitette volna a honvédséget. A magyar pancélos
er6k szervezése és fejlesztése sohasem ment a lovassag rovasara,
s6t, sokszor éppen a lovassagi alakulatok megerdsitése volt fontos
szempont, és erre soha nem sajnalt a hadvezetés akar zaszloaljnyi
harckocsierét betagozni a lovassagi alkulatok hadrendjébe. (Mindezt
annak ellenére, hogy késébb az 1. lovashadosztadly szervezete és
harctéri mikodése lesz j6 példa arra, hogy a szervezetszer( lovas
harckocsi és felderit6-zaszldalj nem adott megfeleld tliz- és 16kbéerét a

15 Frohilch D.: Huszarok, elére! i.m. 63.
16 Frohilch D.: Huszarok, elére! i.m. 62.
17 Fréhilch D.: Huszarok, elére! i.m. 61.
18 Ez a gyorshadtest 1941-es hadmiveletei soran valésult meg elészor.
19 Frohilch D.: Huszarok, elére! i.m. 60.
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mérete és a fegyverzete miatt a huszaroknak.) A manéverezd erék
szervezése terlletén 1940-42 kdzott a f6 tertlet (kényszerliségbdl) a
lovas-gépesitett magasabbegységek voltak, ugyanakkor az elvi célok
1940-t6l a pancélos csapatok kiépitése, a pancéltord képesség foko-
zasa, a légvédelem és a légier6 kiépitése, valamint a gyaloghadoszta-
lyok 3 gyalogezreddé vald atszervezése volt. Ezek akkor mérsékelten
sikeriiltek. 1941-t6l kezdtek szervezni tisztan pancélos és lovas (gépe-
sitett)?® magasabbegységeket is. A targyalt korszak végén tevékeny-
kedd gyorshadtest, bar a magyar pancélos erék szinte teljes vertikuméat
tartalmazta, mindvégig sokkal inkabb lovassagi jellegld alakulat volt,
amelyet jol jellemez, hogy a hadtest parancsnoka egyduttal a lovas ala-
kulatok fegyvernemi eléljaréja volt.?*

1932-ben a tervezetten felallitand6 harckocsi zaszlbaljakat kis- és
kénnylharckocsi-szdzadokbol kivantak felallitani. A harctéren torténé
attorést a forgoétoronyba épitett, agyuval felszerelt kdbnnylharckocsik
feladatanak tekintették, mig a kisharckocsik feladata harcfelderités,
biztositas, 6sszekottetés és ildozés lett volna.??2 Amint lehetésége nyilt
ra az 1930-as években, a magyar hadvezetés ezen alapelvek mentén
kezdte el szervezni a pancélos és gyorscsapatokat, és allitotta fel
1932-ben a gépkocsizd csoportot, hogy egy jovébeni pancélos maga-
sabbegység magja legyen.?® Ugyanakkor tisztaban voltak vele, hogy
még a beszerzendd Uj harckocsikkal sem fogjak tudni megvaldsitani
ezt a koncepciét, a magyar harckocsiallomany a korszakban sem mi-
ndségileg, sem mennyiségileg nem allt készen arra, hogy az 6nallo
pancélos hadviselés kdvetelményeinek eleget tegyen, és azt megvalé-
sitsa. A hadsereg akkori helyzetét figyelembe véve a katonai vezetés
szdmara axioma volt, hogy a felkészuletlenség és a kialakulatlan sz6-
vetségi rendszerek miatt kerllni kell minden olyan helyzetet, mely az
orszagot haboruba sodorhatja.?*

Mivel a haborura készulé Eurépaban nem volt lehetéség harckocsik
beszerzésére, tovabba, hogy a kilfoldi szallitasoktdl fiiggetlenitse ma-
gat Magyarorszag, a hadvezetés hazai gyartasu harckocsikkal kivanta

20 Ez végiil az 1. lovashadosztaly bizonyos gépesitett/pancélos alegységekkel tor-
ténd felszerelése

21 Ravasz Istvan (szerk): Magyarorszag a masodik vilaghaboruban. Lexikon. Petit
Real kiad6, Budapest, 1997. 265.

22 Géppuskas kisharckocsikrol van sz6

23 Bonhardt Attila-Panczél Matyas-Végh Ferenc-Szekeres Jézsef-Hattyar Istvan-
Sari Szabolcs: A magyar pancélos alakulatok torténete. Harckocsik, pancélosok
a magyar haderében. Zrinyi Kiado, Budapest, 2015, 54.

24 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete. Il. kétet. Zrinyi K. Budapest,
1985. 285
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felszerelni csapatai. Ugyanakkor a gép-és harcjarmigyartas alacsony
volumene a harmincas években nem tette lehetbévé pancélos maga-
sabbegységek felallitdsat, igy a harckocsik betagozdsa a hadszerve-
zetbe sokkal inkabb a francia elgondolasok alapjan tértént meg, holott
a hadvezetés a német filozofiat tekintette helyesnek és iranyadonak.
Am ez a harmincas évek végére kissé megrendiilt, mert a spanyol pol-
garhaboru negativ tapasztalatai elbizonytalanitottak a szakemberek
egy részét. A német elgondolasok helyességét a lengyel hadjarat si-
kere igazolta, ez a magyar hadvezetés szadmara is kijelolte az iranyt.
Azonban a fent emlitett okok miatt a magyar harckocsikat a csapatok
kozott szétosztva, azok tAmogatasara és alarendeltégébe szervezték,
és nem allitottak fel kiilon pancélos magasabbegységeket. Latni fogjuk
majd, hogy a gyorshadtest kotelékében tevékenykedd panceélos egy-
ségek mindig a gépkocsizo és lovasdandarok alarendeltségében teveé-
kenykedtek.?®> A pancéloskotelékek hianyat az erés agrarium kedvezé
|6tenyésztési adottsagaira tAmaszkodva a lovasdandarok pancélozott
elemekkel valo megerésitésével, majd a gépkocsizé dandarok létreho-
zasa (tjan a lovas-gépesitett magasabbegységek felallitasaval probal-
tak ellensulyozni (elviekben).?6 A korszer(, manéverezd harc megviva-
sat és az (j hadviselési iranyelveknek valo megfelelést a honvédség
vezetése a gyorscsapatok, bennik a gépkocsizé és lovassagi danda-
rok kerékparos és pancélos alegységekkel valo ellatasaval kivantak
megoldani. Az elsé ilyen az un. ,Huba-hadrendben” felallitott, a gyors-
csapatokat kdzos alarendeltségbe szervezé magasabbegység - mely
egyesitette a lovas és gépkocsiz6é dandarokat - az |. gyorshadtest volt,
amelyrél a kés6bbiekben sok sz6 esik még.

A trianoni korlatozasok, az anyagi lehetéségek szlikdssége és a ha-
diipar gyengesége kovetkeztében az 1920-30-as években csak a gon-
dolat volt szabad. Megéallapithaté a mar altalam emlitett tanulmanyok-
bdl, hogy a magyar katonai teoretikusokat az 1930-as években komo-
lyan foglalkoztattak a harckocsik alkalmazasanak mind elméleti, mind
gyakorlati kérdései és az azokra adhaté lehetd legjobb megoldasok ki-
dolgozasa.?’ A trianoni békediktatum rendelkezései és a magyar gaz-
dasag korlatozott anyagi lehet6ségei?® miatt a magyar kormany csak

25 Frohilch D.: Huszarok, elére! i.m. 60.

%6 Féleg a szovjet, roman, olasz és a lengyel példakhoz hasonléan.

27 Harka Odon: Az Ansaldo kisharckocsi, Hadtudomanyi Szemle, 14. évfolyam
(2021) 2. szam 18-19.

28 Trianon utan a Nagy Gazdasagi Vilagvalsag is sulyos karokat okozott a magyar
gazdasagnak.
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az 1920-as évek végén indithatta el a magyar honvédség eziranyu fel-
fejlesztését, természetesen még csak korlatozott keretek kozott.>® A
harckocsi fegyvernem jovébeni szerepét és varhatd alkalmazasat ille-
téen a mar emlitett Bernola Karoly a Harckocsi-feladatok és a Kisharc-
kocsik alkalmazasa cim( cikkeiben mar 1933-ban kialakitott egyfajta
allaspontot, amelyet tdbbek koz6tt Moricz Béla és Berky Istvan tovabb
finomitottak és médositottak az 1930-as évek masodik felére. Nagyja-
bol akkorra, amikor 1935-ben lehetéség nyilt a honvédség szamara
hadrendbe allitania az elsé (kis) harckocsijat, az Ansaldot, és elkezdje
megszerezni a fegyvernem alkalmazasaval kapcsolatos gyakorlati ta-
pasztalatokat.

A cél egy olyan haderé létrehozasa volt, mely egy Uj, tAmado hada-
szati elvek megvalésitaséra volt alkalmas - még Magyarorszag rendki-
vil korlatozott lehetéségeivel egydtt is -, és megfeleld Utéerével kellett
rendelkeznie, féleg a szomszédos orszagokkal szemben. A honvédség
vezetése és a magyar politikai vezetés felfogasa szerint a Magyar Ki-
ralyi Honvédségnek készen kellett allnia arra, hogy a politika, valamint
a nemzetkozi folyamatok altal kialakulé, adandd alkalomkor gyors és
hatarozott csapast mérhessen a Kisantant orszagaira, megvaldsitva a
békediktatum altal elcsatolt tertiletek lehetéség szerint minél nagyobb
aranyban toérténé visszaszerzését. Fontos hangsulyozni, hogy ez tav-
lati cél volt, a honvédség vezetése pontosan tisztaban volt azzal, hogy
a honvédség abban az allapotaban képtelen barmilyen csapast meérni
a kisantant orszagok egyikére is, ezért mindig a békés, targyalasos
megoldast szorgalmaztak.

1.2. Kitekintés az 1932-1936 kozotti idoszakra

A téma el6zményét 1932-t6l érdemes a legkorabbrdl felvezetni, mivel
ez év oktéber 1-jével életbe Iépett hadrendben jelentek meg el6szor a
pancelozott harcjarmivek a honvedség kételekeben. Ugyanakkor ejte-
nem kell néhany szét a Magyar Kiralyi Allamrendérség Koézponti Ujonc-
iskolajarol, réviden a Renddr Ujonciskolardl® is, mivel kulcsszerepe volt
a kés6bbi magyar pancélos haderénem megszervezéseében, elsésor-
ban az itt rejtve folytatott tisztképzés és a szakképzett miszaki legény-
ség kiképzése révén. Tovabba feladata volt a pancéljarmivek katonai
alkalmazasanak kidolgozasa és a tovabbi fejlesztések el6készitése, te-

29 Miutan az I. vilaghaboruban gyéztes hatalmak képvisel6ibél allé Katonai Ellen-
6rz6 Bizottsag beszlintette a tevékenységét, de a korlatozasok j6 része igy is ér-
vényben maradt.

30 Tovabbiakban: RUISK
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hét azt is mondhatjuk, hogy ebbdl fejl6dott ki a magyar pancélos fegy-
vernem. 1924-ben alakult meg a honvédség iranyitasa alatt, ekkor 70
tiszt és 800 fényi legénység alkotta az allomanyét. Az iskolaparancsnok-
sagnak kozvetlenll ala volt rendelve egy pancélgépkocsi alosztaly,
mely, mint térvényes renddrségi pancélgépkocsi-osztag létezhetett, s
kezdetben ebbe osztottak be a beszerzendd pancélgépkocsikat.

Az 1932-es hadrend bevezetése mindossze azt jelentette, hogy egy
gépkocsizo csoportot hoztak létre, melyet egy késébb felallitandé harcko-
csiseregtest magjanak tekintettek. Alarendeltségébe tartozott egy gépko-
csizo puskas szazad, egy motorkerékparos szakasz, egy konnylharcko-
csi-szazad, egy pancélgépkocsi-szazad és két gépvontatasu tlzériteg
(11 kdnnyl- és 5 kisharckocsival, illetve a pancélgépkocsi-szazadban 7
harcjarmlivel. Ez a hadrend azonban csak papiron létezett, hiszen ekkor
még a honvédség értékelhetd szinvonali konnylharckocsival, illetve
pancélozott jarmivekkel nem rendelkezett. Mindossze 6t Fiat 3000B3,
hat Lk Il kénny(iharckocsi és két Carden Lloyd kisharckocsi allt ekkor ren-
delkezésre, melyeket a j6 magyar-olasz kapcsolatok miatt siker(lt besze-
rezni - a trianoni korlatozasok miatt ez volt az a mondhatjuk maximalis
mennyiség, melyet a honvédség 1935-ig be tudott szerezni. Az Lk Il né-
met harckocsik maig tisztazatlan kérilmények kodzott jutottak Magyaror-
szagra még 1920-ban, a Fiat 3000B kénnyliharckocsik pedig szétszedett
allapotban, mezégazdasagi gépalkatrészként eladva érkeztek Magyaror-
szagra.®? Ezeken kivll 7 erésen elhasznalt Vickers pancélgépkocsival
rendelkezett még a honvédség. Az alakulatok teljes feltdltése ekkor még
lehetetlen volt, mivel nem volt a piacon olyan harckocsi, amely megfelelt
volna a magyar kévetelményeknek, féleg, mivel az Antant hatalmak és
Trianon miatt értelemszeriien nem szerezhettink be semmilyen nehéz-
fegyvert a nyugati orszagokbodl. Egyedil az olasz Ansaldo kisharckocsi
volt az, amely egyszerre valt elérhetbvé, és egyszerre elégitette ki a ma-
gyar hadvezetés kisharckocsikra vonatkozd igényeit, miutan a szintén
olasz Carden Lloyd nem felelt meg a magyar hadvezetésnek. Igaz, az
Ansaldok csak 1935 decemberétél kezdtek beérkezni folyamatosan Ma-
gyarorszagra, miutan az olasz politikai vezetés 1933-ban lehetévé tette,
hogy az Olasz-Magyar Fegyverzeti Bizottsag targyalasainak eredménye-
ként az olaszok a magyar katonai vezetéknek bemutassak a CV-3323 ti-
pusjeld FIAT Ansaldo kisharckocsit. Ez megnyerte a magyar kuldottek
tetszését, és megfelelt a magyar hadvezetés kisharckocsival szemben

31 Az els6 vilaghaborus Renault FT harckocsik olasz valtozata.

82 Mujzer Péter: A magyar pancélos fegyvernem kezdetei I. rész. Haditechnika, L.
évfolyam (2016) 1. szam, 3.

33 Carro Veloce, magyarul ,gyors jarm{”
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tamasztott harcaszati és alkalmazéasi kovetelményeinek. A kisharckocsik
feladatait Méricz Béla f6hadnagy a Kisharckocsik alkalmazasa cimi ta-
nulmanyaban az albbiak szerint hatarozta meg:3

1. Menetek alatt és elényomulas soran a menetoszlopok tavkozei-
ben menetelnek vagy a gyalogsagot kovetik Gn. ,ugrasokkal”.
Ezen tevékenységuk folytatasa soran ellathatnak biztosito fel-
adatokat, az elévédhez is beoszthatdk, azonban egészen eldl, a
rossz megfigyel6képességik miatt nem alkalmazhatoak.

2. Harcfelderités soran a kezdeti ellenallas letdrésében, a mélységi
eredmény biztositdsaban is szerepet kaphatnak, bizonyos me-
netvonalak, iranyok, tereppontok ellenérzésének az eszkozei is
lehetnek.

3. Biztositasi feladatok végrehajtasaban is részt vehetnek, azonban
csak mozgéfeladatokra alkalmazhatoak. Alkalmasak kilondskép-
pen a gyors- és gyalogsagi csapatok széles kiterjedési kuzdelme
soran a csapatok kozotti hézagok biztositasara.3®

4. Feladatuk lehet tovabba az dsszekoéttetés biztositdsa veszélyes,
ellenséges tlizzel fedett terlileteken, ahol a csapatrészek kozott
nagyobb tavolsag all fenn, és fontos a gyorsasag.

5. A kisharckocsik a tamadasok végrehajtdsa soran is szerephez
juthatnak, elsésorban a gyorscsapatok vagy széles savban mi-
kod6 egységek mellett. Fontos kiemelni, hogy beasott, megszer-
vezett védelmi ellenséges csapatokkal szemben, arcban nem al-
kalmazhatbak, ezzel szemben a tobbi fegyvernemmel szoros
egyuttmikodésben atkarolasra, szarnyak felgongyolitésére meg-
felel6ek lehetnek. A tamadasi céljaik pontosan megadott részlet-
célok lehetnek, példaul egyes tlizgépek kiiktatasa. Mélységi el-

lendllas leverésére nem alkalmasak. Az alkalmazasuk szaka-

szonként, esetleg szazaderejl kotelékben valdsulhat meg.

6. A kisharckocsik védelemben mozgo6 tartalékként, az ellentdma-
dast végrehajtd csapatok megerdsitése céljabdl alkalmazhatoak,
tehat védekezés soran is csak tAmado feladatokat lathatnak el.

34

35

Méricz Béla: Kisharckocsik alkalmazasa. Magyar Katonai Szemle (MKSZ), VII.
évfolyam (1937) 4. szam 39.

Harka Odon: A Magyar Kiralyi Honvédség gyorsan mozgé csapatainak alkalma-
zasi elvei és gyakorlata. PhD értekezés. Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem, Hadtu-
domanyi Doktori Iskola, Budapest, 2021. 266. p. 76.
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7. A demoralizélt, szétvert ellenfél tldozése soran is szerephez jut-
hatnak a kisharckocsik, onalléan uldézéjarérként vagy a gyors-
csapatok mellé beosztva. Alapvet6 cél ezen feladattipus teljesi-
tése soran az ellenséges utovédek megkapaszkodasanak meg-
akadalyozasa, illetve ezen csapatokon attérve a visszavonuld
csapatokon tortend rajtautések kivitelezése.

8. Esetleges visszavonulas esetén a kisharckocsik feladata - mas
utoved csapatokkal kozosen bevetve - az utbvédek tAmogatéasa és
a visszavonulas fedezése, adott esetben lesallasok kiépitésével.

Szintén Bernola Karoly, a Kisharckocsik alkalmazasa cimi tanulma-
nyaban a fent emlitett Carden Lloyd-tipusu, brit fejlesztési kisharcko-
csi lehetséges alkalmazasi korét vette gorcsé ala. Szerinte alkalmaza-
sukat tekintve a kisharckocsik szerepe nem keverhet6 6ssze a pancél-
gépkocsi szerepével, mivel a kisharckocsik egyik f6 tulajdonsaga a te-
repallosag és mozgékonysag, a panceélgépkocsiké pedig sokkal inkabb
a gyorsasag. Az akar nehezebb terepen valé6 mozgékonysagot elsé-
sorban maga a harci cselekmény koveteli meg, ezzel szemben pedig
a felderit6 feladatok ellatasa soran inkabb a nagy sebesség élvez el-
sédleges prioritast. A magyar szakemberek szerint az Ansaldo ezek-
ban olyan szinvonalat képvisel, hogy elényds technikai tulajdonsagai
miatt 4-5 éven belll vilagviszonylatban sem fogja feltlmulni semmi.3®
1934 juniusdban megérkezett Magyarorszagra az els¢ CV-33 tipusu
Ansaldo, amely még az olaszok éaltal hasznalt Breda géppuskaval volt
felszerelve. A mintakocsival végzett probak és ellenbérzések utan e ti-
pusbdl 150 darabot rendelt a honvédség. A megrendelt harckocsik
1935 szeptembere és 1936 decembere kozott megérkeztek. Az
Ansaldo kisharckocsit 35 M Ansaldo tipusjelzéssel rendszeresitették.
Ez a tipus lett a Magyar Kiralyi Honvédseég elsé rendszeresitett harc-
kocsija. 1936 végéig megérkezett a teljes megrendelt mennyiség. Haj-
maskéren 96 db, Orkénytaborban 54 db harckocsit taroltak. A pancélos
csapatok kiépitésével parhuzamosan a honvédség egészének a re-
formja is megkezd6dott, a hadkiegészitési rendszert is megvaltoztat-
tak. 1931-t6l kezdték meg a zsoldoshadsereg leépitését, 1932-ben Ujra
bevezették az altalanos hadkotelezettséget.®’

%6 Bonhardt A.: A magyar pancélos alakulatok torténete. i.m. 55.

87 Andahazi Szeghy Viktor: Trianontdl Bledig: a magyar kiralyi honvédség szerve-
zése és lehet6ségei 1920—1938 kozo6tt. Hadtudomany, XXIX évfolyam (2019) 3.
szam, 22.
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1935. oktéber 1-vel tovabbi valtozasok térténtek a haderd szervezé-
sében A 21 dandarosra tervezett hadrendet Ugy kivanta meg elérni a
honvédség, hogy a mozgositaskor un. ,ikrezédéssel” toltotte fel terve-
zett hadrendjét. Az 1930-as években a békehadrendben vegyesdan-
daronként 3 - 3, azaz 21 ezred, valamint 3 - 3, azaz 21 tlizérosztaly
szerepelt. Az elképzelés szerint mozgositaskor ezek szamanak "ikre-
z6dés” utjan kellett volna megkétszerezbdnie.

Az 1935. szeptemberi magyar vilaghirado - tehat még az Ansaldok
megérkezése el6tt - tudadsitott a kormanyzo jelenlétében a Vértesben
megtartott hadgyakorlatrol, ahol a honvédség a még fentebb részlete-
zett szedett-vedett jarmUallomanyaval gyakorlatozott. Ezt a gyakorlatot
megtekintette a német, az olasz és az osztrak hadsereg vezérkarfé-
noke, valamint egy lengyel katonai misszi6 is. A hirado felvételein a
gépesitett csapatok megjelenitéseként az orszaguton egy harckocsi,
atrapp majd egy 29 M Crossley pancélgépkocsi és késébb egy Fiat 2F
pancélgépkocsi-utanzat ,porzott el” nagy sebességgel a kamera el6tt.
Ez is mutatta, hogy habar nem rendelkezett a honvédség igazi, hadra-
foghato pancélozott jarmivel, de a felkészités folyamatos volt.

2. A nyilt fegyverkezés indulasa

2.1. Az atmeneti idoszak: 1936-1938

A 150 darabos Ansaldo harckocsivasarlas a szervezési rendelkezé-
sekben is éreztette a hatasat. Megszintették a honvéd gépkocsizo
csoport hadrendjében az egyébként is csak papiron létezd konnyi-
harckocsi- és pancélgépkocsi-szazadot. Ezek helyett két kisharckocsi-
szazadot szerveztek meg, 20-20 harckocsival. A honvéd pancéljarma-
ves osztaly allomanyaba tartozott még egy harom jarmibél allé pan-
célgépkocsi szakasz is.3®

Oriasi problémat jelentett az Ansaldok atvételének és hadrendbe al-
litasanak idején a f6 attéré harckocsik hianya és beszerzése, melyek-
nek a magyar pancelos fegyvernem gerincét kellett volna képezniuk.
Mint azt fentebb emlitettem, a magyar hadvezetés altal magaéva tett
nézet szerint egy olyan harckocsira volt sztikség, mely egyrészt a gya-
logsag kiséretét mozgo tiizérségként el tudja latni, masrészt hatéko-
nyan lehet alkalmazni az ellenség harcaszati megkertlésére. Ennek a

38 Bonhardt A: A magyar pancélos alakulatok térténete. i.m.
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koncepcionak a megvaldsitaséara tett kisérlet volt a V-3 és a V-4 tipus-
jeld harckocsik kifejlesztése, melyek a 30-as évek masodik felében ju-
tottak el a csapatprébaig. A magyar harckocsit nem ismertetem, mert
meghaladna e munka kereteit. 1936-ban megkezdték tovabbi 7 tovabbi
kisharckocsi-szazad szervezését. Ezeket a M. Kir. Honvédség 7. ve-
gyes dandarahoz osztottak be, gépjarmiszazad fedénév alatt. A 7 sza-
zadot azonban kiképzési és leplezési okok miatt gyakorlatban nem tud-
tak felallitani, a harckocsikat Hajmaskéren és Orkénytaborban vontak
ossze. Itt a honvéd gépkocsizo csoport, illetve a RUISK3® pancéljarm-
ves osztaly iranyitasaval egy 10, illetve egy 5 harckocsibadl allo kikép-
z6egyseget hoztak létre a kés6bb felallitani tervezett harckocsizo ala-
kulatok személyzetének kiképzésére. Bar az Ansaldok megérkezésé-
vel ugrasszeri mennyiségi valtozas allott be a magyar csapatok fel-
szereltségében, még mindig nem allt rendelkezésre egy j6 terepjard
képességgel rendelkezd, egyszerre megfelel6 védettséggel és fegy-
verzettel ellatott pancélgépkocsi-tipus, amelyre a magyar hadvezetés
mar az 1920-as évek végén jelezte az igényét. Ugyancsak nem allt
rendelkezésre, mint mar emlitettem, az a 8-10 tonnas, forgétornyaban
egy, legalabb 40 mm-es agyuval és géppuskaval felfegyverzett kdony-
nylharckocsi, amely az elképzelések szerint a magyar harckocsizo
fegyvernem gerincét képezte volna.*°

A megrendelt és megérkezett 150 Ansaldobdl felallitott 7 szdzadot a
vegyesdandarok allomanyaba soroltak gépjarmiiszazad elnevezéssel,
azonban ez is csak papiron tortént meg, mivel nem allitottak fel teljesen
leplezési és kiképzési okok miatt; a SZKEB még ekkor is ellenbrzést
gyakorolt a honvédség felett, még ha 1927-t6l ez mar csak alkalmi el-
lenérzést is jelentett.*! Az Ansaldokat tehat Orkénytaborban és Hajmas-
kéren vontak 6ssze. EI6bbi helyen 54, utébbin 96 harckocsit helyeztek
el. A vegyes dandéarok allomanyaba ezen kivil még 2 gyalogezred, 1
tlzérosztaly, 1 lovasszazad, 1 kerékparos zaszlbalj, 1 hiraddészazad és
1 autds-osztag tartozott. Nagy hatassal volt a magyar politikai és katona
vezetésre, és egylttal segittette a honvédség fejlesztését, hogy Német-
orszag 1935-36 soran egyoldaltan felmondta a Versailles-i bekét az al-
taldnos hadkotelezettség bevezetésével és a Ruhr-vidék megszallaséa-
val, ezaltal alapjaiban valtoztattak meg a nemzetkdzi nagyhatalmi viszo-
nyokat; ez Magyarorszag el6tt is uj tavlatokat nyitott meg.

39 Rendér Ujonciskola roviditése.

40 Bonhardt A.: A magyar pancélos alakulatok térténete. i.m. 57

41 Andahazi Szeghy Viktor Trianontdl Bledig: a magyar kiralyi honvédség szerve-
zése és lehet6ségei 1920—1938 koz6tt, Hadtudomany XXIX. évfolyam
(2019)3.szam 19.
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A Magyar Kiralyi Honvédség 6sszereje az 1937. oktober 1-i béke-
hadrendben az alabbiak szerint alakult:

— gyalogsag: 42 gyalogzaszloalj, 21 hatarérzaszléalj, 7 vadasz-
zaszloalj, 7 granatos szazad,;

— gyorscsapatok: 7 kerékparos zaszléalj, 1 gépkocsiz6 zaszloalj,
31 lovasszazad; 10 kisharckocsi-, ill. pancélvonat-szazad;

— tabori tlzérség: 7 tizér mérdészazad, 71 fogatolt kbnnyl lteg,
2 gépvontatasu konnyi uteg, 8 fogatolt kdzepes uteg, 10 gép-
vontatasu kozepes Uteg, 1 gépvontatasu nehéz lteg;

— légvédelmi tlizérség: 10 légvédelmi &gyus Uteg, 11 légveédelmi
gépagyus uteg, 1 légvédelmi gépagyus szakasz;

— légier6: 25 repllészazad,;

— folyamérség: 6 6rnaszad, 6 pancélos motorcsonak, 3 aknarako
hajo, 21 motorcsonak;

— harctamogaté és biztosité alakulatok: 15 utaszszazad, 7 gaz-
veédelmi szazad, 4 vasutépité szazad, 2 hidaszszazad, 1 villa-
mos és fényszoro iskola, 17 hiraddszézad, 7 fogatolt vonatosz-
lop, 7 gépkocsiz6 vonatoszlop.

1936 €s1938 kozott a létszam 72 300 férél 85 200-ra emelkedett.
1938-ban 6t év alatt megvalésitando, 1 millidrdos hadseregfejlesztési
programot készitettek.

2.2. A gyéri program és lehetéségei

A honvédség fejlesztésére szant, végul 1 milliard pengds beruha-
zasi programot 1938. marcius 5-én jelentette be Daranyi Kalman akkori
miniszterelndk Gy6rben. A magyar parlament ezt a nagyszabasu prog-
ramot, nem minden probléma nélkil ugyan, de elfogadta. A gyakorlati
megvalositas szintjén ez azt jelentette konkrétan, hogy az egyszeri va-
gyonado teljes 6sszegebdl 600 millio pengbt kdzvetlenll a honvédség
fejlesztésére, a fennmaradd 400 millié pengét pedig kolcson kibocsa-
tasa Gtjan a hadiiparra és az azzal kapcsolatos beruhazasokra fordi-
tottak. Az 6t éves fegyverkezési program végrehajtasat a vezérkar ha-
rom Utemben tervezte végrehajtani a Huba hadrend keretében.*?

El6szor is az elsé fazisban egy 107 000 f6s békelétszamu, sorozott
hadsereget terveztek felallitani a korabbi zsoldos katonasag helyett.

42 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m.292
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Mozgdsitas esetén ez a létszam egy harom hadseregbdl allé eréve lett
volna bdvithetd. A fejlesztés elsé Utemében a hatarbiztositd erék kiépi-
tésének befejezését, a vegyes dandarok hadtestté szervezését, a
gyorscsapatok felallitasanak megkezdését, a tizérség és a légierd lét-
szamanak novelését tervezték.*® A pancélos csapatok és a légieré tel-
jes kiépitését a masodik fazis keretein belll tervezték végrehajtani. A
harmadik Gtemben pedig a gyalog hadosztalyok meglévé két gyalog-
ezredes** szervezetét akartdk még egy gyalogezreddel béviteni,
vagyis harom ezredbdl allé6 gyaloghadosztalyokat felallitani.

A gy6ri programot az 5 éves periddus helyett 2 év alatt tervezték be-
fejezni. A magyar allam a méasodik bécsi dontésig 1,5 milliard pengét
koltott el a honvédség fejlesztésre, ez az 6sszeg év végig tovabbi kb.
200 millio pengdvel n6tt.*® Tehat az eredetileg tervezett koltségvetésnél
joval nagyobb lett a hadseregre forditott végsé 6sszeg.*® Ennek ellenére
a kitlzott célok nem, vagy csak részben valésultak meg. Féleg azért,
mert a program keretein belll eredetileg 1,5 milliard pengét terveztek
kozvetlenll a hadsereg fejlesztésére forditani, am ez végil 600 milliéra
olvadt, mire atment a térvény, ehhez képest lett 1,5 milliard, de csak a
fent emlitett kétéves periddus alatt. Més lett volna a helyzet, ha eleve a
tervezett 6sszeggel indul a gydri program. Ennek a legfébb oka az volt,
hogy ez a biztositand6 forras egy egyszeri vagyonaddbdl jott létre, és a
fénemesség, valamint a magnasok - akiket elsésorban érintett ez az adé
- sokallottak az 1500 millié pengét.4” Az eurbpai habord miatt kalfoldi
fegyverbeszerzések nem valdsultak meg: részben azért, mert Németor-
szag semmilyen szinten nem volt hajlando korszer( haditechnikai licen-
ceinek eladasara, mas forrasokbdl pedig a j6 szinvonalu és korszeri
technikai paraméterekkel rendelkezd eszkdzoket lehetetlen volt vasa-
rolni egyszerlen azért, mert ilyenek nem voltak. A magyar hadiipar sem
volt képes korszerl fegyverzettel ellatni a felduzzasztott haderét, kulo-
nosen a légierd és a gyorsfegyvernem fejlesztése szenvedett hatranyt.*®
A gy6ri program ellenére a hadsereg nem rendelkezett olyan pénzigyi
lehetéségekkel, hogy egy teljesen motorizalt hadtestet ki tudjon allitani,

43 Dr. Mujzer Péter A magyar pancélos fegyvernem szervezeti és fegyverzeti fej-
lesztése 1938-1942 |. Haditechnika L. évfolyam, 2. szadm 2.

44 Magyar terminolégiaban a két gyalogezredbdl allé hadosztaly a konnylhadosz-
taly.

45 Magyar hadiipar: 143

46 Mujzer Péter A magyar pancélos fegyvernem szervezeti és fegyverzeti fejlesz-
tése 1938-1942 |. Haditechnika L. évfolyam, 2. szam 2.

47 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 293

48 Magyar hadiipar térténete 142
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a gépesitett magasabbegységekrdl mar nem is beszélve.*® 1940-ben a
két lovas és két gépkocsizd dandart egy 6nallé hadtestbe, az I. gyors-
hadtestbe vontak 6ssze, ezt késb6bb részletezni fogom. A gyorshadtest
és az alarendelt dandarjai is kulonb6zé menetsebesseégl, terepjard ke-
pességu alakulatokbdl alltak. A hivatalos elképzelés szerint a kilonb6z6
menetsebességl és terepjard képessegu, eltérdé mértékben gépesitett
alakulatok egy kotelékben valo alkalmazasa nagyobb mandverezési le-
het6séget biztositott volna a hadvezetésnek, a kulonbozé alakulatokat
pedig az adott terepviszonyok fliggvényében kivantak alkalmazni. A
gyakorlat nem igazolta vissza ezt az elméleti elgondolast: bar a Szovjet-
unio ukrajnai teruletein el6fordult, hogy ki tudtak ezt hasznalni, alapve-
téen megnehezitette a tervezeést, a csapatok vezetését, harcbavetését
és a logisztikai ellatast.>°

Mindezek ellenére 1938-ra Magyarorszag javulé gazdasagi helyzete
és a fegyverkezési egyenjogusitasaval kapcsolatos targyalasok®! lehe-
tévé tették a honvédség részére a Huba hadrend végrehajtaséat, mely
mind mennyiségi, mind minéségi fejlesztést tartalmazott.>? A Huba had-
rend az els6 fazisdban egy 107 000 fés béke- és 250 000 f6s hadi lét-
szdmu, 3 hadseregre és 7 hadtestre tagozott haderd kifejlesztését tizte
ki feladatul, allomanyaban 2 lovasdandarral. A fejlesztés els6 fazisaként
1938. majus 1-vel ezt a 2 lovasdandart 1 gépvontatasu tizérosztéllyal,
2-2 kerékparos zaszlbaljjal és 1 kisharckocsi-szdzaddal erésitették meg,
és felallitottak egy gépkocsizé dandart, majd 1938. oktéber 1-vel még
egy gépkocsizd dandart. Ezzel megkezdddott a honvédség késébbi gé-
pesitett és pancélos magasabbegységei kiépitésének elsé Iépése.

2.3. A Huba hadrend és a gépesités megkezdése

A gyéri fegyverkezési program bejelentésével parhuzamosan a ve-
zérkari f6nok intézkedett a gyorscsapatok megszervezésérdl. 1938 ta-
vaszan, a meglévl két lovas dandar mellé feldllitasra kerult a 2. gép-
kocsiz6 dandéar, amely a honvédség els6é gépesitett magasabbegy-
sége volt. Azt is mondhatjuk, hogy a magyar harckocsizo fegyvernem

49 Mujzer Péter A magyar pancélos fegyvernem szervezeti és fegyverzeti fejlesz-
tése 1938-1942 |. Haditechnika L. évfolyam, 2. szdm 2.

50 Mujzer Péter A magyar pancélos fegyvernem szervezeti és fegyverzeti fejlesz-
tése 1938-1942 |. Haditechnika L. évfolyam, 2. szdm 3.

51 Ezeknek a targyaldsokna az eredménye lett a Magyarorszag fegyverkezési
egyenjogusagat elismeré bledi egyezmény, amit 1938 augusztus 29.-én irt ala
Magyarorszag és a Kisantant orszagai.

52 A magyar hadiipar torténete 141
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alapjainak megteremtésére tett tobb mint masfél évtizedes eréfeszite-
sek most hoztdk meg gyumoélcsiket. Az Uj alakulatot a Hajmaskeéri Ki-
sérleti Gépkocsiz6 Csoport bazisan szervezték meg, harom gépko-
csizo zaszlbaljbdl, két kerékparos zaszlbdaljbdl, egy-egy gépvontatasu
tuzér és felderité zaszlodaljbdl, valamint egy-egy légvédelmi gépagyus
Utegbdl, hirado- és utaszszazadbdl, tovabba ellato és biztosito alegy-
ségekbdl.>® A gépkocsizd dandar felderité zaszlbalja a volt honvéd
gépkocsizd csoport pancéljarmives szazadabdl, valamint a 3. és 4.
vegyes dandar 1-1 gépjarmiszazadabdl alakult meg. Az alakulat
zaszloaljtorzse egy panceélgépkocsi-, egy kisharckocsi- és egy gépko-
csiz6 puskasszazadra tagolddott.>*

1938 oktéberében egy masodik egység, az 1. gépkocsizé dandar is
feldllitasra kerilt hasonlé szervezettel, mint a 2. dandar. Az egyetlen
eltérés az volt, hogy a felderité zaszldaljanak hadrendjébél hianyzott a
pancélgépkocsi-szazad.

A gépkocsiz6 zaszlbaljak tiszti és legénységi allomanyat a meg-
sziintetett vadasz zaszlbaljak és a granatos szazadok bocsatottak a
rendelkezésre. A két gépkocsizd dandarban a gépkocsizé zaszloaljak
1.-3., illetve 4.-6. hadrendi szamozassal kerultek felallitasra.

A lovasdandéarok szervezetében is valtozas kdvetkezett be, két ke-
rékparos zaszlbaljjal és egy lovas pancélos zaszlbaljjal egésziiltek ki.>>
A dandarkdzvetlen tlizérség fogatolt tabori agyus tluzérosztalya (8 db
18 M. 8 cm-es agyuval) kiegészilt még egy gépvontatasu konnyiita-
rackos tlizérosztallyal (8 db 37M. 10,5 cm-es tarackkal) és egy légvé-
delmi gépéagyus uteggel (6 db 36 M. 40 mm-es gépagyuval). A lovas-
dandarok is rendelkeztek egy-egy hiradé- és utaszszazaddal és had-
tapcsapatokkal.>®

A gépvontatasu konnydtarackos tuzérosztaly ket Utege 37 M. 10,5
cm-es Goring tarackokkal (2 x 4 16veg), a légvédelmi gépagyus uteg 6
db 36 M. 40 mm-es Bofors légvédelmi gépagyukkal volt felszerelve.>’

53 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 298.

54 Bonhardt A magyar pancélos alakulatok térténete. i.m. 63

5 Mujzer Péter A magyar pancélos fegyvernem szervezeti és fegyverzeti fejlesz-
tése 1938-1942 |. Haditechnika L. évfolyam, (2016) 2. szam 3.

56 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 298.

57 Mujzer Péter A magyar pancélos fegyvernem szervezeti és fegyverzeti fejlesz-
tése 1938-1942 |. Haditechnika L. évfolyam, 2. szam 3.
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A lovegeket Hansa Lloyd fél-lanctalpas vontatokkal, a pancéltérd
agyukat és a nehézfegyver-szazad tlizgépeit Krupp Protze terepjarok-
kal, a Iovészeket 38M. Botond rajgépkocsikkal tervezték szallitani. Az
alakulatok megszervezésekor azonban még nem mindegyik tipus allt
rendelkezésre. Példaul a Botondok el6szdér 1940 nyaran kertltek ki a
csapatokhoz. Addig a fellelhet6 és rendelkezésre allo jarmivekkel kel-
lett beérni, és tobb alakulat ekkor csak a nevében volt gépkocsizd, mert
nem allt rendelkezésre megfelelé mennyiségl gépjarm.>8

1938 6szén a vilagpolitikaban mar teljes nagyuzem volt. A muncheni
egyezmeény megpecsételte Csehszlovakia sorsat, a franciak és ango-
lok gyakorlatilag szabad kezet adtak Hitlernek és Mussolininak a ko-
zép-europai tertleti konfliktusok megoldasara. A mincheni szerzédés
kotelezte Csehszlovakiat, hogy a felmerilt tertleti kérdéseket a ma-
gyarokkal targyalason rendezzék, de a targyalasok nagyon hamar
meghilsultak.>® Az angol és francia k6zémbodsség miatt a mar csak
Németorszagbdl és Olaszorszagbdl allé dontébizottsag altal megszu-
letett az elsd bécsi dontés 1938. november 2-an, amely Magyarorszag-
nak juttatta Felvidék és Karpatalja déli terleteit. A felvidéki tertuletek
visszacsatolasa az 1938. évi 34. torvénycikkelyként lett kihirdetve, a
magyar csapatok pedig 1938. november 5-10. kdz6tt vonultak be a
KiUritett tertletekre.

1938. oktober elsejével a honvédség kiadott haderfszervezési in-
tézkedése alapjan a Huba I. hadrend Iépett életbe.®® Ez jelentds mddon
modositotta a honvédség szervezetét, amely formai részét részben
meg tudtak valdsitani. A Huba hadrend els6 fazisa a honvédség meny-
nyiségi és mindségi fejlesztését tizte ki célul, és elméletileg ugyan
1938. oktéber 1-t6l Iépett életbe, de a szervezési részét a varhato had-
miveleti feladatok (vagyis a Felvidék megszallasa) miatt november 1-
ig elhalasztottak. Mint azt az el6z6 rész konkluzidjaban mar érintettem,
els6 fazis egy 107 ezer f6s béke- és 250 ezer f6s hadi létszamu, 3
hadseregbdl allo, 7 hét hadtestre osztott, 21 gyalogdandarbol, 2 gép-
kocsiz6 dandarbdl, 2 lovasdandarbdl, 1 folyamér és 1 repllédandarbal,
3 hadosztalyerejl hatarbiztosité er6bdl, valamint a Févezérség- és a

58 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 297.

59 Somkutas Rébert: A Magyar Kiralyi Honvédség pancélozott eszkdzokkel felsze-
relt felderitd csapatai V. rész. Haditechnika, L. évfolyam, (2016) V. szam, 56.

60 Ravasz Istvan (szerk.): Magyarorszag a masodik vilaghaboriban. Lexikon. Petit
Real Kiad6, Budapest, 1997. 183-184.
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hadtestkozvetlen alakulatokbol &llo haderd kiépitését tlizte ki célul.5* A
Felvidék és Eszak-Erdély visszatérésével a hadrend 2 Gjabb hadtesttel
és 6 gyalogdandarral bévilt. Ez ugyan névelte a honvédség létszamat,
de csokkentette Utbképességét, mert az Uj alakulatok felfegyverzése a
meglévé csapattestek karara tortént.52

A honvéd seregtestek az 1938. évi utolsé hadgyakorlatukat a tervek
szerint elvileg szeptember 15-ig hajtottak végre, de a kialakuléban l1évd
csehszlovak helyzet miatt, a honvédelmi miniszter rendelete alapjan az
1., 2., 6., és 7. vegyes dandarok a csapataikkal nem tértek vissza a
békeelhelyezési korleteikbe, hanem a zardgyakorlat végén elfoglalt
korleteikben maradtak. Ekkor rendelték el az Uj hadrendi nevekre vald
attérést is.®?

2.4. Hadrendi valtozasok 1939-ben

Karpatalja 1939 marciusaban tértént visszafoglalasaval Magyaror-
szag keleti hatérait ismét 1500-2000 méter magas hegységek vették
korbe. Magyarorszag természetes hataranak megvédésére allitottak
hadrendbe a honvédségnél 1939. oktéber 1-jén a karpataljai 1. honvéd
hegyidandart. A dandéar allomanyaba a perecsenyi 1., a szolyvai 2. és
a rahoi 3. hegyizaszlbaljak tartoztak, valamint a dandarkdzvetlen ala-
kulatok. A zaszlbaljak mindegyikéhez egy-egy négylbveges hegyi-
agyus Uteg is tartozott. A dandar parancsnoksaga Ungvaron, késébb
Maramarosszigeten telepilt. A témam szempontjabol ez azért is fon-
tos, mert az 1. hegyidandar is részt vett a Karpat-csoport alarendeltsé-
gében a Szovjetunié elleni hadmiiveletekben, a gyorshadtesttel egye-
temben. A hatarvédelmi és hatarrendészeti feladatok ellatasara hat ha-
tarvadasz-zaszldaljat vezényeltek at Karpataljara, s Uj helyérségeikben
hegyi felszereléssel lattak el dket.

Németorszag lengyelek elleni 1939-es hadjaratat kovetéen egy ma-
gyar katonai kiildottségnek lehetésége nyilt bejarni a hadszinteret.5* A
jelentésiik hangsulyozta a pancélos-gépesitett erék és a légier6 szoros

61 Kiss Gabor Ferenc: A Magyar Kiralyi Honvédség gyorscsapatai 1938-1941. PhD
értekezés, Szegedi Tudomanyegyetem, Bélcsészettudomanyi Kar, Térténelemtudo-
manyl Doktori Iskola, Szeged, 2012. 29
2 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 298
63 Somkutas Rébert: A Magyar Kiralyi Honvédség pancélozott eszkdzokkel felsze-
relt felderitd csapatai I. rész. Haditechnika, L. évfolyam, (2016) 5. szam, 49.
6 Dr. Mujzer Péter: A magyar pancélos fegyvernem kezdetei I. rész. Haditechnika,
L. évfolyam 1. szam, 3.
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egyuttmikodéseén alapuld hadviselés dontd szerepét a gyors gybze-
lemben. Az ott szerzett tapasztalatok alapjan javasoltak a gyorsfegy-
vernem alakulatainak egy o6nalld, hadtestszinti szervezetbe tortén6
0sszevonasat.®®

1. szamu abra. Olasz eredetli 35 M. FIAT-Ansaldo kisharckocsi 1940-
ben (Fortepan 93750/ Mihalyi Balazs)

1938. februar 1-jén jelent meg az 0j Harcaszati szabalyzat, melyet
1939-ben véglegesitettek. E szabalyzatok alapjan a harckocsicsapatok
alkalmazasi elvei szerint — a szovjet tomeges felfogashoz hasonldéan —
két feladatra kivantak alkalmazni a fegyvernemet: mas alakulatok ta-
mogatasara és a védelem attorésére. A kisharckocsik (Ansaldo) sze-
repe mas fegyvernemek tamogatasa, mig a kdnnylharckocsik (Toldi)
esetén leirja, hogy ,alkalmazasuk hasonl6, mint a kisharckocsié,
de...felderitésen, biztositason és Ulddzésen kivll a gyalogsagot is ta-
mogathatjak. A kdzepes- és nehézharckocsik ,az attorés eszkdzei...hi-
vatasuk a gyalogsag kozvetlen tamogatasa”.®® A magyar harckocsi-al-
kalmazas elméletének korai szakaszaban tehat még nem mertl fel a

8 Bonhardt A.: A magyar pancélos alakulatok torténete. i.m. 69.
66 Harcaszati Szabdlyzat. 1. rész. Harcaszati elvek. Budapest, 1939, A m. kir. Hon-
védelmi Minisztérium 43.000/eln. szab. szerk. 1939. sz korrendeletéhez.
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mozgascentrikus hadikulturara jellemzé 6nallo, koncentralt és mély-
ségi harckocsi-alkalmazas, ehelyett a kisharckocsikat a lovassag ta-
mogatasara, a kdnnylharckocsikat a lovas- és a gépesitett dandarok
szervezetében felderitésre, biztositasra és tldozésre, mig az ennél ne-
hezebb eszkozoket tervezetten attorésre alkalmaztak.” A mozgas-
centrikus harckocsi-alkalmazasi elvek meghonosodasardl csak 1940-
t6l beszélhetlink. Ennek eredményeként 1942-t6l mar harckocsi-had-
osztalyokat szervez a honvédség, amelyeket a német elvek szerint ki-
vantak alkalmazni.

A harcészati szabalyzat rogzitette és tisztazta a megalakulo 0] fegy-
vernem, a gyorscsapatok és a gyorsseregtestek és bennik a pancélo-
sok helyzetét. A gyorscsapatok jelentéségét mutatja, hogy az 1939-es
szabalyzaton belul kulon fejezet foglalkozik a gyorscsapatok harcaval.
A szabalyzat szerint gyorsfegyvernemet a kerékparos- és gépkocsizo
alakulatok, mint mozgékony gyalogsag, valamint a lovassag és a pan-
célos alakulatok alkotjak. Legfontosabb jellemzdik a nagy menettelje-
sitmény, gyorsasag, a mozgékonysag, s a meglepd fellépés. Ugyan-
akkor jellemzd rajuk a szallitbeszkozeiktdl, illetve egyeseknél az utvi-
szonyoktdl (leginkabb a kerékparosoknal) és az Uzemanyagtél valé
fliggés, hosszantartd bevetéseknél a gyors elhasznalédas és nehéz
poétlasuk. Elsésorban alkalmi feladatok végrehajtasara alkalmasak, el-
sésorban tamadasban alkalmazhatéak. A gyorsseregtestek f6 feladata
a csataban val6 donté kézrem(ikddés. Minden mas feladat el6tt féként
a dontés el6készitésében és kivitelében alkalmazandé. ©8

A harc mellett a felderitésben is komoly szerepet szan a szabalyzat
gyorscsapatoknak, melyeket a foldi felderités elsédleges eszk6zének
tekint. A szakaszer6ben bevetett kis- és konnylharckocsik, valamint
pancélgépkocsik alkalmazasat er6sebb felderitd jarérosztagnak miné-
siti. A legalabb szakaszkotelékben bevetett pancélgépkocsik a hada-
szati felderitésben is alkalmazhatok 6nallé felderitd jarérként. A pancél-
gépkocsikat visszavonulas fedezéseére, gyorstartalekként, késleltetésre,
védelemben az ellenség zavarasara, ulddzésre, szarnyakon végrehaj-
tott tAmadasra és menetoszlopok biztositasara alkalmazhatjak.®

67 Kiss Gabor Ferenc: Magyar Kiralyi Honvédség gyorscsapatai 1938-1941. PhD
értekezés, Szegedi Tudomanyegyetem, Bélcsészettudomanyi Kar, Térténelem-
tudomanyi Doktori Iskola, Szeged, 2012. 26-27. 0

68 Kiss Gabor Ferenc: ,Lovon, gyalog, auton, biciklin, vasuton...” A Magyar Kiralyi
Honvédség gyorscsapatai. Belvedere kiado, Szeged, 2012.

69 Kiss Gabor Ferenc: ,Lovon, gyalog, auton, biciklin, vasuton...” A Magyar Kiralyi
Honvédség gyorscsapatai. Belvedere kiado, Szeged, 2012.
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A szabalyzat a gyorscsapatokkal elsésorban alkalmi feladatok vég-
rehajtasdban szamolt, és itt is elsésorban a tdmadas soran tartotta
azokat alkalmazhatdknak. F6 feladataként a csataban valé donté kozre-
mikodést hatarozta meg, és mas feladatok esetében féként a dontés
el6készitésében és végrehajtasaban latta fontosnak szerepiliket. © A
felderitésben is — mint a foldi felderités els6dleges eszkdze — fontos sze-
repet szantak ezeknek a kotelékeknek. A harcaszati szabalyzat mar
meghatarozta a felderit6 szervek nagybani 6sszetételét is. Szakaszeré-
ben tervezte alkalmazni a kis- és kénnyliharckocsikat, illetve pancélgép-
kocsikat, melyekkel, mint er6sebb felderit6 jarérokkel, szamolt. A leg-
alabb szakaszkotelékben bevetett pancélgépkocsikat a hadaszati felde-
ritésben is alkalmazhaté, 6nallé felderité jarérnek tekintette. E feladato-
kon kivul, a panceélgépkocsik menetoszlopok biztositasara, szarnyakon
végrehaijtott tamadasra, illetve megkerulésre, tlddzésre, sajat védelem-
ben az ellenség zavarasara, késleltetésére, gyorstartalék szerepében
tevékenykedésre, valamint a visszavonulas fedezésére is alkalmazha-
toknak vélték.”* A gépkocsizé gyalogsag, a kerékparosok és a lovassag
esetében az alkalmazéas alapfeltétele minden esetben a hagyomanyos
csapatokkal szembeni mozgékonyséag kihasznalasa, lehetéleg oldalazo,
megkertld, az ellenség hataban végrehajtott mandverekkel. A honvéd-
ség ezen Uj harcaszati szabalyzatdnak megalkotasa soran a szerzék a
gyakorlati tapasztalatok hianyat mas orszagok, kilonésen Németorszag
elméleti munkdéinak attanulmanyozasaval és tapasztalatainak atvételé-
vel potolta. 1939-ben sikerult egy, a kor kbvetelményeihez igazitott sza-
balyzatot alkotni, amely kiadasa utdn a haborus tapasztalatokat folya-
matosan értékelték és feldolgoztak.

Magyarorszagon a XIX—XX. szazadfordul6tol a Il. vilhghaboruig — az
agrarjelleghez képest — jelentds iparosodasi folyamat ment végbe. Az
rosodasanak mértékét tekintve is a mozgascentrikus hadikulttrat kép-
visel6 nyugati és a tomeges hadikulturat képviseld keleti hatalmak ko-
z6tt helyezkedett el. Katonai védelmét a nagy Iétszamu gyalogsagon
alapulé hader6 és a haditechnikai eszkdzok fajlagosan alacsony
szama jellemezte. A nagy létszamu gyalogsag fenntartdsanak igényét
a kontinentalis orszag hatarain tobb iranybo6l varhato tamadéasok indo-
koltak. Ugyanakkor a pancélos- és gépesitett csapatok, illetve a légierd

70 M. kir. honvédelmi minisztérium kiadvanya, Harcaszati Szabalyzat. 1. rész. Har-
caszati elvek. Budapest, 1939, A m. kir. Honvédelmi Minisztérium 43.000/eln.
szab. szerk. 1939. sz korrendeletéhez. (tovabbiakban: HSz 1939.). pp.267-268.

7t HSz 1939. pp.38-39.
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és a légideszant-csapatok szervezését és alkalmazasi elveit tekintve a
mozgascentrikus hadikulttra elveit mar igen koran alkalmaztak.

Osszességében, a magyar haderét — a tomeges hadikultira had-
erbszervezési elveihez hasonléan, a fél-agrar gazdasagi megalapo-
zottsag lehetéségeihez igazodva - a nagy tomegben feldllitott gyalog-
sag, a jelentés létszamban szervezett lovassag és a kisméreti, de a
mozgascentrikus elvek alapjan alkalmazott gépesitett és légier6 jelle-
mezte. Ugyanakkor a gépesitett csapatok mar a korai lovas-gépesitett
hadtestszervezetben sem toltottek be olyan alarendelt-tdmogaté sze-
repet, mint a tomeges hadikultirat megvalésité szovjet haderében.’?
Habar talalunk példat a harckocsicsapatok tAmogaté szerepkorben tor-
ténd alkalmazasara, az egységszinten szervezett gépesitett er6k mel-
lérendelt, de semmiképpen sem alarendelt alkalmazésara is megvan a
torekvés. A haboru masodik felében az 6néllé harckocsi-alkalmazas és
az annak megfelel§ szervezeti elemek mar a magyar haderd részét
képezték. igy megallapithatd, hogy hadikulturajat tekintve a haderé a
tbmeges és a mozgascentrikus kultirak kozoétt helyezkedett el. Abban,
hogy 1938 utan viszonylag rovid idé alatt pancélos seregtesteket allit-
hassanak fel, dont6 szerepet jatszottak azok a katonai és polgari szak-
emberek, akik a rejtés évei alatt, a sokszor kilatastalannak latszé poli-
tikai és gazdasagi korilmények ellenére is, sokat tettek azért, hogy |ét-
rejojjon és a lehetéségekhez képest fejl6djon a magyar pancélos fegy-
vernem, és hogy 1940 mérciuséra felallitasra keriljenek a honvéd had-
seregek és a gyorshadtest.”

3. A honvéd hadseregek és a gyorshadtest felallitasa

A korszerl manéverezd harc megvivasat, az uj hadviselési elveknek
valé megfelelést a honvédség felsé vezetése a gyorscsapatok, mint a
lovassagi s a gépesitett egységek (alarendeltségtikben a kerékparos
és pancélos alegységekkel) egyesit6 fegyvernem felallitasaval kivanta
megoldani.”* A gyorscsapatok szervezése soran az alapvet6 fejlesz-
tési irAnyvonal a lovassag gépesitése volt, amely az orszag mezdgaz-
dasagi jellegébdl egyértelmlien adddott, mivel nagyszamu Iéallomany

72 Ravasz Istvan (szerk): Magyarorszag a masodik vilaghaboriban. Lexikon. Petit
Real Kiad6, Budapest, 1997. 137-138.

73 Ravasz Istvan (szerk): Magyarorszag a masodik vilaghaboraban. Lexikon. Petit
Real Kiad6, Budapest, 1997. 134.

74 Ravasz Istvan (szerk): Magyarorszag a masodik vilaghaboraban. Lexikon. Petit
Real kiado, Budapest, 1997. 134.
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allt rendelkezésre. Ennek ellenére a gyakorlatban nem kertilt sor a lo-
vassag gépesitésére, ez akkor kovetkezett volna be, ha egy adott lo-
vas seregtest legaldbb fele részben motorizalt lett volna.

A harmincas évek elején a hadvezet6ség elhatarozta, hogy a kony-
nylfegyverzetli lovassag kiegészitd fegyverzeteként kilonbozd pancél-
autdkat szerez be. A lovassag korszerUsitésében dontb szerepet szan-
tak a megerésitd, tamogatd, modern gépkocsizo és pancéloscsapatok-
nak. A nagyaranyu gépesités ugyanakkor a hattéripar- €s a nyersanyag-
hiany miatt nem volt megoldhat6.”®> Az atszervezés elsé gyakorlati ered-
ménye a gyorshadtest létrehozasa volt, amelynek a hadrendjébe két
gépkocsizo, illetve két lovasdandar tartozott.”® A korszer(, gépesitett
egysegekkel megerésitett lovassag alkalmazasi elvei a szabalyzatok
szintjén is megjelentek. Ezekben leszbgezték, hogy az Uj szervezetet
gyorsasaga és terepjaré-képessége miatt elsésorban tamadé jellegii fel-
adatokra alkalmazzék. A mar korabban taglalt 1939-es magyar szabaly-
zatok szerint — a szovjet tomeges felfogashoz hasonléan — a harckocsi-
kat két feladatra kivantak alkalmazni: mas alakulatok tAmogatasara és
a védelem attérésére. A magyar harckocsi-alkalmazas elméletének ko-
rai szakaszaban tehat még nem merilt fel a mozgascentrikus hadikul-
turara jellemzé 6nallo, koncentralt, mélységi harckocsi-alkalmazas. A
kisharckocsikat sokkal inkabb a lovassag tamogatasara, a kdnnydharc-
kocsikat a lovas- és a gépesitett dandarok szervezetében felderitésre,
biztositasra és Ulddzésre, mig az ennél nehezebb harcjarmiveket ter-
vezetten attorések elérésére kivantak alkalmazni.””

A magyar lovas-gépesitett magasabb egységek felallitdsa a gyors-
hadtest létrehozasaval vette kezdetét.’”® 1940-ben a két lovas- és két
gépkocsizé dandart egy onallé hadtestbe az I. gyorshadtestbe vontak
ossze.”® A dandarok szintjén ekkor ez még nem jelentett szervezeti,
hadrendi valtozast. A gyorshadtest és az alarendelt dandarjai is kiillon-
b6zb menetsebességl, terepjard képességi alakulatokbdl alltak. A hi-
vatalos elképzelés szerint a kulonb6zd menetsebességl és terepjard
képessegul, eltér6 mértékben gépesitett alakulatok egy kotelékben
valo alkalmazasa nagyobb mandbverezési lehetéséget biztositott volna

75 Nagy Kalman: Két taAbornok General Press Kiadé, Budapest, 2000. 126. o.

76 Horvath Csaba — Lengyel Ferenc: A délvidéki hadmdivelet 1941 aprilis. Puedlo
Kiado, Budapest, 2005. 43. o.

77 Turcsanyi Karoly: A haderé harckocsi igénykielégitési folyamatanak makro-
szemlélet(l vizsgalata. Budapest, 2008. MTA nagydoktori értekezés. pp. 180. 85.

78 Horvath Csaba — Lengyel Ferenc: A délvidéki hadmiivelet 1941 aprilis. Puedlo
Kiadé, Budapest, 2005. 41. o.

79 Liptai Ervin (szerk.): Magyarorszag hadtorténete i.m. 298.

273



Katonai Logisztika 2024. évi 3-4. szam

a hadvezetésnek. A kuldnb6z6 alakulatokat a terepviszonyok fuggveé-
nyében kivantak alkalmazni. A gy6ri program ellenére a hadsereg nem
rendelkezett olyan anyagi lehet6ségekkel, valamint olyan méreti és
min&éségl eszkdzparkkal, hogy egy teljesen motorizalt hadtestet ki tud-
jon allitani (ezt kordbban részleteztem is).

A gyorshadtest hadrendjébe tartozott két gépkocsizo, illetve két lo-
vasdandar, igy azonos aranyban tartalmazott lovas és gépesitett szer-
vezeti elemeket,® még akkor is, ha egyébként arculataban elsésorban
inkabb volt lovassagi alakulat, mint azt korabban kifejtettem. A gépko-
csiz6 dandar egy pancélozott felderité, harom gépkocsizé 16vész-, il-
letve egy kerékparos zaszldaljbdl, egy konnyl tarackos tizérosztalybdl
€s egy légvédelmi agyus utegbdl allt. A lovasdandar alarendeltségé-
ben egy lovas-pancélos zaszlbalj (pancélgépkocsikkal, kis- és kdnnyi-
harckocsikkal feltoltve), két huszarezred, egyenként hat lovasszazad-
dal, géppuskas szazaddal, pancéltéréagyus-szdzaddal és egy huszér-
Uteg hegyi agyukkal, két kerékparos zaszlbéalj és egy lovas tlizérosz-
taly, egy gépvontatasu tiizérosztaly, illetve egy Iégvédelmi agyus lteg
tevékenykedett. Hadtestkozvetlen alakulatként két kerékparos zaszlo-
aljat és Iégvédelmi, ill. tAbori-tlizér, tovabba ellaté elemeket rendszere-
sitettek.8! A gyorshadtest, mint azt alabb latni fogjuk, 43 500 f6 szemé-
lyi allomannyal, 7529 l|6val, 4372 gépjarmivel, 286 db pancélozott
harcjarm(vel (114 db 35 M. Ansaldo kisharckocsi, 108 db 38 M. Toldi
koénnyliharckocsi, 64 db 34 M. Csaba pancélgépkocsi) tevékenykedett
a Szovjetunid elleni hadmiiveletekben.

1940 marcius elsején, a honvéd hadseregparancsnoksagok meg-
alakuldsaval a Magyar Kiralyi Honvédség tervezett mozgositasi lét-
szama a kovetkez6képpen alakult: 24 000 f6 tiszt; 600 000 f6 legény-
ség; 0sszesen tehat 624 000 f6, amely az orszag dsszlakossaganak
mintegy 14%-a volt. El8erd tekintetében ez a létszam mar megkdzeli-
tette az észszerliség felsé hatarat (hiszen az ipart és a mezégazdasa-
got is mikodtetni kellett). A rendelkezésre allé fegyverzet Osszesitett
adatai: tabori tizérség 6sszesen 246 db l6veggel; 130 db kdnnydl- és
kisharckocsi és 302 db repulégép. 1940. marcius 1-én allitottak fel a
harom hadsereg-parancsnoksagot. Az 1. allomashelye Kolozsvar, a 2-
€ Budapest, a 3-€ Pécs volt. Az 1. hadsereg-parancsnoksag kotelé-
kébe az V., a VI., a VIII. hadtest és a gyorshadtest, a 2-ébe az |., a Il.

80 Turcsanyi Karoly: A haderd harckocsi igénykielégitési folyamatanak makro-
szemléletl vizsgalata. Budapest, 2008. MTA Doktora Disszertacio. pp. 180.85.

81 Ravasz Istvan (szerk): Magyarorszag a masodik vilaghaboraban. Lexikon. Petit
Real Kiad6, Budapest, 1997. 134.
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és a VII. hadtest, a 3-éba a lll. és a V. hadtest tartozott. A békelétszam
1941-ben 171 624 6 volt.82

2. szamu &bra. Hazai gyartasu Toldi kdnnytharckocsi hadihidon
1941-ben (Forras: Fortepan265501/Horvath Jozsef)

3. szadmu abra. Hazai tervezési és gyartasu Csaba felderité panceél-
gépkocsi egy Toldi kdnnyliharckocsi-oszlop mellett 1940-ben (Forras:
Fortepan 151017/Varga Csaba dr.)

82 Ravasz Istvan (szerk): Magyarorszag a masodik vilaghaboruban. Lexikon. Pe-
tit Real Kiad6, Budapest, 1997.175. o
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Osszefoglalva, ekkor a honvédség erejét alkotta:83

— gyalogsag: 27 gyalogezred (81 gyalogzaszléalj), 16 hatarva-
dasz-zaszlbalj, 4 hegyizaszldalj, 238 hatarvadasz portyazo ors;

— gyorsfegyvernem: 2 harckocsi-zaszlo6alj, 2 lovas-panceélos zasz-
|6alj, 6 gépkocsizé zaszlbalj, 2 felderité zaszlbalj, 9 kerékparos
zaszloalj, 33 lovasszazad,;

— tabori tizérség: 97 tabori tizérlteg, 6 lovas tluzériteg, 28 gép-
vontatasu tizeériteg;

— légvédelmi tizérség: 43 legvédelmi tlizériteg;

— légierd: 5 repuléezred, 10 kozelfelderitd repulészazad, 1 tavol-
felderit6 repuldosztaly, 1 ejtéernyds zaszloalj;

— folyamérség: 6 6érnaszad, 6 pancélos motorcsonak, 3 aknarako
hajo, 21 motorcsonak;

— harctdmogato6 és biztosito alakulatok: 9 hiradbezred, 3 tavbe-
szél6szazad, 9 utaszzaszloalj, 3 miszaki szazad, 1 vasutépitd
ezred, 1 vegyiharc-zaszléalj, 1 hidaszzaszl6alj.8*

A fenti, 1940 december 1-én életbe 1€p6 Uj hadrend a gyorshadtest
szervezetében fontos valtozasokat hozott, ugyanakkor a technikaval valo
feltoltése irredlis elképzelés volt, mert az eszkdzok jelentds része egy-
elére a gyartosoron készult. Az 1. gépkocsizé dandar 9. és a 2. gépko-
csizo dandar 11. kerékparos zaszlbaljat harckocsizaszlbaljakka szervez-
ték at. Ezek a tovabbiakban 3 kénny(- és 1 kdzepesharckocsi-szazadbol
épulnének fel, kiegészllve 2 pancélvadaszszazaddal, de a ,Barbarossa”
hadmUvelet meginduldsaig harckocsik hianyaban csupan 2-2 harckocsi-
szazadot sikerdlt felallitani. A felderité zaszldaljakat és a lovasdandarok
pancélos zaszlbaljait is atalakitottak, a kdnnyliharckocsikat pedig az uj
harckocsizaszlbaljak allomanyaba tagoltak be. A magyar katonai vezetés
f6 célja a pancélos és lovashadosztalyok mihamarabbi felallitasa volt. A
pancéloscsapatoknak az Uj hadrendbe torténé atallasa 1941. junius 15-
én tortént meg.8 Atalakitottak a felderité zaszloaljakat,®® a Toldi harcko-
csijaikat pedig az Uj harckocsizaszldaljak allomanyaba soroltak at.

8 Horvath Csaba: Visszatértek: A Magyar Kiralyi 3. honvéd hadsereg a Délvidéken
(1941. aprilis) Hadtorténeti Intézet és Mlzeum, Budapest, 2022, 32.

8 Kiss G.: ,Lovon, gyalog, auton, biciklin, vasaton...”. i.m. 129.

8 Lengyel Ferenc: A Karpat-csoport hadmivelete 1941. junius 28-1941 julius 8.
ZMKA Egyetemi jegyzet, Hadtorténeti tanszék, Budapest, 1987, 7. o.

86 A felderitd zaszloalj 1 pancélgépkocsi szazadbdl, 2 konny( harckocsi szazadbol
és egy puskasszazadbdl allt, csakigy, mint a lovas pancéloszaszléalj, lesza-
mitva a puskasszazadot.
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1941 4priliséig a fenti intézkedések tébbnyire csupan papiron valo-
sultak meg, ezért a délvidéki hadmiveletek soran a pancélosalakula-
tok kordbbi szervezeti kereteiket megtartva keriltek alkalmazasra.®’
Zaszlbaljanként harom koénnyl- és egy kdzepesharckocsi-szazadbal
alltak, szazadonként 23 harckocsival. Mint arra fentebb utaltam, a
zaszloaljakhoz rendszeresitettek még két pancélvadaszszazadot 6-6
40 M. Nimrod pancélvadaszbdl, valamint a zészlbéaljtérzsbe még 3
konnyl- és egy kdzepes harckocsit. Azonban egyelére még csak a
Toldi kénny(-, Ansaldo kisharckocsik és a Csaba pancélgépkocsik all-
tak rendelkezésre.

A honvédség nem rendelkezett megfelel6 mennyiségl konnylharc-
kocsival sem, hogy ezt az erét kiallitsa. Atmeneti szervezettel jottek
létre az Uj zaszlbaljak, erre a megnevezésuk is reflektalt, példaul a fent
emlitett 9. és 11. kerékparosharckocsi-zaszléaljak. A zaszlbaljak két-
két kerékparos és kdnnylharckocsi-szazadbdl, egy-egy arkasz-, hir-
ado- és mihelyszakaszbdl alltak. Ezt az atcsoportositast is csak egy
bonyolult eszkdzatcsoportositassal sikerilt elérni. A lovaspanceélos-
zaszloaljak leadtak a kdénnylharckocsi-szazadaikat a megalakuld ke-
rékparosharckocsi-zaszlbdaljaknak. Ezért cserébe viszont megkaptéak a
gépkocsizé dandarok felderité zaszldaljaitdl a kisharckocsi-szazado-
kat. A lovaspancélos-zaszlbaljak, annak ellenére, hogy atadtak a kony-
nylharckocsi-szazadaikat, megtartottak 10-10 Toldi kénny(iharckocsit,
ezzel erGsitették meg a kisharckocsi-szazadokat.®® Ezek utan a gyors-
hadtest kotelékében a korabbi négy, pancélos technikaval felszerelt
zaszlbalj helyett 6 db lett. A gépkocsizé dandaroknak lett egy felderité
és egy kerékparosharckocsiz6-zaszloalja, mig a lovasdandaroknal ma-
radt a lovaspancélos-zaszlbalj. Még 1941. junius. 20-an a 9. és 11. ke-
rékparosharckocsi-zaszléalj 18-18 db Toldi harckocsit kapott a Honvéd
Gépkocsi Szertarbdl. igy a zaszléaljak két kdnnyiiharckocsi-szazaddal
rendelkeztek, egyenként 18 db 38M. Toldi kdnnylharckocsival, a zasz-
|0aljpotkeretnél 8-8 harckocsi maradt vissza a kiképzésre.
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