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A VER ES ARANY CiMU KOTET VERSSZOVEGEINEK ALAKZATAI
FIGURES OF SPEECH IN THE VOLUME BLOOD AND GOLD

Kiss TIMEA®

Dolgozatomban a stilisztikai alakzatrendszert elemzem Ady Endre koltészetének kivalasztott
szakaszaban. A kolt6 életmiivében kiemelt szerepiik van az alakzatoknak mint jelentésképzd és
szovegszervez$ nyelvi elemeknek. A retorikai-stilisztikai alakzatok szerepének és milkodésének
vizsgalata azért lehet célravezetd Ady koltéi szovegeinek és forditasainak Osszevetésekor, mert az
alakzatokat létrehozd miiveletek hasznalatdban ¢és alkalmazdsdban Adynak sajat koraban uttdrd
szerepe volt. Hipotézisem az, hogy Ady alakzatai nem funkci6 nélkiili diszit6 elemek, hanem jelentés-
¢s kompozicioképzd erejiik van, s fellépd hianyuk szemantikai és pragmatikai jelentésvaltozasokat
okozhat.
Kulcsszavak: alakzatok, ismétlések, anafora, epifora, paralelizmus

In my paper, I examine the figures of speech in Ady’s poetry. Repetition, parallelisms, antitheses
and other figures are the main organizers in Ady’s texts. The connection of these figures is an im-
portant component of his style. | examine whether the poems contain these figures, and if so, what
their functions are. My hypothesis is that these figures are not just for decoration, but they have a
meaningful effect, and their absence would lead to semantic and pragmatic changes.

Keywords: figures, repetition, additional figures of speech, anaphora, epiphora,
parallelism

Bevezetés

Ady ismétléses alakzatait nem szabad csak a forma fel6l vizsgalni, mert igy valoban
elvesztik 1étjogosultsagukat, de ha jelentéseik, funkcidjuk feldl vizsgalodunk, cafolhatova
valik, hogy Kiiiresedett formaknak nevezziik 6ket.

Paul de Man, az amerikai dekonstruktdr gondolatrendszerében Nietzsche és Heidegger
mellett Richards hatasa is nyomon kovethetd. De Man arra hivja fel a figyelmet, hogy a
forma leirasa és elemzése mellett a jelentést sem szabad hattérbe szoritani. S az
azonositja, ezzel elismerve Richards kritikai analizisének produktiv szubverzivitasat (vo.
Richards 1926, de Man 1986). Ezaltal, ahogy Horvath Kornélia fogalmazza: Richards A
retorika filozofidgja cimii konyve a de man-i retorika sarkalatos kategoridinak és
kovetkeztetéseinek egyik alapjat képezi (v6. Horvath 2006: 158). Jel és jelentés viszonyat, a
befogadast a nyelvi miikddés részeként, attdol meghatarozottként és alakitottként tételezve
targyalja. Richards a retorikit nem a szavak hatasait rendszerezé és altalanositd
tudomanyként, hanem a megértés és félreértés elméleteként hatarozza meg, melyet akkor
tudunk megalkotni, ha a nyelv, a szavak miikddésének mikéntjét vizsgaljuk. A megértés
elméleteként értett retorika pedig szoros kapcsolatba 1ép a filozofiaval. Richards a retorika
torténetét egészen Coleridge-ig olyannak lattatja, mint amely folytonosan elveti targyat,
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mert a szavak miikddésének filozofiai vizsgalatat mellozi. Retorikdja abbdl a ténybdl indul
ki, hogy a szavak sosem birnak egyetlen meghatarozott, rogzithetd, sajat jelentéssel, hanem
folytonosan valtoztatjak azt. Kontextusokba lépnek be, és kontextusokbol 1épnek ki (vo.
Richards 1936/1950: 7-8, Horvath 2006: 158). De Man is hasonldan értelmezi a retorikat,
ahol a retorika a nyelv, s ezen keresztiil a szubjektum és megértés szerkezetét tarja fel.
Richards a szavak miikddését a jelentésmozdulas fogalmaval irja le, s ez a kontextus
valtozasa mellett azért kovetkezik be, mert a szo jelentését a kontextus hianyzo elemei
épitik fel (vo. Richards 1936/1950: 35). igy egy sz0 akar egyszerre két ellentétes dolgot is
jelenthet. A régi retorika ezt nyelvi hibaként azonositja, mig Richards a nyelv hatalmanak
kovetkezményeként értelmezi. A retorika Richards és de Man esetében is a nyelv eredendd
elgondolast, mely maga is metaforikussa valik (v6. Richards 1926, De Man 1996, Horvath
2006). Gondolatmenetiik, ha mas aton is jutottak idaig, hasonld: a megértést félreértéseink
megértéseként interpretalhatjuk. S maganak a szédiilt meredély metaforanak is felfeslik egy
olyan olvasata, melyben az Orvényld mozgas maga az Orok korforgas. (,,A szemiink
rangatozik, de a vilag latszik gy, mintha forogna” [Richards 1977: 127], melyt6l a
szemiink rangatozik.) S ahogy a Fold forog, benne a meredély, afelett pedig mi is részei
vagyunk ennek, de egyuttal mi teremtjilk meg ezt, s a ciklikussagban részei, de ellenpontjai
is vagyunk, a cserefolyamatok részesei vagyunk az értelmezés nyoman ujra- és
ujrateremtve a vilagot magunk koriil. Jelen esetben az Ady-szdvegeket.

Kozismert, hogy Ady kotetei tematikus ciklusokba rendezddnek, ezek nemcsak az
egyes versek 0sszetartozasat erdsitik, hanem a cikluson beliili és a cikluson kiviili helytiket

is kijelolik a koteten beliil. Azért esett a valasztasom a Vér és arany kotetre, mert az 1906-
os megjelenésti Uj versektél szamithatjuk Ady koltéi palyajanak kezdetét. S mig az elsd két
kotet megszerkesztettsége inkabb esetlegesnek mondhato, addig az Uj versektdl kezdddéen
rendkiviil fontos szerepet kap Ady poétikai ¢letmilivében a kotetkompozicio (vo. H. Nagy
2000: 186).

E kotet is koveti az Uj versek cimii kétetben alkalmazott szerkesztésmodot (a kotetek
cimei harom szobol allnak, a ciklusok témak szerint rendezédnek, melyek kiilon cimet
kapnak): két expressziv kifejezést rendel egy mellérendeldi szerkezetbe a kolt. A cimben
is kiemelt lexémaknak mar dnmagukban is fontos konnotacidjuk van. Az arany lexéma
szotari jelentései kozott szerepel a szin, a néi keresztnév vagy az aranytartalmu érc, a vér
pedig a masodlagos testiiregli gerinctelen és gerinces allatok f6 testnedve, folyékony
szovetnek is tekinthetd. A cimadd lexémak konnotativ jelentésiikben jelentés mértékben
eltérnek egymastol. Az arany értelmezheté pénzként, de a szoszerkezet inkabb ennek
hianyara utal, a lirai énnek vérét kell dldoznia az aranyért. Osszetett szoként is boviil az
arany és a vér lexémak jelentése: az aranyvériiek, a tobbi ember f61¢ magasodd nagyurak
megnevezése, illetve e pozicid ahitasa is kiolvashatd a lexémak jelentéseibdl. Mellérendeld
szerkezetben €s a kotet cimeként a tobbi lexéma hatasara a kontextualis jelentésiik boviil, a
kapcsolatos ko6tdszo pedig ezt tovabb erésiti. Maga a kétet Vér és arany Cime egy vers
cimeként is megtalalhaté a Mi Urunk: a Pénz cim ciklusban. A kotet ciklusait altalaban
egy kiemelt cimtelen vers el6zi meg. A Veér és arany kotet A Haldl rokona ciklussal indul,
cimtelen vers nélkiil. Ez az altalanos rendezé elvt6l vald eltérés Ady koltészetében mar
csak A menekiild Elet cimii kétetben tér vissza.

A kotet hat ciklusbol all, amelyek terjedelme szinte azonos, és a kotetek egy-két
eltéréssel husz verset foglalnak magukba. Cimiiket minden esetben egy, az adott ciklusban
jelen 1év6 vers cime adta. A Vér és arany Kotet inditociklusa 4 Haldl rokona cimet viseli,
melyet a lirai én haldlhoz valé viszonya hataroz meg, s ez befolyasolja a kotet tovabbi
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szervezOdését is. Ugyanakkor ez a cim a kdtet utolséd ciklusdnak motivikajaval is szemben
all, ahol a halal mellett a holnap, azaz a reménység jelenik meg. A nagybetiis szimbolumok
jelentése kozott ellentét huzodik, mely meghatarozza a kotet szerkezetét, s a halal jelenléte
ellenére is megnyitja a kompoziciot a tovabbirhatosag, Ujraértelmezés felé a holnap
felvillantasaval. Ezt koveti 4 magyar Messiasok cimi ciklus, amelynek verseiben a kolt6i
én kdrnyezetéhez vald viszonya és sajat identitasanak dilemmai jelennek meg. A Veér és
arany harmadik ciklusa Az s Kajan, mely tovabbviszi az el6z6 ciklus gondolatisagat. A Mi
Urunk: a Pénz szerkezete a gazdagsag és szegénység ellentétével ragadhaté meg. A Léda
arany-szobra cimii ciklus a kotet cimével teremt kapcsolatot a geminacié altal, s az
érzelmek ambivalencidja keriil benne el6térbe. A Holnap elébe cimi ciklus a kotet
zardciklusa, mely tovabbviszi, ugyanakkor le is zarja az el6z6 ciklusok szemléletét.

A ciklusok és a kotet cime a verscimekben gemindcids alakzatként ismétlodik. Az
ismétlés alkotta kereteken beliil tobb ellentétpar jelenik meg: valtozas és allandosag, halal
¢s élet, siras és 6rom, 6sz €s jovo, Osz és nyar, 6zvegység és nasz ellentétes viszonya kiséri
végig a kotetet. Az ismétlés €s ellentét alakzatai funkcionalisan tarsulnak, s az egész kotetet
atszove komplex alakzatokat, alakzattarsulasokat hoznak létre a ciklus szovegeiben.
Szintaktikai alakzatokban ismétlédnek példaul olyan jelz6k, mint: nagy, fekete, vén, csuf,
Jjo, sdtet, dus, néma, szent (A nagy dlom, A fekete zongora, Hepehupas, vén Szilagyban, Egy
csuf rontas, Jo Csond-Herceg elott, Sotét vizek partjan, Dus lovag ndsza, A néma madarak,
Szent Junius hivasa.) Ismétlédnek az évszakok, illetve honapokra utald iinnepek nevei
(Parisban jart az dsz, Az dszi larma, Harom 6szi konnycsepp, A nydri délutanok, Vards a
Tavasz-kunyhoban, A kardacsony férfi-iinnep, Thaiszok tavaszi iinnepe, Egy jovendo
kardcsony). Ismétlddnek helyszinek, mint: femetd, Napfény-orszdg, Olimpusz, Bakony,
Pdris, Avar-domb, Puszta, Tavasz-kunyho, Azur-orszag, Kod-varos, sz6léhegy, hotel-szoba,
csék-palota, Orém-vdros, Riviéra, folyok: Visztula, Tisza, Duna (Kizel a temetéhiz,
Hazavagyas napfény-orszaghbol, Gémek az Olimpusz alatt, Paris az én Bakonyom, Az Avar-
domb kincse, Rozsaliget a Pusztan, Vards a Tavasz-kunyhoban, Bolyongads Azur-orszagban,
Havasok és Riviéra, Az alvé csék-palota, A hotel-szobdk lakéja, Orom-vdros volt a hazam,
Elillant évek szél6hegyén, A Duna vallomdsa, Enek a Visztulan, Megdradt a Tisza).
Ismétlések egész sorat és skalajat fedezhetjiik fel a cimek vizsgalatakor is. Talalkozhatunk
geminacioval, szimplokéval, fokozassal, antitézissel, reddicidval.

Mig Az én koporso-paripam cimii verset az els6 ciklusban talaljuk, 4z én sirdsomat az
utolsoban. A reddiciot nemcsak a versszovegek kotetbeli elhelyezkedése, hanem a
jelentésiik is adja, a kotet elején talalhatd szovegben példaul a lirai én nyargaldszik a
paripajaval, a koporsoval, a kotet végén mar 6 a temeti-kiraly. A keret szimplokét (eld- és
utdismétlés keveredése) is rejt magaban, hisz a cimekben el6ismétlést talalunk, a versek
pedig utéismétlésként jelennek meg a ciklusokban. A konnyebb kovethetéség kedvéért
roviden bemutatom az elemzett alakzatokat, majd példat hozok rajuk az elemzett
szovegekbol.

Antitézis: Ertél az dcednig, Havasok és Riviéra, Pdris az én Bakonyom, Hazavigyds
Napfény-orszagbol, Délibab-6som Kod-varosban.

Gradacio: Rozsaliget a Pusztan, Délibab-6sém Kod-vdarosban, Bolyongas Azur-
orszagban, Virds a Tavasz-kunyhoban, A hotel-szobdk lakdja, Az alvo csok-palota, A
Halal automobiljan, Dalok tiizes szekerén.

Szimploké: Add nekem a szemeidet, A szemeimet csékold
A szimplokéhoz antitézis is tarsul, hisz a birtokos személyjelek kozt kimutathatdo az
ellentét.
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Geminacio: Sirni, sirni, sirni, Fekete zongora, Fekete Hold éjszakdjan, Az alvé csék-
palota, Ldizdr a palota elétt, Délibab-6som Kod-varosban, Orom-véros volt a hazam, Diis
lovag ndsza, Orék harc és ndsz.

A kezdd ciklus els6é és zardversei keretet alkotnak a halal, az elmilas jelenlétével
(Anyam és én, Az én koporsé-paripdm, A fekete zongora). A szovegeket vizsgalva egyfajta
korkorosséget is felfedezhetiink, amely az ismétlés kiilonbozo fajtainak dsszekapcsolodasan
alapul. A halal kiilonb6z6 megjelenési formai az egész ciklust atszovik. Példak ra a
kiilonb6z6 versekbol: Az anyamnak, kinek sotét haja szikrdkat szort, didszeme pedig
langban égett, hajanak ma mar fénye sincs, Parisban bekészontott az Osz, szdz lépésre van
a temetd (Az anydm és én, Parisban jart az Osz, Kozel a temetéhiz). Megjelenik a szent
haldl, a nagy haldl, a vig halal (A Haldl rokona), az Uj vizeken jaré hajo most kodbe-fiilt (4
kédbe-fult hajok), s jon a halal gép muzsikalva (Haldl a sineken), a halottak pusztajan
megallnék (4 rég-halottak pusztajan), mikézben egy kozeledd koporsora (Sirni, sirni, sirni)
varunk, A Haldl automobiljan robogunk, koporsé-paripaval vagtat (Az én koporso-
paripam), s vére kiomlik a fekete zongora iitemére (A fekete zongora). A magyar Messidsok
ciklusban a kolt6i én identitasharcanak lehetiink tanti. A haza és a magyar szavak kozponti
motivumként az egész ciklust atszovik, az ismétlések kiilonboz6 fajtai  pedig
nyomatékositjak az érzelmek ambivalenciajat. A lirai beszél6 ugy véli, egy szegfii is sok a
magyarnak, besz¢él a magyar darokrél, pocsolyas érrél, magyar mocsarrol, Matyds bolond
didakjardl, egy madarrol, mely Nyugatra szdll, de Ggy dalol, mint egy dsdi prédikator, varja
a Szajna, s elrejti a Bakony. Felteszi a kérdést, melyr6l a Duna is vallott: En nem vagyok
magyar?

Az &s Kajan ciklusban az élet és haldl, dsz és tavasz, nyar és tél, kunyho és palota
ellentétei jelennek meg.

A Mi Urunk: a Pénz cimi ciklust tovabb fesziti az antitézisek jelenléte: a koltéi én a
porban marad a haldlig, majd az asztal-trénon iil, a Pénztarnok hivja, majd zavarja, a vér
csurrandsa és arany csorgése egyre megy, a gyér aranyak megjonnek, de el is futnak. A
gond Kkergeti, a pénz galad, rossz Isten mégis szanast kér, hogy tgy legyen, kozben
aranybércek, aranykupoldk tiinnek el, az aranytollas madarak pedig elrepiilnek. Ek6zben
bejarjuk Lazar palotdjat, az Alpokat, a Riviérat, Athént, Parist, Babilont.

A Léda arany-szobra cimii ciklus is tovabbfiizi és nyomatékositja az ismétléses
alakzatok altal a megjelent motivumokat. A kolt6i én vdr, iz, kivdan és gyiilol, a két szeretd
csontjai zorégnek, a haldlarcii fekete pdr belép a menyegz6i bdlba, a Hold fekete, Léda
teste arany.

A zarociklusban is megjelennek az ismétlés és ellentét alakzattipusai: a fiamat felvaltja
a két asszonyom, a Haldl automobiljat a tiizes szekér, a Tiszdat a Visztula, az dlom
paralelizmusokban 6tszor ismétlédik, a szemek haromszor. A szememet lefogtdik cimii vers
szintén a halalt vetiti elére, amely ellentétben all az undok Tegnapot felvalté Holnappal, de
jelen van a korkoros szerkesztésmod is, hisz az értdl a Tiszdan és Dundn at a nagy dcednba
jutunk. Megjelenik a gradacios fokozas is: Hazavdgyds Napfény-orszdgbol, Hazamegyek a
falumba, melyet az évszakok valtakozdsa is megerGsit: az dszt felvéltja a kardcsony, a
tavaszt a nydr.

Ady Vér és arany cimii kotetét vizsgalva elmondhatjuk, hogy mind a kotet, mind pedig
az egyes ciklusok korkords szerkesztésiiek. Ezen beliil az ismétléses alakzatok egyes fajtai,
a fokozasok, parhuzamok és ellentétek biztositjak a ,,soha meg nem nyugvas” gondolatanak
kifejezését. A versek Ujraértelmezhetoségének lehetdségét az oOrokds vonzas-taszitas
korbezartsaga adja.
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1. Vér és arany

A Mi urunk a Pénz ciklusanak egyik darabja a Veér és arany kotet cimado verse. 1907
juniusaban a Budapesti Naploban Pénz I A két halhatatlan cimmel jelent meg. A
helymegjeldlés Parizshoz koti a kolteményt.

A vers cime variacios és valtozatlan ismétlés formdajaban végigvonul a vers egészén,
reddiciok és epiforak sorat hozva ezzel 1étre (Vér csurran vagy arany csérég, vér és arany,
él az arany és a vér). A kiemelt lexémak tobbletjelentése pedig antitézist alkot (az arany
pénzként valo értelmezése, ennek hidnya, a véraldozat, kontextualis jelentéseikben pedig
jelentéseik egymasba csuszasa). A cim és az els6 versszak utolsd verssora varidcios
ismétlést teremt: Vér és arany / Veér csurran vagy arany csérog. A reddicion belill a
versszakon végigvonuld paralelizmus a megjelend gemindcios ismétléssel mellérendel6i
viszony formajaban alakzattarsulast hoz létre a szoveg mikroszerkezetében: Nekem
egyforma, az én fiilemnek, / Ha kéj liheg vagy kin hérog, / Vér csurran vagy arany csorég.
A névmasok (nekem, én, magam) ismétlésének funkcidja a koltéi én szerepének
nyomatékositasa a szoveg egészében. A lihegés és hirgés, a csurrandas és csorgés a
hanghatast emeli ki, mikézben az egyforma az én fiilemnek kijelentés mar a vers elején
ellehetetleniti kiilonbségeik észlelését, mar itt megkezdddik jelentésiik feloldodasa és
keresztez6dése. A parhuzam, ellentét és geminacio alakzatainak funkcidja ennek a
jelentésnek a kiélezése.

A koltéi én jelenléte a masodik versszakban is dominans: En tudom, dllom, hogy ez: a
Minden / S hogy minden egyéb hasztalan: / Vér és arany, vér és arany. Az egyes szam els
személyi felsorolas (én tudom, dllom) a minden variacios geminacidja (a Minden / S hogy
minden egyéb) tovabb nyomatékositja a vér és arany metaforikus jelentésatszovodését. A
szemantikai ellentét pedig megkett6zddik a strofan belill (vér és arany, ez: a Minden,
minden egyéb hasztalan). Mindezt kiemeli a ritusszer(i valtozatlan elemismétléssel a strofa
végén: Vér és arany, vér és arany.

A harmadik versszakban a hasztalansagot felvaltja az elmulas: Meghal minden és
elmulik minden, / A dics, a dal a rang, a bér. / De él az arany és a vér. A parhuzamos
szerkesztés itt is tarsul a geminacioval, mely az el6zé strofakkal teremt kapcsolatot. A
halmozas (dics, dal, rang, bér) tartalmilag ellentétet és fokozast is rejt magaban, mely a
kiazmussal (De él az arany és a vér) megjelend ellentétet vezeti be. A szintaktikai
természetli keresztezOdés az egész verset atszovi szemantikailag, parhuzammal és
ellentéttel egyiitt szerepelve a hatasossag eszkoze, egy agressziv verbalis cselekedet (vo.
Nagy L. 2008: 335). Minden meghal, s ebbe a kategoriaba tartozik a dics, a dal, a rang, a
bér, csak az arany és a vér él, mely azonosnak tekinthet6. A kiemelt alakzatok felsorolasok
is egyben.

A zaréstrofa és a cim keretes szerkezete bezarja a kort, a vers visszatér 6nmagaba: Vér
és arany, vér és arany, ezt nyomatékositja a mindig id6hatarozé megjelenése a strofa
végén. De a reddicd valtozast is hoz: a lirai én a nemzetig tagitja az orok ellentétet és
korkorosséget, mikozben kett6s hasonlattal visszatér a kezd6 pozicioba: Nemzetek halnak s
ujra kikelnek / S szent a bator, ki, mint magam, / Vallja mindig: vér és arany.

A versen végigvonul6 ellentét és geminacio a paralelizmussal tarsulva biztositja a soha
meg nem nyugvas, az 0rok dac érzését (dallom, bator, vallja). A kotet korkords szerkesztése
a cimado versben is felismerhet. Az 6rokds vonzas-taszitds nemcsak a lexémak ellentétes
jelentésébdl fakad, hanem grammatikai kapcsolatuk jellegébdl is. Kapcsolatos és ellentétes
mellérendeldi szerkezetik moédositja szemantikai jelentésiiket. Osszetett szoként az

ey
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ambivalencidjat és orokos onmagédba vald visszatérését. A versen végigvonuld alakzatok
funkcidja a korkords szerkesztés kiemelése és az ismétlodo fogalmak egybemosddasa,
valamint a visszatérés biztositasa. Az indulatos kialtast rovid szavak, hangstlyos szotagok
fejezik ki, mikozben a diszharmoénia a versszerkezetet is atitatja. A versszakok tagolasa is
ezt nyomatékositja, ami a kiit reménytelenségét is jeloli. A természet torvényei és
ciklikussaga a tarsadalomban foly6 viszonyokra is leképezhet6 (vér csurran, arany csordg),
a kiemelt szintaktikai szerkezetek jelentésiikben Osszefolynak a nagybetiisitett Mindennel,
melyet a koltéi én tud és vall. Az alakzatokban megjelend ellentét, parhuzam funkcidja
ennek kivetitése, a geminacio a szoveg mikroszerkezetének korkordsségét biztositja, mely a
kotet egészéig tagithatd. A felsorolasok és fokozasok szerepe a fesziiltségkeltés. Mindezt a
keretes szerkezet zarja le, és korbezarja a dacos kétségbeesés, szenvedés (vér csurran, kin)
¢és szenvedély (kéj, az arany csorgése bizonyos kontextusban a szenvedélyhez is kdthetd)
kettdsségét.

2. A Holnap elébe

A vers 1906-ban jelent meg a Budapesti Naploban Eji utak cimmel. A helymegjeldlés
Milanohoz, az idémegjeldlés oktober havahoz koti a kolteményt. A kdtet utolséd versei kozé
tartozik, egyben a zarociklus cimadoja is. A kolteményben elsé ranézésre funkcidtlannak
tliné redundancia van. A valtozatlan elemismétlés azonban itt is fontos stiluskohézids
funkciot tolt be. A stilaris dsszetartd erd vizsgalata nélkiil az elemzés széttartova valhatna.
Maga a cim idémeghatarozassal szolgal. Az eredeti (Eji utak) egyértelmiibben utal az
éjszakara, a Holnap elébe finomabban teszi ugyanezt, mikézben a tudat és érzelem
kettGsségének idejét is jatékba hozza. A Tegnap és Holnap harcdban a bergsoni
idészemlélet fontos szerephez jut, mutatva a tegnap és a valosag tagadasat, az individuum
nyugtalansagat. Ezt sugallja a strofaszerkezet: a sorok 6tos és harmas tagolasa is.

A vers f6 rendezbelve az ismétlés alakzata, melynek versszaképitd funkcidja van. Az
allj meg felkialtas valtozatlanul ismétlodik a versszak elején és végén, anaforat hozva létre.
A Tegnap orditasa a vers végén is megjelenik, a reddicié funkcidja a visszhang keltése,
mely végigkiséri a verset: ,— Allj meg!”— Ordit utdnam az éjben / Cafia sereggel a Tegnap.
| — Allj meg! — Es én megyek, megyek. Az els6 strofat is visszhangszer(i nyomatékositassal
zarja a duplikacio (megyek, megyek). A kolt6i én elhelyezi magat az idében: éiben, melynek
jelenléte a vers eredeti cimét variaciosan ismétli (Eji, éjben). Az én szembekeriil a Tegnap
seregével, igy mar a vers els6 strofajaban ott fesziil az ellentét. Az antitézist tovabb mélyiti
a cselekvo igék ellentétes iranyultsaga: dall, megyek.

A masodik strofa valtozatlanul ismétli a kialtast, geminaciot is létrehozva a versszakok
kozott, jelezve a Tegnap elszantsagat. Az ellentét mélyiil a koltéi én eldrehaladasaval,
melyet a felsorolas felnagyit: ,— Allj meg!”— Vigok a siirii bozétnak, / Holdnak, pokolnak,
fellegeknek / Es egyediil és egyediil. A strofa echoszerli ismétléssel zarul, kiélezve a Tegnap
és a koltéi én erdviszonyait. A sereggel szemben egyediil van, ezt nyomatékositja a
geminacid (egyediil és egyediil). Az antitézist tovabb fokozza, hogy a Tegnappal szemben a
Holnap vdrja a megszolitottakat. Az ige megkettézésével nyomatékositja a koltd ennek a
fontossagat (egyediil, egyediil — var, var). A rész-egész metonimikus viszonya is atszovi a
szoveget. A Tegnapot részeire bontja az én, és felsorolassal, majd geminacioval
nyomatékositja valasztasat: Vdr, var: futok a Holnap elébe. / Apam, anyam, papok és
bardok, / Nem kelletek, nem kelletek.

A negyedik versszak folytatja a harmadik tematikajat: Osk, drnyak, tegnapi legények, /
Testvéreim vérben és kupaban: / Undok Tegnap, maradjatok. A Tegnap variacids
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ismétlése kozé beékelddé felsorolasok az ellentétet élezik ki (Undok Tegnap, maradjatok, a
Holnap engem var).

A zaréstrofa elején ismétlddé megyek szimplokét (az epiforanak és anaforanak az
egyideji jelenléte) hoz létre a kezd6 versszakban megjelend geminacioval, egyben keretet
is ad a versnek: Megyek a biis, nagyszerii Sététnek. / — Allj meg — Nem. Eléttem a Holnap. /
Engem var, engem, rohanok. A reddicié funkcidja a koltéi én eltokéltségének
hangsulyozasa (én megyek, megyek, Megyek). Ehhez kapcsolodik a Holnap var variacios
ismétlése és a Sotét jelenléte, mely az éjszakaval alkot keretet a szovegben. Am a
nagybetlisitett Tegnap feliilkerekedik a Holnapon (a holnap kétszer, a tegnap haromszor
jelenik meg a szdvegben). Ezt ellensulyozza a tobbirdnyl fokozas, amely az antitézisre
épiil verset atszovi. A Tegnap allasra kényszeriti és a koltéi ént marasztalja (4llj meg),
mikdzben a Holnap vdr, és elbtte van (futok a Holnap elébe, ElGttem a Holnap). A koltéi
én mozgasa strofarol strofara gyorsul. Elszor megy, majd bozétnak vag, fut a Holnap
elébe, végiil rohan. A negyedik strofa keretbe ékelt (tegnapi, Tegnap) felsorolasa (legények,
Testvéreim vérben és kupdban) a megtorpanast érzékelteti, a Tegnapot visszafogja (Undok
Tegnap, maradjatok). Az 6todik strofa pedig magaba siiriti az els6 harom résztvevéinek
iranyultsagat és dinamikajat (megyek — dllj meg! — nem, vdar — rohanok). Az ellentét,
fokozas ¢és az elemismétlések funkcidja a gyorsulds és irany érzékeltetése, melyet a
személyes névmas geminacios ismétlése nyomatékosit (Engem vdr, engem).

A Holnap o6hajtasa és ujszeriisége kapcsolatot teremt az Uj versek zaroversével, ahol a
Holnap hése repiil uj vizekre. A kényszerliségek sziik hatdrai kozé szoritva érezte egyéni
16tét az Uj versek, s a Vér és arany koltéje (vo. Kiraly 1972: 332). A vérakozas fesziiltsége
kisérte mindenhova a lirai ént. S ha a 1élek allt, akkor sem pihenhetett: varnia kellett. A
rohandsnak mintegy a negativjaként allanddéan jelen volt a kényszerii nyugvas fesziilt
allapota: az 6rok varakozas (vo. Kiraly 1972: 333). A két verset az epanalepszis alakzata is
atszovi és Osszekoti. Az ujramondé alakzat funkcidja a dinamizmus fenntartdsa, az
izgatottsag a végtelen lehetdségek miatt (Uj vizek és a Holnap varta a koltdi ént, mely a
valotlansag reményét hordozta). A Tegnap rész-egész viszonyanak felsorakoztatasa, egyben
a valdsag tagadasa (apam, anyam, testvéreim) és valami megfoghatatlan utani vagy
(nagyszerii Sotét, Holnap). Igy a verset atszovO antitézis a bergsoni id6élmény
kettévalasztasa mellett a valosag szovetének felfeslését is sejteti.

3. Az Ertdl az Ocednig

A versszoveg 1907. marcius 24-én jelent meg a Budapesti Naploban Tavaszi versek 1.
cimmel. A helymegjelolés Parizshoz koti a kolteményt, mely A4 Holnap elébe ciklus és a
Vér és arany kotet zaroverse lett.

Ady lirajaban felt(inG a vizek hagyomanyos szimboluma, hisz mar az Uj versekben jelen
volt a tenger-motivum, s palyaja végéig, Az utolsé hajokig is elkisérte 6t. A kép jelentése
folyamatosan modosult, de a lényeg mindvégig azonos maradt: a teljes életnek, a
végtelennek vagyat, félelmét, veszélyét, a nagy kihivast hozta ez a zart emberi vilagba (vo.
Kiraly 1972: 331). Ez a nagy kihivas a Vér és arany kotet végén a vilag csodaja: eljutni az
Ertél az Ocednig.

A kezdéstrofa az E/* motivuméra épiil: Az Er nagy, dlmos, furcsa drok, / Pocsolyds viz,
sds, kdka lakjak. / De Kraszna, Szamos, Tisza, Duna / Ocednig hordjdk a habjat. Az Er

2 Felt(ind, hogy az Er elsésorban pocsolyas, mocsaras, tehat nem haladd vizet jelent szamara.
Ilyennek jelenik meg példaul a Ha az Er zavaros cimii novellajaban, amelynek néhany sorat talan
érdemes itt idézniink: »Ebben az orszagban még nem is olyan régen voltak rejtett, kicsi, békességes
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valtozatlan anaforikus ismétlése a kezdetet jeldli, melyet a felsorolasok (Kraszna, Szamos,
Tisza, Duna, Pocsolyds viz, sds, kaka) és fokozas (darok, pocsolyas viz) tovabb
nyomatékosit. A folyd Romaniaban ered, Kraszna mezévaros kdzelében. Magyarorszagon a
Szamos torkolatanak kdzelében dmlik a Tiszaba. Variacios szinonimikus ismétlésével (ér,
darok, pocsolyds viz) az ellentét tagul az Er és a szimplokét 1étrehoz6 Ocedn kozott (Ert6l az
Ocednig, Ocednig hordjdk a habjat). A folyok felsorolasaval az Ertdl elindulva térbeli
sikon is végigmegy a fokozas (Kraszna, Szamos, Tisza, Duna).

A masodik versszakban megjelend anaforikus fokozas funkcidja az antitézis hatasanak
novelése: S ha ram dol a szittya magassag, / Ha szdz atok fogja a vérem, / Ha gatat tur fol
ezer vakond, / Az Oceant mégis elérem. AZ ocean variacids eldismétlésként kapcsolatot
teremt az elsd strofaval, a reduplikacioval pedig a cimmel (Ocednig hordjak a habjat, az
Oceant mégis elérem). Ezzel is nyomatékositja a lirai én a cél Ohajtasat (az Oceant). A
masodik versszak felsoroldsa a viz motivumahoz hasonloan felidézteti az Uj versek
kotetének szovegeit: a Tisza-part sivatagat, az ugart, ahol a gaz lehiiz, a Hortobagyot, ahol a
csorda népek legelésznek. S ezekkel szegiil szembe az Ocedn, az i elérésének szimbdluma.
Olyan tartalmi nyugtalansagot jelz6, messzibe toré szavakkal fonodott 6ssze Adynal az 1j,
mint a senkitél sem érintett holnap. A holnap elébe kivant rohanni (v6. Kiraly 1972: 330), s
elérni az 6ceant.

A harmadik strofa ennek az 6hajnak a megerdsitésére szolgal: Akarom, mert ez bus
merészség, / Akarom, mert vilag csodaja: / Valaki az Ertél indul el / S befut a szent, nagy
Ocedanba. Az anafora (akarom, akarom) és a fokozas (merészség, vildg csoddja) funkcidja
ennck az akaratnak a hangsulyozasa. A vers elején megjelend antitézis az egész verset
atszovi: ér, drok, ram dol — fogja a vérem — gadtat tur — elérem, elindul — befut. Az ellentét a
csoda felnagyitasara szolgdl, kiélezve a személyes névmas hatarozatlanra val6 cserélésével
(valaki). A szent, nagy Ocednba futist Osszekapcsolja a holnap és 10j nyugtalanitd
szoképével, mely az elérhetetlent, a megvalosithatatlant, a sehol nem levést jelentette. A
szent, nagy jelz6k felsorolasa és a cselekvés fokozasa és ellentétessége (elindul, befut)
viszont nyomatékositja a neki valo ellenszegiilést, paralelizmust teremtve az Uj versek
zarasaval. Mind az Uj verseknek, mind a Vér és aranynak egy tavlatot nyitd, holnapot idézé
ciklus keriilt a végére (Sziiz ormok vandora, A holnap elébe). Mintha csak arra torekedett
volna a koltd, hogy ne keserliségben, se reménytelenségben, hanem hitben,
holnapigenlésben hangozzék ki szava (vo. Kiraly 1972: 499).

Osszegzés

A Veér és arany cimi kotet verseinek, ezen alakzatainak elemzése alapjan is
megallapithatjuk, hogy az ismétléses formak, az ellentét, a paralelizmus szévegszervezo
er6ként funkcionalnak Ady szovegeiben. A versszovegekben vizsgalt alakzatoknak
azonban tobb funkcidjuk is van. Ilyen a szovegben uralkoddé gondolat megerdsitése,

falvak. Ezekben mindig cséndesség lakott, s az emberek deriis megvéniilésre sziilettek. Ahol az Er
kanyarog, az a hely volt a legbékességesebb. Ez a kisvizii, sasos, cséndes Er szoktatta talan ra az
embereket a csondes és bizodalmas varakozasra. Ez a kéknefelejcses partd Er, melynek valamikor
rohan6 vize volt. Egyszer Erdély valamelyik nagysagos ura elvitte innen a régi és hamis vizl
Krasznat. Elvitte az ecsedi var felé. A régi, rohand vizii Kraszna helyén kanyarog most a kisvizi,
sasos, csondes, kéknefelejcses partii Er.« Es ilyennek jelenik meg a versekben is. »Nagy, almos,
furcsa arok, pocsolyas viz.« Es ilyennek latta akkor is, amikor Lédanak mutatta ,.atkos, fojto életii”
szillsfalujat: Ez itt az Er, a mi folyonk, / Os dicséségii Kraszna-drok. / Most szdraz, szomorti, repedt. /
Asszonyom, tépjek-e neked / Medrébdl egy-két holt viragot? ” (Bar6ti 1977: 109.)



162 Kiss Timea

tovabbfiizése, pontositisa, a remény, dac, tiirelmetlenség, szorongas kifejezése, a valtozas
érzékeltetése, az Osszeegyeztethetetlenség, valamint a lirai én jelenlétének nyomatékositasa.
Az clemzett alakzatok nemcsak a versekben jelenneck meg rendezé elvként, hanem a
ciklusokban is.

Befejezés

Lotman 4 szoveg harom funkciéja cimii munkéjaban (2002) kifejti, hogy a szoveg és nyelv
viszonyaban a szovegre kell helyezni a hangsulyt. A langue és parole kettéSségében a
szoveg se nem langue, se nem parole, bizonyos szdvegek onmagukban hordozzak a
szabalyokat. A miivészi beszédnek sajat szabalyrendszere van, olyan realitas, amely az élet
bonyolultsagat hordozza. 4 széveg harom funkcidja az informacidkozlés, a kulturalis és
kreativ funkcio. A szerz6 felhivja a figyelmet, hogy a nyelv félreviszi a jelentéseket, igy
egyszerlibb a szdveget mesterséges nyelven kozdolni. A kultura szovegei emlékeket
hordoznak. Szdvegemlékeink magukban hordoznak egyfajta nyelvi emlékezetet, meséket,
melyeket nem ismeriink. Ez is azt mutatja, hogy szdvegekbdl épitkeziink, nem a nyelvbol.
Véleménye szerint a megértés egy drama, egy kiizdelem, melynek végén valami 1j sziiletik.
Az olvas¢ eltlinik, a produkcid keletkezése soran szovegalkotova valik. E folyamatban nem
csak a szoveg sziiletik 1jja, hanem az olvaso is. A szoveg megértéséhez nincs mas Ut, mint
hogy az olvasd is létrehozza a sajat szovegeét.

A lotmani felfogas szerint igy szdvegalkotova Iéphetink eld (mint egy ujkori
Frankenstein), ezaltal Gjraalkotva 6onmagunk Ady képét a szétszabdalt kanonbdl. Ahogy
belépiink, a ciklus Gjraindul, s Ujrarendezi 6nmagat az énszubjektum révén.

A mar kezdetekkor megjelend uj és régi, a dac, a mégisek, Tegnap és Holnap, élet és
haldl harca az altalam vizsgalt ismétléses alakzatok funkcidjaban nyilvanultak meg.
Hipotézisem, mely szerint Ady alakzatai korantsem kiiiresedett diszek, bebizonyosodni
latszik, hisz koltészete nem tekintheté meggondolatlanul, mamorosan 6mlé szavak
aradatanak, hanem képletek és szabalyok épitik fel a kotetek vazat, alakitva és terelve az
értelmezés folyamatat. A recepciobodl kiragadott szovegek értelmezése €s a kotet egészében
vizsgalt interpretacidja eltéréseket mutat. Ez is a dolgozat eleji feltevésemet igazolja, hisz
az alakzatok diszitd elemként mikodé funkcidja kevésbé lenne megragadhatdo és
értelmezést iranyitd. Ha diszité elemekként vizsgalnank, elvonva Oket a szovegbdl, még
lathatd maradna a dolog, melyet az ismétlédé elemek diszitenek. Viszont az altalam
vizsgalt elemek elvonasaval a kdnon onmagat emésztené f6l, s nem maradna mas, mint
szavak latszatai és érzések arnyai, a végtelen kor szakaszaira hullana, funkcié nélkil. A
kanon igy halvanyulna el, de ha felismerjiik a benne rejlé végtelenség 1étét, ralathatunk a
recepcid megerdsitésének fontossagara.

Ady folyamatos megszolitottsiga a lehet6ség arra, hogy dialégust folytassunk az
¢életmiiben. Ez abban rejlik, hogy az Ady-mii nemcsak nyelv, hanem kulttira is. Korszakot
nyitd vagy akar korszakot zard, de maig hatd megtestesiilése a magyar vilagnak,
politikanak, torténelemnek, mitosznak, nagyvarosnak, kelet és nyugat dialogusanak (vo.
Havasréti: 2003/3).



A Vér és arany cimii kotet versszévegeinek alakzatai 163

Irodalom

BAROTI Dezsé 1977. Az Ertdl az Oceanig. In: Lang Jozsef (szerk.) Tegnapok és Holnapok
arjan. Budapest: Pet6fi Irodalmi Muzeum.

DE MAN, Paul 1986. The Resistance to Theory. Minneapolis: University of Minnesota
Press.

DE MAN, Paul 1996. Aesthetic Ideclogy. Minneapolis: University of Minnesota Press.

HAVASRETI Jozsef 2003. Az utolsé, ha jo.
http://magyarnarancs.hu/zene2/konyv_az_utolso_ha_jo_h_nagy_peter_ady-kollazs-
57877 (Letoltve: 2014. 02. 02.)

HORVATH Kornélia 2006. Retorika és metafora I.A. Richards és Paul de Man irdsaiban.
Vilagossag. 8-9-10. 157-163.

NAGY L. Janos 2008. Kiazmus. In: Szathmari Istvan (f6szerk.) Alakzatlexikon. Budapest:
Tinta Konyvkiado, 333 — 335.

H. NAGY Péter 2000. Az Ady-értelmezés ujabb lehetdségei. In: H. Nagy Péter (szerk.) Ady

Endre: Vilogatott versek. Debrecen: Alexandra.

KIRALY Istvan 1972. Ady Endre 1-2. kotet. Budapest: Magvet6 Kiado.

LOTMAN, Yuri 2002. A széveg harom funkcidja. In: Szitas Katalin (szerk.) Kultiira és
intellektus. Budapest: Argumentum.

RICHARDS, Ivor Armstrong 1936/1950. The Philosophy of Rhetoric. New York: Oxford
University Press.

RICHARDS, Ivor Armstrong 1977. A metafora. Helikon. 1. 120-128.


http://magyarnarancs.hu/zene2/konyv_az_utolso_ha_jo_h_nagy_peter_ady-kollazs-57877%20(Letöltve:%202014
http://magyarnarancs.hu/zene2/konyv_az_utolso_ha_jo_h_nagy_peter_ady-kollazs-57877%20(Letöltve:%202014

