
A KAPOSSZENTJAKABI KÁLYHACSEMPÉK 

A gótikus 'iparművészet és ezen be lü l az agyag­
művesség közé peu rópai alkotásainak legjelentősebb­
jei (közé tartoznaik a lovagalakos kályhák, ímeiyelket a 
15. század dereikán készítettek. Elterjedésük és széles
körű hatásuk, rendikívül nagy területem mutatható k i : 
Svájctól! Romániáig, Lengyelországtól Jugoszláviáig.1

Ezt a feltűnően széles körű hatást egyrészt a kályháik 
magas művészi színvonala és részleteinek változatos­
sága okozta (így például az is, hogy több imint tu ­
catnyi (különböző esempetípust alkalmaztak), (másrészt 
viszont hathatósan segítette az a körű limény is, hogy a 
kályhák egyes példányait nagyon sok helyen állítot­
ták fel . Külföldi élőfordulásai ím el lett a középkori M a ­
gyarország területén már 7 királyi palotában, vadász-
kastélylban és a 'főuraknak 8 váraiban vagy vidéki rezi­
denciá jában lehetett /megtalálni. Az egyes csempék 
mintái és stílusa jelentős hatást gyakorolt a helyi fa­
zekas-kályhás mesterekre Magyarországon és (külföl­
dön egyaránt. Nagyabb felkészültségű városi és sze­
rényebb adot tságú vidéki mesterek közvetlen lenyoma­
tok, vagy újraírni ntázott darabok útján gazdagítot ták 
formakincsüket. Ez kisebb mértékben ugyan, de imás 
kályhák esetében iis gyakran megtörtónt. Az i lyen új 
példányok színvonala, technikai kivitele az egyes 
mesterek tehetségétől függöt t és ezért nagyon sok­
faj ta lehetett.2 Vizsgálatuk ezért a hazai műhelyek e l ­
különítésénél sok eredményt hozhat. Egyes esetekben 
a másolás, átvétel nemcsak stílusigazodá'st, az udvari 
műhely hatását je lent i , de történet i , polit ikai kapcso­
latokat is megvilágít, hiszen a megrendelő szándékai­
tól is függött . 

1. HOLL I., BpR 18 (1958) 273.-BpR 22 (1971) 185 újabb
adatok íillyen típusú csempék külföldi elterjedésére:
MICHNA P., FA 25 (1974) 179-203. - Hazaiakra: B.
SZATMÁRI S., AÉ 101 (1974) 47. (Rekonstruálható lo-
vagalaíkos kállyha> csemipeanyaga.) : MAGYAR K., SMK
1 (1973) 117-118. (Nyírbátor várkastélyának egyik
kályháján is találhatók a lovagalakos kályháról má­
solt részleteik. (Részletesebben: MAGYAR K., AÉ 102
(1975) 117.- S. NAGY E., FA 20 (1969) 142. (Az ozo­
rai ferences kolostorban a 16. típus mázation másola-
ta.) - CSEMICZKY-SÓS Á., AP 16 (1971) 355- (A 7. ké­
pen a griffes csempe mázaitlam másolata Zaiiavár vár­
ból) - CZEiGLÉDY I., Die Burg von Diósgyőr. Bp. 1971,
14 (А 33. képen az 1. típus gnffes csempéjének máso­
lata, tévesen Zsigmond-korinak meghatározva.) — Pifis-
szentikereszt Cisztercita kolostorában a 6. csempetípus
eredeti töredéke került elő Gerevich László 1969. évi
ásatásaméi!, a griffes csempe másolata került elő Hor-
ler Miklós közlése szerint Simontornya várában.

2. így például az említett nyírbátori csempéken egészen

Az a lábbiakban egy i lyen hazai vidéki (műhely ter­
mékeit mutatjuk be. A két kályhacsempe előkerülései 
körülményei imár nem Ismertek, D a r n a у К á \ má n 
gyűijteményéibőil kerültek a keszthelyi Balatoni M ú ­
zeum anyagába.3 Leltárkönyv szerinti le lőhelyük: ,,Szt. 
Jakabi vár (Somogy m.)". Ez a név Szentjakab lkaIos­
torával azonosítható. 

1. Dongá'shátú, tégla lapa lakú kályhacseimpe áttört
e lő lappa l : díszítése kűszólevélsoros szamárhátív fö­
lött 1—1 gótikus mérntűves ab lak (a középső harma­
dik ablak takar t ) ; kétoldalt 1-1 kis f iá ié és 1-1 fiálés 
ba ldach in ; felül a keret a la t t balrafutó kúszálevélsor, 
alat ta rozettasor. Az orr tag okká1! el látott ív alat t a 
csempe előlapja áttört kiképzésű. Sárgásdrapp színű, 
f inom csillámos homokkal soványított cserép ; hátrésze 
külön darabbó l ko rongálva és (belül vékony agyag­
szalagokkal felragasztva az illesztés mentén. A hát 
felső részén hátranyúló fogódzólap. Sz: 14,5 am, M : 
(törött) 14,3 am, hátmélység 8 am; V: 1,2 am. KBM 
ltsz : 13 491. A két belső fiáié közötti távolság 9,3 cm, 
míg egy eredeti csempén a buda i anyagiban ez a 
szélesség 14,5 am. Ha magassági imérete is arányo­
san kisebbített volt, úgy eredeti (magassága a ka pas­
szén tjaka'bi csempének 25 am körül lehetett. (51. kép.) 

2. Dongáshátú kályhacsempe III. Frigyes mel lképé-
vel. Díszítése: a tagolat lan léckereten belü l vékony, 
rozettákka'l (megrakott szögletes iszalag; középen zárt 
királyi koronát viselő férfi (mellképe; jobb jában or­
szágalmát, baljaiban (hosszú jogart tart. Apró fürtökbe 
bodorított haja kétoldal t szétáll, arca borotvált . Alu l 
három erősen stilizál cíimerpaijzs sorakozik: középen 

új kompozícióban jelentkeznek közvetlenül másolt 
resztetek. Romániai utam során D-Erdélyben és Mold­
vában láthattam olyan kályhacsempéket, melyeknek 
mesterei a grif, vagy a Jovag ábrázolásos csempe meg-
oildásából kiindulva ailikottalk máir új csempetípusoikat. 
Egyik csoportról: NÄGLBR, T., Un depozlit de piaci or­
namentale descoperit lia Rasia. Culegere de studii si 
cercetoni 1 (1967) 146-150. 

3. KBM leitáirlkönyve a Da<rnay-gyűjteményrői|. A leitár­
könyv 13 490-13 496. sz. alatt nyolc kályhacsempét, i l­
letve töredéket sorol fel ugyanerről a lelőhelyről, saj­
nos részletes leírás és rajz nélküli. Valószínűleg Dawiay
írásos adatai alapján készült, de a régi számozást
nem adja meg. A Frigyest ábrázoló csempe aljáin még
látható a régi cédula: 7137 Káilya fiók — Szt. Jakabi
vár — Pálos kolostor .romjai — Somogy. Ezúton is kö­
szönöm Sági Károly múzeumigazgató szíves fáradozá­
sait e feldollgozás elősegítésére; -talán sikerül még tó­
vá bibi nem azonosított töredékeket a háború során
jórészt elpusztult gyűjteményiben fellelni.

https://doi.org/10.26080/smkozl.1975.2.209 Somogyi Múzeumok Közleményei; 2:209-216 (1975); Kaposvár (1975)
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51. Kaposvár—Szerefejatab. Mérműdíszes kályhacsempe. XV.
sz. - Kaposvár-Szentjaikab. Ofenkachel mit Rosetten Verzie­

rung aus dem 15 Jh. 1 :2 

kétfejű sassal, jobbról Ausztria pólyás címere, ba lo l ­
da l t hasított címerpajzsban lépő ál lat (Habsburg 
oroszlán?). Kétoldalt tekeredő mondatszalagok mi-
nuszlkulás fel i rattal , alul Ш о п egy-egy r és с (?) betű. 
A fel i rat (balról (kezdve): r. misek. ha. is. er. fr. id re) 
az utolsó két betű a kör iránynak megfelelően fordí­
tott sorrendben.) Azaz „riimlse khaiser f rid re". — Sár­
gásdrapp színű csillámos homokkal soványított cse­
répanyaga az előző darabbal egyező. Mindkettő imá-
zatlan. Hátrésze szintén ugyanúgy erősítve, mint az 
első, i t t is ujjbenyoimásokkal rányoimkodva. Középen 
késsel k ivágott nyílás. Belül kormos. Külső nyomok sze­
rint 5—6 am vastag agyagtapasztalással erősítették a 
mellette ál ló csempéikhez. Hátul ugyanolyan fogan­
tyú, mint az előbbinél . Azonos műhelyben készültek, 

4. A második csempe kis iképe már megjelent az AÉ
27 (1907) 381. oldalán részletesebb szöveg nélkül. -
S. Nagy Emese közlése szerint ásatása során nem ke­
rült már elő ilyen csempeonyag. Feltételezhető, hogy
a kisméretű «kolostorban csupán egyetlen díszített
kályha állt.

5. HOLL 1956, 276. és 105. kép - Uo. irodalma és svájci
kapcsolatairól. - PAZAUREK G. E., Württembergische
Hafnerikeraimik, (Berlin 1929) szerint a század közepén

M : 19 cm, Sz: 18,5 cm, mélység 8 om. KBiM Itsz: 
134944 (52-54. kép.). 

A CSEMPÉK ELŐKÉPEI 

Az első csempe mintaképe a lovagalakos kályha 
nagy mériműves-fülkés csempéje volt (4. típus). Annak 
ellenére, hogy nagyon sóik részletében ezt híven köve­
t i , mégsem tekinthető .közvetlen lenyomat útján készült 
másolatnak. Egyrészt a kicsinyeskedés mértéke — mely 
helyemként 35%-os, így p l . a szélességi méreteknél -
már túl lépi azt a fokot, amelyet az egyes agyagfaj ták 
zsugorodása okoz. Másrészt a díszítmény részleteit 
tekintve (például a felső levélsor alatt elhelyezett 6 
rozetta, kétoldalt az eredet in szereplő gyámkőszerű kis 
férfifejek) erősen megváltozott, vagy elhagyott (motí­
vumokat is ta lá lhatunk a kaposszentjakabi kályha­
csempén. Úgy tűnik, hogy egy eredeti csempéről ké­
szült másolat-csempét használhattak fel . Feltűnő az is, 
hogy míg á l ta lában az eredeti díszítések erősen ösz-
szeimosódva, de jó összhatással jelentkeznek (ami le­
nyomatra utal), a gótikus ív fölött emelkedő két kis 
mérműves ab lak éles vonalakkal jelentkezik, ezt a részt 
a negatívon ki javították. 

A második csempe közvetlen mintaképe eddig a 
középkori Magyarország területéről nem ismert. A 
budai királyi palota rendkívül nagyszámú kályhacsem­
pe anyagában még hasonló kompozíció sem fordul 
elő, ami azonban nem véletlen, ha az ábrázolt csá­
szár személyét tekintjük. A kül fö ld i gyűjteményekből 
azonban már több rokon csempét közöltek. 111. Frigyes 
császár trónon ülő képmása díszítette a ravensburgi 
kályhát,5 új felál l í tásában alulról számított negyedik 
esem pesorábam. (57. kép.) Ehhez nagyon köze Iá 11 a 
svájci Schaffhausen (múzeumának egyik kályhacsem-
péje, azonos kompozícióval, de sokkal el'mosódottabb 
mintázással, gyengébb miinőséggeíl. (56. kép) A harma­
dik i t t megemlíthető csempe Ausztriából ismert, Jauriing 
bei Aflenz-ben került elő.6 Ez már egy mázat ion csempe, 
az előbbieknél jóval si lányabb kivi telben. A gótikus 
íves fülke, mely az előző két csempére jellemző, itt e l ­
marad, az a lak és a körülvevő mondatszalag hegyes­
ta lpú címerpajzsban elhelyezve szerepel. Míg az előző 
kettőnél a háttér kissé fülkeszerűen ívelő, itt ugyan­
úgy mint a ka pösze ntjakabi csempénél, sík élőlapot 
találunk. (Az osztrák csempe hátikiképzése a tá la lakú 
kályhaszemek a lapformájának ímegfeielő, tehát egy 
kályha alsó részének csempesoráshoz tartozhatott ; a 
két előző viszont a "felső részhez.) (58. kép) 

A kaposszentjakabi l lh Frigyes ábrázolásos csempe 
semmiképpen sem lehet közvetlen imásolata-lenyoma-

készülhetett. A kályha a második világháború során 
Stuttgartban elpusztult. A Landesmuseums szívességé­
nek köszönhetem régi fotóját. 

6. STRAUSS K., Die Kochefkunst des 15. und 16. Jahr­
hunderts im Deutschland, Österreich und der Schweiz. 
(Strassburg 1966) 43. Tf. 14,2. - STRAUSS К., Kacheln 
und Ofen der Steiermark. (Graz 1940) 25. Tf. 3, 5-6. 
1480 körüli időre keltezi. Sajnos egyik csempe felira­
tát sem közli. 
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ta egy olyan csempének, min t amelyet (külföldről em­
lítettünk. Stílusa és kivitelezése arra mutat , hogy egy 
Vidéki mester erősen népies megfogalmazású mun­
kája. Az alak, a gótikus mondatszalagok és a három 
címer egyaránt a gótikus nagyművészettől távolál ló, 
azt erősen átalakító mesterre vall . Ez a felfogás egy­
úttal megnehezíti számunkra a közvetlen (mintakép 'ki­
jelölését is, hiszen az átfogalmazás olyan nagy mér­
tékű. Lehetséges, hogy egy negyedik faj ta csempe volt 
fazekasunk kezében. Erre mutathatna a 'mondatszalag 
fel irata, mely seimmikép sem lehet saját változtatása, 
hisz nehezen képzelhető el, hogy írástudó volt. A ra­
ve nsburgii típusú csempéken ugyanis a r óim ai („r i rni-
se") jelző a fel i ratban inem szerepel, a (másik két (kül­
földi csempének pedig elmosódott fel i rata lemásolást 
a l igha tett lene tővé. (Jellemző egyébként, hogy felirat, 
betűk vagy számok a középkori kályhacsempéken 
rendkívül ritkán fordulnak elő, a 16. századi rene­
szánsz csempéken válnak csak gyakoribbá, ott Is a 
legjobbakon.) 

A kaposszentjakabi kályhát készítő dunántú l i mű­
hely mestere az eddigiek szerint legalább két kü lön­
böző kályhát lis ismert, (illetve választott témaköréhez. 
Az egyiket Budán 1454-57 (között ál l í tották fel , (55. 
kép) a másikat a század derelka és о 80-as évek között 
a szomszédos Ausztr iában vagy valamelyik nyugat-

52. Kaposvár—Szentjakab. II. Frigyes császár képével díszí­
tett kályha-csempe. 1459 körül. — Kaposvár—Szentjaikab. Ofen­
kachel, verziert mit dem Porträt des Kaisers Friedrich II. 

Gegen 1459. 
1:2 

53-54. A szentjakabi fkályhaosempék hátoldalai. - Rückseiten der Ofenkacheln von Szentfaikob. 
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55. Buda, királyi palota, mérműdíszes kályhacsempe egy lo-
vagalakos kályháról. 1454-1457. - Buda, Königspalast. 
Ofenkachel mit Rosettenverzierung aus einem mit Ritter­

f iguren versierten Kachelofen. 1454—1457. 

7. A ravensburgi (kályha esetében még nem bizonyítható, 
de valószínű, hogy eredeti leg Щ, Frigyes megrendelé­
sére készülhetitek (ilyen típusú csempékkel ká<Iyhák a 
császár palotái számára. Ezeket ma még nem ismer­
jük, Femmm áradtak azonban káilyhák és egyes csem­
pék más városokban. Egyes díszítőmotívumok elterje-
dettsége, sűrűsödése arra mutat, hogy e kályháik mű­
helyét Svájcban kereshetjük, bár rövidesen más mű­
helyek iis átvettek ezekről egyes csempét íp-usokat. D i -
vatjiulk még 1500 után is tartott . 

8. A lovagalakos kályha műhelye és a ravensburgi (va-
lamln t lindaiui) káilyha műhelye nem azonos, bár a ket­
tő 'között valomiilyen kapcsolat ál l t fent. Az utóbbi 
ugyanis kályháinak oromzatára a fát őrző oroszlán 
a lak já t helyezte el k ivágot t formáiban. Ez a motívum 
más svájci műhelyeik mintakincsében is gyakor i : HOLL 
1958, 275; - HOLL 1971, 176. A csempék legnagyobb 
része már későbbi másolat. - FRANZ, R., Der Kachel­
ofen (Graz, 1969) 49-50., a svájci anyag bemutatása 

dunántú l i , közvetlen osztrák kapcsol a tokkal rendel­
kező főúr várában.7 A két különböző csempe ugyan­
is eredeti leg azonos kályhán együtt nem szerepelt.8 

Az V. László király és párthívei palotá iban felál l í tott 
lovagalakos kályhán ugyanis III. Frigyes képmása se­
hol sem szerepelt - ez nem 'is lehetett kívánatos 
László száimára, aki oly nehezen jutot t k i gyámsága 
aló l . Gyakori 'lehetett azonban Ausztria ban , sőt ta lán 
előfordulhatott Pozsonyban is. Utóbbi helyről ugyanis 
a legújabb ásatások során nemcsak a lovagalakos 
kályha két csempetípusa került elő, de a ravensburgi 
kályhának két másik csempetípusa is.9 Lehet, hogy 
Frigyes ajándékaiként állítottak fel itt egy ilyen svájci 
mesterek ál tal készített kályhát is. 

Pozsony (mellett azonban száimításba jöhet több 
ausztriai, sőt 'nyugat-dunántúli10 vár is, bár eddig le-

56. Kályhacsempe III. Frigyes császár képével. (Schaffhau­
sen, Múzeum) — Ofemkachel mi t dem Porträt des Kaisers 
Friedrich NI. Museum Schaffhausen.) 

során rámutato t t arra, hogy e motívum eredeti je tatán 
Bázelben ta lá lható Peter Hartli ;eb műhelyében. Lehet­
séges, hogy a lovagalakos kályha műhelye ettől vette 
át ezt a motívumot, amint más svájci műhelyeik is. — 
Az azonban bizonyos, hogy a cseh, morva, lengyel 
műhelyek ugyanúgy mint a horvátországiak, már nem 
a svájci körzetből vették át az oroszlán mintát , honem 
a lovagalakos kályháról . Utóbbi műhelyről sajnos ma 
sem tudjuk, hol dolgozott eredet i leg. 

9. B. Polla ásatása. HOLCIK S., Zborn-ik SNM 66 (1972) 
101—116. A szerző V. László uralkodása idejére teszi 
itteni megjelenését. — Miután itt a kályhához tartozó 
III. Frigyes ábrázolása még nem került elő, nem tud ­
juk, nvlyen megoldása volt. 

10. Frigyes és Hunyadi J. kormányzó között 1447-ben kötött 
fegyverszünet szerint továbbra is az előbbi kezén ma­
radt Sopron, Kőszeg, Rohonc, Szálának, Borostyátnkő, 
Dévény, Fraknó, Kismarton, Kabold, Szarvkő és Óvár. 
H Ó M A N В., Magyar történet. III. к. Bp. 1936, 436. 
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57. A ravensburgi kályha részlete. XV. sz. közepe. (A stuttgarti Württembergiisohes Landesmuseum felvétele.) - Detai l 
des Ofens von Ravensburg. 15. Jh. (Aufnahme des Württembergischen Landesmuseums von Stuttgart.) 

58. Mazat lan csempe III. Frigyes császár képével. (Landesmuseum, Graz) - Unglasierte Ofenkachel mit dem Porträt 
des Kaisers Friedrich II. (Landesmuseum Graz). 
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59. A lovagalakos kályhacsempe elterjedési térképe. 

léteikkel ez nem bizonyítható. Tudjuk, hogy Albert k i ­
rály ha'lála után a imagyar trónért sikeresen küzdő Ja­
gelló Ulászlóvá1! szemben az özvegy Erzsébet királyné 
és f ia 'mellett habsburgpárt i főurak tömörültek. Soraik 
elsősorban a nyugati határszéleiken várakkal és nagy­
birtokkal rendelkező családokból alakultak, akik szá­
mára a 'szorosabb osztrák kapcsolat gazdasági érde­
ket is jelentett. Befolyásúikat V. László trónralépése 
tovább növelte, bár ekkor az ,,udvari pár t" és a „nem­
zeti pár t " rövid időre megegyezett. Hunyadi László ki­
végzése után újra nyíltan folyik a harc, V. László és 
pártjána'k imagát igazoló oklevele fel is sorolja a ki­
rály hűséges híveit.11 Közülük itt Gara i László nádort 
és Új laki Miklós erdélyi vajdát emelhetjük ki. Mátyás 
megválasztása után sem adta fel ez a párt reményeit, 
már előzőleg Frigyes császár támogatásában bíztok 
és 1459 február jában Újlaiki vajda 'németújvári várá­
ban Frigyest 'Magyarország (királyának nyilvánították, 
s ez ettől kezdve fel iis veszi a magyar 'király c ímét 
Frigyes és a pártütők seregévej ápr i l isban számolt le 
Mátyás 'kirá'ly hadvezére Körmend előtt, s ezután a fő­
urak visszatértek Mátyáshoz.12 

11. TELEKI J., Hunyadiak kora Magyarországon. X. Bp. 
1852, 546. Az itt szereplőkkel kapcsolatban: HOLL 1971, 
189. 

12. Garai L. és Újlaki M. Szilágyi Jánossal már 1458. jú-

— Verbeitungskarte der Kachelöfen mit Ritterfiguren. 

A Frigyes császárt ábrázoló csempe átvételiének, 
másolásának idejét a Dunántú lon elsősorban ezek-
ben az években, ebben a poli t ikai helyzetben ta lá l ­
hatjuk indokoltnak. Hiszen ekkor az ország nyugati 
harmada a Garai—Újlaki—Kanizsai—Szentgyörgyi l iga 
és Frigyes kezén van, s még úgy látszik, mintha nem 
dőlt volna el a királyság kérdése. 1459 után a 'mozga­
lom egyik feje, Gara i meghal, a többiek jórésze M á ­
tyás párt jára állt. A 60-as években Mátyás már k i ­
békült Frigyessel, később pedig ausztriai háború i ide­
jén Frigyes védekezésre szorult és az osztráik urak egy 
része is Mátyás mellé állt. 1454 előtt viszont a lovag­
alakos kályha egyik csempéjének lemásolása még 
nem történhetett meg. 

* * * 
Ma már nehezen ellenőrizhető adatok szerint a ka-

posszentjakabi kolostor kályhája ta lán nem á l l t egye­
dül a környékein. H ö 1 I r i g I J ó z s e f jegyzetanya­
gában két kályha csempe vázlatát 'láttuk „Kaposvár 
várának romjaiból - Süimeg, Múzeuim" jelzéssel. A 
rajz részletes vizsgálatra meim alkalmas, de ágy t ű ­
nik, az egyik csempe ál ló tág ja lap a lakú voit, kö-

Üusában szövetkeztek Mátyás elien Simontornya várá­
ban. FRAKNÓI V., A Hunyadiak és a Jagellók kora. Bp. 
1896, 189. - FRAKNÓI V., Hunyadi Mátyás király. Bp. 
1890, 99-104. 
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zépen fülkeszerűen áttörve, fölötte vaiomilyen mérmű-
dísszel: ta lon az itt közö'lt első csempéhez hasonló. 
A második ba'l ráforduló griffet ábrázolt , tagolt , díszí­
tett keretben; mindkettő (mázatlan. Nyilván i t t is a 
Darnay-gyűjtemény két csempéje szerepeit, csak az 
a kérdés, hogy lelőhely adatukat Höilnigl jól jegyez­
te-e fel? A K'BiM leltárkönyve ugyanis ilyen lelőhelyű 
csempéket nem tart nyilván. A poli t ikai helyzet jól 
magyarázná e darabok 'alkalmazását. A két csempe 
közül a másod'ik ugyanis szintén a lova ga lakos kály­
ha egyik t ípusának (1) másolata volt ( talán az első 
is). Kapos-Újvár várát a Héderváriaktól Új laki Miklós 
foglal ta el és 1453-ban éppen V. Lászlótól kapta új 
adományként. Az ő és fia Lőrinc herceg bir tokában 
volt 1476-ig.13 

Újlaki Miklós személyében tehát mind a két pol i t i ­
kai kapcsolat — V. László, majd III. Frigyes érdekeivel 
— egyesült. Kezdettől László király ihíve, a csecsemő 
törvényellenes koronázása előtt ő ütötte lovaggá, 
1453-tól ismét a Ciliéi—Garai liga tagja. A király ha­
lála után a császár oldalára ál l , 1459-<ben Bonfini sze­
rint ő Szentgyörgyi és Gravenecker vezették a sereget 
a királyi had e l l e n . u Valószínűnek tart juk, hogy imás 
főurakkal együtt (Széchi Dénes érsek, Miklós pécsi 
püspök, Várdaii István érsek, Lipnicei Troka Burján 
lovag) ő is kapot t királyi a jándékként egy eredeti lo­
vagalakos kályhát, orrol valamelyik á l landóbb reziden­
c iá jában (Várpalota, Újlak?) ál lhatott. Errői készül­
hetett a kaposvári két másolatcsempe, hisz ez a vár, 

mely csak felerészben volt birtoka, másodrendű 'sze­
repet játszhatott a vajda várai, lakóhelyei közt. 

A szentjakaihi apátság élén ál ló egyháziak ka peso-
lataiit a század derekáról ai ig isimerjük, sokszor csak 
az apá t «neve tisztázható. Úgy tűnik, elég gyakran 
változott személyük. A fenteibb részletezett történeti 
események szempontjaiból az összefüggések inkább a 
kegyúri család személyével kapcsolatosak. A 15. szá­
zadban a Szerdahelyi családé a kegyuraság, 1438-
ban Ders és Danes Pál a Bécsben egyházi pályára 
készülő testvérüknek adja (nyi'lván jövedelmét), míg 
tanulmányait folytat ja. Az említett Szerdahelyi Danes 
Pál is je'len volt 1459 február jában a németújvári k i ­
rályválasztó gyűlésen. Közelebbi kapcsolatban á l lha ­
tott Új lakival, mert ez 1460-ban mrcl-nt Somogy várme­
gye főispánja ímenedékleveiét ál l í tot t iki részére, ké­
sőbb pedig 1474. jú l . 20-án Rakolcza várában kel t le­
velében a jánl ja Mátyás király párt fogásába „hívét 
Szerdalhelyi Danes Pált" ak i kegyúri joga iná l fogva a 
zselicszentjakaibi monostor haszonélvezetét másnak 
akarja adoimányozni.15 - Leihet, hogy a Szerdahelyi 
család és Új laki között bir tokügyekben számos össze­
tűzés volt (hiszen jog szerint Kaposújvár várának fele 
is e családé), de a csa'lád tag ja i közül Panes Pál az 
országos polit ikát, párta Hast tekintve Új laki Miklóst 
követte. Ezidőben egy-egy megye 'birtokos nemeseinek 
igazodását döntően befolyásolta a legnagyobb 'hatal­
mú főár magatartása. 

Но// Imre 

13. REISZIG E., Turul 57 (1943) 11,57-58. Ulászló király 
1494-ben Újlaki LőrinctőJ más váraival együtt Kaposúj-
várt is elfoglaltatta. 

14. Az 1463. évi bécsújhegyi béketárgyalások során már 
Mátyás követségében jár el, de nem véletlen, hogy a 

békekötésről kiállított levőiében a császár ,,compater 
noister"-neik nevezi és ottléte alatt kitüntető figyelem­
ben részesíti! REISZIG i. m, 57. 

15. SÖRÖS P., PRT Xll/b. Bp. 1912, 245-246. - REISZIG, i 
m. 56-57. 
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OFENKACHELN VON SZENTJAKAB 

Unter den Ruinen des Benediiktinerklosters von 
Szentjakab wurden — wahrscheinl ich um die Jahrhun­
dertwende herum — einige Ofenkacheln gefunden, 
von weichen zweie sich identif izieren Messen. Beide 
waren hel l fa ibe, unglasierte, mi t Feinsand gemager-
te Tonkadhein, hinten ha Ibzy l ind erförmig ausgebildet. 
Obwohl sie Arbeiten guter Qua l i tä t sind, sind sie 
keine selbständigen Werke, sondern den Kaoheiln be­
reits existierender Öfen nachgebi ldet. Ais Muster der 
Rosette'kaahei diente eine Kachel grossen Formats 
des Kaoheltyps 4 des Ofens mit Ritterfiguren (ßi'ld 4). 
Die andere Kachel stellt Kaiser Friedrich III dar, un­
ter der linscihrift „ r i misik. ha. is. er. fr. id r. c" mi t 
drei Wappen (dem Reichswappen, dem österreichi­
schen und dem Habsburger -Wappen i?) . . . Auch diese 
wurde aufgrund der Kacheln eines /bereits existieren­
den Ofens angefert igt, das unmittelbare Vorbi ld ist 
jedoch noch midht bekannt . Eine Kachelreihe des 
Ofens von Ravensburg (Bild 5) sowie eine schweizeri­
sche (Bild 6) und eine österreichische (Bild 7) Kachel 
zeigen, was für e ine Komposition als Muster gedient 
haben imog. 

Der Meister i'n der transdanubischen Werktstatt, 
wo der Ofen von Kaposszentjaikab angefert igt wor­
den ist, ist also von zwei verschiedenen Öfen aus­
gegangen, die Mit te des 15. Jhs verfertigt worden wa­
ren : Einer voin den beiden Öfen wurde für König 

László V. in einer noch unbekannten Werkstatt ge­
macht, während der andere für Kaiser Fridrich III in 
einer schweizerischen Werkstatt verfertigt wurde. Zwi­
schen den beiden Werkstätten lassen sich viele Ver­
b indungen nachweisen, doch sie sind auf 'keinen 
Fail identisch miteinander. Beide Ofentypen wurden 
in mehreren Exemplaren aufgebaut : Öfen 'mit Ritter­
f iguren 'konnten bisher in 19 Ortschaften (nachgewie­
sen werden (Originalikacheln). Von Öfen , die mit dem 
Bildnis von Friedrich IM verziert waren, sind bisher 
nur zwei Exemplare (Ravensburg und Bratislava) be­
kannt, doch wir sind dessen gewiss, dass mehrere 
Exemplare von den Variationein dieses Olfentyps in den 
Wohn orten von Friedrich IM und bei den Adel igen, die 
mit ihm in Verbindung standen (ähnlich wie bei 
László V) existiert haben. 

Die politische Hal tung des Patron a tsiherrn des 
Klosters von Szentjaxab, Pál Szerdahelyi Danes, fo lg­
te immer der Auffassung seines Gönners, der des 
Grafen Míikiós Új lak i , Bonus von Siebenbürgen und 
Kroatien. Új laki war von Anfang an ein Anhänger 
von László V und nach dem Tod des Königs schlag 
er sich zu Friedrich und versuchte ihm 1459 auf den 
ungarischen Thron zu hel fen. In jenen Jahren muss-
ten auch die beiden Ofenkacheln angefer t igt worden 
sein. (Bilder 1-3) 

Imre Ho// 




