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SZULAI HATTER ES ISKOLAI SIKERESSEG
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A 20. szdzad els§ felében az iskolai statisztika mutatta be, hogy milyen az egyes iskolak, iskolati-
pusok sziil8i dsszetétele, az tehdt mar akkor vildgossi valt, hogy az alacsony foglalkozasi stdtusza
sziil8k alulreprezentdltak a magasabb iskoldkban. Az 1950-es években ennek megvaltoztatdsira
adminisztrativ politikai gyakorlat 4llt fenn, mely azonban 1956 utin 8sszeegyeztethetetlen volt a
konszolidaciéval. Az iskoldk kozdtti vilasztds és a sziil8k tarsadalmi stdtusza kdzotti Ssszefiiggést
elsdként Ferge Zsuzsa mutatta ki 1959-es adatfelvételen, megelézve a hagyomdnyosan mintanak te-
kintett francia oktatdsszociol6gidt. Az 1960-as, 1990-es években szdmos, viszonylag kismintds szo-
ciolégiai felmérés mutatta be, hogy az ,anya iskolai végzettsége” a leger8sebb faktor, mely erdsebben
determindl akdr az apa iskolai végzettségénél, akir a csaldd foglalkozdsi vagy vagyoni helyzeténél.
A tanulminy masodik felében arra hivjuk fel a figyelmet, hogy Csdké Mihaly 1998-ban készitett
61-ezres esetszamu adattira minden korabbinal és késdbbinél részletesebb elemzést tesz lehetdvé a
csalad-iskola kapcsolatrdl, illetve, hogy az 1970—-2001-es népszdmlélasok 21. szdzadban hozzafér-
hetdvé valt személysoros adatbdzisa — ahol az ,apak” és ,anyik” (pontosabban az ilyen funkciét be-
t51ed felndttek) valamennyi tirsadalomstatisztikai adata Ssszekapesolhaté ltaldnos és kozépiskolas,
illetve iskoldbdl kimaradé gyerekeivel — az évszdzad utolsé harmadanak robosztus forrdsit nytjtja
a mai elemzd szdmdra.

Kulcsszavak: iskolai egyenl8tlenség, 19-20. szdzad, Ferge Zsuzsa, oktatdsstatisztika,
oktatdsszocioldgia, rekruticid, népszdmlilasok

PARENTAL BACKGROUND AND EDUCATIONAL ATTAINMENT
IN THE TWENTIETH CENTURY

In the first half of the 20th century, school statistics showed the composition of parents in different
schools and types of schools, so it was already clear that parents with low occupational status were
under-represented in higher schools. In the 1950s there was an administrative policy exercise to
change this, but after 1956 this policy was incompatible with consolidation. The school attandance
and the social status of parents was first demonstrated by Zsuzsa Ferge in an 1959 survey, antici-
pating the French sociology of education — although the French sociology is traditionally regarded
as the ,model”. In the period 1960-2000, a number of relatively small sociological surveys showed
that ,mother’s education’ was the strongest factor, it was stronger determinant than either father’s
education or the family’s occupational or wealth status. In the second part of the paper, we point
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out that Mihaly Cs4kd’s 1998 data set of 61000 cases provides a more detailed analysis of the
family-school relationship than ever before or since. The personal database of the 1970-2001 cen-
suses, became available in the 21st century, where all the social statistics of ‘fathers’ and ‘mothers’
(or more precisely, adults performing this function) can be linked to their children who visit pri-
mary and secondary school, and who has dropped-out, provides the modern analyst with a robust
resource for the last third of the century.

Keywords: educational inequalities, 19-20th century, Ferge Zsuzsa, statistics of education, socio-
logy of education, recrutation, census

z oktatdsstatisztika majd az oktatdsszocioldgia egyik legalapvetdbb (mondhatni kozhely-

szer(l) megallapitisa, hogy a csaldd tdrsadalmi ranglétrdn elfoglalt helye (amit a legtobb

kutatdsban a sziil8k iskoldzottsdgdval, foglalkozdsi csoportjival, jovedelmi/vagyoni viszo-
nyaival fejeznek ki) nagyon er8sen befolydsolja a gyermek tanuldsi tjit, mely utébbit a kvantitativ
tanulmdnyok a

a) tanulmdanyi eredményességgel, osztilyzatokkal, kompetenciaszintekkel

b) (6sszesen, illetve meghatarozott életkorig) elvégzett iskolai évekkel, iskoldbdl valé kimaradds-

sal

c) elénydsebb iskola valasztisi esélyével
fejeznek ki.!

A kvalitativ elemzések a , problémas” gyerekekrdl, viselkedési zavarokrél, pszichés zavarokrél, fia-
talkori kriminalitdsrdl, ha nem is kizdrélagosan, de dltaldban a sziil8kre jellemzd tirsadalmi jelensé-
geket tirnak fel f6 okként: szegénységet, alkoholizmust, abizust, csonka csalddot, atlagnal gyengébb
lakdsviszonyokat, ,tilzott” munkavallalist, illetve mindezekre a koriilményekre nem megfelelden
reagilé iskolat, gyermekvédelmi intézményrendszert vesznek szdmba.

Hasonléképpen kézhelyszert, hogy a sziil§ (ill. gondviseld) tirsadalmi helyzettel ugyan 8ssze-
fiiggd, de minden tdrsadalmi csoporton beliil mégiscsak diverz aktivitdsa mindenféle médon javitja/
rontja a tanuld iskolai eredményességét. Ilyen ,aktivitds” a gyermek fejlddése, iskolavélasztisa szem-
pontjabdl el8nyos vagy hdtrinyos sziildi munkahelyvélasztdsi stratégia, lakohelyvilasztdsi stratégia,
szexudlis partnerek megvalasztdsa és véltogatdsdnak gyakorisdga, nyugodt vagy zaklatott tanuldsi
koriilményeket jelentd életméd biztositdsa, a ,gyereknevelésre” (akdrmit is jelent az) forditott id6
és a ,mindségi idd” csalddi eloszlisa — illetve ezek kiilénboz8 elemeinek adott preferencia — stb., az
selégségesen j6” anya/apa fogalmaval kapcsolatos elégtelenségi kiiszobbel kapcsolatos csalddi felfogis, s
nem utolsé sorban az iskoldval val egyiittmiikodés stb. Széval mindaz, amit az iskoldzottsig, illetve
a foglalkozis erdsen befolydsol, de mégiscsak hagy az egyéni, konkrét sziilének bizonyos szabadsdgfokot.

Ebbél kovetkezden a kdzbeszédben — a diagnézis mellett — egyszerre folyik két ,sollen diskurzus”
is. Az egyik arra irdnyul, hogy az iskola valamiféle erre haté tevékenységgel hogyan ellensilyozza
azt, amit a sziil8k hitrinyos tirsadalmi helyzete a gyermek tanulmdnyi atjin jelent. Azzal a sajitos
ellentmondassal, hogy a sziil§ tirsadalmi helyzete csak kisebb részben a sziil8k tudatos iskolaelle-
nes aktivitdsin, eltérd értékrendjén stb. keresztiil hat a tanulmanyi eredményességre, sokkal inkabb
az iskoldnak a ,normil tevékenységén” — azaz az irdsos-olvasdsos kdzeg, feladatrendszer otthonitél
eltérd voltdn — keresztiil hat. A mdsik diskurzus pedig a sziil8k befolydsolasdt, tanitdsit, nevelését,
egyiittmiikodésre késztetését stb. tiizi ki célul. Annak elmondasat kisérli meg, hogy ha az alsébb
tarsadalmi csoportokhoz tartozé egyén masképpen (az iskoldban uralkodé pedagégiai felfogis sze-

! Készénet Karady Viktor tanicsaiére. Készénet az inclusion4schools.eu projektnek.

406

1ght to you by MTA Titkdrsag - Secretariat of the Hungarian Academy of Sciences | Authenticated kato.emese @konyvtar.mta.hu | Downloaded 03/10/25 10:07 AM UTC


https://inclusion4schools.eu

NAGY PETER TIBOR: SZULOI HATTER ES ISKOLAT SIKERESSEG A HUSZADIK SZAZADBAN

rint) viselkedik, mint tdrsadalmi csoportjinak az itlaga vagy ahogyan azt sziileitl litta, akkor az
pozitivan kihat majd a gyerek tanulmanyi teljesitményére. A tirsadalmi normdt — fels8bb csoportok
normajit — varnd el az alul 1év8ktdl. Vagy: arra tanitja a sziildt, hogy — sajit normaihoz képest mis-
képpen — hogyan nevelje a gyermekét.

Mig a legismertebb tédrsadalmi 8sszefiiggés a csaldd egészének hatrdnyos helyzete és a tanulé is-
kolai eredményessége kozdtt van, a ,sziil8i hatds” szlikebb értelemben is hasznalhatd, miszerint van-
nak a tanulé és sziils k6zds tulajdonsigai kozott iskolai hatranyt noveld koriilmények (pl. lakdhely,
vallds, etnikum) —, de az adott hitrdnyt csoporton beliil a sziil8k valamely tdrsadalmi tulajdonsiga
(foglalkozas, iskoldzottsdg, kriminalitds) ndveli vagy csokkenti ezt a hitranyt.

Bar nagyon érdekes téma az egész huszadik szdzadra, s kiilonésen annak misodik felére nézve a
»5ziil8k nevelése”, a ,sziil8k megszervezése”, illetve a ,sziildk haszndlata” az iskola céljaira, ebben az
irdsban csak arra az aspekeusra tudunk kitérni, hogy a sziil8k kiilonféle tirsadalmi csoportokhoz
val6 tartozdsa miképpen érinti az iskolai eredményességet.

Irasunk hangstlyozottan csak a huszadik szdzad ez iranyi vizsgdlatinak lehetéségére terjed ki, nem
veszi szdmba a 21. szdzad szdmos nemzetkdzi és nemzeti eredménymérését és tirsadalmi hiccér
mérését. [rasunkban ra fogunk mutatni, hogy a 20. szizad elsd felében még az iskolai statisztika
mutatta be, hogy milyen az egyes iskolak, iskolatipusok sziil8i osszetétele, az tehdt mir akkor vi-
ldgossa valt, hogy az alacsony foglalkozdsi stitusza sziil6k gyermekei alulreprezentiltak a maga-
sabb iskoldkban. Az 1950-es években ennek megvéltoztatdsira adminisztrativ politikai gyakorlat
illt fenn, mely azonban 1956 utdn &sszeegyeztethetetlen volt a régi értelmiséget, régi polgirsigot
megbékiteni kiviné konszolid4cidval. Az iskolavilasztds és a sziil8k tdrsadalmi stitusza kozotti sz-
szefliggést els8ként Ferge Zsuzsa mutatta ki 1959-es adatfelvételen, megelézve a hagyomdnyosan
mintdnak tekintett francia oktatdsszociol6gidt is. Az 1960-as, 1990-es években szdmos, viszonylag
kismintds szocioldgiai felmérés mutatta be, hogy az ,anya iskolai végzettsége” a legerdsebb faktor,
mely er8sebben determindl akar az apa iskolai végzettségénél, akdr a csaldd foglalkozdsi vagy va-
gyoni helyzeténél is. A tanulmany masodik felében arra hivjuk fel a figyelmet, hogy Csiké Mihdly
1998-ban készitett 61-ezres esetszdmu adattira minden koribbinal és késébbinél részletesebb elem-
zést tesz lehetdvé a csalad és az iskola kapesolatdrdl. Mdsrészt arra is felhivjuk a figyelmet, hogy az
1970-2001-es népszamléldsok 21. szdzadban hozzéférhetdvé vilt személysoros adatbizisa — ahol az
»apak” és ,anydk” (pontosabban az ilyen funkciét betsltd felndttek) valamennyi tirsadalomstatisz-
tikai adata 8sszekapcsolhaté 4ltaldnos és kozépiskolas, illetve iskoldbdl kimaradé gyerekeivel — az
évszizad utolsé harmadénak robosztus forrasit nytjtja a mai elemzd szdmira.

El6z8 évszazadok

A fenti ,megéllapitiscsokor”, ,kdzhelycsokor” az empirikus szocioldgiai kutatasok eldtti id8kre te-
kinthet vissza — nem szdmszer{isitett, de irdnyat tekintve egyértelm(i formédban,

A tényt, hogy az egyes, iskolakba jaré tanuldk tirsadalmi Ssszetétele kiilonboz8 és ez 8sszefiigg
a tanuldsi eredményességgel, az iskolak mindig is érzékelték. Erre mutatnak az iskolafenntartok-
t6l mas hatésigoknak, illetve az iskolak vezetditdl az iskolafenntartéknak sz6lé f8képp panaszos
levelek mdr a 16—18. szdzadbdl, melyek pl. kiemelik, hogy ,mds iskolikkal szemben” az éppen sz6-
ban forgé iskola sziildtirsadalminak anyagi ereje kicsi ahhoz, hogy az iskola épiiletfeldjitisahoz
vagy eszkdzallomany-megjitisdhoz hozzdjiruljon. A tanul6k 4ltal mutatott kollektiv teljesitményt
a fenntartdk képviseldi mindig is megitélték valahogy. Az tgynevezett piispdki, esperesi vizitdcidk —
ezt egészitette ki (néhany iskola vonatkozdsiban) a vildgi timogaté f8kegyr, a birtokos vagy a viros
nevében eljirék ldtogatasai — birdl6-mindsitd megjegyzéseivel kapcsolatban az iskola részérél mindig
elhangzik az érv, hogy a tanul6k egy része szegény, s a szegény tanuldk otthoni tanulasi koriilményei,
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az iskola litogatisihoz sziikséges ruhdk, cip8 hiinya, az alultdplltsdg, a csalddi élet ,zavarai” —
szellemi teljesitményre kihaté kovetkezményei — alacsonyabb teljesitményt tesznek lehetdvé, (Ugrai
2011; Sasfi 2013)

A tanuldkrdl vezetett nyilvintartidsokba — személysoros beiratkozasi anyakonyvekbe — joval az
llami statisztikai adatgyjtést megel6z8en bejegyzés keriilt, mely a tanulé eltartdjdnak foglalkoza-
sardl vagy jogallasirdl tdjékoztatott, olyan adatrdl tehit, melyet az iskola vagy az egyetem elvileg nem
haszndlt, hiszen az iskolak, az egyetemek mindig is azt éllitottdk, hogy a jegyeket és a végbizonyitva-
nyokat, diplomakat kizdrélag tanulmanyi teljesitmények alapjin osztjék. (Ilyen értelemben az iskola
iltal osztott érdemjegyek, bizonyitvinyok érdemelviiek — ellentétben a vildgi és egyhdzi tisztségek-
kel, birtokadomanyokkal, melyeket a kdzépkor, kora tjkor felfogdsa szerint igenis legitim volt el6dok
érdemeiért vagy egyszeriien a kirdlynak tetszd szavakért adni, kapni.) Azt is dllitottdk tovabbd, hogy
az iskoldk (és kollégiumaik stb.) miikddési rendjét a magas és alacsony tirsadalmi stdtuszi didkok-
nak egyardnt be kell tartaniuk, s ha ezt nem teszik, elvileg kizarélag a cselekmény stlydnak megfeleld
mértékii biintetésben lehet résziik. Kézben persze mindenki tudta (s a kollégiumtdrténeti vizsgals-
dasok ezt visszamendleg is aldtdmasztjik), hogy a térténelmi neveket visel6k kisebb fegyelemsértései
mas megitélés ald esnek, mint az alacsonyabb statuszaakéi. (Bajké 1992)

Nyilvdnvalé azonban, hogy a déntéshozdk, éspedig nemcsak az egy-egy didk jegyeirdl, sorsid-
rél dontést hozdk, hanem az egyes — id8ben egymdst kovetd — 4llapotokat 8sszehasonliték vagy
éppen az egyes iskoldkat 8sszehasonlitdk, az iskoldra vagy az egyhdzmegyére vonatkozé szervezeti
déntéseket mérlegel8k valamilyen mértékben és értelemben ,6sszesitették” a sziil8k foglalkozdsérdl,
rendi jogdlldsardl sz6l6 informécidkat. Ha mashogy nem, hagytak, hogy fejiikben megformélédjon
egy kép egy-egy id8pontbeli megfigyelésrdl vagy egy-egy iskola tirsadalmi hicterérdl (Feitl 2004).

A huszadik szdzadra vonatkozé régebbi adatok

Az 1890-es évektdl kezdve a kozép- és felsdfoka iskoldzds vonatkozdsiban az orszdgos statisztikai
adatgyijtés kimutatja a sziil8 foglalkozasat, immar el8re eldéntétt tarsadalmi kategéridk szerint,
(Amibdl persze az is kovetkezett, hogy a helyi dsszesitések is veszitettek kategorialis sokszintiségiik-
bél, a tanuldkat a kozpontilag kialakitott kategéridkba soroltdk, elttintek az archaikus vagy a csak
helyi tirsadalomban szokdsos kategéridk. Akik a vidéki magyar virosok helyi tdrsadalomtorténetée
ismerik, tudjik, hogy milyen fontos volt, hogy a sziil8k kozétt valaki — pénzkeresd foglalkozdsa mel-
lett — sz8l8tulajdonos vagy tagja valamilyen varosi testiiletnek, sziiletésénél fogva részese valamilyen
rendies szabadsignak — az ezekre vonatkozé utaldsok az orszdgos kategéridkba természetesen nem
mentddtek 4t.)

Tulajdonképpen az el8re kialakitott kategéridkba vald besoroldstdl kezdve intézményesen bizto-
sitott, hogy a tanuldi eredményesség és a sziil8k tdrsadalmi hdttere kdzotti osszefiiggés nyilvinos
legyen. (Marmint abban az értelemben, hogy az als6-gimnaziumba jiré tanuldk tirsadalmi Ssszeté-
tele kiilonbozdtt a felsdgimndziumba jarékétdl.)

Aziskolai értesit8k nem kdzlik ugyan egyenként a tanuldk tirsadalmi statuszat (legfeljebb kozve-
tett jelzésként a szegénységre kaphaté tandijmentességet, s az iskolak gyakran jelzik a névsorokban
a valldst — ami része a tirsadalmi stitusznak), de elvileg az érettségi jegyek standardsigit (legaldbb-
is az év végi jegyeknél nagyobb standardsdgit) az érettségi biztosok jelenlétiikkel ellendrzik, tehit
az elénydsebb tdrsadalmi héttérrel rendelkezd iskola jobb tanulmdnyi dtlagteljesitménye valamifé-
le orszdgos 4tlaggal szemben logikus eléfeltevés. A ,magasabb sziil8i stitusz — magasabb életkorig
tartd iskoldz4s” virakozdsnak ugyanakkor ellentmondott, hogy a sajit kis bolttal rendelkezd, zsidé
kispolgarsighoz tartozé sziil8k gyerekiik negyedikes gimnazista korban mutatott gyenge tanulma-
nyi eredményére szivesebben reagilnak a gyerek tanulmdnyi karrierjének megszakitisival (és a gye-
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rek fokozatos munkdba allitdsdval), mint a kdzhivatalbdl €18 és gyermekiiknek is kdzhivatalt (magu-
kénal nem alacsonyabbat) szdné sziilsk. Utdbbiak akdr évvesztés 4rdn is, akar kifejezetten gyenge
érettségihez kivdnjdk juttatni gyerekeiket — ahogyan ezt Karddy Vikrtorral kozés, tobb szdzezer
didk anyakdnyvén alapulé kutatdsaink kimutattdk. (A ,dolgok rendjét” képviseld huszadik szdzadi
francia tandrok — Boudon megfigyelése szerint — hasonléképpen a magasabb tirsadalmi stitusza
gyerekek alacsonyabb teljesitményére inkabb kerestek ,magyardzatokat” és ,megolddsokat”, mint
az alacsonyabb stituszt gyerekek hasonlé teljesitményére. Utébbiak teljesitményhidnydnak ,meg-
old4sa” az eredménynek megfelel8 alacsonyabb statuszu iskola, fizikai munkdssag felé vezetd pilya
valasztdsa szdmukra.) (Karddy 1997, 1997a, 2012, 2012a; Feitl 2004; Sasfi 1997)

Visszatérve a 19-20. szdzadi magyar statisztikdra: akkori és térténészi koztudomads szerint egy-
arant a sziild gazdasigi dgazatokban valé elhelyezkedése kifejez egy hierarchidt. A kozszolgilatok
és szabadfoglalkozdsok korében foglalatoskodé apak (és a katonatisztek) hagyominyosan a
legiskoldzottabbak, a gazdasigi szféraban pedig a kereskedelemben (és a jéval kisebb pénziigyi
szektorban) tevékenyked8k iskoldzottabbak, mint az iparban és pline a mez8gazdasigban
megélhetést taldlok.

A statisztika mésféle tagoldst is tartalmazott, dnallékat, tisztviselSket és segédszemélyzetet kii-
16nbdztetve meg, Kéztudomast volt (bar el8szor ezt csak az 1910-es népszamlalds igazolta), hogy
a tisztvisel8k a legiskoldzottabbak, az &nilléak (iparosok, kereskeddk és birtokossdg), valamivel
kevésbé, a segédszemélyzet még kevésbé, a legiskoldzatlanabbak pedig a paraszti tomegek, az agrir-
proletariatus, a cselédség,

A sziil8i népesség foglalkozdsi 6sszetételét mutatd statisztikai tablak — melyek az egyes, éven-
ként, kiilon fiizetben kiadott polgari vagy kozépiskolai értesitdk végén jelentek meg — nemcsak a
taniigyigazgatds, hanem az iskola helyi kozonsége, a helyi iskolapiac szempontjabdl is alkalmasak
voltak arra, hogy az iskola potencidlis sziilépiacdt tajékoztassik. Ez a tdjékoztaté funkcié 1900-ban
biztosan jelentdsebb volt, mint pl. 1870-ben.

Egyrészt nagyszdmban nyiltak polgari iskoldk, melyek az elemi iskolai 6t8dik osztalyba 1épésnél
intellektualisan tébbet ambiciondld, illetve gyermekeiket az elemi iskola 6t6dik osztdlyaba jaratd pa-
raszti-segédmunkasi hicteri gyerektomegektdl elvalasztani kivané iparos-kereskedd-szakmunkds
sziil8k szdmdra vonzé alternativit nytjtottak, masrészt gyorsan novekedett a nem annyira szak-
képz8 intézménynek, mint modern kozépiskoldnak nevezhetd felsSkereskedelmi iskoldk szdma, leg-
alabbis a modern virosokban.

Az 1883-as mindsitési torvény a teljes kozszférira — melynek nemcsak a helyi és dllami kozigaz-
gatds s fegyveres testiiletek, hanem a vastit is része volt (valamint a helyi kézipar: giz, elektromos- és
vizmiivek, csatorndzis, posta, varosi kozlekedés) — pontosan szabilyozta, hogy mely alkalmazotti
llasokhoz kell négy, illetve nyolc kdzépiskolai osztilyos végzettség, E tekintetben egyenrangt volt
a gimndziumi/realiskolai osztilyokndl sokkal kénnyebben elvégezhetd polgari, illetve fels$ kereske-
delmi és tanitoképz8, mely utdbbiak a polgéri iskoldra is épiiltek. A felsSkereskedelmi iskolai vég-
zettség pedig annak ellenére nyolcosztalyos végzettségnek szdmitott, hogy négy polgari iskolai évre
épiil8 hirom felsdkereskedelmi iskolai évvel, 3sszesen tehdt hét (négy elemi iskola elvégzése utdni)
iskolai évvel megszerezhetd volt.

Hasonléképpen megnévelte az iskolak kozotti sziildi vdlasztds motivdcidjat és mozgasterét, hogy
1870-ben (kevés kivétellel) csak felekezeti iskolak voltak, a felekezetek kdzotti tirsadalmi versengés
viszonyai kozdtt nagyon erds ddntés volt, hogyha valaki katolikusként protestins iskoldba jiratta a
gyerekét.” Rdaddsul erre a tdrsadalmi motivaci6 éppen csokkendben volt, hiszen a liberilis katolikus
sziil8k — az 1849-1867-es id8szakkal szemben — éppen liberilis katolikusok hivatalokba keriilé-

2

https://archive.org/details/dasungarischeun00minigoog/page/n489/mode/2up?q=statistikai+1884 (p. 478.)
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sét tapasztalhattdk meg, s az egyhdz maga sem helyezkedett ellenzéki pozicidba. 1890 utdn azon-
ban ez fokozatosan megvaltozott. A sziil8k szdmara iskolavalasztdsi alternativa 4llt el8 a negyedik
tanulményi év (f6 szabdlyként tizéves korban) és a nyolcadik tanulmanyi év végén (f8 szabilyként
tizennégy éves korban) egyarint. Ez minden helyi tirsadalomban az iskola profiljinak egyértelmii-
sodéséhez vezetett, ami a magyar varosok tobbfelekezet(isége, illetve a politikai katolicizmus 1890
utdni aktivizdléddsa miatt egészen komplikile iskolapiac létrejottét eredményezte: ha az adott va-
rosban miikédd gimndzium — tirsadalmi rétegz8dési szempontbdl a természetes iskolavdlasztds a
helyi alsékézéposztilynak — szerzetesrendi iskola volt, a helyi felekezeti és vilagnézeti viszonyok,
politikai viszonyok kisebb-nagyobb békétlensége esetén szdmos sziilcsoport vélaszthatta inkibb
a felekezetileg semleges helyi polgéri iskoldt vagy a szomszéd varos gimndziumat. (Balogh—Gergely
1993; Déborné Fizel 2018)

A sziiléfoglalkozis statisztikai adataibdl a szdzad elsd két évtizedében orszdgosan latni lehertett,
hogy az iskolai piramisban felfelé haladva a sziil6k mind nagyobb része tartozik az iskoldzottabbnak
vélelmezhetd csoportokhoz, sét ennek a differencidléddsnak a mértéke a kategéridk évtizedes
valtozatlansdga miatt id8sorosan is elemezhetd volt, vagy lett volna?

A Hohenzollern- és kiilénésen a Habsburg-birodalom* statisztikai hagyomdnya e ,fiiggdleges
tagozddds”, illetve a termelési viszonyokhoz kéthetd tagozédas mellett felekezeti® és nemzetiségi
egyenlStlenségeket is kimutatott. (A felekezetek és anyanyelvi csoportok egyenl8sége ellenére koz-
ismert volt, hogy gordgkeletiként, roménként, szerbként az ember hatrinyos helyzetben van, hogy
szdmos varosban olyan vall4si kisebbséghez tartozik, melynek nincs helyben iskolakinalata.)

Az ezzel kapcsolatos kdzkeletli megéllapitasokra oktatdspolitikdk épiiltek, agrérpartok és szo-
cidldemokratak (Agdrdi 2003; Varga 1999) a parasztok és munkdasok alacsony ardnyat hasznéleak
érvanyagul, mig az antiszemita partok erteljes tirsadalmi nyomdssal, illetve — 1919 utdni — jogsza-
balyokkal kivintik segiteni vagy kiszoritani a preferdlt vagy diszpreferalt tdrsadalmi csoportokat.

A népiskolazasban a sziildi szegénységbdl a tandijfizetésre vald ,képtelenség” kovetkezett, mely
olyan fesziiltségeket halmozott fel, hogy (1907-re) inkdbb a népiskolai oktatds ingyenessége mellett
déntote a magyar parlament. A szegénységbdl — f8leg a paraszti szegénységbdl — kovetkezett tovdbba
a gyerekek bevondsa a csaladi gazdasdgba, amibdl nemcsak a — hatésdgilag nem szankciondlhaté —
rossz tanulmanyi eredmény, hanem a tankételezettség korébe esé mulasztisok felhalmozdddsa is
kovetkezett. A tankotelezettség-szegéssel kapcsolatos biintetések behajthatatlansigbdl (ami a tal
alacsony jovedelemmel fiiggdtt Sssze) az apa elzdrdsa (a biintetés ,leiilése”) kovetkezett, amit a csald-
di gazdasig gy reagilt le, hogy még inkdbb munkaba 4llitotta az iskolaskort gyereket. (Ebbdl azu-
tidn az a nem tul gyakran hangstlyozott 8sszefiiggés is kdvetkezett, hogy a ,nép” gazdasdgi érdekeire
hivatkozé politikai dontések nem feltétleniil estek egybe a nép gyermekeinek felemelésére hivatkozé pre-
ferencidkkal — példdul mindkét vilighdborut kévetd foldosztis olyan minigazdasigok létrejottéhez
vezetett, amelyek megnévelték a még iskoldskort gyerekek munkdba allitdsdval kapcsolatos csaladi
érdekeltséget. Azaz a ,foldoszté mozgalmak” objektive rontottik az iskolai-tdrsadalmi mobilitds
esélyét.)

> hetps://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA _1900_07/?pg=22&layout=s
* Ma miér aldmeriilt, de a 19. szdzadban nyelvpolitikai kiizdelem trgya volt, hogy a szdmos értelemben — s f8leg nemzet-
kézi szempontbdl — egységes aktorként kezelhetd két kdzép-eurdpai szdvetségi dllamot hogyan nevezzék. Ferenc Jozsef
kornyezetében az Osztrak—Magyar Monarchidvé alakult (s magyar sajedban, torténetirdsban igy nevezett) dllam két
felét birodalomrészeknek nevezték, s bir 1870 és 1910 kozdtt a magyar hirlapnyelv — az Arcanum ADT Pluszban végzett
vizsgiléd4sunk szerint — csak minden tizedik alkalommal nevezte a Berlin févirost, egyetlen kancellar ltal irdnyitott
orszigot német birodalomnak, a huszadik szdzadban sziiletett emberek szdmdra a harmadik birodalom fogalma be-
véste, hogy az volt a masodik német birodalom.

> V8. Karddy 1997 és ennek reflexidjit: Magyar Pedagégia, Vol. 98 (1998). No. 1. pp. 72-77.

¢ V&. Educatio, Vol. 2 (1993). No. 2. pp. 253-269 és Iskolakultira, Vol. 12 (2002). No. 5. pp. 53-65.

410

1ght to you by MTA Titkdrsag - Secretariat of the Hungarian Academy of Sciences | Authenticated kato.emese @konyvtar.mta.hu | Downloaded 03/10/25 10:07 AM UTC


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;1081829

NAGY PETER TIBOR: SZULOI HATTER ES ISKOLAT SIKERESSEG A HUSZADIK SZAZADBAN

Az egyes sziil8i csoportokat kiszoritd, illetve timogaté mozgalmak kéziil a szizadfordulé mun-
kasgimndziumait’ vagy a népi értelmiségiek — parasztsig gyermekeit segitd — kezdeményezéseit
emlithetjiik, a jogszabalyok koziil pedig a zsidésdg korldtozdsat célba vevd, Eurdpaban elsdként®
bevezetett egyetemi numerus clausust, s8t a kozépiskolai numerus clausus kisérletét vagy a kdzalkal-
mazottak gyerekeinek tovibbtanuldsi segitséget nydjté6 Horthy-6sztondijat.’

A taniigyigazgatds azt is érzékelte, hogy a tanulmanyi eredmények — akir tantdrgyspecifikusan
is — osszefiiggenek a tanul6k sziildi csoport-hovatartozdsaval. Ennek legdébbenetesebb bizonyitéka,
hogy amikor a zsidé valldsti tanul6k felsoktatasba 1épését korldtozé numerus clausus médositdsa
— nemzetkdzi nyomdsra — elkeriilhetetlenné vélt, s a kultuszminiszter és a miniszterelnsk 1927-
ben azon tdprengett, hogy a médositandé térvényben szerepld ,népfajok ardnya” kifejezés helyébe
milyen olyan ardnyossdgot lehetne taldlni, mely az eredeti célt, azaz a zsid6 hallgaték ardnyanak
korlatozdsit mégis megvalésitja, Klebelsberg felvetette, hogy a kézépiskolai testnevelésjegyekben
mutatott kivalésagot felsSokeatdsi felvételi kritériumok kézé kellene iktatni.'®

Nemcsak az volt tehdt ismert Bethlen és Klebelsberg szamdra, hogy az 4ltalinos kozépiskolai ta-
nulmdnyi eredményesség széba sem johet zsidokat korldtozé eszkdzként (hiszen a zsidék tanulma-
nyi eredményei szisztematikusan jobbak), hanem az is, hogy a testnevelésjegy ez aldl kivételt képez.
Errél az 6sszefiiggésrdl, amit a tdrténeti szocioldgia — nevezetesen Karddy Viktor tanulmanya — bé
fél évszdzaddal késdbb irt le, a kortarsak nem beszéltek, de a taniigyigazgatas élén 4ll6 miniszter
ennek tudatiban volt.

A tanulményi eredmények sziil8-csoportszinti irdnyitdsa a taniigyigazgatdstdl sem volt idegen:
egy kultuszminisztériumi dllamtitkdr emlékiratai tanusitjik, példdul, hogy a visszacsatolt felvidé-
ki iskoldk érettségi biztosdul kinevezett személyek instrukciét kaptak arra, hogy keresztény ko-
zéposztilyi hitter(i magyar gimnazistak dsszeredményei mindenképpen legyenek jobbak, mint a
tobbieké. !

A statisztikai adatok azt is titkrdzték, hogy nem egyszeriien az iskolatipusok ,fiigg8leges hierar-
chidja” hatdrozta meg, hogy magasabb iskolatipusok magasabb sziil6foglalkozast tirsadalmi cso-
portokat vonzottak, hanem specialis 6sszefiiggések is voltak, pl. a férfi-tanitdképzd sziiléfoglalkoza-
si-tarsadalmi 8sszetétele kiilonbdzdtt a ndi tanitdképz3étdl (bar ezt a kortdrsak nem reflekedleak).

A maisodik vilighdbord utdn a fizikai dolgozdék gyermekeinek részardnydt a kozépiskolikban
és az egyetemeken — melynek alacsonysdgdt a Horthy-korszakban el8szér a szocidldemokrata Fol-
des Ferenc tette ,sérelmezdleg” sz6vd — részben mozgalmi eszkozokkel, részben jogszabilyi pre-
ferencidkkal emelték. Megakadélyoztik példdul, hogy a kézépiskolik csak latinul némiképp tudé
iltaldnos iskoldsokat vegyenek fel vagy lehetdvé tették a munka melletti érettségi szerzését, mini-
malizdlva a tandijat, kapukat nyitva a n8k el8tt stb. 1949-t8] jogszabily intézkedett a szidrmazis
szerinti kategorizalasrol, mely — legalabbis az 6tvenes évek elejére ,kiforrott” véltozatdban — hatfelé
bontotta a sziil8i népességet, 1945 elbtti (s6t gyanink szerint a zsidé kispolgirsiggal szembenallé
megfontoldsbdl), 1938 eldtti foglalkozdsa alapjin besorolva mindkét sziildt. (Az 1938-1939-es
zsid6tdrvények miatt szdmos zsidé véllalati kistisztvisel§ 1938-1945 kozott iparosként éle tovibb.
Tehat amikor az eredeti, ,1945 el&tti dllapot™ot figyelembe vevd rendelkezést, gyakorlatot ,1938
eldeti dllapotot figyelembe vevd” gyakorlatra médositottak, ezeknek a sziil8knek a gyerekei eggyel
eldnytelenebb kategériaba keriiltek.)

7 https://epa.oszk.hu/03300/03300/00015/pdf/EPA03300_konyv_es_neveles_2018_3_091-104.pdf
Oroszorszdgban a 19. szdzadban volt ugyan numerus clausus, de amikor 1919 utdn a magyar numerus clausus érdemben
felmeriilt, ezt mar természetesen tdrdlte az 0j orosz rendszer.

V&, Magyar Pedagégia, Vol. 85 (1985). No. 1. pp. 182-189.
hteps://library.hungaricana.hu/hu/view/MolDigiLib_VSK_Bethlen_Istvan_titkos_iratai/?pg=261&layout=s
https://www.magyarpedagogia.hu/index.php/magyarpedagogia/article/view/561/547
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A nem munkds és nem paraszt kategéridba esékkel szemben ardnyuk leszoritdsdval, az igyneve-
zett X kategéridsokkal (az 1938 el8tt kizsakmdanyolé foglalkoz4stinak mindsithet8kkel szemben)
szinte teljesen elzdrkéz6 tovabbtanuldsi rendszer persze nem illett 8ssze az dtvenhat utdni konszo-
liddciés torekvésekkel. (Kadar Janos 1959. februdr 27-én a rendszerellenes aktivitdst személyesen ki
nem fejtd, ,osztilyidegen sziils” gyerekének tanulni engedését szorgalmazza,'> Aczél Gyédrgy 1960.
november 18-dn dltaldban is a szdrmazasi kvétik eleorlése mellett érvel.’?) Az 1962-es — konszolida-
cidét lezdré — partkongresszus utdn a ,miivel8désiigyi miniszter 3/1963 (V.19.) MM szdm rendelete
a fels8okeatdsi intézményekben vald felvétel szabalyozasirdl” torli el a felvételi kvétdkat, tehdt az
1963-ban felvételiz8kre a médositds mar vonatkozott. (V6. Sdska 2006)

Ferge Zsuzsa

A tanul6k sziileinek tarsadalmi piramisban elfoglalt helye és iskolai sikerességiik kapcsolata — ha-
tésdgi kérdésbdl — statisztikusok és szociolégusok (elsd volt kozottiitk Ferge Sindorné, késdbbi
névhasznilatiban Ferge Zsuzsa) vizsgalatdnak tirgydva vale

A KSH 18 ezer haztartdsra kiterjed8, 1960 eleji felvétele alapjén a Statisztikai Szemle 1962. oktd-
beri szdmaban publikalta Ferge az aldbbi tablazatot. (Ferge 1962)*

https://telepesek.mnl.gov.hu/pdf/muhely_X-es.pdf
https://www.researchgate.net/publication/296641787_Szarmazasi_kategoriak_es_lemorzsolodas_a_kozepiskola-
ban_1953-1962

4 V8. Educatio, Vol. 10. (2001). No. 4. pp. 697-704.

E tanulmdny készitésének idején veszitettiik el Ferge Zsuzsit. Emlékének tisztelgiink, amikor a modern magyar okta-
tisszociolégia kezdédokumentuménak mindsithetd tablizatait kozreadjuk.
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Itt Ferge mir kijelolte a hdrom f8 tényezdt — a tdrsadalmi munkamegosztisban elfoglalt
(osztalykategéridktdl immar fiiggetlen) helyet, az iskolai végzettséget és a jovedelmet —, amelyen ke-
resztiil a sziil8k hitrdnyos helyzete kihat az iskolai eredményességre és a kozépiskoldba nem 1épésre.
Kozvetleniil vizsgilta még, hogy a dolgozd, illetve hdztartasbeli anyak napkézben hogyan helye-
zik el gyerekeiket, illetve hipotéziseket, megfigyeléseket fogalmazott meg a tanulék motivaldsdval,
segitésével kapcsolatos kiildnbéz8ségekrdl, sziildcsoportonként. Elemezte a testvérek tanulmanyi
eredményei kdzotti kapcsolatot is.

A tovibbtanuldsnil az iskolatipus vilasztdsinak jelentdsége megragadhatéva vile: az ipari tanu-
16képzés (a szakmunkdsképz8k litogatdsa) mar valédi, a kézépiskoldval parhuzamos, részben azo-
nos életkort fiatalok szdmara rendelkezésre 4116 tanulmdnyi utat jelentett.

16, tdbla
A tovdbbtanuldsi ardnyok tdrsadalmi-gazdasdgi csoportonként
" Raer histarthors Juté
Eger hiztartisr
A hiztartds!s tirsadalmb-gardaskel csoportis | kiafplskoldsok | Ipard tanulék 1 Jutd egyetemi
| emylit haligntok szdma
szdma
VeozetSdlldsi alkalmazott, értelmiségi 142 4 187 al
Egyéb alkalmazott ...........c000 108 a2 140 25
Alkalmazottak egytt 121 29 150 28
Bzakmunkdis .. ...ieei i 4] 55 114 a
Betanitott munkis ............... 44 52 o8 T
Segddmunkds, hivatalsegéd sth. ... | 33 47 81 5
Munkdsok tyya'hl'.!_l_ 48 52 100 i
Owszesen | 69 46 115 13

A tanulmdny reflektdlt a telepiilésméretek kiilsnbdz8ségére, illetve a nemi kiilsnbozdségekre is.

0. tibla
A tovdbbtanuldsi ardnyok oz alkalmazotti
és a munkds-hdztartdsokban a lakdhely jellege szerint

xmuntl Ipari tanulsk ‘ m
Lakdhely
ardnys as Gsszes megleleld kordl népességhez
vissonyitva (szdzalék)
az alkal i héztartdsokt
Budapest ............. 85 16 3z
Vidéki vérosok ........ 66 14 20
Komsbgek ............. 58 16 ]
Oaszesen 63 15 21
a munkéshéztartdsokban
Budapest ............. 28 27 7
Vidéki vérosok ........ 26 27 5
Ebzabgek ........0c.... 14 18 2
(aszesen 21 23 4
21. tdbla
A fik, illetve a ldnyok tovdbbtanuldsa
Ezer hiztartdsra jutd
A thats _— . kdzéplskolis iparl tanuld | egyetemi hallgatd
caoportjn fidk linyok 116k linyok |  fidk Iinyok
szima
Vezetéallast alkalmazott,
értelmiségi .............. 71 71 19 5 1 13
Egyéb alkalmazott ........ 53 55 24 8 17 ]
Alkalmazoltak egyil 60 61 22 7 10
Bzakmunkds .............. 30 29 43 12 5 4
Betanitott munkés ........ 23 21 46 7 4 3
Begédmunkés, hivatalsegéd
L R S T 14 19 30 8 3 2
Munkdsok egyitt 24 24 42 i 4 3
Ogszesen 34 35 3r g 8 5
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Az iskolai egyenl8tlenségek f8 dimenzidit bemutaté tanulmany megjelenése egybeesett tehat a
fizikai dolgozok gyerekeinek tovdbbtanuldsdt biztositani hivatott kvétarendszer eltérlésével — de az adatok
melyekre alapult, kordbban keriiltek felvételre. Hasonl6képpen figyelemremélts, hogy az iskola tirsa-
dalmi egyenldtlenségeket tovibbgorgets, sét fokozé hatdsirdl sz616 tan a francia baloldali szociols-
gidhoz (mindenekel8tt Pierre Bourdieu-hdz) kétddik, melyre Ferge is, Csiké Mihdly is igen sokat
hivatkozott. E francia munkdk azonban kifejezetten az 1964. évhez két8dtek, mig az amerikai em-
pirikus szociolégia ettdl fiiggetlen (de hazai hivatkozdsokban szintén felbukkand) eredményei pedig
még kicsit késdbbiek. (Ferge 1965)

Batran kijelenthetjiik, hogy a feltehet8en mdr 1959-ben el8készitett 1960-as adatfelvétel kifeje-
zetten azon a magyarorszagi tirsadalomstatisztikai hagyomdnyon az 1948 el8tti iskolai adatszol-
géltatasi hagyomdnyon alapult, melyet a KSH munkatdrsai teljes természetességgel tanulminyoz-
hattak. (Andorka Rudolf - szintén a KSH munkatirsaként — hasonléképpen az egyetemi hallgaték
tarsadalmi hatterével kapcsolatban folytatta az 1930 kériili adatfelvételi hagyomdanyt.)*®

A szdrmazdsi kv6tdk eltdrlése utdn a hatvanas években a sziil8k tirsadalmi csoport-hovatar-
tozdsa és a tanulmdnyi eredmények kapcsolata, illetve a tanuldk tovdbbtanuldsi valésziniisége
olyannyira a szociolégiai kutatdsok témdja lett, hogy egy révid tanulminyban nem is érdemes
eldsorolni a kutatdsokat (melyek koziil Gazsé és Varhegyi kutatdsai valtak akkoriban a legismet-
tebbekké). Nemcsak az iskoldk tdrsadalmi ésszetételét célzé kutatdsok szolgdltatnak ma ilyen adatokat
az akkori viszonyokrél, hanem bdrmely iskolaszocioldgiai, mivelddésszocioldgiai, ifjisdgszociolégiai
kérdsivnek mintegy hdttéradatdvd vdlt, hogy a megkérdezettek sziilei mivel foglalkoznak, milyen iskolai
végzettségiiek, s ezek az adatok rendre bekeriiltek a tanulmdnyokba is.

A sziil8k foglalkozasi-iskoldzottsdgi-vagyoni hierarchidban elfoglalt helye tehit e megszaporodé
(alkalmi cikked] kandid4tusi disszertacidig! terjedd miifaji sokféleséget mutatd) elemzések alapji-
ul szolgdlé adattdmeg szerint mindinkabb 8sszeftiggeni ldtszott az iskolai lehet8ségekkel. Ezt az
Ssszefliggést erdsitette, hogy megjelentek az iskoldn beliili tagozatok, tovibba az érettségit adé ké-
zépiskola vildga is kettévalt: a munkaerdpiaci szempontbdl kivalé technikumra (1969-t8l szakks-
zépiskoldra) és a felsoktatdsba keriilés szinte kizdrdlagos utjit jelentd gimndziumra. (M4s kérdés,
hogy a magyar szociol6gia csekély figyelmet forditott arra, hogy a gimnizium tomegesedésével és a
felsdoktatasi keretek sziikdsségével megjelent az iskolaknak egy jelentds csoportja, mely tanuléinak
gyakorlatilag alig adott esélyt a felsSoktatdsba keriilésre, s szakmat sem nyujtott. A fizikai munka
vildginak elkeriilését, a hdzaspiaci pozicié javitdsit f8képp lanytanuléknak tette lehetdvé.) A het-
venes években (f8képp Csiké Mihélynak és Liskd Ilondnak kdszdnhet8en) a szakmunkdsképzsk
tarsadalmi hitterérdl val6 cuddsunk viszont differencidlédott a ,szakmablokkok” kidolgozasa révén.
Intenziven fejlédtek az iskolahasznélat regionilis egyenl8tlenségeit mérd kutatdsok is, Kozma Ta-
mas vagy Forray Katalin munkdi (Jdki 1965; Kemény 1968; Kozma 1975; Laddnyi—Csanddi 1983;
Forray 1988).

Az iskolai anyakonyvek ebben az id8szakban — miutdn megsz{int az arrél sz616 kérdépont, hogy
milyen volt a sziil tdrsadalmi stitusza 1938/1945 eltt — a sziil8kre vonatkozdan igen kevés adatot
tartalmaztak. Az emlitett szocioldgiai felvételek — néhdny ezres mintikon — viszont mindig t5bb
fontos adatot lekérdeztek, kdztitk az életkort, iskoldzottsdgot, foglalkozdsi csoportot. Andor Mihaly
és Liskd Ilona (ezredfordulés, maig a kérdés legrészletesebb szakirodalmanak szdmité kényviik-

e https://www.ksh.hu/statszemle_archive/all/1979/1979_02/1979_02_0176_0198.pdf
7 Az akadémia disszertdcidk nyilvintartdsa szerint: Kozma Tamais: Hatrényos helyzet(i tanuldk falun, 1972; Gazsé
Ferenc: Kézoktatédsi rendszer és tirsadalmi strukeira, 1974; GAL ROBERT: Az ifjisdg ipari szakmunkdss4 véldsidnak
néhany tirsadalmi és pedagdgiai 8sszefiiggése, 1976; CsAx6 MinALy — Lisk6 ILona: A szakmunkdstanuldk térsadal-
mi determindcidja a hetvenes években, 1979; Forray R. KaTaLin: Tarsadalmunk és kdzépiskoldja. A képzési kindlat

szerepe a kozépiskola vilasztisiban, 1983; RoBERT PETER: Stitusz-mobilitds a magyar tirsadalomban, 1985.
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ben)™® tisztaztik, az azonos foglalkozasi csoportba (pl. vezetd vagy értelmiségi) tartozé személyek
koziil egyértelmitien a magasabb iskolazottsigtiak gyerekei érik el a jobb iskolai eredményeket, s8t
a kiilonbdz8 foglalkozdsi csoportokba tartozd, de azonos mértékben iskoldzott csoportok kézoee
kisebb a kiilsnbség, mint a foglalkozdsi csoportokon beliil a kiilonbézdképpen iskoldzottak kozétt.
A magasabb jovedelem s a jobb lakdskériilmények is kevesebbet szdmitanak: a magasan iskoldzottak
— ha nem elég tehetdsek — mds fogyasztisi javak feldldozdsa 4ran is gyermekiik iskoldztatasdra, kii-
16néraira kéltenek, vagy a kisebb lakdsban is Gigy szervezik az életteret, hogy a gyerek jobb esélyekkel
tanulhasson.

A sziil8i statuszedl fiiggd tanulmdnyi eredmények nemcsak az dltaldnos iskoldban jellemzdek,
ahova mindenki jir, hanem a kozépiskoldban is, ahovd pedig az alsébb foglalkozasi, iskoldzottsigi
csoportokbdl csak a ,jobbak” keriiltek. Kittinik, hogy a tdrsadalmi egyenldtlenségek kéziil a jétanu-
ldst is a sziil§ iskoldzottsdga hatirozza meg leginkabb. Andor és Liské elemzése szerint 1963-ban
az értelmiségiek altalanos iskolds gyerekeinek kdzel harmada, a szakmunkasokénak tizede, a segéd-
munkdasokénak huszada volt kit{in tanulé. A kitlindséget a sziil§ iskolai végzettsége jobban befolya-
solja, mint foglalkoz4si stitusza, hiszen 1963-ban a vezetd és értelmiségi apik gyerekeinek 55,3%-a
kiting vagy jeles, az egyetemet végzett sziil6knél ugyanez 64%. De az 1990-es évekre (amikor tehit
mdr a kapitalizmus megérkeztével az anyagi helyzet szérdsa sokkal nagyobb, mint az iskoldzottsdgé)
is igaz, hogy az egyetemet végzettek gyerekeinek tanulmdnyi 4tlaga 4,57, a nyolc osztilynal keveseb-
bet végzettek gyermekeinek atlaga pedig 3,77, és két széls8ség kozott is rendre Ssszefiigg az dtlag
az apa végzettségével. Az iskolai végzettségnek a kilencvenes évekbeli adatok szerint is nagyobb a
befolydsa, mint a foglalkozdsnak. Mindazonaltal az is kit{inik, hogy rosszabb tanulmanyi eredmény
vagy masféle iskolai kudarc esetén mds stratégiit kdvetnek a tanult, mint a tanulatlan sziildk. Minél
iskoldzottabb a sziil8, anndl kevésbé valészini, hogy a rossz tanulmanyi eredmény az iskola, illetve
az iskolatipus elhagydsdhoz vezet, sokkal inkdbb magantanulasi-arnyékoktatdsi eréforrasok meg-
mozgatasihoz. (V8. Biré—Gordon Gyéri 2020)

Andor és Liské azokrdl a konkrét mechanizmusokrdl is beszdmol, melyek a tanultabb embe-
rek gyerekeinek iskoldzasi esélyeit ndvelik: konkrétan bizonyithatd, hogy az ilyen sziilsk mennyivel
masképpen tdjékozottak az iskoldk belsd viligirdl, erdsorrendjérdl, mint a tdbbiek, hogy mennyi-
vel kevésbé siirgetik gyerekeiket, hogy hosszti tavi tanulds helyett mieldbb szakmdt vélasszanak,
hogy mennyivel inkabb érzékelik — s gyerekeikkel mennyivel inkdbb érzékeltetik —, hogy az iskolai
tirgyak nem egyenld sulytak (pl. nyelvet tudni nem azért kell, mert fontos a j6 osztilyzat), hogy
mennyivel inkdbb tisztdban vannak a szimbolikus tudasjavak jelent8ségével. A ,mili8”, a ,beallits-
dds”, a ,kulttra hajszdlcsovei” fogalmai mellé olyan vildgosan empirizalhaté adatok keriilhetnek,
mint a kiilonérék, a konyvek szdma, a tanuldsi tér szervezése, a példaként szolgalé testvérek iskolai
életttja: ezek a tényez8k kivétel nélkiil 6sszefiiggtek a sziildk iskoldzottsdgival, mégpedig tigy, hogy
az iskoldzott apak csoportjin beliil szisztematikusan esélyt javit, ha az anya is iskolazott, illetve, ha
a nagyapa is az. (S8t gyerekeik iskolai esélyeinek befolydsoldsiban az anya iskoldzottsiga fokozato-
san fontosabb4 vélik, mint az apdé. Az anya apdéndl er8sebb hatisa — tehetjitk hozza — nemcsak az
iskoldztatdsra, hanem példdul a gyerekek istentisztelet-litogatdsi gyakorisdgira, miivel8dési szoka-
saira, azaz iskoldn kiviili nevelési hatdsokra is kimutathatd.)

A kistelepiilésen lakdk rosszabb eséllyel kiildik gyermekeiket gimndziumba, s kiilonésen j6 gim-
ndziumba, de mig az iskoldzottsdggal linedris az Ssszefiiggés, addig a telepiilési hatrdnnyal nem az:
a legkisebb telepiiléseken laké iskoldzottak — minthogy tgy is utaztatni kell gyerekeiket — immdr
inkdbb valasztjak a tdvolabbi j6 gimndziumokat, mint a helyi valasztékkal megelégedd kisvarosi szii-

18k.

8 https://mek.oszk.hu/03600/03672/
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Az iskoldzottsdg tobb generacién 4t érezteti hatdsit, az azonos iskoldzottsdgi csoportba tartozd
sziil8k gyerekeinek tovabbtanulisi esélyei szisztematikusan sszefiiggenek nagysziileik iskolai vég-
zettségével. (Andor—Liské 2000)

Ujabb lehet8ségek
10

A {8 5sszefliggést megerdsitd tjabb és jabb adatfelvételek kozos sajdtossdga, hogy viszonylag csekély
— mindig néhany ezres — esetszdmuak, tehdt a sziil8k tirsadalmi helyzete és a tanulmanyi ered-
ményesség kapcsolatinak bemutatdsakor sosem képes egész orszdgra kiterjedden a helyi iskolapiac
felvizoldsira, s8t tulajdonképpen a formalisan azonos nevii, de kiilonbdz8 funkcidju iskolak meg-
kiildnboztetésére sem. A korabban idézett Karddy—Nagy-féle adatbdzis ugyan — szdzszor akkora
esetszdma miatt — mutatja a sziil6k helyi iskolapiacon vald viselkedését s a kdzépiskoldk kozotti
kiildnboz8séget is, de csak az 1948 eldtti id8kre vonatkozéan.

Egészen kitiintetett stitusszal rendelkezik azonban a végiil t5bb mint 61 ezer (!!!) érettségi elStt
4llé didkot (majdnem az Osszes tizenkettedikes kozépiskoldst) elérs, s tdlitk a sziilsk mindenféle
adatait lekérdezd, Csiké Mihdly vezette 1998-as kutatds, melyet messze nem dolgoztunk még fel
teljes korten.

Csdké Mihély kutatdsainak alibbiakban részletesen bemutatott adatbdzisa mind a sziil8krdl,
mind az iskolai eredményességrdl szokatlanul gazdag lehet8ségeket kinal.

— A didkok sziiletési helyének megkérdezésével megragadhatdvi teszi azokat a sziil8csoportokat,
amelyek 1980 és 1998 kdzott teriiletileg mobilak voltak, azaz immér masik megyében élnek.

A lakdhely és a kozépiskolazds helye megragadhatévd teszi azokat a sziilcsoportokat, amelyek
— nyilvan specidlis min8ségi igényesség miatt — nem a legkdzelebbi kézépiskolaba kiildik gyer-
mekiiket.

— Nemcsak a sziil8k nemzetiségi hovatartozasat kérdezi, ami — az asszimildcié-integricié 20. sz4-
zad végi szintje mellett — csekély értékii adat lenne, hanem azt is, hogy az apai, illetve anyai 4g
tekinthets-e még németnek, szloviknak stb. Igaz, az érdemi vilaszok nagyon alacsonyak, de apai
dgon azért 4%-nyi németet, s 0,9%-nyi szlovakot konstatdl, ami ekkora esetszdmndl mar ldchaté
mennyiség, S8t ,a tekinthetd-e még apai, anyai 4gon zsidénak?” kérdés is szerepel.

— Az apa és anya foglalkozasa, iskoldzottsdga, véllalkozdsdnak mérete révén a sziil8k iskoldzottsi-
gérdl is kép alkothaté. Ezen adatok vonatkoz4siban ugyan nem hordoz t8bb informiciét, mint a
2001-es népszamlilds, de egy nagyon fontos differencialdst lehet8vé tesz: annak megéllapitsit,
hogy ugyanolyan foglalkozisi stitusz, ugyanolyan iskolai végzettségli személyek koziil mennyi-
vel tlinnek vonzobb hdzasfélnek azok, akiknek a sziilei (tehat a megkérdezett gyermek nagyszii-
lei) érettségivel, illetve diplomaval rendelkeznek, mint akiknek a sziilei iskoldzatlanok. Es ebben
az esetben kiildn-kiilon lehet tudni, hogy milyen nemi sziil8 iskoldzottsiga milyen nemi gyerek
tirsadalmi felemelkedési esélyét javitja, illetve hdzassdgpiaci esélyét javitja.

— Azt is megtudjuk, hogy a gyerek egyiitt él-e az édesapjdval, illetve édesanyjival — oktatdsszocio-

16giai szempontbdl itt fontos adalék, hogy az egyiitt nem él8 sziil§ (gyerek tanulmanyaira gyako-

rolt) hatdsa mennyivel kisebb, mint az egyiitt é18 sziil8é —, hogy az iskoldzott nagysziild hogyan
javitja a tanuld tanulmanyi esélyeit, bir ez utébbirdl Bourdieu mar reprezentativ mintak alapjin
is sok mindent elmondott.

Azére tartjuk sziikségesnek ezen adatbdzis a tanulmdny belsd ardnyaihoz képest igen részletes bemutatdsit, mert fel-
adatunknak tartjuk, hogy az Educatio® néhai szerkesztdbizottsagi elndkének e sajitos hagyatékit szakdolgozdk, sdt
doktori disszertdcié témat keresSk figyelmébe is ajinljuk.
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— Azid8sebb tesvérek iskolazottsiga vagy iskolaba jardsinak elmaradasa egyrészt arra adalék, hogy
léteznek-e olyan sziil8k, akik fiaikat és ldnyaikat, elsS és tobbedik gyerekeiket eltérd iskolazasi
stratégidval nevelik, masrészt arra, hogy a tovibb tanuld id8sebb testvér vagy a sziilg iskoldzdsi
mintdzata hat-e jobban.

— A sziil8 foglalkozasa kiegészitéseképpen az anyagi nélkiildzés, anyagi b8ség és szitkosség jelzései
(veléfordult-e, hogy nem volt pénz ennivaléra?”, ,van-e otthon szines tv?” tipust kérdések) kiils-
ndsen akkor fontosak, hogyha azonos tirsadalmi csoportokon beliili finomabb kiilénboz8ségeket
keresiink.

— A kisebb felvételek 6sszevontan kezelik a diplomas értelmiség foglalkozisi csoportjait, e felvétel
viszont részletez, tehit megkiildnboztethetjitk az dltaldnos orvos és fogorvos sziil6ket vagy a redl-
tirgyat tanitd és a humdntargyat tanité kozépiskolai tandr sziildket stb.

Az iskolai sikeresség vonatkozasiban is mds felvételeknél részletesebb adatunk lesz, hiszen

— egyedileg tudjuk azonositani az iskoldt, ahova a tanulé jir, az iskoldrél mindenfeldl megtudhaté
adatok alapjin az odajirds puszta lehet8sége szerint elhelyezhetjitk a didkot egy skildn — ezen
beliil kiildnésen fontos, hogy egyazon telepiilésen beliil mitkod8 centralis helyzetfi, tdrténelmi és
Gjonnan alakult gimndziumok kiilonb6z8 tirsadalmi funkciéit elkiilonithetjitk egymdstdl;

— azegyes szakmdk tanuldsdra irdnyulé szakkdzépiskoldkat elkiilénithetjiik, a szakmak presztizse
szerint is sorba rakhatjuk;

— a szakkozépiskoldk nevének és cimének ismeretében arra is lehetdség van, hogy elkiilonitsiik
azokat az iskoldkat, melyek évtizedek 6ta szakkozépiskolaként miikodeek és azokat, amelyek az
érettségit nem adé szakmunkdsképz8k 1990 utdni vilsigira valaszul alakultak érettségit adé
szakkdzépiskolavd;

— a tanuldk iskoldn beliili poziciéjdnak kiilonbozdségér is leirhatjuk, hiszen tirsadalmilag sosem
véletlenszert, hogy ugyanazon iskoldn beliil a tanulé a, b, ¢ jelt osztélyba keriilt-e;

— tarsadalmi 8sszefiiggést hordoz az is, hogy humantudominyi, redltudomdnyi, informatikai,
idegen nyelvi, miivészeti, sport, ,szakmai tirgyi” tagozatra jir-e, igénybe vesz-e fakultativ érékat;

— atanuldk egyes tirgyakbdl szerzett 11. tanév végi jegyeit lekérdezte, ami a sajit kozegében min-
denképpen elhelyezi a kiilénboz8 foglalkozdst sziildk gyermekeit, de mivel abban az id8ben az
egyes egyetemekre felvételi vizsgdval lehetett keriilni, s mivel az adatbdzis pontosan mutatja, kik-
nek a felvételi vizsgdja volt sikeres vagy sikertelen bizonyos szakokra, kiszimolhatjuk, hogy az
iskola sajat skaldjan kiosztott jé jegy mekkora prediktiv validitdssal vezetett ugyanazon trgybdl
tett sikeres felvételihez — s minél nagyobb ez a prediktiv validitds, annil magasabbnak mondhat-
juk az iskola szinvonalat;

— afelsGoktatdsba jelentkezés, ezen beliil a hova jelentkezés adata és ennek sikeressége, sikertelen-
sége tovabb specifikilja az ,iskolai sikeresség” kategoridjit — lathatéva téve, ,hol és kinél meriil fel
egyéltalan”, hogy az elitegyetemek is célbavehet8k;

— a tovabbtanulissal, annak irdnydval kapcsolatos motivicids itemekkel valé tanuléi azonosulas a
sziil8-csaldd szerepérdl informal.

2.
Minthogy az elmiult b8 fél évszdzad adatai irdnyukban egybevagnak, azaz az el8nyos sziili csoport-
hoz valé tartozds mindig névelte az iskolai sikerességet, figyelmiinket célszeri arra forditanunk,
hogy

a) nincs arrdl stabil mér8szdmunk, hogy mennyivel névelte;

b) nincs arrdl stabil mérdszamunk, hogy e jelenség szérdsa mekkora;
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c) nem tudjuk id8sorosan 8sszehasonlitani, hogy a sziil8k kiilonféle hitrinyai koziil mikor melyik
mennyire hat;

d) mivel évtizedek alatt az iskolarendszer dtalakul, szinte lehetetlen elkiiléniteni, hogy az esély-
kiilsnbségek csokkenését vagy novekedését mennyiben okozza a sziil8i-tdrsadalmi csoportok
kozotti kiilonbségek csokkenése, illetve névekedése és mennyiben az iskolai viltozasok.

Néhany évvel ezelStt ramutattunk arra, a célzott adatfelvételeket gondosan szdmba vevd Andor—
Lisk6-kotet a leghatalmasabb forrdst, a népszamlildsok eltartottsdgi statisztikdjit figyelmen kiviil
hagyta. Pedig ha birmely csoporthoz tartozé emberektdl megkérdezik, hogy van-e nekik eltartott
4ltaldnos iskolds tanuld, kézépiskolai tanuld, egyetemi hallgaté gyerekiik, akkor rendkiviil megbiz-
haté, robosztus adatokhoz juthatunk.

Az 1960-as népszamlélis kérdései kozott szerepelt az is, hogy ki tart el 0-5 éves gyereket, ki 4l-
taldnos iskolds, ki kozépiskolds és ki f8iskoldra jaré didkot, s fidt e vagy lednyt. Az eltartékat — akik
maguk voltak a megkérdezettek, itt tehat nincs percepciés torzitds — nagyobb foglalkozisi csoportok
szerint besoroltdk, s az adatokat a megyei kotetekben is kozdleék. Ez pedig azt jelenti, hogy 1960-
ban tiszta alul- és feliilrepezentaci6s jelzések allnak rendelkezésre, hiszen mig a 05 éves, illetve az
4ltaldnos iskolds kort eltartotti csoport teljes korti, a kovetkez8k mar nem, azaz tdrsadalmi csopor-
tonként/megyénként lehet adni egy pontos ardnyszdmot az dltalanos iskoldsok és kozépiskoldsok,
illetve kozépiskoldsok és felsSoktatdsba jardk ardnydrdl, ez pedig egészen pontosan kifejezi a sziildk
foglalkoz4sabdl, illetve lakShelyébdl kovetkezd egyenl8tlen esélyeket. (1980-ban megismétlddoet ez
az adatkdzlés — tehdt még némi idésor is volt.)

Ez a fajta adat csak annyiban torzit, hogy az intergeneraci6s iskolai mobilitdst jelentds részben
azok az érintettek okozzak, akik mdr nem sziileik eltartottjaként, hanem Sneltartéként (esetleg ha-
zastirsuk-élettarsuk timogatottjaként, munkahelyi timogatdssal stb.) kezdik el, fejezik be iskolai
tanulmanyaikat, de épp a sziil8kre vonatkozé vizsgilatnil ez a torzitd hatds nem érvényesiil.

Azéta azonban Gjabb lehet8ségek nyiltak. Az elmilt években hozzaférhetdvé véltak az 1960-nil
késdbbi népszdmlilisok személysoros adatai. A népszidmlaldsok t5bb verzidban férhetdek hozz4.
A KSH Népességstatisztikai FSosztilya TDATA-B18 azonositd szdm alatt az 1970-es népszdm-
1al4s 44 valtozéjit az adatbizisban megérzé kétszdzalékos mintic helyezett el a TARKI adatbank-
jadban, a minnesotai IPUMS projekttdl megigényelhetd az 1970, 1980, 1990, 2001-es (és 2011-es)
népszadmlilds sok fontos viltozdjara kiterjedd 5-5%-o0s minta. A KSH kutatészobdjiban ugyanezen
népsziamlaldsok 10%-o0s mintdja kutathatd, ez (ha valaki vizsgaléddsit a huszadik szdzadi fiatalok
21. sz4zadiiskoldzottsdgnovekedésére lenne kivincsi) a 2016-0s mikrocenzus 810 ezres adattomegé-
vel és a 2022-es népszdmlalds adattdrival egészithetd ki, Aki némi anyagi erdfeszitést is hajlandé
tenni (egy kisebb védros sziil§ és didk népességének kutatdsakor ez fontos lehet), a 21. szizadi nép-
szamlaldsok teljes véltozatihoz is hozzdjuthat. (Ertelemszerden a 2011, 2016, 2022-es adatok csak
azokrdl a sziil8-gyermek-iskolazottsdg kapcsolatrdl szimolnak be, ahol a gyermek még 30+ évesen
sem koltdzote el sziileitdl, illetve ahol jra 8sszekoledzott az id8sebb sziildkkel.)

Az eljirds a népszdmlalisok esetében mindig a kdvetkezd: a személysoros adatbizisbdl levilo-
gatjuk azokat a személyeket, akik sajit csalddjukban ,apaként”, illetve ,anyaként” azonosithatdk,
majd minden egyes csalid minden egyes ,gyermek” stdtuszu tagja mellé kapcsoljuk az anya és apa
dsszes valtozéjit. Ezt kovetden a gyerekeket tanulmanyi szempontbdl szabilyszer(, illetve lemaradé
csoportra osztjuk, természetesen tanulmdnyi eredményiik ismerete nélkiil: tehdt pl. lemaradé, aki 9
évesen még csak az elsd osztilyt végezte el, vagy aki 16 évesen 8 osztalynal kevesebbet végzett. Szét-
valaszthatjuk azokat a 1618 éveseket, akik nem végezték el az 4ltaldnos iskoldt, de iskoldba mégsem
jarnak, akik hasonléan végzettséghiinyosok, de iskoldba jirnak, akik 4ltalinos iskolai végzettségii-
ek és mir nem jarnak iskoldba azoktél a ,le nem maradékedl”, akik 4ltaldnos iskoldnil magasabb
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végzettségliek vagy 4ltaldnos iskolai végzettség birtokdban valamilyen mds iskolatipusban iskoldba
jarnak.

Ezeket az ,iskolai lemaraddsokat” a népszdmldlas roppant esetszima és sokféle kérdése kdvet-
keztében a sziildk rendkiviil sokféle tulajdonsigaval kapcsolhatjuk dssze, tehit egészen pontosan
lithatjuk, hogy ugyanolyan (alacsony) sziildi iskoldzottsdg mellett pontosan melyik foglalkozas?
vezet nagyobb hétranyhoz, hogy ugyanazon a csoporton beliil mennyit ront a magasabb gyerek-
szam?', hogy hogyan érinti helyi tirsadalomba valé kisebb vagy nagyobb bedgyazottsig®, a lakas-
méret®, a lakas telepiilésen beliili elhelyezkedése®, a csaldd csonkasiga vagy mozaik jellege, a fele-
kezethez tartozis és a szekularizdcid, a sziil§ megnevezhetd fogyatékkal élése, a sziil8k életkora stb.
Azaz egyfeldl lehetdség nyilik arra, hogy pl. az anya alacsony iskolai végzettsége vonatkozasiban
négy (gyakotlatilag) huszadik szdzadi robosztus (alapvetd) adatot iddsorosan (1970, 1980, 1990,
2001) &sszehasonlitsunk, illetve arra, hogy némely iddpontban a sziildi tulajdonsigok kéziil sokfélét
vonjunk be kombinativan,

* % %
Bizonyos tehat, hogy a 2020-as évekbeli (és még késébb munkahoz fogé) elemz8 empirikusan job-
ban meg tudnd ismerni a 20. szdzadi sziil8k tirsadalmi tulajdonsdgainak és gyerekeik iskolai esélye-
inek (napjainkra is kihatd) egykori kapcsolatat, mint a 20. szdzadi elemzdk. Mas kérdés, hogy a szii-
18k egyenldtlenségeibdl kovetkezd iskolai egyenldtlenségek, tovdbborokitddd hatrdnyok izgatjik-e
ugyanannyira napjaink tirsadalomtudésait, mint a néhdny évtizeddel ezeldttieket.
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