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A digitélis technologidk rohamos fejlddése nemcsak a természettudoméanyokra és a gazdaséagra
van jelentds hatassal, hanem a humantudomanyokat is 0j iranyokba tereli. A hagyomanyos
bélcsészeti kutatasokat a digitélis eszkdzdkkel keresztezd digitalis bdlcsészet a torténeti
forrasok és irodalmi szévegek elemzésében is elképesztd Uj lehetéségeket kinal, melyekkel
— olyan 0ttérd kutatoknak készénhetden, mint Horvath lvan és Labadi Gergely — a magyar
irodalomtudomany is évtizedek Ota él, és a diszciplina mostanra mar nem csupan fontos
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folydiratok (példaul Helikon, Literatura) tematikus kulénszamaiban koszdn vissza, hanem az
intézményesulés fontos mérféldkdveit jelentd sajat akadémiai kutatécsoportja (DigiPhil) és
magyar nyelvi folybirata (Digitalis Bélcsészet) is van. Méara az automatizalt szévegelemzés, a
térinformatikai eszk6z6k és a digitalis archivumok hasznalata nemcsak rengeteg uj eredményt
hozott, hanem magat a kutatéi gondolkodasmaodot is alapvetdéen valtoztatta meg. A digitalis
bélcsészet megjelenése alapjaiban formalta at az irodalomtudomanyt, Uj dimenzidkat nyitva a
szOvegelemzés, az olvasasi gyakorlatok és a kutatasi modszerek terén. Az irodalmi szévegek
tanulmanyozasa mar nem kizarélag a szoros olvasas hagyomanyos hermeneutikai eszkéztarara
épul, hanem a szamitastechnikai eszk6z6k és adatalapu megkdzelitések integracibjaval
egészen (j lehetdségek bontakoztak ki. Ezek a valtozasok nemcsak az elemzések mélységét és
precizitasat ndvelik, hanem alapvetéen atformaljak a szévegekhez valo viszonyunkat is. A digitélis
eszk6zOk bevezetése az irodalomtudoméanyba lehetévé tette nagyszabasu szévegkorpuszok
vizsgélatat, melyek manualis feldolgozasa korabban elképzelhetetlen lett volna. Az automatizalt
szOvegelemzés, a szdvegbanyaszat és a gépi tanulas modszerei képesek feltarni rejtett
mintazatokat, statisztikai 6sszefliggéseket és stilisztikai jellemzdket. Az ilyen tipusu vizsgalatok
kiléndsen hasznosak térténeti tendenciék feltdrasaban, szerzdi stilusjegyek azonositasaban,
valamint mifaji és nyelvi valtozasok kdvetésében.

A nemzetkozi szintéren olyan meghatarozé kutatok foglalkoznak a digitalis irodalomtudomany
lehet&ségeivel, mint Franco Moretti, Martin Paul Eve vagy Ted Underwood, akinek a kutatasai
a Journal of Cultural Analytics folyGiratban is megjelentek." E kutatdk kildnb6z6 modszertani
megkozelitésekkel jarultak hozza a terulet fejlédéséhez: Moretti a tavoli olvasas és hal6zatelemzés
alkalmazasaval, Eve az irodalmi szOvegek adatvezérelt vizsgalataval, mig Underwood az
irodalmi mdfajok és tarsadalmi valtozasok algoritmikus elemzésével hozott Gttéré eredményeket.
A digitélis irodalomtudomany relevanciaja abban rejlik, hogy hidat épit a technolégia és a
humantudomanyok kdzétt, ezaltal 0j kutatasi kérdések meriinek fel és innovativ modszertani
megoldasok jonnek létre. Az angolszasz egyetemeken mar régbta beépllt az oktatasba és
kutatasba, de globalisan is egyre tébb intézmény alkalmazza ezt a megkdzelitést. A digitalis
irodalomtudomany tehat nem csupan technolégiai fejlesztés, hanem szemléletmod-valtas
is, amely Uj értelmezési lehet6ségeket kinal az irodalmi szévegek és kulturalis jelenségek
vizsgalatahoz, ahogy amellett példaul Eve is érvel emlitett kbnyvében.

Adigitalis irodalomtudomany térnyerése azonban folyamatosan komoly kritikat valt ki.2 Az utébbi
évek egyik legfontosabb kifogasa az, hogy a szamitégépes elemzés sziikségszerlien reduktiv.
Nan Da nagy port kavard 2019-es esszéje, az A Computational Case Against Computational
Literary Studies, a kvantitativ szOvegelemzés ellen sz0l, ramutatva, hogy a paraméterek aprd
valtoztatasai teljesen eltéré eredményeket hozhatnak. Da szerint az irodalomtudomany célja éppen
a szbvegek mélyebb értelmezése, nem pedig azok leegyszerisitése statisztikai mintazatokra (.
Da: 2019). Ezen tilmenéen Johanna Drucker arra figyelmeztet, hogy a szamitdégépek valéjaban

1 irasaik egy része magyar nyelven is megjelentek. Underwood, Ted: A tavoli olvasas (egyik) genealégiaja. Ford.
Schaffer Anett. Literatura, 2023/3. 303—323. URL: https://doi.org/10.57227/liter.2023.3.3. Underwood, Ted: A
mUfajok életciklusa. Ford. Maczelka Csaba. Digitalis Bélcsészet, 2021/4. 3-30. DOI: https://doi.org/10.31400/dh-
hun.2021.4. Moretti, Franco: Gréafok, térképek, fak. Ford. Vasari Melinda. Helikon, 2017/2. 193-215.

2 Richard Grusin: A digitalis bdlcsészet sétét oldala: Tuddsitas két nemrégiben megrendezett MLA konferenciarol.
Ford. Karacsonyi Judit. Apertira, 2019. tavasz. URL: https://www.apertura.hu/2019/tavasz/grusin-a-digitalis-
bolcseszet-sotet-oldala-tudositas-ket-nemregiben-megrendezett-mla-konferenciarol/
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nem ,értelmeznek”, hanem csak mintazatokat azonositanak (Drucker 2017: 629). A szamitogépes
olvasas tehat alapvetéen mas természeti, mint az emberi olvasas, amely a szOvegek jelentését
a kulturalis és térténelmi kontextusba agyazva értelmezi. Egy masik kritikai vonal a digitalis
bolcsészet politikai-gazdasagi kontextusara 6sszpontosit. Daniel Allington, Sarah Brouillette és
David Golumbia szerint a digitalis bdlcsészet szorosan kapcsolodik a ,neoliberalis egyetemi
strukturakhoz”, ahol a kutatasok gazdasagi hasznossaga és az azonnali alkalmazhat6sag kerdl
el6térbe (I. Allington et al 2016). Szerintlk a digitalis projektek népszerisitése elvonhatja a
forrasokat a hagyomanyos human tudomanyok kritikai szerepétél, és hozzajarulhat az egyetemi
Iétbizonytalansag elmélyiléséhez. Kritikajukra Martin Paul Eve a The Digital Humanities
and Literary Studies cimi kdnyvében reflektal, kiemelve, hogy a terlletet hol feltételezett
haszonelvisége, hol vélt haszontalansaga miatt érik tamadasok (Eve 2022: 13-15.). A digitalis
eszk6zOket nem szabad tehat csodaszernek tekinteni, inkabb olyan kiegészité modszertant
kell bennik latni, amelyet megfelel kritikaval kell alkalmazni. A digitalis bélcsészet tehat nem
csupan Uj eszkdzkészletet jelent az irodalomtudomany szamara, hanem egy olyan uUj kutatasi
paradigmat is, amely a hagyomanyos és az Uj médszerek szintézisére térekszik. Ahogy arra a
kritikak és a kiegyensulyozottabb ésszefoglalasok is emlékeztetnek: az Uj megkdzelitések nem
helyettesitik, hanem gazdagitjak az irodalmi szévegek értelmezését, lehetdvé téve a kutatok
szamara, hogy az irodalomrél alkotott tudasukat Uj perspektivakbél bévitsék.

Szemes Botond Digitalis irodalomtudomany: Olvasas, szamitas és abrazolas egysége az
irodalmi elemzésben cim( kényve mar csak a fentiekben vazolt helyzetkép miatt is nagyon
jokor megjelent, fontos kiadvany, hiszen szinte pillanatképszerl attekintést nyujt a mara mar
elterjedt, de azért sokszor kétkedéssel, ha nem értetlenséggel fogadott digitalis médszerek
irodalomtudoméanyos alkalmazasaroél, és szemléletes példakkal mutatja be, hogyan segitheti
a gépi olvasés és a statisztikai elemzés a szévegek értelmezését. Az elmélet és a gyakorlat
szintézise, mint a kdnyv egyik kiemelt er6ssége, a kdnyv felépitésében is tikr6zédik: mig az
elsé rész a digitalis irodalomtudomany elméleti kereteit vazolja fel, a masodik rész 150 magyar
regény mondatstilisztikai elemzésén keresztil mutatja be a moédszerek alkalmazasat.

A kotet rovid bevezetéje a digitalis irodalomtudomany alapvetd céljait és értelmezési lehetéségeit
foglalja 6ssze, ahol a gépi olvasas segitségével nyelvi mintazatok feltarasara és ezek vizualis
megjelenitésére helyezddik a hangsuly. Az 0j megkdzelités a hagyomanyos hermeneutikai
gyakorlatokat a szamitbgépes szévegelemzés technikaival 6tvdzi, és igy lehetéséget nydijt a
szbvegek rejtett szerkezeteinek feltarasara.

Az Olvasas cimu fejezet Katherine Hayles olvasasi médokkal kapcsolatos harmas felosztasat
kdvetve a szoros, a felszini és a tavoli olvasas természetét vizsgalja. A szoros olvasas (close
reading) hagyomanyos gyakorlatdt Ransom, Brooks, Warren koncepcidja mentén helyezi
kontextusba. Tovabba Friedrich Kittler modern szerzdség koncepcidjat alkalmazva kifejti a
technolbgia szerepét a jelentés és interpretacié bonyolultsaganak vizsgalataban. A medialis
atalakulas soran az irodalom hagyomanyos szerepe megkérddjelez6détt, mivel a technikai
médiumok, mint a hangrégzités, a fényképezés és a film, kdzvetlenebb val6sagabrazolast
tesznek lehetévé. Ez gyengitette a Kittler-féle mitikus szerz6 alakjat, aki az idébeli jelenségeket
az ir4s szimbolikus kédjaba menti. Az irodalomtudomany erre valaszul Uj elemzési mddszereket
keresett, példaul az orosz formalizmus és az Uj Kritika révén, amelyek a szévegre mint autoném
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mivészeti formara 6sszpontositottak. Ezt kdvetben az Ggynevezett felszini olvasasrol ir, amely a
modern medialis kérnyezetben reflektal a digitalis kor figyelemmegosztasara. Az egyes terlletek
nemzetkozi tekintélyeire tAmaszkodva ismerteti a helyrehoz6 olvasés, szakadozo olvasas, felszini
olvaséas, nem kritikai olvasas, szétbomld olvasas, sugarzé textualitads, ramutatd, informéciodkat
gyUjt6é olvasas, sikerllt/szerencsés olvasas, méretezhetd és adatbazisolvasas, hiperolvasas
fogalmat. A harmadik alfejezete a tavoli olvasas (distant reading) fogalmat targyalja, amely
egy elméleti keret és kritikai megkdzelités a nagy szévegkorpuszok statisztikai és kvantitativ
modszerekkel torténd vizsgalatara. A szévegek részletei helyett azok mintazataira és térténeti
tendenciaira 6sszpontosit. Ezzel szemben a gépi olvasas a szamitogépes adatfeldolgozas
technikai eszkdzeinek alkalmazasat jelenti az irodalmi szévegek elemzésében, az adattudomany
interdiszciplinaris modszereire tamaszkodva. Ebben az alfejezetben az is nyilvanvaléva valik,
hogy Szemes olvasasrol vallott nézeteit a Stanford Literary Lab tevékenysége is nagyban
inspirélta, hiszen a Style at the Scale of the Sentence cimi esszé volt az alapja a kbnyv masodik
felében talalhat6é tanulmanynak.

A Szamitas cimu fejezetben a szerz6 amellett érvel, hogy a digitélis technologia és a statisztikai
modszerek bevonasa az irodalomtudomanyba 0j empirikus megkdzelitést eredményezett, amely
a szOvegek jelentése helyett azok matematikai modelljeire ésszpontosit. A szerz6 gondosan
nyomon kéveti a kvantitativ stilisztika kialakulasat a strukturalizmusig és a pragai nyelvészkorig,
és bemutatja, hogy a nyelvészet és az irodalomtudomany mar korabban is birt ilyen kutatasi
hagyomanyokkal, noha az eredmények csak szik kérben valtak ismertté. Ez a fejezet kilbndsen
azoknak az olvasoknak hasznos, akik még csak most ismerkednek a digitalis bdlcsészettel. A
~Kvantitativ stilisztika” cimet visel6 alfejezet bemutatja, hogyan lehet a gépi olvasas segitségével
vizualizalni a szévegekbdl statisztikai médszerekkel kinyert jellemzéket, és hogy a stilometriai
elemzések hogyan vezethetnek el az ugynevezett ,szerzdi ujjlenyomat” elkészitéséhez vagy
éppen a mufaji eltérések kvantifikalasahoz. A kbvetkezd alfejezet részletesen és kdzérthetéen
mutatja be a szbvegbanyaszat révén elérhetd, az atlagolvasé szamara nem feltétlen ismert
specialis osztalyozo és csoportositd mlveleteket, mint példaul az M dimenzids vektortér, a support
vector machine (tartévektor-gép, SVM), a naiv Bayes-modszer, a dontési fa, a legkdzelebbi
szomszédokat figyelembe vevd osztalyozés, a regresszidos modellek, a Ward-mbdszer és a
k-kdzép. A fejezet zarasa Claude Shannon informacidelméleti elvein keresztul mutatja be, hogy
a jelek gyakorisagelemzésén keresztll meghatarozott valészintségekkel lehetéség nyilik az
informécibérték és entropia kiszamitasara, ami végsé soron a kortars kommunikacios rendszerek
optimalizalasat teszi lehetévé. Szemes végsd megallapitasa szerint a gépi olvasas és digitalis
bélcsészet Uj sajatossagot mutat a hagyomanyos irodalomtudomanyhoz képest, azonban nem
egy teljesen Uj jelenségrél van sz6, hanem inkdbb egy hangsulyeltolédasrol, amely a széveges
kultara korabbi aspektusait emeli ki, de egy Uj nézépontbdl.

Az Abrazolas a diagramok tudomanyos és kulturalis szerepét elemzi. Szemes definialja a
diagramokat és az olyan kulcsfogalmakat, mint a kisérletezés, a tajékozodas, az elemzés és
az ujragondolas. Az elsd alfejezetben térténeti példakkal mutatja be a diagramok fejlddését és
sajatossagait a 15. szazadtol kezdve. A kbvetkezb alfejezet Sybille Kramer és Charles Sanders
Peirce elméletei alapjan ismerteti a diagramok sematikus és logikai szervez6dését. Peirce harmas
(szimbdlum, index, ikon) jelelméletét kdvetve mutatja be, hogyan jelenitik meg a diagramok a
gondolkodas folyamatat és a deduktiv kbvetkeztetés logikajat, amely a tudomanyos érvelésben
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nyilvanvaldéan kulcsszerepet t6lt be. A ,Diagramok a tudomanyban” cim( alfejezetben arrol
olvashatunk, hogyan valtak a diagramok a tudomanyos ismeretalkotas alapvet6 eszkbzeive,
és Bruno Latour és Johanna Drucker munkai nyoman Szemes a tudomanyos vizualizacioé
megreformalasanak az igényét is érinti. Latour szerint a tudoméanyos gondolkodas alapja a ,dolgok
6sszevonasa” (,drawing things together”), amely nemcsak az adatok vizualizalasara, hanem azok
tudomanyos elballitasara is kiterjed. A diagramok tehat a tudoméanyos ismeretek formalasaban
kulcsszerepet jatszanak. Drucker ezzel szemben a diagramok kritikai értelmezésének fontossagat
hangsulyozza. Szerinte a diagramok nem csupan abrazolnak, hanem értelmezést is igényelnek,
amely megfelel6 olvasati gyakorlatot kivan. Szemes a vizualizaciok reformjanak szikségességét
Latour és Drucker nézeteire alapozva emliti, rmutatva, hogy a diagramok nemcsak az ismeretek
rendszerezésében, hanem hipotézisek alkotasaban és az ismeretek dsszekapcsolasaban
is alapvetbek, kuléndsen a digitalis irodalomtudomanyban, példaul a tavoli olvasasban. A
»,Nyelv diagrammatikus mikddése” cimet viseld alfejezetben Szemes a nyelvészeti vizsgalatok
diagrammatikussagat targyalja, €s Roman Jakobson és Frederik Stjernfelt elméletei alapjan
vizsgalja, hogyan tukrézhetnek diagrammatikus szervezddéseket a nyelvi strukturak.

A kényv masodik része Szemes sajat kutatasait mutatja be, melynek keretében 150, 1832 és
2005 kdzo6tt megjelent magyar regényt elemez az R programnyelv segitségével. Szemes az
.eEredmények” alfejezetben Lucius Adelno Sherman Analytics of Literature cimi munkajabol
kiindulva arra jut, hogy a mondathossz révidilése a 19. szazad végére, majd enyhe névekedése
a 20. szazadban nemcsak irodalmi, hanem technolégiai és kommunikacios fejlédések lenyomata
is lehet. Kiemelkedd figyelmet fordit Jokai Morra, akinek 23 regényét kilon is elemzi a ,szerz6i
ujjlenyomat” vizsgalatahoz, alaposabb betekintést nyujtva a szerz6 stilusanak finomsagaiba. Az
0 esetében a mondathosszusag valtozdsa nem csupén a szerz6 stilusjegyeként értelmezheté,
hanem a korszak tendencidival is megegyezik. Az eredmények alapjan az idészak és a mivek
kompoziciés sajatossagai is erbteljes hatassal voltak a mondatok hosszara. A kényv talan
legérdekesebb és leginnovativabb fejezete a ,Mondathosszusag” vizsgéalata. Itt Szemes azt
igyekszik feltarni, hogy a 19. szdzad végére hogyan alakultak a mondathosszusagok a magyar
regényirodalomban, és hogy ezek az idébeli valtozasok milyen dsszefliggésben allhatnak a
kilébnbdzd média- és tarsadalomtorténeti valtozasokkal. Szemes arra mutat ra, hogy a retorikai
hagyomanyok (példaul Cicero és Quintilianus) befolyasa gyengilt, ami a mondatok réviduléséhez
vezetett. Ezen tul a nyomdatechnikai fejlédés, a sajtdé tomegmédiumként valé megjelenése,
valamint az ir6gép hatasa is hozzgjarult a mondatszerkezet egyszerlisddéséhez. Az utolsd
alfejezet azokra a regényekre fokuszal, amelyekben a bonyolult mondatszerkezetek kifejezetten
stilaris jellemzdkké valtak. Szegedy-Maszak Mihaly elmélete nyoman Szemes bemutatja, hogy
e korszak prézaja a mesterséges és organikus egység kettésségét tikrdzi. Konrad, Nadas,
Kertész és Krasznahorkai mivei példaul gazdag szokészlettel és sajatos széfaji megoszlassal
birnak. A Pearson-korrelacié és a variacios egyutthat6é alapjan Szemes a szerzék stilusanak
egyediségét is kiemeli, kildnésen Nadas poétikajat, amely a hosszd mondatokkal a tudati és
tarsadalmi lancolatokat igyekszik feltarni.

A Tagmondatkapcsolatok gyakorisagelemzése ciml fejezet a magyar prbézairodalom
mondatkapcsolatainak szerkezetére fokuszal. Szemes célja, hogy feltarja a regények ,topologiai-
logikai karakterét,” vagyis a mondatok hal6zatszeri viszonyait, amelyeket grafikonokon abrazol.
A kotészavak €s névmasok elemzését harom f6 szempont alapjan hatarozza meg: a kétészavak
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pozicibja, a poliszém kotészavak kiuldénbdzd funkcidi és jelentései, valamint, hogy ezek inkabb
tagmondatok vagy mondatrészek kozotti kapcesolatot alkotnak-e. A nyelvészek (Bajzat Timea és
Szlavich Eszter) altal végzett kézi elemzés 12 kapcsolat- €s mondattipust kilonit el. A kdvetkezd
alfejezetben a vizsgalat alapjat Herczeg Gyula stilisztikai médszerei adjak, amelyet Szemes
modern vizualizaciés eszkdzokkel fejleszt tovabb. A ,Kiugré értékek” alfejezetbdl kiderll, hogy
a 19. szdzad kodzepének Osszetett mondatszerkezetei gyakran mellérendel6 kapcsolatokat
hasznaltak, amelyek logikai és ok-okozati viszonyt teremtettek az egyes mondatrészek k6zott.
Szemes elemzése ravilagit a 19. és 20. szazad hosszu mondatos prozajanak kézés vonasaira,
és megemliti, hogy a korabeli két6szavak egyes esetekben ironikus vagy parodisztikus funkcidkat
is betblthettek. Az alfejezet abrakkal szemlélteti a kilénbdz6 tagmondatkapcsolatok idébeli
valtozasat, kulébnésen a magyarazo és hasonlitd kapcsolatok gyakorisagat. Szemes ,,A regények
belsd szervezddése” alfejezetében nem a kapcsolatok relativ gyakorisagat vizsgalja, hanem
a teljes szdvegben eléforduld kidolgozott kapcsolatok szamat elemzi. Bar a moédszer nem
abrazolja a k6tész6 nélkuli mondatokat vagy a ,hogy” kdtészés mellérendeléseket, Szemes ugy
véli, hogy ez az eljaras seqiti a kilénb6z6 tipusok ardnyanak alaposabb vizsgalatat, kiemelve
azokat a regényeket, amelyek tdbb stilisztikai kategoridban is figyelemre mélto eltéréseket
mutatnak. A vizsgalat soran 14 regény eloszlasat értékeli idészakok szerint is. Végul a fejezet
zarasaként a szerzd arra keres valaszt, hogy a belsd kapcsolatok szerkezete alapjan mennyire
lehet hatékonyan azonositani az egy szerz6h6z tartozé miveket. A vizsgalat soran 33 regényt
osztalyoz a kapcsolattipusok aranya és gyakorisaga alapjan, Manhattan-tavolsag elemzést
és fékomponens-analizist alkalmazva. A kisérlet csak részben nevezhet6 sikeresnek, hiszen
Szemes eredményei arra utalnak, hogy a tagmondatkapcsolatok gyakorisdganak elemzése nem
elsésorban a szerzdazonositasra alkalmas, hanem a kiilénb6z6 hagyomanyokhoz kapcsolédé
prozapoétikak megkuldénboztetésére szolgal.

A Mészdly Miklbs prozanyelve ciml fejezetben Szemes Mészdly miiveinek stilaris jellegzetességeit
elemzi kvantitativ modszerekkel, kulén figyelmet szentelve az ok- és célhatarozéi alarendelések,
valamint a hosszi mondatok és a gondosan komponalt, hasonlitd kifejezések szerepének.
Szemes kimutatja, hogy Mészély prézajat a kauzalis logika minimalista alkalmazésa és a
kontrasztok jellemzik. Feltind emellett az elvont fénevek, valamint a kreativ sz6kapcsolatok,
klléndsen az allapot- és mddhatarozos jelzdk gyakori hasznalata. A fejezet zarasaként Szemes
megjegyzi, hogy ezek a nyelvi sajatossagok Mészdly kiemelt irodalomtdrténeti szerepét is
kijeldlik, hiszen ,munkéassaga egyfajta 6sszekotd funkciot is betdlt” a 20. szazadi magyar préza
kiilénbdz6 korszakaiban és iranyzataiban.

A Befejezetlen mondat hasonlatai fejezetben Szemes Déry Tibor A befejezetlen mondat cimi
regényét veszi alapul, hogy olyan kulénleges szerkezetekre hivja fel a figyelmet, amelyek nem
illenek bele a feltart altalanos tendenciakba. A kilénbdz4 kifejezéseket és hasonlatokat Szollath
David értelmezésére épitve elemzi a harom koétet stilisztikai gazdagsagat, olyan kvantitativ
mobdszerek segitségével, mint a kilénbdzd féle kulcsszéelemzd eljarasok (ilyenek példaul a
Zeta-mbdszer, a kifejezés gyakorisag, a forditott dokumentum-gyakorisag, a log-likelihood
eljaras vagy a cracovian modszer), amelyeket Szemes mar korabban a Szamitas fejezetben
elmagyarazott. Végul a ,Coda” zarofejezetben Szemes arra figyelmezteti az olvasdkat, hogy
a digitalis elemzés soran fokozott figyelemmel kell lenni azokra a feszliltségekre, amelyek
a tudomanyos munka és a mindennapok kéz6tt huzddnak a digitélis kérnyezetben. Ennek

(@apertira

129



érdekében két javasolt iranyt vazol fel: el6szér is, a tudomanyos intézmények olyan kereteket
teremthetnek, amelyekben az elemzés szabalyozottan és értéket teremtve hasznosulhat.
Masodsorban, a digitélis bdlcsészet lehetéséget kinalhat az alkalmazott modszerek kritikai és
reflektélt szabalyozésara, valamint leirasara.

Szemes Digitalis irodalomtudomany cimi kényve nemcsak a magyar prézairodalom elemzését
gazdagitja, hanem egy atfog6 elméleti hatteret is nyujt az olvasdk szamara. Kényve, amely a
hagyomanyos irodalmi kutatasokat és a modern adatfeldolgozéasi technikakat 6tvozi, értékes
hozz4jarulas a digitélis bdlcsészet és a digitélis irodalomtudomany teriletéhez. Mikdzben a
magyar regényekre fokuszal, a kdnyv altal alkalmazott médszertani megkdzelitések és elméleti
diskurzusok fontos forrast jelenthetnek mindazok szamara, akik a digitalis technologiak és az
irodalomtudoméany kapcsolataval foglalkoznak. Szemes munkéja tehat nem csupéan 6nallé
tudomanyos eredmény, hanem egy Uj iranyvonalat képvisel a szamitastechnikai alapu irodalmi
elemzés terlletén. Az abrak és eredmények vilagos és részletes bemutatasa biztositja, hogy
a kényv mind a szakmai k6z6nség, mind a téma irant érdekl6d6 laikusok szaméra j6l érthetd
legyen. Szemes stilusa olvasmanyos és kdzérthetd, ami kildndsen elényds egy ilyen dsszetett
téma feldolgozasakor. Osszességében tehat Szemes Botond Digitalis irodalomtudomany cimii
kdényve meggy6zben szemlélteti, hogyan gazdagithatjak a digitalis eszkdzdk és modszerek a
hagyomanyos irodalomtudomanyi kutatast. Ugyanakkor a kényv kitér a moédszerek korlatainak
és kihivasainak bemutatasara is, hiszen annak ellenére, hogy a gépi olvasas és a kvantitativ
elemzési technikak Uj tavlatokat nyitnak, ezek nem helyettesithetik a hagyoméanyos hermeneutikai
megkodzelitéseket, hanem sokkal ink&bb kiegészitik azokat.

A recenzi6 cimében szerepl6 ,digitalis szamhabor(” a digitalis irodalomtudomany és a
hagyomanyos irodalmi elemzés kdzotti feszlltséget és parbeszédet jeldli, amely az utobbi
évtizedekben egyre inkadbb kdzponti kérdéssé valt. A kbtet fontos szerepet jatszik ebben
a diskurzusban, hiszen nem csupan bemutatja a digitalis irodalomtudomany maddszertani
eszkdzeit, hanem valaszokat is ad az ezt 6vez6 kritikakra és kételyekre. A kbnyv képes
ellensulyozni a digitalis irodalomtudomannyal kapcsolatos aggéalyokat, amelyek gyakran arra
épitenek, hogy a digitélis eszk6z6k alkalmazasa eltavolitja az irodalmi elemzést az emberi
értelmezés és érzékenység tertletétél. A kdtetben megjelend példak és elemzések viszont
azt mutatjak, hogy a digitalis médszerek — mint a szvegbanyaszat vagy a halozati elemzés —
nem csupan a kvantitativ aspektusok kiemelésére, hanem a mélyebb, kontextusba helyezett
irodalmi értelmezésekre is alkalmasak. igy a kdnyv sikeresen céafolja azt a digitalis irodalmat
érintd kritikat, miszerint a digitalis technol6giak elidegenithetik az irodalmi szvegeket. Szemes
kdényve érdekfeszitéen mutatja be azokat az 0], izgalmas olvasati lehetéségeket, amelyek e
technoldgiak révén megnyilnak eléttink.
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