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CSEPELI GYORGY - ORKENY ANTAL - GRAJCZJAR ISTVAN

Az antiszemitizmus kérdoives kutatasanak
uj mddszere!

A cikkben a kaliforniai tekintélyelviiség-vizsgalat keretében kifejlesztett, hagyomanyosan az an-
tiszemitizmus mérésére alkalmazott kutatasi modszer javitdsara tett kisérlet eredményeit ismer-
tetjitk. Az altalunk létrehozott kérdéivbe az antiszemitizmus mérésére felerészt filoszemita,
felerészt antiszemita allitdsokat vettiink be. A kapott valaszok alapjan tobbvaltozos statisztikai
elemzéssel az antiszemitizmus és a filoszemitizmus kozotti kognitiv térben a cikkben részlete-
sen bemutatott ot attittdtipust kiilonithettiink el. Emellett a kérd6ivben a sajat allaspont és a
tobbségnek tulajdonitott allaspont kozotti diszkrepancia eltéréd mértékét tudtuk kimutatni az
antiszemiték és a filoszemitdk kérében. Végiil vizsgaltuk az Izrael Allammal és a zsidékkal
kapcsolatos attitlidok kozotti kapesolatot. A cikkben kozolt eredményeket egy most zajlo rep-
rezentativ kutatds pilot-szakasza soran nyertiik, s emiatt az eredmények nem tekinthet6k repre-
zentativnak, az elemzés pedig feltaro jellegti.

Bevezetés

A mindennapi élet adta kommunikacios helyzetekben jelentkezd, beszédben és irasban megje-
lend antiszemitizmus vizsgalatara els6ként a mult szazad 40-es éveinek masodik felében az
Amerikai Zsid6 Bizottsdg tdmogatdsaval Kaliforniaban kerilt sor. A kutatdst a Frankfurtbdl
Amerikdba menekiilt Theodor Wiesengrund Adorno vezetésével Else Frenkel-Bruswik, Daniel
Levinson és R. Nevitt Sanford végezte. A kutatds eredményeit egy nagyszabasu 6sszefoglald
munkdban tették kozzé, amely az antiszemitizmust a tarsadalmilag meghatarozott tekintélyelvi
személyiség kontextusdban értelmezte.

Jelen irasban a kotet Levinson altal irt mddszertani fejezetét kovetve a kaliforniai vizsgalat-
ban az antiszemitizmus felderitésére alkalmazott kérd6iv problémai alapjan uj modszer beveze-
tésére tesziink javaslatot. Az uj kérddivet a 2023-ban egy pilot-kutatas keretében 100 f6s mintdn
kiprobaltuk, és e tanulmanyunkban ennek eredményeit ismertetjiik.

A fejezet bevezet6jében Levinson helyesen allapitja meg, hogy ,,az antiszemitizmus irracio-
nalis jellege mar az alkalmi hétkoznapi beszélgetésekben is nyilvanvaloan kideriil. Az irraciona-
litas eleven bizonyitéka, hogy az emberek éltalanosito kifejezéseket hangoztatnak a »zsidorol,
mikozben a zsidok valdjaban heterogén csoportot képeznek, melyben egyarant ott vannak a
legkiilonb6z6bb tarsadalmi osztilyokhoz tartozd, politikai-ideoldgiai orientdcidju és az asszi-
milacio kiilonbozé szintjein allé zsid6 személyek. A zsidok tényleges sokfélesége és a veliik kap-
csolatosan kialakitott egynemtisitd feltételezések kozott feltiing ellentét alapjan fogalmazhatd
meg az a hipotézis, mely szerint az embereknek a zsidokra vonatkozd kijelentéseit nem a zsidok

1 A kutatast a Tett és Védelem Alapitvany timogatta.
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tényleges tulajdonsagai, hanem a nyilatkozok sajat pszicholdgiai bedllitodasai hatarozzak meg.™?

Az antiszemitizmus-mérésre kialakitott kérd6iv azonban nem tiikrozi ezt a helyes felisme-
rést. A kérdbivben nincs olyan kérdés, melynek révén meg lehetett volna dllapitani, hogy a va-
laszadd mit ért a ,,zsidd” kifejezés alatt, minek alapjan tart valakit zsidonak vagy sem. Ha lett
volna ilyen kérdés a kérdéivben, akkor meg lehetett volna allapitani, hogy a valaszadé milyen
mértékben homogenizdlja a zsidokat, s kiillonb6zé meghatarozasi szempontok alapjan el lehe-
tett volna kiiloniteni az antiszemitizmust mér¢ allitdsokkal valo egyetértés mértéke szerint meg-
kiilonboztethetd véleménycsoportokat.

A kérddivvel kapcsolatosan megfogalmazhat6 masik ellenérv, hogy az antiszemitizmus mér6
allitdsok mindegyike zsiddellenes. Levinson azzal indokolja ezt az eljarast, hogy ezaltal lesz
mérhetd az antiszemitizmus iranti fogékonysag, amelynek lényege a megkiilonboztetési hajlan-
dosag. Azt is irja, hogy a nyilt ellenségességet takargatd negativ allitdsok a valaszadok szemében
nem tlnnek majd a demokratikus értékek fenyegetSinek.? Valdjaban a zsidoparti allitdasok fo-
kozhattak volna az eredmények érvényességét, hiszen azok tagadasa feltételezi a zsiddellenes
allitasok elfogadasat, s megforditva a zsidoparti allitasok elfogadasa és a zsiddellenes dllitasok
egyideju elutasitdsa egyértelmiivé tehette volna a konzisztens antiszemita és nem antiszemita
személyek megkiilonboztetését, helyet biztositva az inkonzisztens, habozo, bizonytalan vélasz-
adoknak is.

A kérdoéivbe végiil 53 dllitas keriilt, amelyeket 5 alskala szerint csoportositottak, megkiilon-
boztetve a ,,tamadd’, ,fenyegetd’, ,attitid’, ,elkiiloniils” és ,behatold” alskalakat. A prébak so-
ran végiil egy redukalt, csak 10 allitasbol allo allitasblokk mellett dontottek, mely a kovetkezd
allitasokat tartalmazta:

1. tabla. A kaliforniai kérdéiv roviditett antiszemitizmus-skdldja

Barkinek, aki sok embernek ad munkat, tigyelnie kell arra, hogy alkalmazottai kozott ne le-
gyen tul sok zsido.

A z5id¢ iizletemberekkel az a baj, hogy Osszetartanak és egymas hibait palastoljak, s emiatt a
nem zsidoknak esélytik sincs a tisztességes versenyre.

A legtobb varosban a zsid6 negyedek azért jonnek létre, mert a zsidok egymas kozelében
akarnak lakni.

A zsidok tildozése nagyrészt elmaradna, ha 6szintén torekedének arra, hogy megszabadulja-
nak karos és idegesit6 hibaiktol.

A zs5id6 vezetOknek a zsidokat arra kellene 6sztonozniiik, hogy jelenlétiik a tarsadalomban
ne legyen annyira szembetling, maradjanak tavol azoktol a foglalkozasoktdl és tevékenysé-
gektdl, amelyekben mar ma is tultengenek.

Nem tudnam magamrdl elképzelni, hogy hazastarsam zsid6 legyen.

Ha zsidokat engednek bekoltozni egy jo kornyékre, akkor az hamarosan elzsiddsodik.

2 Levinson, Daniel: The Study of Antisemitic Ideology. In: Adorno, Theodor W. — Frenkel-Brunswik, Else - Levin-
son, Daniel J. - Sanford, Nevitt: The Authoritarian Personality. New York: WW Norton & Company, 1950. 57-101,
itt: 57.
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Fiiggetleniil attdl, hogy egy zsidé mennyire tiinik amerikainak, a felszin mogott mindig ott
van valami idegen és kiilonb6z6, ami alapvet6en zsidés.

Van ugyan par kivétel, de alapjaban véve minden zsid6 ugyanolyan.

Tal sok zsid6 van a kiilonboz6 szovetségi tigynokségekben és irodakban Washingtonban, és
tul nagy a hatalmuk a nemzeti politikaban.

Kutatdsunk kapcsolédik az antiszemitizmus gazdag kutatdsi hagyomanyaihoz, amelyeket ha-
zankban tobbek kozott Kovacs Andrés és kollégainak vizsgalatai képviselnek. Ezek a kutatasok
hasonl6o modszertannal késziiltek, és legf6képpen az antiszemitizmus kimutatasara és magyara-
zatara fokuszaltak, standard, kérdéives empirikus modszertannal. A mi kutatasunk is ezekbdl a
megfontolasokbol indult ki, de kérddiviink kiegésziilt tovdbbi szempontokkal. Arra toreked-
tiink, hogy az antiszemitizmust méré kérdéseket atalakitsuk annak érdekében, hogy differenci-
altabban kozelithessiink e jelenséghez. Az Adorno-féle kutatasban alkalmazott méodszer alapjan
szerkesztett kérddivek tobbségiikben a zsidokra nézve negativ konnotaciét hordozo kijelentése-
ket tartalmaznak, amelyekrdl kérdéses, hogy a kérdezettek egy részének valéban van-e vélemé-
nye. Ugyanakkor a valaszadok jelentds része a kérdéives kutatdsok soran gyakran tapasztalt
megfelelési kényszer miatt e negativ kicsengésu kijelentésekre egyetértd (vagy semleges) vala-
szokat ad (igen-effektus), ami bizonytalanna teszi az antiszemitdk, a kozombosek és nem anti-
szemitak elkiilonitését. Az igen-effektus kiszlirése érdekében a jelenlegi kutatas soran alkalmazott
kérdéivbe felerészt pozitiv, felerészt negativ allitasokat tettiink. Azokat a valaszadokat tekintet-
tiink konzekvens antiszemitanak, akik a pozitiv allitasokat tagadtak, és a negativ allitasokat el-
fogadtak. A kérddivbe betettiink egy olyan kérdést is, amelyben a valaszad6 megjelolhette, hogy
milyen szempontok alapjan tart valakit zsidonak.

A pilot-kutatasunk semmiképpen sem tekinthetd reprezentativnak, kiilondsen mivel kolt-
ségkimélés érdekében csak Budapesten és a kornyezo kisebb telepiiléseken zajlott a kérdezés.
Ugy gondoljuk azonban, hogy a prébakérdezés sordn nyert adatok feldolgozésa és elemzése arra
mindenképpen alkalmas, hogy néhany maddszertani kérdésre valaszt adjon, és az osszefliggése-
ket felderitve képet kapjunk az antiszemitizmus jelenségének bonyolult mentélis térképérol.

A kognitiv és affektiv antiszemitizmus mérése

Kovacs Andras kutatasai alapjan beszélhetiink kognitiv és affektiv antiszemitizmusrél. Az elsé
az antiszemita kijelentések tudaskészletét ragadja meg, a masodik szempont viszont az érziile-
teken keresztiil méri az antiszemitizmust. Mi is hasonloképpen strukturaltuk a kérdéseinket.
Ahhoz, hogy a két kutatas eredményeit dssze tudjuk hasonlitani, alljanak most itt a kérdéivek
atfedo kérdései. El6szor a kognitiv antiszemitizmust mérni kivané allitasokat mutatjuk be.

3 Levinson, 1950. 59.
4 Kovécs Andras - Fischer Gyorgy: Antiszemita el6itéletesség Eurdpdban — 2020. Kutatdsi dsszefoglalé. Budapest: Tett
és Védelem Alapitvany, 2022.
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2. tabla. A kognitiv antiszemitizmus-skala identikus kérdései a két kutatdsban

Létezik egy rejtett zsido hattérhatalom.

A legjobb az lenne, ha a zsidok kivandorolnanak az orszagbdl.

Bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni kellene a zsidok szamat.

A zsid6sag szenvedése Isten biintetése.

Tl nagy a zsidok befolydsa ma Magyarorszagon.

A zsiddk sosem fognak tudni teljesen beilleszkedni a magyar tarsadalomba.

Jézus Krisztus keresztre feszitése a zsidok maig megbocsathatatlan biine. (A mi kutatasunk-
ban ez ugy szerepelt, hogy ,,A zsidokat nem szabad feleldssé tenni Jézus Krisztus keresztre
feszitéséért”, amit az elemzésiinkben az 6sszehasonlitds érdekében kiforditottunk negativ, an-
tiszemita iranyba.)

A kérdésekre beérkezett valaszok alapjan egyszert aggregacio segitségével egy altalanos antisze-
mitamutatot képeztiink, amelynek mentén a kognitiv antiszemitizmus harom fokozatat kiilon-
boztethettiik meg. Ezek szazalékos megoszlasait mutatja a kovetkezd tablazat.

3. tabla. A kognitiv antiszemitizmus mérésének eredményei Kovdcs Andrds és a sajdt pilot-kutatd-
sunk alapjdn (szdzalék)

Kovacs Andrasék sajat kutatasunk
kutatasa
nem antiszemita (ndlunk a négyfoku 41 49
indexen 2 alatti értékek valasztasa)
mérsékelten antiszemita (az index 2-es 42 31
és 3-as értékek kozotti elemei)
erdsen antiszemita (a négyfoka 17 20
indexen a 3 feletti értékek valasztdsa
Ossszesen 100 100

Eredményeink szerint az elsddleges antiszemitizmus hasonlé képet mutat, mint amit Kovacs
Andrasék kaptak korabbi vizsgalataik soran. Mindkét kutatasban az erdsen antiszemita bealli-
todasok ardnya a valaszadok koriilbeliil egyotodét jellemezte. A mérsékelten antiszemitak ara-
nya valamelyest kiillonbo6zott a két kutatasban: a mi mintankban ez kozel egyharmadot jelentett,
mig azok, akik mentesek voltak az antiszemitizmus gondolkodastipusatol nalunk tobben vol-
tak, a minta kozel fele gondolkodott igy.

A kovetkez6 1épésben a két kutatasbol az affektiv antiszemitizmusra vonatkozo éllitasokat
mutatjuk be.
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4. tabla. Affektiv antiszemitizmus-skdla kérdései a két kutatdsban

Kovdcs Andrdsék kutatdsa

On 6nmagét inkdbb azok kozé sorolja-e, akiknek ellenérzéseik vannak a zsidokkal szemben,
vagy inkabb azok kozé, akiknek nincsenek ellenérzéseik?

Egy kilencfoku skala segitségével mondja meg, rokonszenvesek vagy ellenszenvesek-e 6nnek
a zsidok.

On hozzdjiruldsat adnd-e, hogy a szomszédsagaba koltozzon egy zsid6?

Sajdt kutatdsunk

Mennyire rokonszenvesek vagy ellenszenvesek az On szdmdra a Magyarorszagon él6 zsidok?
(négyfoka skala)

Elfogadna-e egy zsidot a csalddja tagjanak? (négyfoku skala)

A kérdések alapjan egy aggregalt mutatot hoztunk létre, amely a zsidok iranti érzéseket pozitiv
vagy negativ iranyuk szerint kiillonboztette meg. A két kutatds annyiban kiilonbozott, hogy egy-
részrél a Kovacs Andrasék altal hasznalt mutatoban harom valtozé szerepelt, mig nalunk csak
ketté. Masrészrél mi a Bogardus-skalat szigortibbra vettiik, mert a szomszédsag helyett a kérdé-
stinkben a csalad szerepelt. Ezekbdl egy haromosztatu tipoldgiat alkottunk aszerint, hogy a va-
laszadoknak ellenszenvesek vagy rokonszenvesek a zsid6 kisebbséghez tartozé emberek, illetve
akiknek érzelmei vegyesen jelenitik meg ezeket a pdlusokat.

5. tabla. Az affektiv antiszemitizmus Kovdcs Andrds és a sajat pilot-kutatds eredményei alapjin
(szdzalék)

Kovacs Andrasék sajat kutatasunk
kutatdsa
ellenszenves 25 26
vegyes érzelem 23 15
rokonszenves 52 59
Ossszesen 100 100

Mindkét kutatas eredményei azt mutatjak, hogy a zsidokkal szimpatizalok aranya a valaszadok tobb
mint felét jellemezte (kis kiilonbséggel), szemben a minta egynegyedével, akik ellenszenvet mutattak
a zsidok irant. A maradék 23, illetve 15 szazaléknyi valaszadot tomoritd csoport viszont vegyes beal-
litddast mutatott. A mi mintankban ez valtozonként nézve azt jelentette, hogy a megkérdezettek
kozel kétharmada valamilyen szinten rokonszenvezett a zsidokkal, és nem banna, ha a csaladjaban
zsid6 szdrmazasu személy is élne. Ezek az eredmények mar el6revetitik azt, hogy antiszemitizmus
kognitiv, illetve affektiv megnyilvanulasai jelentdsen eltérnek egymastdl: kognitiv szinten a zsidok
elutasitasa erételjesebben nyilvanul meg, mint a spontan érziiletek tekintetében.
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A két kutatas eredményeinek dsszehasonlitdsa 6sszességében azt mutatja, hogy az antiszemi-
tizmus mérésének hagyomanyosan elfogadott kérddive és a mi kutatasunkban alkalmazott re-
formalt kérd6iv nagyon hasonlé eredményeket hozott.

Az antiszemitizmus tematizacidja

A mi kutatasunkban megprobaltuk differencidltabba tenni ezt a képet, és egy arnyaltabb men-
talis struktdra kialakitasara tettiink kisérletet, figyelembe véve Kovacs Andrasék korabbi tipolo-
gigjat. Elfogadtuk az altaluk tett megkiilonboztetést az elsédleges vagy hagyomanyos és a
masodlagos, a holokauszttal kapcsolatos antiszemitizmus kozott. E mellett azonban tovabbi
szempontokat is figyelembe vettiink.

A hagyomanyos, els6dleges antiszemita tematika mérésére kutatdsunkban a zsidokkal kap-

&

csolatos eloitéleteket szokasosan kifejezd allitasokat alkalmaztuk. Ezek a kovetkezok voltak:

6. tdbla. A hagyomdnyos, elsédleges antiszemitizmus-skdla itemei

A legjobb az lenne, ha a zsidok kivandorolnanak az orszagbdl.

Bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni kellene a zsidok szamat.

Létezik egy rejtett zsid6 hattérhatalom.

A zsiddsag szenvedése Isten biintetése.

A zsidok hajlamosak becstelen eszkozoket hasznalni céljaik elérése érdekében.

A zsiddk sosem fognak tudni teljesen beilleszkedni a magyar tarsadalomba.

A zsidokkal kapcsolatban nem lehet 6szintén beszélni.

A zsidok kihasznaljak a nem zsidokat.

Tl nagy a zsidok befolydsa ma Magyarorszagon.

A masodlagos antiszemitizmus mérésére 6t kérdés szolgalt, amelyek a holokauszt témdjan beliil
a holokauszttagado, a holokausztot relativizalo, illetve a holokauszt emlékezetének fontossagat
elvitaté nézépontokat vizsgalta.

7. tabla. A mdsodlagos antiszemitizmus-skdla itemei

A zsidok még mindig tul sokat beszélnek a holokausztrol.
A zsiddk is tehetnek arrdl, hogy tildozték oket.

A holokauszt zsid6 aldozatainak szama sokkal kevesebb volt, mint azt altalaban allitjak.

Ennyi évtizeddel a zsidétildozések utan mar le kellene venni ezt a témat a napirendrol.

A zsidok még a haboru alatti tildoztetésiikbdl, a holokausztbol is elényoket probalnak kovacsolni.
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A hagyomadnyos és a masodlagos antiszemitizmus vizsgalata mellett kérd6iviink arra is lehet6séget
kindlt, hogy a negativ, a zsidokkal szembeni el6itéletes beallitodasok mellett megnézziik a zsidok-
ra nézve pozitiv allitasokat is, amelyeket a filoszemitizmus, a zsidok iranti nyitottsag és elfogadas,
az Onkritikus emlékezetpolitika és a zsidok és a nem zsidok kozotti konfliktusok témaiban fogal-
maztunk meg. A harom tipushoz tartozé kérdésblokkokban a kovetkez6 itemek szerepeltek:

8. tdbla. A filoszemita-skdla itemei

Magyarorszag kulturdlis gyokerei a kereszténység mellett a zsiddsag értékein is alapulnak.

A zsidOkat nem szabad feleldssé tenni Jézus Krisztus keresztre feszitéséért.

A zsidok ugyanugy magyarok, mint a tarsadalom tobbsége.

Mindent meg kell tenniink a zsid6 vallds és kultura fennmaradasa érdekében.

Magyarorszag tudomanyos sikereiben a zsiddsagnak jelentds szerepe volt.

A magyar nagyipar megteremtdi jelentds részben zsidok voltak.

9. tabla. A zsidokkal kapcsolatos onkritikus emlékezet skdldja

A magyar tarsadalom is felelés volt azért, ami a zsidokkal a haboru alatt tortént.

Tobbet kellene tanitani az iskolakban a zsidéiildozésekrdl, hogy ilyesmi tobbé ne fordulhas-
son eld.

A holokauszt tagadasat tiltani kell.

10. tabla. A zsidok és a nem zsidok kozott kiilonbségek és konfliktusok tagaddsa (az 1. dbrdn: nem
lat problémdt)

A zsiddkat és nem zsidokat legtobbszor meg sem lehet kiilonboztetni egymastol.

A zsidok és nem zsidok kozott nincs konfliktus.

A megkérdezetteknek a feltett kérdésekre négyfoku skalan kellett valaszolniuk, ahol a 4-es érték
jelentette a teljes egyetértést, a harmas az inkabb egyetértést, a 2-es az inkabb elutasitast, a 1-es
pedig a felkinalt allitas teljes elutasitasat. Az 6t tipus elemzése soran a valaszadokat harom kate-
goriaba soroltuk, megkiilonboztetve a teljes azonosulast, a mérsékelt elfogadast és az elutasitast.
Ennek alapjan témankét egyszert atlagolassal 6t egymas mellett 1évé dimenzidt konstrualtunk.
A kovetkez6 dbran azt mutatjuk be, hogy az 6t tematikus dimenzié milyen ardnyban érhetd
tetten a megkérdezettek valaszaiban.
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1. dbra. A tematizdciok szerkezete az elutasitds, illetve a részleges és teljes egyetértés szerint (szd-
zalék)

100,0
90,0 23,2 23,2
32,3
80,0
51,0 49,5
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0
0,0
elsédleges masodlagos nem lat problémat onkritika filoszemita

antiszemitizmus antiszemitizmus

minkabb elutasitd m mérsékelt merds

Az abran lathat6, hogy a hagyomanyos antiszemitizmust és a masodlagos antiszemitizmust
mérd skalak szinte azonos eloszlast mutattak (23% erésen, 31% és 30% mérsékelten, de azono-
sult vele), mig a filoszemitizmus és az onkritika dimenzidiban igen magas volt az erésen egyet-
érték aranya. A konfliktuskeriilék (,nem lat problémat” oszlop) 32 szdzaléka teljesen egyetértett
azzal, hogy sem zsidokérdésrol, sem a zsidok és nem zsidok kozotti konfliktusrél nem érdemes
beszélniink.

Ha az egyes dimenziok egymashoz val6 kapcsolddasat nézziik, akkor az attittdtérkép némi-
leg leegyszertisodik. Kétdimenzios térben elhelyezve az attitiid-dimenzidkat azt talaltuk, hogy a
vizszintes tengelyen (amelyet a jobb érthetdség kedvéért képzeljiink el uigy, hogy az antiszemita
attitiid intenzitasat mutatja) tisztan elkiiloniil egymastol két nézetcsoport: az egyikben az els6d-
leges és masodlagos antiszemitizmus, mint relative szorosan dsszetartozé két nézet tlinik eld,
mig ezzel szemben a masik nézetcsoportban a multtal kritikusan szembenézé és filoszemita
gondolkodasi mintakat talaljuk. Ha a fiiggdleges tengely szerint is megvizsgaljuk az egyes tipu-
sok elhelyezkedését (amelyet egyfajta problémaérzékenységként foghatunk fel), azt latjuk, hogy
az 6todik attitidtipus az antiszemita és nem antiszemita tipusokhoz képest elkiiloniil, bar szem-
mel lathatéan inkabb a zsidosaggal kapcsolatban elditéletes nézetcsoporthoz all kozelebb.
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2. dbra. A tematizdciok elhelyezkedése kétdimenzids térben®

Derived Stimulus Configuration
Euclidean distance model

0> isodl elsddleges
Onkritikus masodlagos
filoszemita
0,0
N
=
=
1]
5-0,5
£
a
-1,0
nem lat problémat
-1,5
22 1 0 1 2

Dimension 1

Ezt a sajatos attittidstruktarat még szemléletesebben lathatjuk, ha regresszios elemzésekkel vizs-
galjuk meg az egyes dimenzidk Osszefiiggését.® A kovetkezd abran az egyes bedllitodastipusok
kozotti Osszetiiggéseket mutatja be a koztiik megjelend nyilakkal, a ,,+,,jel pedig a kapcsolédasok
pozitiv iranyat jelzik. A ,,-,jel az ellentétes Osszefliggést jelentené, de ez a mi esetiinkben nem me-
riilt fel, ami fontos informaci6, mert a dimenziok kozott ezek szerint nincs kizarélagossag.

3. dbra. A tematizdciok kapcsoloddsai regresszidelemzéssel

\/

Elsédleges, tradicionalis

antiszemitizmus
+

A

Misodlagos antiszemitizmus

Nincs is zsidokérdés, elharitas
és bagatelizalas

Onkritikus emlékezetpolitika,
szembenézés és torténelmi
felelosség

Filoszemitizmus,
a zsidosag elismerése

> Az eljras a multidimenzionalis skalizds ALSCAL médszerével késziilt.

6 A regresszidelemzés egyik lehetséges célja annak feltardsa, hogy tobb valtozé kozott milyen linedris vagy nem lined-
ris kapcsolat 4ll fenn. Jelen esetben sorra néztiik, hogy ha kiilon-kiilon az egyes dimenzidkat mint fiiggé valtozokat
akarjuk magyardzni a tobbi nézettipussal, milyen kapcsolédasok mutathatok ki.
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A 3. dbra strukturaja azt sejteti, hogy az antiszemita nézetrendszer eléfordulasa nemcsak
abban a viszonylatrendszerben mutatkozik meg, ahol a durva eléitéletes beallitodas szemben all
a zsid6 kisebbséget elfogad¢ filoszemita nézettel. Az abran latszik egy harmadik nézettipus is,
amelyik a probléma létét tagadja. Ebbe a tipusba nem fér bele a szélsdséges rasszista indittatasu
antiszemitizmus vagy a holokausztot megkérddjelezé allaspont, de nem mutat osszefiiggést a
zsidésaggal szembeni pozitiv attitidokkel sem. A neutralizald nézetet azonban a filoszemita
beallitodassal rokonitja, mindkett6 kapcsolodik az onkritikus emlékezetpolitikahoz, a multtal
vald szembenézéshez és a szolidaritashoz a zsidosag tragikus sorsaval kapcsolatban.

A képletet tovabb bonyolitja, hogy a finomabb elemzés eredményei szerint az els6dleges és
masodlagos antiszemitizmus meglévé kapcsolata nem determinisztikus,” és az els6dleges anti-
szemitizmus és a filoszemitizmus kozotti kapcsolat sem kizarolagos.® Elmondhaté ugyanakkor,
hogy a szélséséges elsddleges antiszemitizmus szorosan egyiittjar a masodlagos antiszemita né-
zetekkel vald erds azonosulassal (83%). A mérsékelt elsddlegesen antiszemitdk 32%-a teljesen
elutasitja a masodlagos antiszemitizmust, mikozben 13 szazalékuk kifejezetten erésen egyetért
ezzel. Az els6dleges antiszemitizmus allaspontjan allok kapcsolata a filoszemita beallitodassal
még ellentmondasosabb. Az els6dleges antiszemitizmussal erésen egyetért6k mindossze 44 sza-
zaléka utasitja el a filoszemitizmust, mikozben 30 szazalék teljes mértékben, tovabba 26 szazalék
meérsékelten ugyan, de elfogadja a filoszemita allaspontot is.

A filoszemitak ezzel szemben - legyen sz6 akdr a teljes mértékben vagy mérsékelten elfo-
gadokrol - sokkal konzisztensebben viszonyulnak az elsédleges antiszemitizmushoz (71 sza-
zalékuk utasitja el azt). A holokauszttal kapcsolatos masodlagos antiszemitizmus esetében
viszont mar sokkal bizonytalanabbakka valnak 6k is: az er6sen filoszemitdk 37 szazaléka va-
lamilyen szinten elfogadja a holokauszt kapcsan a zsidosaggal szembeni kritikus és elitéld
nézetet, a mérsékelten filoszemitdk pedig még gyakrabban azonosulnak ezzel (55 szazalék
mérsékelten, 26 szazalék pedig erdsen egyetért). A filoszemitizmus (legyen sz6 akar az erés
vagy a mérsékelt tipusarol) és a magyar tarsadalommal szembeni dnkritikus nézetek szorosan
egylitt jarnak.

Az egyes nézetek kozotti 6sszefliggések tisztazasa érdekében a tobbvaltozds klaszterelemzés
mddszerét hivtuk segitségiil (K-Means klaszterelemzés). Eredményként egy 6telemi tipologiat
kaptunk, amely optimalisan mutatta meg a kiilonféle nézettipusok egyiittes szervezodését. Az
egyes klaszterekben az 6t dimenzi¢ illeszkedésének eredményeit az APPENDIXBEN kozoljiik.

A konzisztensen antiszemita nézettipus teljes mértékben osztja az elsédleges és masodlagos
antiszemita nézeteket, elutasitja a magyar tarsadalom torténeti felel6sségét a holokauszttal kap-
csolatban, a zsidésaggal kapcsolatos pozitiv értékeléseket elutasitja, és nem fogadja el, hogy az
egész kérdés tulajdonképpen nem is létezik.

A konzisztensen filoszemita nézet elfogadja a zsido6 kisebbség értékeit és meghatarozé szere-
pét az elmult évszazadok magyar tarsadalomfejlddésben, 6nkritikusan nézi Magyarorszag tor-
ténelmi blineit a zsidosaggal szemben, valamint a multtal vald realis szembenézés hianyat, és
ami nagyon fontos, elutasitja az antiszemitizmus barmilyen formajat.

7 A korrelaci6 a kettd kozott +0,883.
8 A korrelacio a kett6 kozott —0,274, ami nem tekinthet erds Osszefiiggésnek.
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A mérsékelt antiszemitdnak elnevezett vegyes csoport kisebb mértékben azonosul az antisze-
mita nézetekkel, de nem zarja ki teljesen a zsiddsag pozitiv megitélését sem, a magyarok felel6s-
ségét a zsidosag sorsanak alakuldsaban részben atérzi, mikozben ugy latja, hogy a zsidok is
tulreagdljak a holokauszt eseményét, végiil eltulzottnak tartja az egész zsidoproblematika tigyét.

A neutralis csoport (se hils, se hal) tagjai az antiszemitizmust nem akarjak bagatellizalni, de
eltulozni sem szeretnék. A zsiddsag pozitiv megitélése tekintetében ingadoznak, de ekozben az
antiszemitizmus mindkét formajaval mérsékelten ugyan, de azonosulnak. Mindekozben a ma-
gyar tarsadalom kritikus megitélését is gyengén ugyan, de magukénak valljék.

Végiil az utolsé nézettipus egyik dlldsponttal sem tud azonosulni, és elutasitja ezeket.

Az egyes klasztercsoportok eloszlasa a vizsgalt mintan nagyon valtozatos. A konzisztens an-
tiszemitak aranya kozel 17 szazalék, szemben a konzisztensen filoszemitékkal, akik 26 szazalé-
kot képviselnek. Ezen tul azonban tovabbi két olyan csoport van, amely nem szélsGségesen
ugyan, de osztja az antiszemita nézeteket. Az egyik a zsid6sag magyarorszagi torténetével kap-
csolatosan mutat egyfajta blintudatot, de elfogadja mérsékelten az antiszemita nézeteket (22
szazalék). Egy masik 21 szazalék az elébbi csoportnal ugyan még gyengébben, de nem utasitja
el teljesen az antiszemita eszméket, mikozben Onkritikus, amugy se nem szélsdségesen antisze-
mita, se nem filoszemita.

4. dbra. A zsidokra vonatkozé nézeteket képviseldk tipusainak megoszldsa (szdzalék)

konzisztens antiszemita, szélsGséges 16,7

konzisztens antiszemita 26

mérsékelt antiszemita, némi blintudattal,

nincs szerinte probléma 21,9
mindent elutasit 14,6
se hus, se hal, de mérsékelt antiszemita 20,8
0 5 10 15 20 25 30

A 11. tablazatban azt mutatjuk be, hogy a klaszteranalizis altal felart, az antiszemitizmus
jellegét tekintve alapvetden kiilonboz6 ot csoport tagjai milyen mértékben osztjak vagy utasit-
jak el a zsidokkal kapcsolatos negativ érzéseket (affektiv antiszemitizmus).
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11. tabla. A zsidokkal kapcsolatos érzések és a zsidokra vonatkozé nézetek (szdzalék)

ellenszenves | vegyes érzelem | rokonszenves | Osszesen

se hus, se hal, de mérsékelt 30,0% 20,0% 50,0% 100,0%
antiszemita

mindent elutasit 28,6% 21,4% 50,5% 100,0%
mérsékelt antiszemita 19,0% 28,6% 52,4% 100,0%

némi btintudattal, nincs
szerinte probléma

konzisztens filoszemita 100,0% 100,0%
konzisztens antiszemita, 75,0% 12,5% 12,5% 100,0%
szélsGséges

Osszesen 27,1% 15,6% 57,3% 100,0%

A konzisztens filoszemitak esetében nem meriilhet fel semmiféle kétely az eredmények érvé-
nyességével kapcsolatban: azt latjuk, hogy a csoport tagjai teljeskortien rokonszenveznek a zsi-
dokkal. A konzisztens antiszemitak tobbségének vélaszai a varhato, negativ iranyba illeszkednek
(75 szazalék), de a tobbiek érzelmileg legalabbis ambivalensek.

A maradék harom csoport esetében a zsidokkal rokonszenvezdk aranya 50 szazalék koriil
van. Erdekes médon a mérsékelt antiszemitak korében az ellenszenvezdk aranya kisebb (19%),
a vegyes érzelmuek ardnya majdnem 30 szazalék, mig a se hus, se hal és a mindent elutasitok
csoportjaban kozel azonos, 30 szazalék koriili az ellenszenvezdk és 20 szazalék az ambivalensen
érzok eléfordulasa. Ez arra utalhat, hogy ebben a két csoportban, még ha kiilonb6z6 okokbdl is,
a nyiltan felvallalt antiszemitizmustol tartézkodo, rejtett antiszemitak lappanghatnak.

A véleménycsoportok illeszkedése mas fontos tematikakhoz

Az 6t klaszter altal bemutatott véleménycsoportok valaszainak tartalmi hitelesitése tovabbi kér-
désekkel valé keresztezés révén lehetséges.
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12. tabla. On szerint van-e zsiddellenesség ma Magyarorszdgon?

van nincs nem tudja | Osszesen
se hus, se hal, de mérsékelt 85,0% 10,0% 5,0% 100,0%
antiszemita
mindent elutasit 57,1% 35,7% 7,1% 100,0%
mérsékelt antiszemita 71,4% 23,8% 4,8% 100,0%
némi bilintudattal, nincs
szerinte probléma
konzisztens filoszemita 80,0% 8,0% 12,0% 100,0%
konzisztens antiszemita, 68,8% 12,5% 18,8% 100,0%
szélsOséges
Osszesen 74,0% 16,7% 9,4% 100,0%

A 12. tablazat adatai szerint a konzisztens filoszemitak 80 szazaléka tugy vélekedik, hogy Magyar-
orszagon van zsiddellenesség. A konzisztens antiszemitak kisebb mértékben (69%) érzékenyek az
antiszemitizmusra okot ad6 tapasztalatokra. A se hus, se hal csoport tagjai korében még a konzisz-
tens filoszemitakhoz képest is magasabb azok aranya, akik szerint van antiszemitizmus az orszag-
ban. Hozzéjuk képest kisebb aranyban (72%) vélekednek hasonléképpen a mérsékelt antiszemitak.
Az egész mintaban a legkevésbé érzékenyek az antiszemitizmusra a mindent tagadok (57%).

13. tabla. Mennyire jelentds probléma a zsidéellenesség ma Magyarorszdgon, 4 foku skdla, skdla-
atlagok (a magas érték jelenti azt, hogy jelentds probléma)

On szerint mennyire jelentds probléma

a zsiddellenesség az orszagban? (skalaatlag)

se hus, se hal, de mérsékelt antiszemita 2,76
mindent elutasit 2,63
mérsékelt antiszemita némi blintudattal, 2,60
nincs szerinte probléma

konzisztens filoszemita 3,05
konzisztens antiszemita, szélsGséges 3,09
Osszesen 2,84

A 13. tablazat azt mutatja, hogy a két konzisztens csoport tagjai, ha kiilonb6z6 okokbdl is, abban
megegyeznek, hogy mennyire jelentds probléma a zsiddellenesség az orszagban. Mindkét cso-
portban magas azok aranya, akik szerint jelentds probléma. A mérsékeltek és a mindent elutasi-
tok joval kevésbé latjak jelent6snek ezt a problémat, és a se hus, se hal csoport tagjai szamara
sem tlinik ez a kérdés fontosnak.
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A kérdéiv fontos részét képezik azok az allitasok, melyeket az eredeti Adorno-vizsgalat szel-
lemében illesztettiink be a kérddivbe. Egészében véve ezekkel az allitdsokkal a valaszaddknak a
tekintélyelviiségre vald nyitottsagat mértiik.

14. tablazat. A tekintélyelviiség skdla dllitdsai

Stlyos blincselekmények esetén legyen kiszabhato halalbiintetés is.

A kabitészer-fogyasztok bortonbiintetést érdemelnek.

Az orszagba érkezd idegenek szamat jelent6sen korlatoznunk kell.

A legfontosabb erény, amit a gyerekeknek meg kell tanulniuk, a tekintély tisztelete.

A legtobb problémank megoldédna, ha meg tudnank szabadulni az erkélcstelen és antiszo-
cidlis emberektol.

A tekintélyelviiség-skala valtozo6ibol egy fékomponenst hoztunk létre. Ez a skala mutatja azt,
hogy a valaszadok milyen mértékben tekinthet6k tekintélyelviinek. Minél magasabb valakinek
a skalaértéke, anndl inkabb tekinthet6 tekintélyelviinek, minél alacsonyabb, annal kevésbé.
A 15. tablazat az antiszemitizmus klasztercsoportjai szerint mutatja a skala atlagértékeit.

15. tabla. Az dltaldnos tekintélyelviiség és az antiszemitizmus szerint létrejott nézetcsoportok kap-
csolata (faktordtlag)

atlag N
se hus, se hal, de mérsékelt antiszemita , 12552 20
mindent elutasit -1,1039 13
mérsékelt antiszemita némi blintudattal, ,33425 15
nincs szerinte probléma
konzisztens filoszemita ,01902 22
konzisztens antiszemita, széls6séges ,33917 16
Osszesen -,01141 86

A 15. tablazat eredményei megerdsitik a konzisztens antiszemitizmus és a tekintélyelviiség ko-
z6tti kapcsolatot, amit mar 80 évvel ezel6tt a kaliforniai kutatasokban is kimutattak. Azt latjuk,
hogy a konzisztens antiszemitak esetében a faktor értéke pozitiv és magas, mig a konzisztens
filoszemitak esetében datlagos, a se hus, se hal csoport tagjai pedig mérsékelten tekintélyelviiek.
A mindent elutasitok latszolag antiautoriterek, de ebben a korben vélhet6en arrdl van szd, hogy
a csoport tagjai a legtobb allitast tagadjak, beleértve a tekintélyelviiséget mérdket is. A tablazat
érdekessége, hogy a mérsékelt antiszemitak korében ugyanakkora a tekintélyelviiség mértéke,
mint a konzisztens antiszemitak korében. Ennek az eredménynek persze nem kell tdl nagy je-
lentéséget tulajdonitanunk, mert a mintank csak 100 f8s volt.
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Meg akartuk vizsgalni, hogy a zsidokkal kapcsolatosan szerzett személyes tapasztalatok és tu-
dastartalmak hogyan viszonyulnak az antiszemitizmus-filoszemitizmus terében klaszteranali-
zissel elkiilonitett nézetcsoporthoz. Ezt mutatja be a 16. tablazat.

16. tabla. A zsidokkal kapcsolatos tudds tartalmai, a zsidokkal kapcsolatosan kialakult nézetcso-
portok

emlékhelyet,

muzeumot, volt-e valaha zsina-

holokauszt- gbogaban vagy zsid6 | vannak zsid6
kidllitast felkeresett, | temetSben, ismerdsei,

igen valaszok (%) |igen valaszok (%) | igen valaszok (%)

se hus, se hal, de mérsékelt 30,0% 40,0% 45,0%
antiszemita

mindent elutasit 35,7% 64,3% 28,6%
mérsékelt antiszemita 28,6% 28,6% 19,0%

némi blintudattal, nincs
szerinte probléma

konzisztens filoszemita 80,0% 84,0% 76,0%
konzisztens antiszemita, 6,3% 6,3%
szélsGséges

Osszesen 38,5% 46,9% 38,5%

A 16. tablazatbdl jol lathato, hogy a konzisztens filoszemitak korében, legalabbis az altalunk
mért valtozok esetében teljes kort a zsidokra vonatkozé tudas és tapasztalatszerzés. Ok azok,
akik tudjak, mi az, hogy zsinagéga, voltak zsidé temetSkben, emlékhelyeken és muzeumban,
tulnyomo tobbségiiknek vannak zsidé ismerdsei. A konzisztens antiszemitaknal pont forditott
a helyzet, a zsidokkal kapcsolatos tapasztalatszerzésiik tulajdonképpen nulla, nincsenek zsidd
barataik, de mint a kovetkezd kérdésblokk kapcsan latni fogjuk, meg vannak gyézédve arrol,
hogy a tarsadalom tobbsége ugyanugy antiszemita, mint 6k.

A mérsékelt antiszemitak korében nem tul magas a zsidokkal kapcsolatos tajékozottsag, ami
nem szorul kiillondsebb magyarézatra. Erdekesebbek ilyen szempontbél a se hus, se hal csoport
tagjai, akik ugyan kiviilallok (30 szazalékuk volt mizeumban, emlékhelyen és 40 szazalék zsina-
gogaban és temetdben), de meglepéen magas azok aranya, akiknek van zsidé ismerdsiik (45%).
A leginkabb ellentmondasos a mindent tagaddk csoportja, amely tagjainak jelentds része ren-
delkezik a zsiddsaggal kapcsolatos tudas alapelemeivel, de relative kevés a zsidd ismer6siik.
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A pluralizmus ignorancidja

Kutatasunk innovacioja, hogy nemcsak azt néztiik, mi a valaszadok sajat nézete két kulcsfontos-
sagu antiszemita allitds kapcsan, hanem azt is, hogy mit gondolnak arrol, mi a tobbség allas-
pontja a magyar tarsadalomban. Ezt a problémat a német szocioldgus Elisabeth Nolle-Neumann
nyomadn a pluralizmus ignorancidjanak nevezik,” amelynek két esete lehetséges: az egyik az a
feltételezés, hogy ,sajat attitidjeimmel és elvarasaimmal a csoportomban egyediil vagyok”, a
masik pedig az a feltevés, hogy ,,a tobbség tigy gondolkodik, mint én”1°

Két klasszikus antiszemita allitas esetében kértilk meg a valaszadokat arra, hogy becsiiljék
meg, szerintiik a magyar tarsadalom tagjai milyen aranyban értenek ezekkel egyet. Az interper-
szonalis antiszemitizmus esetében az allitast a kovetkezéképpen fogalmaztuk meg: ,A zsidok
kihasznaljak a nem zsidokat’, a politikai-hatalmi antiszemitizmus szerint az allitds a kdvetkezo-
képpen szolt: ,, Tl nagy a zsidok befolyasa Magyarorszagon”

Feltételezésiink szerint a valaszadok mint naiv szociologusok azt feltételezik, hogy a tarsada-
lom tobbsége inkabb egyetért, mint nem ezzel a két vad antiszemita nézettel. Ugyanakkor azt is
latjuk, hogy akik nem értenek egyet ezekkel a nézetekkel, azok korében alacsonyabb az adott
nézet tobbségi elfogadasanak vélelme, szemben az antiszemitakkal, akik erés antiszemita tobb-
séget latnak maguk koril. Ezt a feltételezést ellendrizziik a kovetkezo két tabla segitségével.

17. tabla. A sajdt és a tarsadalom tobbségének tulajdonitott interperszondlis antiszemitizmus'!

A zsidok kihasznaljak a nem zsiddkat (interperszonalis kontextus)

A kérdezettek maguk hogyan A kérdezettek szerint
latjak (%) az emberek hany %-a értene
ezzel egyet?

nagyon nem ért egyet 12,3 27,14
nem ért egyet 42,0 35,94
egyetért 35,8 42,88
teljes mértékben egyetért 9,9 64,47
N=81 atlagosan 34,48% (N=>53)

¥ Nélle-Neumann, Elisabeth: The Spral of Silence — Our Social Skin. Chicago: Chicago University Press, 1984. Nol-
le-Neumann, Elisabeth: Public Opinion and Rationality. In: Glasser, Theodore L. - Salmon, Charles T.: Public Opi-
nion and Communication of Consent. New York: The Guilford Press, 33-54.

10 Angelusz Robert: A cigényellenesség és a pluralizmus ignorancigja. Jelkép, 1996/1. 3-22, itt: 8; Angelusz Robert:
Kozvéleménykutatasok és a pluralizmus ignoranciaja. Médiakutato, 2002/8. 55-68. https://mediakutato.hu/
cikk/2002_03_osz/04_kozvelemenykutatas (let6ltés ideje: 2023. december 4.)

11 A tablaztat olvasasakor ismét hangsilyoznunk kell, hogy a kutatds jelenlegi fizisdban csak egy 100 f6s pilot-kutatdsra
tudunk hagyatkozni. Mivel ez a vizsgalat nem volt reprezentativ, a valaszadok sajat véleményének szazalékos
megoszldsa sem reprezentativ, és nem feltétlenil titkrozi a teljes kutatasban megmutatkozé majdani valds képet.
Péld4ul a teljes mértékben egyetérték szama valdszinileg az altalunk mért értéktél eltérhet. Igy alapvetéen csak
azt lathatjuk az eredményekbdl, hogy az egyes véleménytipusokhoz tartozéknak milyen a tarsadalomképe a feltett
kérdéstink kapcsan, és sajat véleményét hogyan pozicionalja.
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A 17. tabldzatban, mint latjuk, osszehasonlitasra keriilt a megkérdezettek sajat véleménye, az
altaluk tobbséginek vélt vélemény gyakorisagaval. Az interperszonalis antiszemitizmussal telje-
sen egyetérték aranya kiilonben nem tul magas (9,9%), de koriikben elképesztéen magas azok
aranya, akik gy gondoljak, hogy ezzel a kemény antiszemita allitassal a tarsadalom tobbsége
egyetért. Ez a tendencia az egyetértés mértékének a csokkenésével meredeken mérséklodik.

18. tabla. A sajdt és a tarsadalom tobbségének tulajdonitott politikai-hatalmi antiszemitizmus'?

Tal nagy a zsidok befolyasa ma Magyarorszagon.
(politikai-hatalmi kontextus)

A kérdezettek maguk hogyan A kérdezettek szerint
latjak (%) az emberek hany %-a értene
ezzel egyet?
nagyon nem ért egyet 9,8 27,14
nem ért egyet 354 35,94
egyetért 30,5 42,88
teljes mértékben egyetért 244 64,47
N=81 atlagosan 45,44% (N=61)

A klasszikus politikai antiszemitizmust méré masik allitas esetében, amit a 18. tablazatban mu-
tatunk be, a szélsGséges antiszemitak dncsalo tobbségpercepcidja még nyilvanvalobb. Mar 6n-
magaban is magas, hogy a valaszadok 24 szazaléka tal nagynak tartja a zsidok befolyasat a mai
Magyarorszagon. Az viszont dermesztd, hogy ez az agressziv antiszemita kisebbség ugy latja,
hogy 6k a tobbség: 65 szazalékra becsiilik azoknak az aranyat a tarsadalomban, akik ugyanugy
gondolkodnak, mint 6k. Ez az eredmény még dermeszt6bb, ha ehhez hozzavessziik az allitassal
inkabb egyetértok aranyat, akik 43 szazalékra becsiilik a hasonlé alldsponton 1évék aranyat a
tarsadalomban. Akik nem értenek egyet ezzel az allitassal, azoknal ez a percepcid sokkal gyen-
gébben jelentkezik.

A két tablazatrdl osszefoglaléan azt mondhatjuk (persze figyelembe véve az elemszambdl
ado6do korlatokat), hogy az antiszemita kisebbség meggy6zhetetlenségének £6 oka az, hogy nem
akarjak vagy nem tudjak latni a nem antiszemita tobbséget a tarsadalomban. A nem antiszemi-
tak problémaja, hogy 6k viszont ugyanerre képtelenek: mikozben tobbségben vannak, nem lat-
jak onmagukat tobbségben. Hamis tiikorben latjak onmagukat. Az okok persze messzire
vezetnek, ebben az irdsban csak jelezni akartuk a jelenséget, ami mindenképpen a tarsadalmi
kommunikdci6 zavaraira utal az antiszemitizmus kérdésében.

12 Lasd az eléz6 labjegyzetet.
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Latens antiszemitizmus mint Izrael-ellenesség

A latens antiszemitizmus részeként targyalhatjuk az Izraellel kapcsolatos attittidoket. A vizsga-
lathoz a kovetkezd kijelentésekkel vald egyetértést mértitk a mar emlitett 4-foka skalakon.

19. tabla. Izraellel kapcsolatos attitiidok valtozdi'3

Izrael jogos onvédelmi harcot folytat az 6t ért tamadasok ellen.

Jogos, hogy a zsidoknak is legyen egy anyaorszaga, ami Izrael.

Az itt €16 zsidok lojalisabbak Izraelhez, mint Magyarorszaghoz.

A zsidok mindenkit zsidoellenesnek tartanak, aki Izraelt kritizalja.

Izrael allam politikdja miatt egyre ellenszenvesebbek nekem a zsidok.

A valtozok mogott meghtzddo latens gondolkodasi struktira feltarasa érdekében faktoranali-
zist alkalmaztunk.!* A rotalt faktormatrix elemzése soran azonnal szembet(inévé valt, hogy a
zsidé anyaorszag 1étének jogossaga kiilon dimenziét képez a kérdezettek gondolkodasaban,
vagyis fiiggetlen a tobbi allitasbol képzett latens antiszemita dimenziétol, amely a zsiddsagot az
Izraellel kapcsolatos nézetei miatt kritizalja. A khi-négyzet szignifikancidja is elmozdul a nulla-
rél (0,142), vagyis a két rotalt faktor jol irja le a hattérben meghtzddé latens gondolkodasi di-
menzidkat (az 6sszes megmagyarazott variancia: 62%).

20. tabla. Izraellel kapcsolatos attitiidok faktormdtrixa

A zsidésagnak az Izraellel | Izrael allamisaganak
kapcsolatos nézeteinek | tamogatasa faktor
kritikaja faktor
Az itt é16 zsidok lojalisabbak Izraelhez, 0,596 ,148
mint Magyarorszaghoz.
A zsidék mindenkit zsid6ellenesnek 0,780 -,164
tartanak, aki Izraelt kritizalja.
Izrael allam politikaja miatt egyre ellen- ,823 ,142
szenvesebbek nekem a zsidok.
Jogos, hogy a zsidoknak is legyen egy -,092 ,995
anyaorszaga, mint Izrael.

A kovetkez6 1épésben a két faktor atlagait az antiszemitizmus kiilonb6z6 dimenzi6ibdl alkotott
nézetcsoportonként vizsgaltuk meg.

13 Itt mindenképpen figyelembe kell venniink, hogy a pilot kutatdsra 2023 kora nyarén keriilt sor.
14 Maximum likelihood médszerrel.
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21. tabla. Faktordtlagok nézetcsoportonként

A zsidosagnak az | Izrael

Izraellel kapcsolatos | allamisaganak

nézeteinek kritikaja | tamogatasa

faktor faktoratlag N
se hus, se hal, de mérsékelt ,088 5121 20
antiszemita
mindent elutasit -,252 -,320 14
mérsékelt antiszemita ,299 ,189 21
némi blintudattal, nincs
szerinte probléma
konzisztens filoszemita -,769 461 21
konzisztens antiszemita, 1,016 -,619 16
szélsdséges
Osszesen ,009 -,013 96

Ahogyan a 21. tablazatbdl kittinik, a konzisztens antiszemita és konzisztens filoszemita cso-
port tagjai teljesen ellentétes mddon gondolkodnak e két kérdésben. Az antiszemitdk er8sen
megkérddjelezik Izrael allam 1étét, és rendkiviil kritikusak azzal, ahogy szerintiik a zsidok viszo-
nyulnak Izraelhez, mig a filoszemitak elutasitjdk a latens antiszemitizmusnak ezt a formédjat, és
tamogatjak Izrael 6nallé allamisagat. A btintudatos, mérsékelten antiszemita csoport Izrael al-
lamisaganak mérsékelt elfogadasa mellett részben osztja azokat a kritikus nézeteket, amelyek a
zsidok viszonyara vonatkoznak Izraellel kapcsolatban. A se hus, se hal csoport valamelyest meg-
kérddjelezi Izrael 1étének jogossagat, de inkdbb csak atlagosan kritikus. A mindent tagadé cso-
port ez esetben is mindent tagad.

Amennyiben a két Izraellel kapcsolatos faktort fiiggd valtozoként kiilon-kiilon regresszide-
lemzésnek vetjiik ald, ahol a korabban megismert els6dleges és masodlagos antiszemitizmus, a
filoszemitizmus, az 6nkritika és a ,,nincs probléma” aggregalt valtozdink a magyarazo véltozok,
azt kapjuk, hogy az Izraellel kapcsolatos zsid¢ attittidok kritikdjat kizarolag az elsédleges (kog-
nitiv) antiszemitizmus magyardzza, mig az Izrael allam létének elfogadasat vagy elutasitasat
egyik valtoz6 sem.!>

Vagyis az Izraellel kapcsolatos zsid¢ attitlidok kritikdjanak az erdssége csak az elsédleges,
kognitiv antiszemitizmussal jar egyiitt, mas antiszemitizmus-dimenziéval nem. Emellett érde-
kesség, hogy a regresszios eredményeink szerint az Izrael allam létének jogossagaba vetett
meggy6z6dés egyik antiszemitizmus-dimenziéval sem korrelal.

15 Ezen az sem valtoztat semmit, ha a tekintélyelviiség fékomponenst is bevonjuk a magyarazé valtozok kozé, noha
egy bivaridns korreldcioban az Izraellel kapcsolatos kritika és a tekintélyelv, ha nem is erésen, de pozitivan korrelal:
0,29; szignifikancia: 0,005.
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De vajon mit lehet mondani arra a kérdésre, hogy Izrael léte és helyzete hogyan befolyasolja
a magyarorszagi antiszemitizmus kognitiv hatterét?16 Ennek megvélaszolasdhoz érdemes rész-
letesebben kitérni arra, hogy a vizsgalatunkban legelditéletesebb csoport, azaz a konzisztens
antiszemitdk az Izraellel kapcsolatos kérdésekre miként valaszoltak. Ez a tipus — ahogy korab-
ban irtuk — minden kérdésben elutasit volt a zsidokkal kapcsolatban, de kérdésenként vannak
eltérések. Legkevésbé azt az allitast utasitjak el, hogy a zsidoknak joga lehessen egy anyaorszag-
ra (46% fogadja el az 6nallé nemzetallamot és 54% utasitja ,,csak” el), de mar 86% gondolja,
hogy a magyarorszagi zsidok lojalisabbak Izraelhez, mint Magyarorszaghoz, 88% szerint a zsi-
dok mindenkit zsidoellenesnek tartanak, aki Izraelt kritizalja, és ugyancsak 88% szerint Izrael
allam politikdja miatt egyre ellenszenvesebbek a zsidok. Bar a mintanagysag miatt ezeket az
eredményeket érdemes komoly kritikdval kezelni, de talan mégis jelzésértékd, hogy a zsidokkal
kapcsolatos sulyos hétkoznapi elditéletek milyen szorosan dsszekapcsolddnak az izraeli kérdés-
sel — akar ugy, hogy hogyan latjak az ottani helyzetet (mindossze 31% tartja jogosnak Izrael
onvédelmi harcat az 6t ért tamadasokkal szemben), akar ugy, hogy a helyzet Izraelben mennyi-
ben szolgal igazolasul a zsidokkal szembeni altalanos elutasitasra.

Végezetill megvizsgaltuk az affektiv antiszemitizmus és e két, Izraellel kapcsolatos faktor
egytttjarasat. A zsidokkal szembeni ellenszenv és a csaladba valé befogadas elutasitésa az Izra-
ellel kapcsolatos pozitiv zsido érziilet kritikdjaval erds pozitiv korrelaciét mutat, mig joval gyen-
gébben, de Izrael allam létének elutasitasaval is. Ez azt jelenti, hogy minél ellenszenvesebbek a
kérdezetteknek a zsid6 kisebbség tagjai, annal kritikusabb véleményt fogalmaznak meg Izraellel
és a zsidoknak az Izraelhez fiz6d6 viszonyaval kapcsolatban.

Ugyanakkor az Izraellel kapcsolatos kérdések kapcsan a kontakthipotézisrel” is talaltunk meg-
erésitd eredményeket. Akiknek nincsenek zsid6 ismerdése, szignifikansan kritikusabbak Izraellel
csakagy, mint azok, akik még sohasem kertiltek kapcsolatba zsidé emlékhelyekkel, holokausztki-
allitdsokkal, muzeumokkal, zsinagdgéval vagy temetével. Erdekesség, hogy a zsid6 éllam 1étjogo-
sultsaganak gondolata teljesen fliggetlen a kontaktoktol, és mindkét faktor fiiggetlen attol, hogy a
kérdezett szerint létezik-e antiszemitizmus Magyarorszagon, illetve ha igen, az milyen mértéka.

Konkluzio

Osszegzésképpen azt tudjuk mondani az el8zetes eredményeink tiikrében, hogy az antiszemitiz-
mus mérésére alkalmazott kisérleti kutatasi modszeriink bevaltja a hozza flizott reményeinket.
A modszer lathatéan mikodik, s reméljiik, hogy a hamarosan rendelkezésre all6 ténylegesen rep-
rezentativ vizsgalat eredményei jelentésen hozzdjarulnak a 21. szdzadi antiszemitizmus megisme-
réséhez mind Magyarorszagon, mind mds eurdpai orszagban, ahol hasonlé kutatasok fognak
zajlani.

16 Ennél a résznél is érdemes figyelembe venni, hogy a pilot kutatds adatfelvételére még 2023 kora nyaran keriilt
sor, és senki sem gondolta, hogy a helyzet észre, a tanulmanyunk megirdsanak az idépontjara milyen dramai
mértékben eszkalalédik.

17 A kontakthipotézis elmélete szerint a kiilonbozd kulttrakbol és csoportokbdl szdrmazé emberek kozotti
pozitiv, egytittmiikddésen alapuld kapcsolatoknak nagyon pozitiv szerepe lehet a meglévé el6itéletek és negativ
sztereotipidk csokkentésében, és a megértés eldsegitésében.
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Appendix

tabla. A zsidokkal kapcsolatos nézetek tipusai, klaszterstruktiira az attitiid index alapjdn (skdladt-

lagok)
se hus, se hal, | mindent | mérsékelt konzisztens | konzisztens
de mérsékelt | elutasit antiszemita, | filoszemita | antiszemita,
antiszemita némi biin- szélsGséges
tudattal,
nincs szerinte
probléma
Nincs zsidokérdés -,20 -,47 1,31 -,09 -,.87
Altalanos -,02 -1,33 ,19 1,05 -1,14
filoszemitizmus
Onkritikus ,26 -1,55 )32 77 -1,09
emlékezetpolitika
Altalanos, ,29 -,75 ,64 -1,12 1,05
antiszemitizmus
Maidsodlatos 22 -85 ,66 -1,11 1,19
antiszemitizmus
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