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ORDOG A FALRA FESTVE?*

,»Hol landol Magyarorszag?... irjak meg reményeiket vagy félelmeiket.” A Kiil-
gazdasag idei terjedelmes korkérdésének erre a két kiragadott részére utalva irtam
meg a valaszomat. Az én aktualis félelmem az, hogy Magyarorszag el6bb vagy
utébb az Eurdpai Union kivill landol, tehat hogy bekovetkezik a huxit. Nem hiszem,
hogy egyediil lennék azzal a véleményemmel, hogy ez a magyar gazdasagra és a
tarsadalomra katasztrofalis hatast gyakorolna.

A huxit még ma is elképzelhetetlennek tlinik minden jozanul gondolkod6 koz-
gazdasz szamara. Mégis, az utdbbi évek politikai keretezési fejleményeit vizsgalva
az EU és Magyarorszag kapcsolatainak alakulasaban a huxit valdszinlisége, ha ma
még nem is igazan nagy, egyértelmiien névekszik.

Nem vesztegetnék idot a kérdés politikai aspektusara. Az ,, Eurdpai Union kiviil
is van élet ’-t0l hosszu Ut vezetett a ,, ha majd netto befizetok lesziink, megfontoljuk,
hogy érdemes-e bennmaradni” gondolatig. Ez alatt az id6 alatt az Eurdpai Bizottsag,
az Eurdpai Parlament és a tagorszagok nagy tobbsége is tanulasi folyamaton ment
at, egyre csokkend toleranciat mutatva a ,,pdvatanc” irant, egyre inkabb vallalva
az EU-t alapvetden jellemzé kompromisszumkeresés helyett a nyilt konfrontaciot a
magyar kormannyal.

Beszéljiink-e egy esetleges huxitrdl, annak varhato kovetkezményeir6l? Azok a
kozgazdaszok, akikkel az elmult honapokban errdl beszélgettem, két csoportra osz-
lanak. A kisebbik kor szerint nem szabad az 6rdogot a falra festeni, mert megjelenik.
Ha eddig nem jutott volna az esziikbe a kilépés, és ha most elindul egy vita errdl,
akkor majd... Tobben voltak azonban azok, akik ugy gondoltak, a téma fontos, és
igenis beszélni, irni kell rola.

Magam a masodik korbe tartozom, azzal a kiegészitéssel, hogy meggy6z6dé-
sem, nem elég beszélni, irni egy esetleges huxit kdvetkezményeirdl, hanem a témat
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kutatni kellene! Mostanaban szamos elemzés, allasfoglalas olvashaté azzal kapcso-
latban, hogy jonnek-e vagy sem az EU koltségvetésébdl a tamogatasok, kap-e Ma-
gyarorszag olcso hitelt onnan, vagy nem, tovabba milyen negativ kdvetkezmények-
kel jarhat a EU-transzferek részleges vagy teljes kiesése. A jelenlegi elemzéseket
kovetve az embernek az a benyomasa tamad, mintha az EU-tagsagbol szarmazé
eldnyok szinte kizarélagosan a timogatasokbol, az ingyenpénzekbdl allnanak. Ezt a
végletesen lesziikitett [atasmodot tiikkrdzi az a kormanyzati megszolalas is, mely sze-
rint, ha nettd befizetévé valna Magyarorszag, érdemes lenne megfontolni a kilépést
az EU-bol. (Csak zardjelben: az utobbi évek makrogazdasagi teljesitménye alapjan a
nett6 befizetévé valas lehetdsége egyeldre tavoli veszélynek tlinik.)

Mar a legegyszeriibb kalkulacio is azt mutatja, hogy a huxit kovetkezményei
pusztitdoak lennének Magyarorszag gazdasagara nézve. Mar maga a gondolata is
abszurdnak tlinik, ha figyelembe vessziik a korabbi évek soran a GDP évi 2—4 sza-
zalékat kitevo nettd tékebedramlast az EU-transzferek forméjaban, a magyar ex-
port célpiacai kozott mérheté mintegy 80 szazalékos unids részesedést, a nemzet-
kozi autoipar kdzép-eurdpai értéklancaban betoltott fontos szerepet, a tavol-keleti
befekteték kiemelt partnerévé valasra irdnyuld magyar torekvéseket, az EU tag-
orszagaiban dolgozok hazautalasait. Ezek csak a leglatvanyosabb teriiletek, ame-
lyek hatasosan bizonyitjak, hogy az EU-ban fenntartott tagsag megkeriilhetetleniil
fontos.

Kérdeés, hogy a kormany ¢és a szélesebb kozvélemény tisztaban van-e azzal, mit
veszithet a magyar gazdasag egy esetleges huxit nyoman. Van-e a szakmai kozvéle-
ménynek minden fontos részletre kiterjedd képe a fenyegetd katasztrofarol? Van-e a
szakmanknak elegendé municidja az esetleges huxittorekvések ellen jol megalapo-
zott, részletes adatokkal alatamasztott érvekkel lefolytatando vitdhoz, amely soran
taldn a propaganda 4ltal befolyasolt tarsadalmi rétegek kijézanodasat is el lehetne
érni?

Ugy érzem, ezekre a kérdésekre ma még nem valaszolhatunk igennel. Ezért
rendkiviil fontos lenne egy olyan kutatasi projekt elinditasa, amely minden lényegi
részletben felmérné és szamszeriisitené az EU-tagsag valos gazdasagi jelentéségét
Magyarorszag szamara. E kutatas eredményei, ha megfelel6en talalva nyilvanossag-
ra keriilnek, municiot adhatnanak a demokratikus politikai eréknek is az esetleges
kilépésrol folytatott vitakban, elsésorban Magyarorszagon, de mas kozép-eurdpai
tagallamokban is, ahol az EU ugyancsak sokszor keriil a blinbak szerepébe.

Az esetleges huxit hatasdnak elemzésére meglatasom szerint a kdvetkezd terii-
leteken lenne sziikség:
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— A koltségvetés és az allamaddssag

— Inflacio

— Arfolyam

— Munkaerdpiac és gazdasagi migracid

— Kiilkereskedelem

— Kozvetlen kiilfoldi befektetések

— Az EU-transzferekhez kapcsolodo allami és maganberuhazasok

— Ipari termelés

— Mezbgazdasag

— Pénziigyi szektor

— Energiabiztonsag ¢s zoldatmenet

— K+F és felsdoktatas

— Kozlekedés/tranzitok

— Egy 0Osszefoglalo elemzés a fentiek alapjan a magyar gazdasag ndvekedési

kilatasaira

Ezeken a témakon kiviil a kutatasnak ki kellene terjednie a brexit tanulsagaira
— a lehetséges hasonldsagok és kiilonbségek felmutatasaval, kiilonos tekintettel az
Egyesiilt Kirdlysag és Magyarorszag kozotti kiilonbségekre az alkupoziciok tekinte-
tében. A rengeteg bizonytalansag miatt legalabb két forgatokonyvben lenne érdemes
gondolkodni, a legrosszabb ¢s a legkevésbé rossz esetet is felmérve, és talan még egy
koztes esetet is részletesen kidolgozva. Sziikséges lenne elemezni az esetleges alter-
nativ integracios kezdeményezésekhez vald csatlakozas valdsziniisithetd gazdasagi
kovetkezményeit, egy esetleges huxit hatasat régionk orszagaira, valamint a jelentds
mértékben érintett osztrak és német gazdasagra.

Az eddig leirtakbdl lathatd, hogy itt egy gigaprojektrdl lenne sz6, amit valdszi-
nlileg egyetlen fiiggetlen magyar kutatointézet sem tudna felvallalni a sokrétegii
szakmai kihivas €s a finanszirozas nyitott kérdései miatt. Talan egy ,,népfrontos”
kezdeményezés jarhatna eredménnyel: néhany fés szakmai teamek irhatnanak
egy-egy szakterliletrdl, és egy nagyobb team készithetné az 6sszefoglald elemzést.
Mindenképpen sziikség lenne egy szervezeti keretre, amelyben a munka koordi-
nalasa, a k6z6s modszertan kidolgozésa torténne. Itt megéll az én tudomanyom;
kiilfoldon élve nem latok rd, hogyan is lehetne elindulni ezen az Gton. Kulcskérdés
lenne az eredmények hatasos prezentacidja a szakmai és a laikus kdzvélemény
elott.

Hozzaszbélasomat — utalva a korkérdés szovegére — az aktudlis félelmemmel in-
ditottam. Ismét a korkérdésre utalva most azzal a reményemmel zarom, hogy nem
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lesz huxit, és tobbek kozott azért sem, mert ennek a ballépésnek a katasztrofalis gaz-
dasagi kovetkezményeivel egy mindenre kiterjedd, meggy6z6 elemzés jol prezentalt
eredményei alapjan a szakmai és nem szakmai kozvélemény, valamint a politikai
dontéshozok a legkisebb részletekig tisztaban lesznek. Ne mondhassa senki, ha egy
— a korkérdésben ugyancsak emlitett — disztopia valdésulna meg, hogy nem lattuk
elére, nem tudtuk, milyen kovetkezményekkel jarhat a huxit.
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