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Az Anjou-kori Oklevéltar sorozat elsé potkotetében azok a keltezet-
len vagy hidnyos keltezésti oklevelek kaptak helyet, amelyeket 1. Kéroly-
korara (egészen pontosan 1301. jan. 1. és 1342. julius 16. kozottre) lehet
vagy kell datélni. igy felvettiik az olyan okleveleket is, amelyeknek a meg-
allapithat6 évkore érinti a késé Arpad-kort, illetve I. Lajos korat (kivételes
esetben a még késdbbi iddszakot), de elvileg belenyulhat 1301 és 1342
kozé is. Azok az oklevelek, amelyek tartalmaznak kiadési évet, de valami-
lyen okbdl kimaradtak a sorozat adott évet szamba vevd koteteibdl, nem
szerepelnek, tehat a jelen Supplementum nem a sorozat hianyait po6tlo ,,pot-
kotet”, hanem kifejezetten a keltezetlen Karoly-kori kiadvanyokat veszi
szdmba.

Alapelviink volt, hogy egy oklevél lehetdség szerint csak egy re-
gesztaként jelenjen meg a teljes sorozaton beliil, igy azokat a keltezetlen
okleveleket, amelyeket mar felvettek a korabbi kotetekbe (rekonstrualt da-
tummal), csak ,,aprobetiis”, utald regesztakban jelenitjiik meg. Ugyancsak
utal6 regesztaként vettiik fel azokat, amelyeknek a DL-DF adatbazis szerint
lehet Karoly-kori datacidja is, am a véleményiink szerint nem ezen idében
adtak ki. Emiatt a jelen kotetben a szokottnal tobb szdmozatlan, ,,aprobe-
tlis” regeszta talalhat6, nem egyszer egymas mellett, ami miatt sziikséges
volt a pontos regisztracidjuk. Ezeket az utols6 regesztaszammal, €s utdna
betiljellel jeloltiik (pl. 263a, 263b, 263c, stb.), és a mutatokban is igy uta-
lunk ra.

A regesztak a rekonstrudlt kelet alapjan lettek sorba rendezve, a
fels6 id6hatart alapul véve, ez ugyanakkor sok tekintetben 6nkényes sor-
rend, és nincs tekintettel a DL-DF adatbazis, illetve az esetleges kiadasok,
regesztak altal rekonstrualt masféle idéhatarokra. Emiatt sziikségesnek lat-
szott egy DL-DF mutato elkészitése a végére, ami a levéltari adatbazis kel-
tezetlen okleveleit segit beazonositani. A szovegkozlések oklevelei eseté-
ben (ha azok nem kozlik a DL-DF levéltari jelzetet) a névmutato segit a
pontos beazonositasban.

Végiil szeretnék koszonetet mondani a kotet lektoranak, Piti Fe-
rencnek, tovabba Kadar Tamasnak és Hegyi Gézanak, akik ugyancsak at-
nézték az anyagot — mindhdrman rengeteg hasznos észrevételt tettek. Ko-
szonet illeti Almasi Tibort is, aki a kotet kiadasat lehetdvé tevd palyazatot
intézte.
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1. Archiva, libri, periodica
Levéltarak, konyvek, folyoiratok

A. = Anjou-kori Oklevéltar. Szerk. Almasi Tibor—Blazovich Laszl6—Géczi
Lajos—Halasz Eva—Kéfalvi Taméas—Kristd6 Gyula-Makk Ferenc—Piti
Ferenc—Rabai Krisztina—SebSk Ferenc—Teiszler Eva—Té6th Ildiko Eva.
I-LI. Bp.—Szeged, 1990-2022.

Abaffy-Dancs-Hanvay = Ila Balint—Borsa Ivan: Az Abaffy csalad levéltara
1247-1515. A Dancs csalad levéltara 1232—1525. A Hanvay csalad le-
véltara 1216-1525. Bp., 1993.

Acta Gent. = Acta legationis cardinalis Gentilis. Gentilis bibornok magyar-
orszagi kovetségének okiratai 1307-1311. Bp., 1885. (Monumenta
Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia 1/2.)

AHA. = Arhiv Hrvatske Akademije (Horvatorszag).

Al = Arhiva Istorica a Filialei Din Cluj a Academiei RR. (Erdélyi Mizeum
Egyesiilet egykori levéltara), Romania.

AL. = Akadémiai Levéltar, Kolozsvar (Arhiva Istorica a Filialei Din Cluj
a Academiei RR.).

Almasi, Vasvar = Almasi Tibor: A vasvari kaptalan 1328-ban atirt okleve-
lei. In: ,,Magyaroknak eleiré1”. Unnepi tanulmanyok a hatvan eszten-
dds Makk Ferenc tiszteletére. Szerk. Piti Ferenc. Szeged, 2000. 19-38.

AMB. = Archiv hlavného mesta SR Bratislavy (Pozsony, Szlovékia).

AMB. Inventar = Archiv mesta Bratislavy. Inventar stredovekych listin,
listov a inych pribuznych pisomnosti. Praha, 1956.

AO. =Nagy Imre-Tasnadi Nagy Gyula: Anjoukori Okmanytar. Codex dip-
lomaticus Hungaricus Andegavensis. [-VII. Bp., 1878—-1920.

Apponyi = A Pécz nemzetség Apponyi aganak az Apponyi grofok csaladi
levéltaraban Orizett oklevelei. 1. 1241-1526. Bp., 1906.

ASV. = Archivio Segreto Vaticano (Archivum Secretum Vaticanum).
Roéma, Olaszo.

Ba. = Biblioteca Documentara "Batthyaneum" Alba lulia — Gyulafehérvari
kaptalan levéltara, Batthyaneum. Gyulafehérvar (Romania).

Bakacs, Pest m. = Bakacs Istvan: Iratok Pest megye torténetéhez. Oklevél-
regesztak 1002—1437. Bp., 1982. (Pest Megye Multjabol 5.)

Balassa = A Balassa csalad levéltara 1193—1526. Fekete Nagy Antal kéz-
irata alapjan s. a. r. és szerk. Borsa Ivan. Bp., 1990. (A Magyar Orsza-
gos Levéltar kiadvanyai 1. Forraskiadvanyok 18.)

Balassy, Reg. dec. = Ferenc Balassy: Regestrum decimarum papalium sex-
ennalium dioecesis Agriensis de annis 1333, 1334, et 1335. Agriae, 1863.
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Bandi, Kérmend = Bandi Zsuzsanna: Kérmend a kdzépkorban. Kérmend,
1987.

Beke, Erdélyi kpt. 1889 = Beke Antal: Az erdélyi kaptalan levéltara Gyu-
lafehérvartt. Elsé kozlemény. Torténelmi Tar 3. sorozat 12. kotet
(1889) 555-587.

Beke, Erdélyi kpt. 1895 = Beke Antal: Az erdélyi kaptalan levéltara Gyu-
lafehérvartt. Els6 kozlemény. Torténelmi Téar 3. sorozat 18. kotet
(1895) 230-259.

Békefi, Kapt. iskolak = Békefi Rémig: A kaptalani iskolak torténete Ma-
gyarorszagon 1540-ig. Bp., 1910.

Békefi, Népoktatas I1. = Békefi Remig: A népoktatas torténete Magyaror-
szagon 1540-ig. II. rész. Oklevéltar. Bp., 1906.

Béli, Nemesek négy birdja = Béli Gabor: A nemesek négy birdja. A szol-
gabirék miikodésének els6 korszaka 1268—1351. Bp.—Pécs, 2008.
Benedek, Dévabanya = Dévavanyai oklevelek 1332—-1523. Latinbdl ford. és koz-

readta Benedek Gyula. Szolnok, 2000. (Documentatio Historica 2.)

Benedek, Heves = Benedek Gyula: Oklevelek Jasz-Nagykun-Szolnok me-
gye volt hevesi részeinek 14. szazadi torténetébdl (1301-1400).
Zounuk — A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve 11.
(1996) 279-342.

Benedek, Kiils6-Szolnok = Benedek Gyula: Oklevelek Kiils6-Szolnok var-
megye XIV. szazadi torténetébdl. Zounuk — A Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Levéltar Evkonyve 6. (1991) 283-329.

Bertényi, Orszagbir6 = Bertényi Ivan: Az orszagbiroi intézmény torténete
a XIV. szdzadban. Bp., 1976.

Berzeviczy = Berzeviczy Egyed: A Berzeviczy csalad nagylomniczi levél-
tarabol. 1290-1527. Torténelmi Tar. Uj folyam 3. (1902) 591-609.

BFL. = Bencés Fdapatsag Levéltara, Pannonhalma.

Bgl. = Hans Wagner—Irmtraut Lindeck-Pozza et alii: Urkundenbuch des Bur-
genlandes und der angrenzenden Gebiete der Komitate Wieselburg,
Odenburg und Eisenburg. I-V. Graz—K&ln-Wien, 1955-1999.

Bp. I-1II. = Budapest torténetének okleveles emlékei. Monumenta diplo-
matica civitatis Budapest. I.: Csanky Dezs6 gytijtését kiegészitette €s
sajto ala rendezte Gardonyi Albert. Bp., 1936. I1L.: (1382-1439.) Osz-
szedllitotta Kumorovitz I. Bernat. Bp., 1987.

Bonis, Jogtudo6 értelmiség = Bonis Gyorgy: A jogtudo értelmiség a Mohacs
eldtti Magyarorszagon. Bp., 1971.

Bonis, Vinea = Bonis Gyorgy: Petrus de Vinea leveleskonyve Magyaror-
szagon. II. rész. Filologiai Kozlony 4. (1958) 173—-193.
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Borsa, Mérey cs. I. = Borsa Ivan: A Mérey csalad levéltara 1265-1526.
(Forraskozlés) 1. rész. Somogy megye multjabol. Levéltari évkonyv
23.(1992) 3-28.

Borsa, Mérey cs. II. = Borsa Ivan: A Mérey csalad levéltara 1265-1526.
(Forraskozlés) II. rész. Somogy megye multjabol. Levéltari évkonyv
24.(1993) 3-26.

Borsa, Somogyi kv. I. = Borsa Ivan: A somogyi konvent oklevelei az Or-
szagos Levéltarban. (Forraskozlés) (Elsé kdzemény) 1215-1300. So-
mogy Megye Multjabol. Levéltari évkonyv 26. (1995) 3—18.

Buda Jogkoényve = Buda varos jogkonyve. I-II. Kozreadja Blazovich
Laszl6—Schmidt Jozsef. Szeged, 2001. (Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtar 17.)

CD. Mor. = Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. [-XV. Olomucii—
Brunae, 1863-1903.

Cod. ep. Boh. = Codex epistolaris Johannis Regis Bohemiae. Briefe des
Konigs Johann von Bohmen. Hrsg. Theodor Jacobi. Berlin, 1841.
Cod. Str. II. = Codex diplomaticus primatialis ecclesiae Strigoniensis. Az
esztergomi foegyhaznak okmanytara Knauz Nandor altal. 2. fiizet: Az
esztergomi fokaptalannak arpadkori okmanyai. (Kiilonlenyomat a Ma-

gyar Sion II. és III. évfolyamaibdl.) Esztergom, 1866.

Csék territorium = Oklevelek a Csak-territorium torténetéhez. Kozrebo-
csatjak Karacsonyi Béla—Kristé Gyula. Acta Universitatis Szegedien-
sis de Attila Jozsef nominatae. Acta Historica 36. (1971) 3—40.

Csiba, Becskehazi = Csiba Baldzs: Megjegyzések a Becskeszhdzi (Becs-
Educatio 14. (2019) 4. sz. 19-29.

Csukovits, Karoly = Csukovits Eniké: Az Anjouk Magyarorszagon 1. I. Ka-
roly és uralkodasa (1301-1342). Bp., 2012.

Csukovits, Sedriahelyek = Csukovits Enikd: Sedriahelyek — megyeszékhe-
lyek a kozépkorban. Torténelmi Szemle 39. (1997) 363-386.

Decr. Hung. = Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungarns.
1301-1457. Coll. Francisci Dory—Georgius Bonis—Vera Bacskai. Bp.,
1976. (Publicationes archivi nationalis Hungarici II. Fontes 11.)

DF = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Fény-
képgytlijtemény. Bp.

DIR C. XIII. = Documenta privind istoria Romaniei. C. Transilvania. Vea-
cul XI-XIII. vol. I-II. Bucaresti, 1951-1952.

DIR C. XIV. = Documenta privind istoria Romaniei. C. Transilvania. Vea-
cul XIV. vol. I-1V. Bucaresti, 1953-1955.
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DL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levél-
tar. Bp.

DL-DF adatbazis = A Kozépkori Magyarorszag Levéltari Forrasai. Inter-
netes kiadas. https://archives.hungaricana.hu/hu/charters/

DHA 1. = Diplomata Hungariae Antiquissima accedunt epistolae et acta. 1.
Edendo operi praefuit Georgius Gyorfty. Budapestini, 1992.

Doc. Val. = Antonius Fekete Nagy—Ladislaus Makkai: Documenta histo-
riam Valachorum in Hungaria illustrantia usque ad annum 1400 p.
Christum. Bp., 1941. (Etudes sur 1’Europe Centre-Orientale 29.)

DPM = Szdcs Tibor: Damus pro memoria-oklevelek. Bp., 2017. (Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak kiadvanyai II. Forraskiadva-
nyok 54.)

Elenchus III/2. = Elenchus fontium historiae urbanae. Ed. Andras Kubinyi.
111/2. Bp., 1997.

Engel, Archontologia = Engel Pal: Magyarorszag vilagi arcontologigja. 1301—
1457. I-11. Bp., 1996. (Historia konyvtar. Kronoldgiak, adattarak 5.)
Engel, Genealogia = Engel Pal: Kozépkori magyar genealdgia. Arcanum
DVD konyvtar IV. (csaladtorténet, heraldika, honismeret) [elektroni-

kus dokumentum] H.n., 2003.

Engel, Orszag ujraegyesitése = Engel Pal: Az orszag Gjraegyesitése. 1. Ka-
roly kiizdelmei az oligarchak ellen (1310-1323). Szazadok 122.
(1988) 89-146.

EOKL. = Erdélyi orszagos kormanyhatosagi levéltarakbol.

EPL. = Esztergomi Priméasi Levéltar.

EO. = Erdélyi Okmanytar. Oklevelek, levelek és mas irdsos emlékek Er-
dely torténetéhez. Kozzéteszi Jako Zsigmond—W. Kovacs Andras—He-
gyi Géza. [-V. Bp., 1997-2021. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadva-
nyai II. Forraskiadvanyok 26., 40., 47., 53., 60.)

EO. Potkotet = Erdélyi Okmanytar. Oklevelek, levelek és mas irasos emlé-
kek Erdély torténetéhez. Potkotet. Regesztakban jegyzetekkel kozzé-
teszi Hegyi Géza. (Kézirat)

Erdédy = B. Halasz Eva—Piti Ferenc: Az Erdédy csalad bécsi levéltaranak
kozépkori oklevélregesztai 1001-1387. Bp.—Szeged, 2019.

Erdy, Lipt6i regestrum = Erdy Janos: A liptoi regestrum MCCCXCI-bél.
Magyar Torténelmi Tar 4. (1857) 1-42.

Erszegi, Dunapentele = Erszegi Géza: Dunapentele a kozépkorban. Fejér
Megyei Torténeti Evkonyv 9. (1975) 7-42.

Erszegi, Legaten Nikolaus = Géza Erszegi: Zum Wirken des papstlichen
Legaten Nikolaus Bocassini in Ungarn. In: ,,Swer sinen vriunt behaltet,
daz ist lobelich”. Festschrift fiir Andréas Vizkelety zum 70. Geburtstag.
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Hrsg. Marta Nagy—Laszl6 Jonacsik, in Zusammenarb. Edit Madas—
Gabor Sarbak. Bp., 2001. 157-171.

Erszegi, Miklos legatus = Erszegi Géza: A papai diplomacia kezdeti 1épései
Karoly Robert tronra segitéséért. Miklos péapai legatus magyarorszagi
miikddéséhez. In: Kéaroly Robert és Székesfehérvar. Szerk. Kerny Te-
rézia—Smohay Andras. Székesfehérvar, 2011. 16-31. (Magyar kira-
lyok és Székesfehérvar II. A Székesfehérvari Egyhazmegyei Muzeum
kiadvanyai 6.)

Erszegi, Tolna = Evszazadokon at. Tolna megye torténetének olvaso-
konyve 1. Szerk. K. Balog Janos. Szekszard, 1978.

E. Kovdcs, Egri kapt. = E. Kovacs Péter: Az egri képtalan hiteleshelyi és
oklevélado tevékenysége az Arpad-korban. Archivum. A Heves Me-
gyei Levéltar kozleményei 12. (1990) 5-43.

F. = Georgius Fejér: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civi-
lis. I-XI. Budae, 1829-1844.

Fejérpataky, Oklevél-formuldk = Fejérpataky Laszlo: Tapolczai Bertalan
oklevél-formulai a XIV. szdzadbol. Magyar Konyvszemle 11. (1886)
41-66.

Fenyvesi, Tolna = Fenyvesi Laszl6: Tolna megye kdzépkori torténetéhez
kapcsolodo oklevelek regesztai 1009—1541. Szekszard, 2000. (Tolna
Megyei Levéltari Fiizetek 8.)

Gardonyi, Karoly nagypecsétjei = Gardonyi Albert: 1. Kéroly kirdly nagy-
pecsétjei. Turul 25. (1907) 30-57.

Gerevich, Gotikus hazak = Gerevich Laszo: Gotikus hazak Budan. Buda-
pest régiségei 15. (1950) 121-238.

Gorové, Toldalék = Gorové Laszlo: A’ Szolnokvari viszontagsagokhoz
jaralo Toldalék. Tudomanyos Gytijtemény 5. (1821) VIIL. sz. 45-82.

Griinn, Lajos megerdsitd zaradéka = Griinn Albert: 1. Lajos kiraly oklevél-
megerdsitd zaradéka. (A szoveg kozt egy hasonmassal). Turul 19.
(1901) 27-37.

Gy. = Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I-
IV. Bp., 1963-1998.

Gyarfas = Gyarfas Istvan: A jasz-kunok torténete. [-IV. Kecskemét—Szol-
nok—Bp., 1870-1885.

GYKOL. = Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara.

GYMSML. = Gydr-Moson-Sopron Megyei Levéltar.

Gyorfty, Besenydk = Gyorffy Gyorgy: Besenydk és magyarok. In: U6: A
magyarsag keleti elemei. Bp., 1990. 94-191.
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Gyorfty, Pest-Buda = Gyorffy Gyorgy: Pest-Buda kialakulasa. Budapest
torténete a honfoglalastol az Arpad-kor végi székvarossa alakulésig.
Bp., 1997.

Hautula, Confrontation = Roman Hautala: The Confrontation Between the
Ulus of Jochi and the Catholic Europe from the Mid-13th to the Mid-
14th Centuries. In: The Golden Horde in World History. A Multi-
Authored Monograph. Kazan, 2017. 364-376.

Hézi, Pozsony vm. = Hazi Jend: Pozsony varmegye kézépkori foldrajza.
Pozsony, 2000.

HDA. = Hrvatski Drzavni Arhiv. Zagreb, Horvato.

Hegyi, Erdélyi képtalan archontologidja = Hegyi Géza: Az erdélyi kaptalan
Arpad- és Anjou-kori archontologidja (1199—1387). Turul 92. (2019)
69-94.

Hegyi, Marosvésarhely = Hegyi Géza: Marosvasarhely elsé emlitése. In:
Certamen I. Szerk. Egyed Emese—Pako Laszl6—Weisz Attila. Kolozs-
var, 2013. 175-190.

Herpay = Debrecen szab. kir. varos levéltara diplomagytiijteményének re-
gesztai. Osszeallitotta Herpay Gabor. Debrecen, 1916.

Hervay: Rep. Cist. Hung. = Hervay 1. Ferenc: Repertorium historicum ordinis
Cisterciensis in Hungaria. Roma, 1984. (Bibliotheca Cisterciensis 7.)

HML. = Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara.

HO. = Hazai okmanytar. Codex diplomaticus patrius. I-VIII. Gy6ér-Bp.,
1865-1891.

HOKkI. = Hazai oklevéltar 1234—1536. Szerk. Nagy Imre—Dedk Farkas—
Nagy Gyula. Bp., 1879.

Horvath, Galga-mente = Horvath Lajos: A Galga-mente torténetének irott
forrasai 1526-ig. Aszod, 1980. (Muzeumi Fiizetek 17.)

Horvath, Gydr m. = Horvath Richard: Gy6r megye hatésdganak oklevelei
1328-1525. Gydr, 2005. (A Gydri Egyhazmegyei Levéltar Kiadva-
nyai, Forrasok, tanulmanyok 1.)

Horvéth, Liptoi registrum = Horvath Sandor: A liptdi és a tirdczi registrum
1391. I-1I. kozl. Torténelmi Tar. Uj folyam 3. (1902) 1-57., 194-230.

Horvath, Mikloés itélolevele = Horvat Istvan : Miklés Machovi Bannak
1338-diki {télélevele Lekchei Andras Mester Perében. Tudoméanyos
Gytlijtemény 17. (1833) 10. sz. 64-75.

Horvéath, Regestdk = Horvath Sandor: Regestdk a liptéi és turdczi
registrumhoz. I-1I1. kozl. Torténelmi Tar. Uj folyam 5. (1904) 74-96.,
240-265.,356-375.
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Huszar, Pénztorténet forrasai = Huszar Lajos: A kozépkori magyar pénz-
torténet okleveles forrasai. (I. rész) Numizmatikai Kozlony 70-71.
(1970-1971) 39-49.

Ipolyi, Okmanyérdekességek = Ipolyi Arnold: Magyar okmanyérdekessé-
gek. Masodik kozlés. Szazadok 2. (1868) 73—89.

Ivéanyi, Teleki = Ivanyi Béla: A rémai szent birodalmi sz¢éki grof Teleki-
csalad gyomroi levéltara. Szeged, 1931.

Jakubovich, Varadi tizedjegyz. = Jakubovich Emil: A véaradi plispokség
XIII. szazadi tizedjegyzéke. Magyar Nyelv 22. (1926) 220-223., 298—
301.,357-363.

Juhész, Aradi reg. = Juhdsz Kalman: Egy dél-alfoldi hiteleshely kiadva-
nyai: aradi regestak. Gyula, 1962.

Juhész, Csanadi székeskapt. = Juhasz Kalman: A csanadi székeskaptalan a
kozépkorban (1030-1552). Makd, 1941.

Kadar, Harcben a koronaért I. = Kadar Tamas: Harcban a koronaért. I. Ka-
roly (Robert) kiraly uralkodasanak elsé évei 1305 végéig. In: Torténeti
tanulmanyok XXIII. Szerk. Barany Attila—Bacsa Balazs Antal. Debre-
cen, 2015. 42—111. (Acta Universitatis Debreceniensis Series Histo-
rica 67.)

Kadar, Harcban a koronaért II. = Kadar Tamas: Harcban a koronaért. 1I. 1.
Karoly (Robert) kirdly uralkodasanak 1306—1310 kozotti szakasza. In:
Torténeti tanulmanyok XXV. Szerk. Miru Gydrgy—Novak Adam—Ba-
csa Balazs Antal. Debrecen, 2017. 126—-192. (Acta Universitatis Deb-
receniensis Series Historica 69.)

Kadar, Kén Lészl6 = Kadar Tamas: Kan nembeli Laszl6 erdélyi vajda kap-
csolata Szegeddel és a Maros menti régioval. Szeged. A Varos folyo-
irata. 30. (2018) 6. sz. 4-10.

Kadar, Laszl6 itinerariuma = Kadar Tamas: IV. Laszlo kiraly itinerariuma
(1264-1272]-1290) Fons 23. (2016) 3—64.

Kallay = A nagykalloi Kallay-csalad levéltara. (Az oklevelek és egyéb ira-
tok kivonatai.) I-II. Bp., 1943.

Kallay, Keltezetlen oklevelek = Kallay Ubul: Uj adatok keltezetlen okle-
velek idépontjanak meghatirozasahoz. Szdzadok 47. (1913) 110-131.

Karacsonyi, HH. = Karacsonyi Janos: A hamis, hibaskeletii és keltezetlen
oklevelek jegyzéke 1400-ig. [A Torténelmi Tar 1908. évi szamaban
megjelent ,,Potlasok...”-kal kiegészitve] Szerk., eldsz6: Koszta
Laszlo. Szeged, 1988. (Aetas konyvek 1.)
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Karacsonyi, Lonyay = Die ersten Lonyay. Eine Familiengeschitliche Stu-
die. Verfasst und mit Dokumenten versehen von Dr. Johann Karacso-
nyi. Vom Ungarischen ins Deutsche iibersetzt von Dr. Viktor Ke-
reszty. Pozsony 1912.

Karacsonyi, Nemzetségek = Karacsonyi Janos: Magyar nemzetségek a
XIV. szazad kdzepéig. Bp., 1900. (Reprint: Bp., 2004.)

Karffy, Csicsery = Karffy Odén: A Csicsery csalad levéltara. Elsé kozle-
mény. Torténelmi Tar 1. (Uj folyam) (1900) 385—410.

Karlinszky, Veszprém = Karlinszky Baldzs: A veszprémi székeskaptalan
archontologidja 1079-1556. Veszprém, 2022. (A veszprémy egyhaz-
megye multjabol 39.)

Karolyi = Géresi Kalman: A nagy-karolyi grof Kérolyi csalad oklevéltara.
Codex diplomaticus comitum Kérolyi de Nagy-Karoly. I-V. Bp.,
1882—-1897.

Katona, Hist. crit. = Stephanus Katona: Historia critica regum Hungariae.
Pestini—Budae, 1779-1817.

Keglevich, Garamszentbenedek = Keglevich Kristof: A garamszentbene-
deki apatsag torténete az Arpad- és az Anjou-korban (1075-1403).
Szeged, 2012. (Capitulum VIIL.)

Kemény, Rebenarbeiten = Joseph Kemény: Archivarische Rebenarbeiten.
In: Magazin fiir Geschichte, Literatur und alle Denk- und Merkwiir-
digkeiten Siebenbiirgens. Hrsg. Anton Kurz. Kronstadt, 1847. II. Band
IV. Heft. 462—473.

Kis, Akos Istvan = Kis Péter: Akos nembéli Istvan. Egy magyar elékeld
életitja a 13—14. szazad forduldjan. In: R. Varkonyi Agnes emlék-
konyv sziiletésének 70. évfordulodja tinnepére. Szerk. Tusor Péter, szer-
kesztotarsak Rihmer Zoltan és Thoroczkay Gabor. Bp., 1998. 57-78.

KKOL. = Kolozsmonostori Konvent Orszagos Levé¢ltara.

Klaniczay, Kisérletek = Klaniczay Gabor: Kisérletek Arpadhazi Szent Margit
szentté avatasara a kdzépkorban. Szazadok, 140. (2006) 443-453.

Knauz, Aranybulla = Knauz Néandor: Aranybulla. Magyar Torténelmi Tar
10. (1861) 205-218.

Knauz, Pozsonyi kpt. kéziratai = Knauz Néandor: A pozsonyi képtalannak
kéziratai. Magyar Sion 6. (1868) 45-51., 131-134., 211-215., 289—
296., 366-370., 455-460., 527-536., 605-608., 683—-686., 845-847.,
928-932.

Komérom vm. = Alapi Gyula: Komaromvarmegye levéltaranak kozépkori
oklevelei. Komarom, 1917.
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Komjathy, Karoly pecsétnyomoja = Komjathy Mikloés: 1. Kéroly kiraly al-
litolagos pecsétnyomoja. (Oklevéltani és kormanyzattorténeti adalék.)
Levéltari Kozlemények 37. (1966) 207-226.

Koszta, Pécsi kpt. = Koszta Laszlo: A pécsi kaptalan kiadatlan oklevelei
(1301-1325). Baranyai torténetiras. A Baranya Megyei Levéltar év-
konyve, 1990/1991. Pécs, 1992. 3—-19.

W. Kovécs, Archontologia = W. Kovacs Andras: Az erdélyi varmegyék
kozépkori archontolégiaja. Kolozsvar, 2010. (Erdélyi tudoményos fii-
zetek 263.)

Kovacs, Pozsonyiak vammentessége = Kovacs Viktoria: A pozsonyiak
vammentessége az Anjou- és a Zsigmond-korban. In: Pénz, poszto,
piac. Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar kozépkorrol. Szerk.
Weisz Boglarka. Bp., 2016. 341-365.

Kovacs, Tiirje = Kovacs Imre: A tiirjei Premontrei Prépostsag torténete.
Zalaegerszeg, 1991. (Zalai Gylijtemény 32.)

Kovats, Dunai vamok = Dr. Kovats Ferencz: Adalékok a dunai hajozas és
a dunai vamok torténetéhez az Anjouk kordban. Magyar Gazdasagtor-
téneti Szemle 8. (1901) 433—470.

Koblos, DREL. = Koblos Jozsef: A Dunantuli Reformatus Egyhazkertilet
Levéltaranak magyar vonatkozasu kozépkori oklevelei. Papa, 1997. (A
Papai Reformatus Gytijtemények Kiadvanyai, Forraskozlések 1.)

Koblos, Zalalove = Koblos Jozsef: Adatok Zalalovo és kornyeke kozépkori
telepiiléstorténetéhez. I. Oklevélregesztak. In: Kozlemények Zala me-
gye kozgylijteményeinek kutatdsaibol. Zalaegerszeg, 1988. 19-37.
(Zalai Gytlijtemény 28.)

Ko6rmend I. = Szemelvénygytijtemény Kormend torténetének tanulményo-
zasahoz. 1. kotet. 1244—-1849. Szerkesztette és a szovegeket valogatta
Kondicsné Kovacs Eva. Kérmend, 1993.

Kristd, Anjou-kor héborai = Kristd Gyula: Az Anjou-kor haborui. (A II.
rész 2. fejezete ¢és képanyaga Pandula Attila munkaja) Bp., 1988.
Kristo, Békés = Kristd Gyula: Békés megye a honfoglalastol a torokvilag
végeéig. Nyolcszaz esztendd a forrasok tiikrében. Békéscsaba, 1981.

(Forraskiadvanyok a Békés Megyei Levéltarbol 9.)

Kristd, Csak Maté = Kristdo Gyula: Csak Maté tartomanyuri hatalma. Bp.,
1973.

Kristo, Kén Léaszl6 = Kristdo Gyula: Kan Laszl6 és Erdély. In: U6: Tanul-
manyok az Arpad-korrol. Bp., 1983. 269-299.

Kristo, Karoly csalddja = Kristé Gyula: Kéaroly Robert csaladja. Aetas 20.
(2005) 4. sz. 14-28.
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Kristd, Karoly harcai = Krist6 Gyula: 1. Kéroly kiraly harcai a tartomany-
urak ellen (1310-1323) Szézadok 137. (2003) 297-347.

Krist6, Olvasokonyv = Kristdé Gyula: Olvasokonyv Békés megye torténe-
téhez I. A honfoglalastél 1715-ig. Békéscsaba, 1967. (Forraskiadva-
nyok a Békés Megyei Levéltarbol 1.)

Kristd, Varmegyék = Kristdo Gyula: A varmegyék kialakulasa Magyaror-
szagon. Bp., 1988.

Krassé = Pesthy Frigyes: Krass6 varmegye torténete. III-IV. Oklevéltar.
Bp., 1882—1883.

Krutdk, Congregatio = Krutdk Anita: A nadori congregatio intézménye
Druget Vilmos nadorsaga alatt. In: Kozépkortorténeti tanulméanyok 7.
A VII. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2011. janius 1-3.)
eldadasai. Szerk. Kiss P. Attila—Piti Ferenc—Szabados Gyorgy. Sze-
ged, 2012. 425-438.

KT-It. = Konkoly-Thege-levéltar, Oslo (Norvégia).

Kubinyi = Kubinyi Ferencz: Arpadkori oklevelek. Pest, 1867. (Magyar
Torténelmi Emlékek 1.)

Kubinyi, Budai patriciatus = Kubinyi Andréas: A budai német patriciatus
tarsadalmi helyzete csaladi dsszekottetéseinek tiikrében a XIII. szazad-
tol a XV. szdzad masodik feléig. Levéltari Kozlemények 42. (1971)
203-269.

Kubinyi, Pétlék = Pot-flizet ifj. Kubinyi Ferencz Magyar Torténelmi Em-
lIékeinek I. kotetéhez. Pest, 1868.

Kukuljevi¢ = Kukuljevi¢ Sakcinski, Ivan: Regesta documentorum regni
Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae saeculi XIII. Zagrabiae, 1896.

Kumorovitz, Lelesz = Kumorovitz 1. Bernat: A leleszi konvent oklevélado
miikddése 1569-ig. Turul 46. (1928) 1-38.

Lakatos, Mez6varos = Lakatos Balint: Mezdvarosi oklevelek. Telepiilési
onkormanyzat és irasbeliség a kés6 kozépkori Magyarorszagon, 1301—
1526. Bp., 2019.

Laszowski = Emilius Laszowski: Monumenta historica nob. communitatis
Turopolje olim ,,Campus Zagrabiensis" dictae. 1. 1225-1466.
Zagrabiae, 1904.

Legend of Margaret = Legenda vetus, acta processus canonizationis et mi-
racula Sanctae Margaritae de Hungaria. The oldest Legend, Acts of the
Canonization Process, and Miracles of Saint Margaret of Hungary. Ed.
by Ildik6 Csepregi—Gabor Klaniczay—Bence Péterfi. Transl. by I1diko
Csepregi—Clifford Flanigan—Louis Perraud. Bp.—New York, 2018.
(Central European Medieval Texts 8.)
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Lesko, Egri egyhazmegye = Lesk6 Jozsef szerk.: Adatok az egri egyhaz-
megye torténelméhez. IV. Eger, 1907.

Lipt. Reg. = Horvath Sandor: A lipt6i és turdezi registrum. Bp., 1902. (Kii-
l6nlenyomat a »Torténelmi Téar« 1902. évi folyamabdl.)

LTR = Horvath Sandor: Regestak a liptoi és turdezi registrumhoz. Bp.,
1904. (Kiilonlenyomat a » Torténelmi Tar« 1904. évi folyamabol)
Majlath, Soos = Majlath Béla: Jelentés a sovari Soos-csalad oklevéltararol.

Szazadok 16. (1882) 49-56.

Makkai-Mezey = Arpad-kori és Anjou-kori levelek XI-XIV. szazad. Sajtd
ala rend. Makkai Laszl6—Mezey Laszl6. Bp., 1960.

Marienburg, Verzeichni3 = G. F. Marienburg: Verzeichnif3 der dltesten
Pfarrer des Decanatus de Sebus d. i. des Unterwélder Kapitels aus ur-
kundlichen Quellen des 13. und 14. Jahrhunderts zusammengestellt.
Archiv des Vereines fiir siebenbiirgische Landeskunde. Neue Folge 8.
(1867) 284-324.

Melczer = Okmanyok a kellemesi Melczer csalad levéltarabol. XIII., XIV.,
XV. szdzad. Kozli és kiadja Kellemesi Melczer Istvan. Bp., 1890.

MKA. = Magyar Kamara Archivuma.

MS. = Magyar Sion. Esztergom, 1863—1869.

MTA. Kvt. = Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara. Kézirattar: Ok-
levélgytlijtemény. Bp.

Muz. Ta. = Magyar nemzeti miizeumi térzsanyag.

MZsO. = Magyar-zsidé oklevéltar. Szerk. Friss Adam—Mandl Bernat-Ko-
vats Ferenc—Griinvald Fiilop—Scheiber Sandor, kozremiik. Hazi Jen6—
Kubinyi Andras et alii. [-XVIIIL Bp., 1903—1980.

Nagy, Almadi konvent = Nagy Imre: Az almadi konvent. Gy0ri térténelmi
¢és régészeti flizetek 3. (1865) 54-65.

Nagy, Konkoly-Thege = Nagy Imre: Konkoly-Thege csalad oklevelei. Gyori
torténelmi és régészeti flizetek 2. (1863) 14-27., 124-135., 240-254.

NAZ. = Nadbiskupski Arhiv u Zagrebu (Zagrab, Horvatorszag).

Németh, Szabolcs m. = Németh Péter: A kozépkori Szabolcs megye tele-
ptlései. Nyiregyhaza, 1997.

Németh, Szatmar m. = Németh Péter: A kdzépkori Szatmér megye telepii-
1ései a XV. szdzad elejéig. Asezarile comitatului medieval Satu Mare
pana la inceputul secolului al XV-lea. Nyiregyhaza, 2008. (A Nyiregy-
hazi Josa Andras Muzeum kiadvéanyai 60.)

Neumann, Bereg = Neumann Tibor: Bereg megye hatosaganak oklevelei
(1299-1526). Nyiregyhdza, 2006. (A Szabolcs-szatmari-beregi
Szemle Fiizetei 3.)

NRA. = Magyar Kamara Archivuma, Neo-regestrata acta.

21



Ocskay = Milo§ Marek: Archivum familiae Ockaj. Stredoveké dejiny ro-
diny Ockajovcov a listiny z jej archivu. Krakéw—Trnava, 2015. (Fon-
tes rerum Slovacarum IV.)

Olgyay I. = Csiba Balazs: Az Olgyay csalad levéltaranak oklevelei 1250—
1378. Fons 22. (2015) 103—-163.

Ortvay, Pozsony = Ortvay Tivadar: Pozsony varos torténete I-111. Pozsony,
1892-1894.

Ozd = Nagy Karoly-Téth Péter—Seresné dr. Szegéfi Anna: Régi historiak.
Ozd és kornyéke multjanak irott forrasai. Helytorténeti olvasokonyv.
L. rész. Ozd, 1984. (Ozdi honismereti kozlemények 4.)

ON. = Osterreichische Nationalbibliothek (Bécs, Ausztria).

P. = Erdélyi Laszl6—Soros Pongrac (szerk.): A pannonhalmi Szent-Bene-
dek-rend torténete. I[-XII/B. Bp., 1902—-1916.

Palugyay, Kiilsé Szolnok = Palugyay Imre: Magyarorszag torténeti, foldi-
rati s allami legujabb leirasa. I1I. kot. Jasz-Kun keriiletek s Kiilsé Szol-
nok varmegye leirdsa. Pest, 1854.

Pécsi egyhazm. tort. . = A pécsi egyhazmegye torténete 1. A kdzépkor év-
szazadai (1009—1543). Szerk. Fedeles Tamas—Sarbak Gabor—Siimegi
Jozsef. Pécs, 2009.

Pest m. = Bartfai Szabo Laszlo: Pest megye torténetének okleveles emlékei
1002—-1599-ig. Fiiggelékiil az indrchi Farkas, az irsai Irsay, valamint a
szilasi €s pilisi Szilassy csalddok torténete. Bp., 1938.

Péterfi, Uj oklevelek = Péterfi Bence: Régi és 1ij oklevelek Arpad-hazi Mar-
git szentté avatasanak torténetéhez (1272—-1467). In: Az elsé 300 év
Magyarorszagon és Eurdpaban. A Domonkos-rend a kdzépkorban.
Szerk. Csurgai Horvath Jozsef. Székesfehérvar, 2017. 305-335.

Petrik, Papai jards = A papai jaras telepiiléseinek elsé emlitései. Primae
mentiones locorum processus Papensis. Szerk. Petrik Ivan. Papa, 2016.

Petroczy 1. = Fekete Nagy Antal: A Petroczy levéltar kzépkori oklevelei.
(Els6 kozlemény.) Levéltart Kozlemények 8. (1930) 190-264.

Petréczy 1. = Fekete Nagy Antal: A Petroczy levéltar kozépkori oklevelei.
(Masodik kozlemény.) Levéltari Kozlemények 9. (1931) 38—111.

Petrovics, Oklevelek = Petrovics Istvan: Oklevelek Szeged kdzépkori tor-
ténetéhez. Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef nominatae.
Acta Historica 65. (1979) 61-65.

Petrovics, Szegedi var = Petrovics Istvan: A szegedi var korai torténetéhez.
Tanulményok Csongrad megye torténetébdl 6. (1982) 53—66.

Pilis = Békefi Remig: A pilisi apatsag torténete. I-1I. 1184-1814. Pécs,
1891-1892.
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Piti, Dalmaciai hadjarat = Piti Ferenc: ,,...de adventu regis Hungarie” (Karoly
Robert tervezett dalmaciai hadjaratarol az 1340. évi oklevelek tiikkrében).
Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica 115. (2001) 41-53.

Piti, Datalasok = Piti Ferenc: Szabolcs megye néhany Anjou-kori okleve-
Iének datalasdhoz. Acta Universitatis Szegediensis. Acta historica 117.
(2003) 85-93.

Piti, Dévai csata = Piti Ferenc: Egy Kéroly Robert-kori oklevél keltezése
¢és a dévai csata idépontja. In: Studia professoris — professor studiorum.
Tanulméanyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjara. Szerk. Almasi
Tibor-Draskéczy Istvan—Jancsé Eva. Bp., 2005. 281-284.

Piti, Hadoszlasok = Piti Ferenc: Kiralyi hadoszlasok Karoly Robert uralko-
désa idején. Hadtorténelmi Kozlemények 129. (2016) 381-392.

Piti, Keltezések = Piti Ferenc: Néhany Karoly Robert-kori oklevél keltezé-
sérol. In: Aktualitdsok a magyar kozépkorkutatasban. Szerk. Font
Marta—Fedeles Tamas—Kiss Gergely. Pécs, 2010. 241-243.

Piti, Szatmér archontologia = Piti Ferenc: Szatmar megye Anjou-kori
esztendds Bertényi Ivan tiszteletére. Szerk. Kormendi Tamas—Tho-
roczkay Gabor. Bp., 2009. 255-263.

Piti, Szabolcs m. = Piti Ferenc: Szabolcs megye hatosdganak oklevelei
(1284-1386). Szeged—Nyiregyhaza, 2004.

PML. = Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara.

PML oklevelei = Mohacs eldtti oklevelek a Pest Megyei Levéltarban. At-
iratok és regesztak. Szerk. Balazs Gabor—Kiss Anita—Schramek Laszlo
Péter. Bp., 2007. (Pest Megye Multjabol 12.)

Por, Csék Maté = Por Antal: Trencsényi Csak Maté 1260—1321. Bp., 1888.

Por, Miklés kovetsége = Por Antal: Miklos ostiai piispok kdvetsége Ma-
gyarorszagon. Uj Magyar Sion 16. (1885) 321-337., 401-413.

PPL. = Pécsi Piispoki és Kéaptalani Levéltar, Pécsi Piispoki Levéltar (Pécs).

Piispoki Nagy, Boldogfa = Pilispoki Nagy Péter: Boldogfa. Bratislava,
1981.

Récz, Megyei papiroklevelek = Racz Gyorgy: Az elsé megyei papirokle-
velek. In: Erdsségénél fogva varépitésre vald. Tanulmanyok a 70 éves
Németh Péter tiszteletére. Szerk. Juan Cabello—C. Toth Norbert. Nyir-
egyhdza, 2011. 307-313. (A Jésa Andras Mizeum kiadvanyai. 68.)

Rat. Coll. = Rationes collectorum pontificiorum in Hungaria. Papai tized-
szedOk szdmadasai. 1281-1375. Bp., 1887. (Monumenta Vaticana his-
toriam regni Hungariae illustrantia I/1.)

RD = Az Arpad-hazi hercegek, hercegnék és kirdlynék okleveleinek kriti-
kai jegyzéke. Szentpétery Imre kéziratdnak felhasznaldséval szerk.
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Zsoldos Attila. Bp., 2008. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II.
Forraskiadvanyok 45.)

Reg. Arp. = Szentpétery Imre-Borsa Ivan: Az Arpad-hazi kiralyok okleve-
leinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae critico-dip-
lomatica. I-II. Bp., 1923-1987.

Reg. Pal. = Az Arpad-kori nadorok és helyetteseik okleveleinek kritikai
jegyzéke Szerk. Szdcs Tibor. Bp., 2012. (A Magyar Orszagos Levéltar
kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 51.)

Reg. Slov. = Vincent Sedlak: Regesta diplomatica nec non epistolaria Slo-
vaciae. I-1II. Bratislava, 1980-1987.

SA. Nitra = Statny archiv v Nitre (sidlo v Ivanka pri Nitre) (Nyitra, Szlovakia).

SA. Presov = Statny archiv v Poprade Pobocka Presov (Eperjes, Szlovékia).

SAL. = Statny archiv v Levoéi (LScse, Szlovakia).

Schmauk, Suppl. = Michael Schmauk: Supplementum analectorum terrae
Scepusiensis. Pars II. Szepesvaraljae, 1889.

Sedlak, Rationes collectorum = Rationes collectorum pontificiorum in an-
nis 1332-1337. Ad edendum praeparavit Vincentius Sedlak. Trnava—
Roma, 2008. (Monumenta Vaticana Slovaciae 1.)

Smi¢. = Marko Kostren¢i¢—T. Smiciklas: Codex diplomaticus regni Croa-
tiae, Dalmatiae ac Slavoniae. Diplomaticki zbornik kraljevine
Hrvatske, Dalmacije 1 Slavonije. [-XVII. Zagrabiae, 1904—1981.

SNA. = Slovensky Narodny Archiv. Bratislava (Pozsony).

Solymosi, Benedictina = Solymosi Laszlo: Collectio Diplomatica Bene-
dictina. A Pannonhalmi Bencés Fdapatsagi Levéltar kozépkori okleve-
lei. (Ismertetés). Fons 10. (2003) 179-185.

Sopron vm. = Nagy Imre: Sopron varmegye torténete. Oklevéltar. 1-II.
Sopron, 1889—-1891.

S6ros, Guary = Soros Pongrac: A Pannonhalman 6rzott Guary-levéltar Ar-
pad- és Anjou-kori kiadatlan oklevelei. Torténelmi Tar. Uj folyam 9.
(1908) 161-195.

Spekner, Buda = Spekner Enik6: Hogyan lett Buda a k6zépkori Magyarorszag
fovarosa? A budai kiralyi székhely torténete a 12. szdzad végétdl a 14.
sz4zad kozepéig. Bp., 2015. (Monumenta historica Budapestinensia 17.)

SRH I-II. = Scriptores Rerum Hungaricarum. I-II. Edendo operi praefuit
Emericus Szentpétery. Budapestini, 1937-1938.

Str. = Ferdinandus Knauz et alii: Monumenta ecclesiae Strigoniensis. [-IV.
Strigonii, 1874-1999.

SUA. = Statny ustredny archiv. Bratislava (Pozsony).
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Sugéar, Vizafogo szegyék = Sugar Istvan: Az egri plispokség €és kaptalan
kozépkori vizafogo szegyéi a Tiszan. Archivum. A Heves Megyei Le-
véltar kozleményei 9. (1979) 5-33.

Suranyi, Birddinasztidk = Suranyi Balint: Pozsonyi birodinasztiak a XIII—-
XIV. szazadban. Levéltari Kozlemények 35. (1964) 173—-186.

Suranyi, Ars Notarialis = Suranyi Bélint : Az I. Lajos-kori Ars Notarialis
varosi vonatkozdsu formuldinak eredetérdl. Torténelmi Szemle 5.
(1962) 275-285.

Szabd, Erdélyt Muzeum 1. = Szabd Kéroly: Az Erdélyi Muzeum eredeti
okleveleinek kivonatai (1232—1540) Els6 kozlemény. Torténelmi Tar
37. (1889) 523-554.

Szaszko, Szeri Posafi = Szaszko Elek: A Szeri Posafi csaldd. Egy alfoldi
elokeld csalad torténete a 14—15. szazadban. (Doktori disszertacio,
kézirat) Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2013.

Online elérhetdség: https://btk.ppke.hu/uploads/articles/7429/file /Szaszk
%C3%B3%20Elek disszert%C3%A1ci%C3%B3.pdf

Szatmar m. = Piti Ferenc—C. Toth Norbert-Neumann Tibor: Szatmar me-
gye hatdsaganak oklevelei (1284—1524). Nyiregyhaza, 2010. (A nyir-
egyhazi J6sa Andras Mizeum Kiadvanyai 65.)

Szeged torténete 1. = Szeged torténete 1. A kezdetektl 1686-ig. Szerk.
Kristé Gyula. Szeged, 1983.

Székely okl. = Szabo Karoly—Szadeczky Lajos—Barabas Samu: Székely ok-
levéltar. [-VIII. Kolozsvar—Bp., 1872—1934.

Szende, Mennyit ér a kivaltsag = Szende Katalin: Mennyit ér a kivaltsag?
Varosprivilégiumok kibocsatasa és rendelkezéseik betartasa I. Karoly
alatt. In: Pénz, posztd, piac. Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar
kozépkorrol. Szerk. Weisz Boglarka. Bp., 2016. 285-339.

Szentpétery, Borsmonostor = Szentpétery Imre: A borsmonostori apatsag
arpadkori oklevelei. Bp., 1916.

Szentpétery, Kozépkori okl. = Kdzépkori oklevélszovegek. Az oklevéltanba
valo bevezetés céljaira 6sszedllitotta Szentpétery Imre. Bp., 1927.

Szerdahelyiek = Timar Péter: A GyOr nembeli Szerdahelyi csalad torténete,
birtokai és okmanytara. Szeged, 2016.

Szombathely = Toth Endre—Zagorhidi Czigany Balazs: Forrasok Savaria-
Szombathely torténetéhez a romai kort6l 1526-ig. Szombathely, 1994.
(Acta Savariensia 9.)

Szovak, Kiilsévat = Szovak Kornél: Ujabb adat Kiilsévat 14—15. szazadi
torténetéhez. In: Tanulmanyok Kiilsdvat torténetébdl. Kiilsévat, 1996.
105-114.
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Szdcs, Arpad-kori orszagbirok = Az Arpad-kori orszagbirok, udvarbirok és
helyetteseik okleveleinek kritikai jegyzéke. Osszedllitotta Szécs Tibor.
Bp., 2020. (A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak kiad-
vanyai II. Forraskiadvanyok 58.)

Sz6cs, Nadori intézmény = Szdcs Tibor: A nadori intézmény korai torté-
nete 1000-1342. Bp., 2014. (Subsidia ad historiam medii aevi Hunga-
riae inquirendam 5.)

Szdcs, Kirendelt alorszadgbirdk = Szdcs Tibor: Kirendelt alorszagbirok. Ada-
1€kok I. Karoly kuriai biraskodasahoz. In: Szent Marton és Benedek nyo-
maban. Tanulméanyok Koszta Laszl6 emlékére. Szerk. Fedeles Tamas—
Hunyadi Zsolt. Szeged—Debrecen, 2019. 480—498. (Fontes et Libri 3.)

Sz6cs, Prépostallitas buktatdi = Szdcs Tibor: Egy prépostallitas buktatoi. A
Drugetek és a Sztirteiek konfliktusa a leleszi konvent koriil. Aetas 35.
(2020) 2. sz. 142—-154.

Szbcs, Szabolcs m. = Szabolcs megye archontologidjardl (1310-es évek).
Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica. 144. Szeged, 2019.
51-66.

SZPL. = Szombathelyi Piispdki és Vasvar-Szombathelyi Székeskaptalani
Levéltar (Szombathely).

SZR. = Bonis Gyorgy: Szentszéki regesztak. Iratok az egyhazi biraskodas
torténetéhez a kozépkori Magyarorszdgon. Szerk. Balogh Elemér. Sze-
ged, 1997. (Jogtorténeti tar I/1.)

Takacs, Képtalanok és konventek = Takacs Imre: A magyarorszagi kapta-
lanok és konventek kozépkori pecsétjei. Miivészettorténeti tanulmany
¢s katalogus a Magyar Tudomanyos Akadémia Miivészettorténeti Ku-
tato Intézete és a Budapesti Torténeti Muzeum masolatgyiijteménye
alapjan. Bp., 1992.

Teleki = Barabas Samu: A rémai szent birodalmi grof széki Teleki csalad
oklevéltara I-II. Bp., 1895.

Temes = Ortvay Tivadar—Pesty Frigyes: Oklevelek Temesvarmegye ¢s Te-
mesvarvaros torténetéhez. 1. 1183—-1430. Pozsony, 1896. (Temesvar-
megye ¢s Temesvar varos torténete 4.)

Thalloczy, Bosnyak bansdg = Thalloczy Lajos: Tanulmanyok a bosnyak
bansag kezdetérol, fotekintettel a kormendi levéltar okleveleire. Bp.,
1905. (Ertekezések a Torténeti Tudomanyok korébol 20. kot. 5. sz.)

Theiner I-1I. = Augustinus Theiner: Vetera monumenta historica Hunga-
riam sacram illustrantia. I-II. Romae, 1859—-1860.

Theiner, Mon. Slav. = Augustinus Theiner: Vetera monumenta Slavorum me-
ridionalium historiam illustrantia. I-II. Romae—Zagrabiae, 1863—1875.
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Thoroczkay, Vasvari tarsaskaptalan = Thoroczkay Gabor: Prépostsag a
nyugati hatarszélen. A vasvari tarsaskaptalan torténete a kezdetektdl a
14. szdzad kozepéig. Fons 26. (2020) 157-171.

TML. = Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltara.

Torma, Aranybulla-masolat = Torma Karoly: Adalék az esztergomi Arany-
bulla-masolat provenientidjahoz. Szazadok 19. (1885) 349-352.

C. Téth, Esztergomi archontologia = C. Toth Norbert: Az esztergomi szé-
kes- ¢és tarsaskaptalanok archontologidja 1100—1543. Bp., 2019. (Sub-
sidia ad historiam medii aevi Hungariae inquirendam 9.)

C. Toth, Geréb Péter = C. Toth Norbert: Vingarti Geréb Péter orszagbird
itéletlevele 1498-bol. Levéltari Kozlemények 73. (2002) 131-175.

C. Toth, Magyar Kirdlysag nadora = C. Toth Norbert: A Magyar Kiralysag
nadora. A nédori és helytartéi intézmény torténete (1342—-1562). Bp.,
2020.

C. Toth, Nyitrai arch. = C. To6th Norbert: A nyitrai székeskaptalan archon-
tologidja 1111-1526. Archontologia Nitrianskej sidelnej kapituly
1111-1526. Bp., 2019. (Subsidia ad historiam medii aevi Hungariae
inquirendam 10.)

C. Toéth, Simontornya = C. Téth Norbert: Oklevelek Simontornya kdzépkori
torténetéhez (1264—1543). Levéltari Kozlemények 71. (2000) 93—-127.

C. Toéth, Ugocsa m. = C. Toth Norbert: Ugocsa megye hatosaganak okle-
velei (1290-1526). Bp., 2006.

Toéth, Satoraljaujhely = Toth Krisztina: Satoraljaujhely kozépkori torténe-
tére vonatkoz6 oklevelek. Széphalom. A Kazinczy Ferenc Tarsasag
évkonyve. 15. (2005) 167-172.

Toth, Valké = Toth Ildiko: Adalékok a Valko megyei oklevéladas kezde-
teihez. Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica 115. (2001)
23-31.

Udvardy, Kalocsa = Udvardy Jozsef: A kalocsai fészékeskaptalan torténete
a kozépkorban. Bp., 1992.

VEFL. = Veszprémi Erseki és Fékaptalani Levéltar (Veszprém).

VEML. = Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara.

Vespr. = Monumenta Romana episcopatus Vesprimiensis. A veszprémi
plspokség romai oklevéltara I-IV. Bp., 1896—1908.

Veszp. Reg. = Kumorovitz 1. Bernat: Veszprémi regesztak 1301-1384. Bp.,
1953. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 2.)

Veszprém varos = Gutheil Jend: Veszprém varos okmanytara. Oklevelek a
veszprémi érseki €s kaptalani levéltarakbol (1002—-1523). Kiad. eld-
kész. Kredics Laszld. Veszprém, 2007. (A Veszprémi Egyhazmegye
multjabol 18.)
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Veszprém potkotet = Erszegi Géza—Solymosi Laszl6: Veszprém varos ok-
manytara. Potkotet. Veszprém, 2010.

W. = Wenzel Gusztav: Arpadkori 0j okmanytar. Codex diplomaticus Ar-
padianus continuatus. [-XII. Pest—Bp. 1860—1874.

Wagner, Saros = Carolus Wagner: Diplomatarium comitatus Sarosiensis.
Posonii—Cassoviae, 1780.

Wass = A Wass csalad cegei levéltara. Valentiny Antal oklevélkivonatait
felhasznalva bevezetd tanulméanyokkal és jegyzetekkel kdzzéteszi W.
Kovacs Andras. Kolozsvar, 2006. (Az Erdélyi Nemzeti Muzeum Le-
véltara 3.)

Weisz, Szerémi = Weisz Boglarka: A szerémi és pécsi kamarak torténete a
kezdetektdl a XIV. szazad masodik feléig. Acta Universitatis Szegedi-
ensis. Acta historica 130. (2009) 33-53.

Wertner, Csdk nemzetség szlavoniai aga = Wertner Mor: A Csék nemzet-
ség szlavoniai dga. Turul 14. (1896) 188—189.

Wertner, Thurzo = Wertner Mor: A bethlenfalvi Thurzo csalad eredete. Tu-
rul 23. (1905) 1-10.

Z. = A zichi és vasonkedi grof Zichy-csalad idosb aganak okménytara.
Codex diplomaticus domus senioris comitum Zichy de Zich et Véason-
ked. I-XII. Pest-Bp., 1871-1931.

Zala = Nagy Imre—Véghely Dezs6—Nagy Gyula: Zala varmegye torténete.
Oklevéltar. I-11. Bp., 1886—1890.

Zempléni kozokiratok II. = Dong6 Gyarfas Géza: Zempléni kdzokiratok a
Zichy-kodexben. (II. kozlemény.) Adalékok Zemplén-Varmegye Tor-
ténetéhez 20. (1914) 296-300.

ZML. = Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara.

Zolnay, Balassak = Zolnay L4asz16: A ,,Balassak” és a Felvidék. (Adatok a
XIII-XIV. sz4zad néhany kritikus évtizedéhez.) Borsodi Levéltari Ev-
konyv 5. (1985) 83-169.

Zolnay, Demeter = Zolnay Laszl6: Miklosfia Demeter mester (1250—
1312.) Turul 49. (1935) 35-37.

ZW. = Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. Von
Hans Zimmerman und Carl Werner. [-VI. Hermannstadt-Koln—
Wien—Bukarest, 1892—-1981.

Zs0. = Zsigmondkori oklevéltar. Osszedll.: Borsa Ivan—Lakatos Balint—
Malyusz Elemér-Mikoé Gabor—Neumann Tibor—C. Toth Norbert. -
XIV. Bp., 1951-2020. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. For-
raskiadvanyok 1., 3., 4., 22., 25, 27., 32., 37., 39., 41., 43., 49., 52,
55.,59.)
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Zsoldos, III. Andras = Lenkey Zoltan—Zsoldos Attila: Szent Istvan és III.
Andras. [Bp.], 2003.

Zsoldos, Adorjan = Zsoldos Attila: Adorjan harom ostroma. Oligarchak a
Tiszantilon a 13—14. szézad forduldjan. Nagyvarad, 2019. (Tanulma-
nyok Biharorszag torténetérdl 6.)

Zsoldos, Andras hat nadora = Zsoldos Attila: III. Andras hat nadora. In:
Erésségénél fogva varépitésre vald. Tanulményok a 70 éves Németh
Péter tiszteletére. Szerk. Juan Cabello—C. To6th Norbert. Nyiregyhaza,
2011. 289-299. (A Josa Andras Muzeum kiadvanyai. 68.)

Zsoldos, Archontologia = Zsoldos: Attila: Magyarorszag vilagi archonto-
l6gidja. 1000-1301. Bp., 2011. (Histoéria Konyvtar. Kronoldgiak, adat-
tarak 11.)

Zsoldos, Borsa = Zsoldos Attila: A Borsa-tartomdny igazgatdsanak kérdé-
sei. In: A Szilagysag és a Wesselényi csalad (14—17. szazad). Szerk.
Hegyi Géza—W. Kovacs Andras. Kolozsvar, 2012. 25-44. (Erdélyi Tu-
doményos Fiizetek 277.)

Zsoldos, Borsék ¢és 1. Karoly = Zsoldos Attila: A Borsdk és 1. Karoly elsd
Osszecsapasa. A Nyiregyhdzi Josa Andras Mizeum Evkonyve 59.
(2017) 57-72.

Zsoldos, Debrecen = Zsoldos Attila: Debrecen, mint igazgatasi kozpont a
14. szazad elején. In: Debrecen varos 650 éves. Varostorténeti tanul-
manyok. Szerk. Barany Attila—Papp Klara—Szalkai Tamas. Debrecen,
2011. 49-66.

Zsoldos, Druget = Zsoldos Attila: A Druget-tartomény torténete 1315—
1342. Bp., 2017.

Zsoldos, Erdélyi haboruk = Zsoldos Attila: Erdélyi haboruk a 14. szazad
elején. In: Elfeledett haboruk. Kozépkori csatdk és varostromok (6-16.
szazad). Szerk. Posan Laszlo—Veszprémy Laszlo. [Bp.], 2016. 198—
231.

Zsoldos, Henrik-fiak = Zsoldos Attila: A Henrik-fiak. A Héder nembéli
Kdszegiek ,,csaladi torténete”. Vasi Szemle 64. (2010) 651-661.
Zsoldos, Kassa tuszai = Zsoldos Attila: Kassa tiszai. Pillanatfelvétel 1311-

bol Aba Amadé familidjarol. Torténelmi Szemle 39. (1997) 345-362.

Zsoldos, Karaszi Sandor = Zsoldos Attila: Karaszi Sandor ban és utddai
(Eszrevételek a narratiok eredetérdl és szerepérdl). Szazadok 135.
(2001) 385-407.
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2. Nomina communia et propria
Koz- és tulajdonnevek

a. = annus
A. = atiras
an. = ante

Ann. = Annuntiatio Mariae
ap. = apostolus

Apr., apr. = Aprilis, aprilis
arch. = archangelus

Asc. = Ascensio

Ass. = Assumptio

Au. = Ausztria

B. = beatus

Bapt. = Baptista

Bp. = Budapest

Circ. = Circumcisio
Circumd. = Circumdederunt
Conc. = Conceptio

Conv. = Conversio

cs. = csalad, csaladi

Cseho. = Csehorszag

d. = dominus

D. = datum

Dec., dec. = December, december
Decoll. = Decollatio
Depos. = Depositio

dict. = dictus

domin. = dominicus

e. = elott

E. = eredeti

Elev. = Elevatio

Eml. = emlités

Epiph., Epif. = Epiphaniae
ev., ewang. = evangelista
Exalt. = Exaltatio

f. = feria

fe. = festum

Febr., febr. = Februarius, februar
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Fk. = fénykép

Ford. = forditas

Fro. = Franciaorszag

glor. = gloriosus

Ho. = Horvatorszag

Id., Yd. = Idus, Ydus

ill. = illetve

Incarn. = Incarnatio

ind. = indictio

Inv. = Inventio

Jan., jan. = Januarius, janudr
Jun., jun. = Junius, jinius
Jul., jul. = Julius, jal.

k. = koriil

K. = kiadas, kiadva

Kal. = Kalendae

kb. = koriilbeliil

kov. = kovetkezo

1. = lasd

Lo. = Lengyelorszag

It. = levéltar, levéltara

m. = megye

m. It., mlt. = maganlevéltar
Ma4. = masolat

Marc., marc. = Marcius, Martius,
marcius

mart. = martyr

Mai, May, méj. = Maius, majus
Megj. = megjegyzés

mont. = montis

Nat. = Nativitas

Non. = Nonae

Nov., nov. = November, novem-
ber

0. = Orszag

o. It. = orszagos levéltar



oct. = octava

Oct., okt. = October, oktober
0OO. SS. = omnes sancti

p. = post

Pent., Penth. = Pent(h)ecostes
princ. = princeps

prox. = proximus

Purif. = Purificatio

Quadr. = Quadragesima
quind. = quindena

R. =regesta

Reg. = registrum

Remin. = Reminiscere
Resurr. = Resurrectio

Ro. =Romania

S. = sanctus

sabb. = sabbatum

sc. = scilicet

Sept., szept. = September, szept-
ember

Septuag. = Septuagesima

Si = Sicilia, Szicilia

Sz. = Szlovakia

Sze. = Szerbia

Szl. = Szlovénia

szn. = személynév

Szt. = szent

Ta. = tartalmi atiras

ti. = tudniillik

u. = utan

ua. = ugyanaz(on)

ue. = ugyanez(en)

Ukr. = Ukrajna

Uo., uo. = ugyanott, ugyanoda
V. = vagy

v. It. = varos levéltara, varosi le-
véltar

vig. = vigilia

virg. = virgo

vO. = vesd Ossze

3. Signa

[ ] additamentum, potlas

~ alia forma correctionis, névvaltozat

o} correctio, helyesbités

(? datum incertum, bizonytalan keltezés

....... lacuna, szoveghiany

[?] lectio incerta, bizonytalan olvasat

+ falsae litterae, hamis oklevél
< > pars superflua, felesleges rész

['1  sic, igy
[

[ ]] textus discrepans exemplarum, példanyok kozti eltérd szoveg
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1. (1270-es évek—1330-as évek [1282.?]). dec. 7.

Kelemen Lipto-i alispan (curialis comes) év nélkiili, dec. 7-1 (2. die S. Nicolai
conf.) oklevele egy Bobroch és Tarnoch falvak kozott elteriild fold kapesan vivott
parbaj, és az azt kovetd megegyezés ligyeben.

Reg.: Bebek Imre orszagbird, 1391. szept. 13. SA. Bytéa. Lipté m. It. Registrum.
pag. 5b. (DF 266 606.)

Ma. 1. DL 236. (NRA. 1857. 50.) (1816. marc. 25-1)

2. DL 64 680. (Péchy cs. It. 42-43.) (1816. maj. 4-i)
3. SA. Bytéa. Lipté m. It. Registrum. (DF 266 606.) (1816. jul. 1-jei)
4. DL 102 952. (Batthyany cs. It. Illéshazy 25.2. 2.) (19. szazadi)

K.: Erdy, Liptoi regestrum 21.; Horvath, Liptéi registrum 36.; Lipt. Reg. 38.
(mind Reg. alapjan)

R.: Horvath, Regestak 93. 97. sz.; LTR 97. sz.

Megj.: Horvath Sandor 1282-re vagy 1283-ra keltezte, Gyorfty Gyorgy 1283-ra
(Gy. IV. 55-56., 102-103.), DL-DF adatbazisban a 266 606-0s jelzet alatt
talalhat6 felsorolas 1330—1350 kozé. A regisztrum szerint az oklevelet egy-
szerre mutattdk be IV. Laszl6 harom masik oklevelével, ezek koziil kettd
1283-bol valo, egy pedig év nélkiili (Reg. Arp. 3277. sz.), és mindharom az
itt is emlitett Bobroc és Tarnoc kozott fekvo, Beharfiaitul nevil birtokba valo
iktatasrol szolt. Az 1283 kortilre keltezok nyilvan 6sszefiiggést vontak kozot-
tiik, hogy a parbaj utani megegyezést kdvetden iktattatta L.aszld6 ugyanazon
embereket a foldbe, tehat az 6sszes oklevél azonos id6szakbol vald. Ez nem
teljesen kizart, de nem is szol amellett semmi, hogy az év nélkiili oklevél és
Laszl6 kiadvanyai egyiddsek lennének. Bar Liptdé megye a 13. szazad maso-
dik felében még nem létezett, de liptdi curialis comes-t (név nélkiil) mar
1279-ben is emlitettek, aki a zdlyomi ispan liptdi keriileti alispanja volt
(Kristo, Varmegyék 378-379.). Az oklevél egészen bizonyos felsé idohatara
1391, de nagy valdsziniiséggel 1282 koriil kelt, ugyanakkor az azt kovetd
néhany késobbi évtized sem teljesen kizarhato.

2. (1276-1305. [1291.?]) jan. 9., Varad mellett

Andrés (A.) egri piispdk kéri Péter Vys-i papot és Mihaly Olozy-i és szentkereszti
(de Sancta Cruce) papot, hogy keressék fel Tulchua-i Vza serviens-ét: Jakabot,
aki megsebesitette Tulchua-i Istvan feleségét, és leszlrta (percusit) névérét (soror)
¢és lanyat — miként ezt a cimzettek a korabbi, Pataka-rol [kiildott] leveliikben alli-
tottak —, és tudjak meg az igazsagot. Figyelmeztessék Jakabot mélto elégtétel ada-
sara, és ha vonakodna megtenni, akkor vonjak egyhazi tilalom (interdictum) ala,
ha pedig ez utan is megmakacsolja magat, akkor kozositsék ki (excommunicetis)
a plspoki hataskorrel. D. prope Waradinum, 4. die Epyph. d.

E.: DL 82 941. (Zichy cs. zsélyi 1t. 217. BB. 19.) Hatlapjan azonos kézt6l targy-
megjeldlés és mandorla alaka zaropecsét foltja.

35



K.: Z. 1. 38.

Megj.: Az oklevelet csak Andras egri piispok hivatalviselése (Zsoldos, Archon-
tologia 88., Engel, Archontologia I. 68.) datalja. Volt ugyanakkor 1291. jan.
5. kornyékén Varad mellett egy kiralyi kozgytlés, ahol III. Andras ,,minden
bargjaval” gytilést tartott 6t megye szamara (Z. 1. 99-100., Reg. Arp. 3697.
sz.). Az ott felsorolt megyék kozott Zemplén nem szerepelt, csak Szabolcs.
Az itteni helynevek tobbsége inkabb Zemplén megyébe esik (egyediil Viss
helyezhetd Szabolcsba is), igy nem biztos, hogy ezt a pert is ekkor targyaltak.
Ugyanakkor a hoénap-nap és a helyszin egyezdsége miatt, tovabba mivel az
iigy teriileti vonatkozasa ,,hataresetnek” tekinthetd a kozgytlilésen érintett ré-
gi6 szempontjabol, a legvalosziniibben nem az Anjou-korra, hanem 1291-re
datalhatjuk ezt az oklevelet.

3.(1298-1304 [1298. okt.—nov.])

Zobolch megyei birdk: Bolug (dict.) Janos, Fuldreh frater-e: Janos, Pal fia Lorinc
¢és Lucus fia Péter tudatjak, hogy amikor Roland (R.) nador kiilon kdzgyiilésén
(congregatio ... specialis) voltak Gaua mellett, akkor Rorand fia Sandor eltiltotta
Belus comes-t, Fuldric (~Fuldreh) mestert és mas fivéreiket, tovabba a hozzajuk
tartozo jobbagyaikat az 6 Solumus nevii birtokanak, halastavanak, erdejének az
elfoglalasatol és a f6ld minden haszonvételének a felhasznalasatol. A nevezettek
meg is erdsitették az eltiltds megtorténtet.

E.: DL 82 814. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 43.) Hatoldalan azonos kézt6l targymeg-
jelolés és zaropecsét foltja.

K.: Z. 1. 110.

R.: Piti, Szabolcs m. 8. sz.

Megj.: A kozgytilést tartd R. nador Ratot nb. Leustak fia Rolanddal azonosithato,
aki 1298-1299 kozott volt ,,dunantali” (vagyis a keleti orszagrészt lefedod)
nador (Zsoldos, Archontologia 25.), tovabba 1300 utan is viseli a nadori ci-
met, adatolhatéoan 1303—-1307 kozott, bar nadori jellegli tevékenységérol
1301 utan nem tudunk, csak 1. Karoly baroinak tarsasdgaban bukkan fel
(Szbcs, Nadori intézmény 107.; Zsoldos, Andras hat nadora 291.). 1305 ma-
jusaban mas a szabolcsi szolgabirok neve (A. 1. 730. sz.; Piti, Szabolcs m. 9.
sz.), azonban Roland 1298. okt. 6. korili Gavan tartott kdzgy(ilésén épp a
fentiek voltak a szabolcsi szolgabirok (Z. 1. 89.), igy nagyon nagy valdszin(i-
séggel erre a kdzgylilésre céloztak, és a jelen oklevél is 1298. okt.—nov. koriil
kelt, bar elviekben a néhany évvel késébbi kelet sem kizarhato.

4. (1299. okt.—1301. szept.)

Az erdélyi Szt. Mihaly-egyhaz fehérvari kaptalanja Almaas-i Simon fiainak: Ist-
vannak és Péternek a kérésére atirja sajat, 1256. évi privilégiumat. Méltosagsor:
Istvan mester prépost, Gergely énekld-, Pal or- és Illés dékankanonok.
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E.: DL 30 098. (Erdélyi orszagos kormanyhatosagi It. GYKOL Cista comitatuum
Torda 4. 27.) Hartyéja szakadt, szovege hidnyos, fliggdpecsétje elveszett.

K.: EO. L. 596. sz. (R. is)

Megj.: Az oklevélben olvashatd méltosagsor egyetlen alkalommal, 1300. jal.
1-jén bukkan fel az itteni formaban (EO. 1. 595. sz.). 1301. okt. 20-4n az 6r-
kanonok és a dékan személye mar nem ugyanaz (A. L. 92. sz.). 1299. szept.
21-én szintén nem az itt olvashato Pal és Illés volt az érkanonok és a dékan
(EO. L. 585. sz.). Az oklevél kelte igy 1299 oktobere és 1301 szeptembere
koz¢ tehetd, bar az 1300-as kelet a legvaldszintibb, ahogy a kiaddja, Jakd
Zsigmond is feltételezte.

4a

A DL-DF adatbazis 1298-1301 koz¢ keltezi az esztergomi képtalan oklevelét (SNA. Po-
zsonyi kapt. hiteleshelyi It. 14. 18. 7., DF 226 828.; K.: W. V.271-272.). Az ott megjelend
felek Kemény fia Lorinc orszagbird és zalai ispan el6tti periikben egyeztek meg, igy a
kiadvany az 0 tisztségviselése alapjan 1262—1264., legtagabban is 1261-1265 kozott kelt
(v6. Zsoldos, Archontoldgia 31., 232.).

5. (1301. dec.—1302. apr.)

Simon mester pozsonyi Orkanonok jelenti uranak: Benedek (B.) veszprémi piis-
poknek, hogy amint kézhez kapta levelét, megmutatta a legatusnak, amit az sajat
maga a szemiivegével (cristallinus) elolvasott, de ott akkor nem valaszolt semmit,
és nem is igért egy Oran beliil valaszt. Aztan el6szor csak Jakab frater, majd ko-
zosen mindketten bementek a legatus szobajaba (camera), megemlitve azt, amit a
cimzett kért a legatustol, akinek a valasza ott van Jakab frater levelében, amit a
cimzetthez irt. Tovabba biztositjak a cimzettet, hogy Jakab frater-rel egyiitt min-
dent megtettek az ligy érdekében. Annyit még elmondhatnak a legatus dontésérol,
hogy addig akar maradni, amig nem latja a terve megvaldsulasat. Egyébként, mint
ez a piispok szamara is tudott, zsinatot (concilium) fog tartani, és gyakran kiild
koveteket a cseh kirdlyhoz: most éppen Tamas (Th.) esztergomi prépost van nala
a legatus koveteként. Azt is jelentik, hogy a cseh kiraly jal. 1-ig (usque oct. Nativ.
B. Iohannis Bapt.) erével Mo.-ra jon, Bohtus papot pedig a kikdzosités (excom-
municatio) aldl feloldoztak. Ezen kiviil a fotisztelend6 tirné (domina reverenda) a
cimzett kegyességében bizva az 6 veszprémi egyhazaban kéri a legatustol az elsé
megliresed6 kanonoksagot, vagy amelyik mar megiiresedett.

E.: DL 48 022. (Muz. Ta.) Harty4jan kisebb szakadasok, hatoldalan 1320-30-as
évekbdl valo (és ujkori) feljegyzések.

K.: Reg. Slov. L. 56-57.

Megj.: A B. sziglaval jel6lt veszprémi piispok Rad nb. Benedek (1289-1309),
mivel a hatoldali feljegyzés szerint ezt a levelet késobb Henrik veszprémi
plispok nevében mutattak be — aki az 1323—1333 kozotti piispokkel azonos,
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mivel mas ilyen nevii veszprémi piispok az egész kozépkorban nem volt (En-
gel, Archontologia 77.). Oelbtte Benedeken kiviil csak Bertalan veszprémi
plispok neve kezdddott B. betiivel (1226—1244, v6. Zsoldos, Archontoldgia
100.), de az oklevél irasképe €s a benne foglalt események kizarnak ilyen
korai keltezést. A legatus emlegetése 1301 utdnra keltezi a levelet, és Bocas-
sini Miklos legatusi mitkodésére sziikiti a kort Tamas esztergomi prépost sze-
mélye (1301-1303., vo. A. L. 11., 102., 386., 398. sz.; 1304. marcius 21-én
mar nem 6 a prépost, A. 1. 574., 657., 710. sz.). Miklos legatus 1301 szept-
emberében jott Mo.-ra, és budai, pozsonyi majd bécsi tartozkodas utan 1303
janudrja utdn tért végleg haza. Mivel a veszprémi piispokot itt a pozsonyi
orkanonok képviseli a legatus el6tt, ezért a levél Miklos pozsonyi tartozko-
désa idején kelt, 1301. dec. és 1302. jul. kozott (minderre 1. Kadar, Harcban
a koronaért I. 62-68.). Miklos 1302. maj. 22. eldtt Pozsonyban zsinatot tartott
(A. 1. 223. sz.), erre a levél még majdani eseményként utal — Por Antal szerint
a zsinat 1302 januarjaban volt, mert a fépapokat akkor ott talaljuk (Por, Mik-
16s kdvetsége 336.; vo. A. L. 164. sz.). Ha a(z egyik?) pozsonyi zsinat ideje
nem is helyezhetd bizonyosan januarra, a levél kelte igy is lesziikithetd 1301.
dec. és 1302. apr. kozé.

6. (1301-1302.) dec. 13.

Kuzu Barana-i curialis comes és a megye négy szolgabiraja, tovabba Jakab, ue.
var hadnagya jelenti, hogy Owar-i Konrad mester fia Jakab comes dec. 13-an (in
oct. B. Nicolai conf.) megjelenve a sziniik el6tt bemutatta okleveleit [Lorinc] volt
nador fia: [hatoldalon: Bokou (dict.)] Miklos mester, a serviens-e: Pousa, ill.
Pousa serviens-ei: Pal ¢s Miklos ellenében, amely oklevelekben amazokat elma-
rasztaltak, am Miklds, Pousa és serviens-ei nem jottek el, ezért az oklevéladok
birsaggal sujtjak 6ket. D. in termino superius memorato.

E.: DL 47 938. (Muz. Ta. Baranya m.) Harty4ja kozépen hidnyos, hatoldalan azo-
nos kéztdl targymegjeldlés.

Megj.: A nevezettek (Jakab hadnaggyal egyiitt) 1302. jan. 25-én adtak ki okleve-
let (A. L. 166. sz.), Lorinc fiait (koztiikk Baké Miklost) pedig Kuzu alispan
parancsara 1302. jul. 31-én idéztették meg a pécsvaradi konvent elé Konrad
fia Jakab névérének a jegyajandéka iigyében, bizonyos birtokokra vonatkozo
okleveleikkel egyiitt (A. 1. 255. sz.). Hogy ez a decemberi oklevél megeldzte,
vagy éppen kovette ezt a juliusi idézést, nem egyértelm, de az oklevél leg-
valdszintibben 1301 vagy 1302 folyaman kelt, de mindenképpen 1303-ig be-
zarélag, mert Kuzu egy bizonyos Ejza baranyai ispan alispanja volt, am 1304
oktoberében mar Kdszegi Henrik volt a megye ispanja (Engel, Archontologia
102.), és Kuzu nagy valdsziniiséggel nem maradt a helyén. 1. még a 9. sz.
oklevelet, amely szintén ehhez a perhez kapcsolodik.
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7. (1291-1302)

Demeter mester Zolum-i comes levele Amadé (Omodeus) nadorhoz. Biztositvan
hiiségérol, és arrdl, hogy iigyét a kiralynal éjjel-nappal hiien képviseli (de facto
vestro circa dominum nostrum regem die noctuque fideliter procuramus), kéri a
nadort, hogy addig is, amig nem taldlkoznak, a rokonait: a vele egyiitt 1év6
Symoun fia Symount és Tamas fia Laszlot ne haborgassa sem javaikat, sem bir-
tokaikat illetden.

E.: DL 57 984. (So6s cs. It. 28.) Hartyaja két darabra szakadt, hatoldalan azonos
kéztdl cimzés és zardpecsét foltja.

K.: F. VI/2. 340.

R.: Majlath, Soos 51.

Megj.: ,,Balassa” Demeter zolyomi ispansaga forrasszertien csak 1300-ig mutat-
hat6 ki (Zsoldos, Archontologia 238.; Engel, Archontologia 1. 244.: 1303-
ban Domonkos a zélyomi ispan; vo. 1303. febr. 26.: A. 1. 358. sz., ahol egy-
kori z6lyomi ispannak nevezik Demetert), am 1302-ig elvileg viselhette a
tisztséget. Demeter igen bizalmas viszonyban volt III. Andrassal (Zsoldos,
III. Andras 202., 205., 211-213., 215., 217.), bar nem tudjuk, hogy milyen
ligyet intézhetett Amadé nador megbizasabol a kiralynal. Ugyanakkor De-
meter volt az egyike azoknak, akik 1301-ben Vencel kiralyt Mo.-ra kisérték,
¢s jelen volt a fehérvari koronazaskor is, és Demeter ura, Amadé is Vencelt
tamogatta kezdetben (Kadar, Harcban a koronaért 1. 55., 57-58.). igy lehet,
hogy a levél az 1301-1302 koriili id6északra, €s Vencelre utal. Egy harmadik
elképzelés szerint a levél 1303-ban kelt, amikor a budai ostrom eldl Vencelt
Demeter oltalmara bizva a zolyomi varba menekitették (Zolnay, Demeter
36.; Zolnay, Balassak 108.), am mindennek nem csak az 1303-ban mar nem
meglévo zolyomi ispani cim mond ellent, de az esemény dnmagéban sem
igazolhaté mas forrasokkal.

7a

DL-DF adatbazis 12901302 kozé datalja Benedek veszprémi piispok tartalmi atirasban
fennmaradt levelét: VEFL. Zepezd 13. (DF 200 346.). Regesztajat — Pal orszagbiro 1333.
marc. 13-1 oklevelébe foglaltan —1. A. XVII. 114. sz. Megj.: Benedek hivatali ideje alapjan
1289-1309 koz¢ keltezhetjiik e levelet, 1. Zsoldos, Archontologia 101.

8. (1301. szept.—1303. jan.)

Mikloés ostiai (Hostiensis) és velletri (Weletrensis) piispok, szentszéki kovet tu-
datja, hogy Mo.-n (U) régi hagyomany, hogy aki emberdlés bilintettébe esik, annak
bizonyos pénzosszeget kell fizetni a bline miatt az egyhaz részére, am néhany kap-
zsi templomigazgaté (rector ecclesie) a gyilkos altal fizetendd 6sszeget az elhunyt
rokonaitol kéri, és addig a temetést is megtagadja, amig a kifizetésrdl biztositékot
nem kap. Ezért elrendeli, hogy ember6léskor csak a gyilkost terhelje a fizetés, és
aki ezt megtagadja, azt egyhazi fenyitékkel kényszeritsék.
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Ma.: Narodna i Univerzitetna KnjZinica, Ljubljana (Szlovénia) 33. (Kos 35) I
verso. (DF 292 771.)

K.: Erszegi, Legaten Nikolaus 168.; Erszegi, Miklos legatus 29.

Megj.: A masolo kozlése szerint a levelet a pozsonyi levéltarban (in depositario
Posoniensi), a nagy bullahoz csatolva 6rzik. A keltezés Bocassini Miklds
mo.-i miikodésén alapszik, 1. Erszegi, Miklos legatus 17. Ugyanakkor az 6r-
z¢si helye alapjan nem kizart, hogy kelte lesziikitheté Miklos pozsonyi tar-
tozkodasi idejére, 1301. dec. és 1302 juniusa kozé (vo. Kadar, Harcban a ko-
ronaért I. 65-68.).

9. (1302. aug. 30. v. 1303. szept. 5.)

Kuzeu baranyai alispan (curialis comes) és a megye 4 szolgabirgja, illetve Jakab
hadnagy (maior exercitus) tudatja, hogy Jakab comes-nek pere lett volna a sziniik
elott az aug. 29. (Decoll. B. Johannis Bapt.) el6tti csiitortokon Bokou (dict.) Mik-
los és Kemen fiai: Lorinc €s Konrdd ellenében, amely pert Ayze~Eyze comes a
parancsara ¢€s itéletébol kifolyolag a kovetkezo szerdara tették at, végiil Eyze
comes a pert az oklevéladokra bizta a mondott linnep utani csiitortokre. A hatarnap
elérkeztével Jakab meg is jelent a végsO valaszadasra kotelezett Miklos és Ke-
mény fiai ellenében, am azok nem jottek és nem is kiildtek senkit, ezért birsaggal
tartoznak. D. die termini prenot.

E.: DL 38 675. (Ovari cs. Gy0r nb. 1t.) Hartyan, hatoldalan targymegjelolés és két
zaropecsét foltja.

Megj.: A jelen per az 1302. jul. 31-én emlitett per folytatasa lehet (A. 1. 255. sz.),
¢és Osszefliggésben allhat az itteni felek 1301-1302 decemberére keltezhetd
kiadvanyaval (6. sz.). A legvaldsziniibb kelet igy az 1302-es év. Az egyetlen
kétséget €breszto tény, hogy 1302-ben a terminusokhoz viszonyitott tinnep
(aug. 29.) szerdara esett, igy az azt megel6zé csiitortok (a per eredeti ido-
pontja) aug. 23. lenne. Amikor ehhez képest a kovetkezd szerdara helyezték
at, az maga az iinnep napja lenne (aug. 29.), am az oklevél nem ugy fogalmaz,
hogy ,,in dicto festo”, ,,in festo Decoll. B. Johannis Bapt.” tették at, vagy
hasonlé6 modon, hanem hogy ,,a kdvetkezd szerdara” (,,ad feriam quartam
subsequentem”) helyezték az idopontot. Bar ez nem perdontd, nem lehetet-
len, hogy a per atnyult a kovetkezd évre, és az oklevél 1303 nyaran kelt.

10. (1302-1303.) okt. 26-27.

Ismeretlen oklevélado (Datum pro memoria) [Aba Amadé v. birdsaga] tudatja,
hogy a szine el6tt Ortolf mester okt. 16. (fe. S. Galli) utani vasarnaptol kezdve 7
napon at vart Moyta fia Moys ellenében, aki nem jott és nem kiildott senkit, ezért
birsaggal tartozik, ha nem tudja magat kimenteni. D. 7. die termini supradict.
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E: SNA. Barczay cs. It. 1. 17. Fk.: DL 84 226. Vizfoltos hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VII. 349.

R.: DPM 251. sz.

Megj.: Az oklevél szinte szo6 szerint egyezik egy 1303. marc. 9-i datum pro me-
moria-oklevéllel (A. 1. 363. sz., DPM 248. sz.), irasképiik is azonos, €s igen
nagy valosziniliséggel a kibocsatojuk is. Azt — a jaszoi konvent egy oklevele
¢s a hatlapi pecsétfolt alapjan — Aba Amadé nador vagy birdsaga kiadvanya-
nak tarthatjuk, miként ezt is. A per 1304 februarjadban zarult le (A. L. 558. és
565. sz., DPM 252-253. sz.), igy a jelen oklevelet 1302—1303-ra tehetjiik,
mert nem tudhato, hogy az 1303. évi birsaglevél elott vagy utan kelt-e. Az
itteni iigy talan Osszefiigg a 19. sz.-val is.

11. (1301-1311. [1303.?]) nov. 19-25., Salamonharasztja

Ugrin mester levele a Volko-i szolgabirdknak, varnagyoknak és hadnagyoknak,
hogy az oklevél kézhezvételét kdvetden kiildjenek ki valakit maguk koziil, aki
idézze a szine elé Roduan-i Péter fiait: Laszlot, Istvant és Lukacsot, és ue. Roduan
falut és a falunagyat, tovabba Daman-i Miklos fia Balazst és Janos fia Benedeket
Logreth mester ellenében; tovabba Palgar-i Tamast Borizlo ellenében. Az idézés
napjat és az adott hatarnapot irjak meg neki. D. in Solmunharasta, V. f. prox. p.
oct. B. Martini conf.

E.: DL 94 011. (Festetics cs. It.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt61 cimzés és zaro-
pecsétnek valo kivagasok.

Megj.: Ugrin legval6szintibben III. Andras uralkodésa utan vette 4t Valkd megye
felett az uralmat, és 1311-ben halt meg, kdzelebbrol ismeretlen id6pontban.
Feltiing, hogy az ebben az idében Ugrin tartomanyaba szorult I. Karoly 1303-
ban szintén Salamonharasztjan keltezett oklevelet (ott sajnos a napi keletet
nem tiintették fel, 1. A. 1. 509. sz.). Nem lehetetlen, hogy Karoly és Ugrin
egyiitt tartozkodtak, igy a két oklevél dataldsa kdlcsondsen kiegésziti egy-
mast (1. Kadar, Harcban a koronaért 1. 77. 102. jegyz.). Ez esetben a napi
kelet 1303. nov. 21.

11a

DL-DF adatbazis 1301-1303 kozé, dec. 19-re keltezi egy ismeretlen oklevélado (Damus
pro memoria) kiadvanyat: PPL. Klimo6-gyijt. 66. (DF 285 810.) (K.: F. VIII/4. 647-648.).
Az oklevél kiadoja Istvan alorszagbir6 és kelte 1274, 1. minderre DPM 59. sz. kommen-
tarjat.
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12. (1296-1303) Csazma

Mihaly zagrabi piispok megallapitja és elrendezi az Vgra nevii 1j szabad falujaban
(nove libere ville nostre de Vgra) ¢16 hospeseinek szabadsagjogait. Eszerint a hos-
pesek évente kozos akarattal tetszés szerint falunagyot (maiorem ville) valaszthat-
nak, aki minden koztiik timadt vagyoni peres ligyet (causas peccuniales), egyiitt
a falu vénjeivel, lefolytathat a szokott, 22 déndros birsag erejéig. A nagyobb
igyekben, tgymint gyilkossag, rablas, lopas, gyljtogatas, emberek megsebesitése
vagy megverése ligyében vagy a piispok mindenkori Vgra-i comes-¢ vagy a var-
nagya itélkezzen kozosen a falunaggyal a piac napjan. Az ilyen tigyeknél a birsag
kétharmad része a comes-nek, egyharmad része a falunagynak jusson. Minden
egyes birsagot az ligy milyensége és érdeme alapjan vessenek ki, és ne tobbet, ill.
egyetlen per soran se itéljenek parbajt, csak alkalmas tantikkal és eskiivel valo
bizonyitast. Aki koziililk mashova akarna koltézni, az valasztasa szerint a telkét,
hazat és egyéb birtokait (curias et domos ac alias possessiones) szabadon elad-
hatja, vagy javait magaval is viheti, csak a foldbérrel tartozik (debito tamen curie
sue persoluto). Barmely 6rokos nélkiili hospes arra hagyhatja javait és birtokait,
akire akarja. A faluban barmiféle ad6 nélkiili szabad vasart tarthatnak vasarnap,
amelyre szombaton barki 6sszegyiilhet, és hétf6 délig (usque meridiem die lune)
maradhat. Ezt a vasartartast a zagrabi kéaptalan tagjai Casna-i vasaranak a hatra-
nyara ¢és karara rendeli el a piispok, mivel 6k id6vel majd engedélyt fognak kapni
a vasaruk 4jboli megtartasara. A hospesek a most kdvetkezé bojtkozéptol kezdve
egy éven at mentesek a piispoknek és az Vgra-i varnagyanak fizetendé barmely
ado, adomany és mindenféle szolgalat al6l. Ezutan évente harom {innepen, ti. aug.
20-an (in fe. S. regis Stephani), karacsonykor és husvétkor kotelesek a plispoknek
adni egy hizott marhat, haznépenként (mansio) egy tyukot, mindenki két kenyeret,
és 3 markat zagrabi dénarban. A piispok varnagyanak ugyanezeken az iinnepeken
adjanak egy juhot, 20 tyakot és 50 kenyeret. Ha a plispok serviens-ei erészakkal
elvinnék a telepesek szénajat, takarmanyat vagy mas dolgaikat, akkor a fa-
lunagyuk elveheti a karokozo lovat addig, amig az elégtételt nem ad. A hospesek
ezen kiviil teljesen mentesiilnek mindenféle 1ti szolgalat aldl, nem kiildhetok lo-
vas vagy gyalogos kdvetségbe €s nem kényszerithetok oklevélvitelre a plispokhoz
vagy barki mashoz. D. Chasme.

A. 1.: Agoston zagrabi piispok, 1307. apr. 24. DL 35 844. (MKA Collectio Ku-
kuljevicsiana)
2. A. 1. > Jakab zagrabi piispok, 1348. jan. 17. AHA. Diplomata Latina 2.
78. (DF 230 240.)
3. A. 1. > Eberhard zagrabi piispok, 1407. jul. 14. > Osvat zagrabi piispdk,
1468. nov. 13. > Lukacs zagrabi piispok, 1501. marc. 3. Uo. 3. 1. (DF
230 253.)

K.: Smi¢. VII. 217-218.

R.: Kukuljevi¢ 1608. sz. (1298. évi kelettel)
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Megj.: Az 1307. évi atirasban a ,,Datum Chasme” utan kihagytak egy hosszabb
részt a keletnek, de nem irtdk be. Utdlag valaki ceruzaval az 1298. évvel egé-
szitette ki, de ez bizonyosan nem kodzépkori hagyomany, mert az 1501. évi
atirasbol még hianyzik ez az évszam, a ,,Chasme” utan rogton (kihagyas nél-
kiil) Agoston oklevele folytatodik. Vélhetéen az eredeti kiadvany sem tartal-
mazott keltezést. Az oklevelet Mihaly piispok hivatali ideje datélja (Zsoldos,
Archontologia 103.).

12a

DL-DF adatbazis 1294—-1303 koz¢ datalja VIII. Bonifac papa oklevelének tartalmi atira-
sat: DL 9716. (MKA. Acta ecclesiastica ordinum et monialium VBuda 16. 7.). A levél a
papa 1296. jul. 4-i kiadvanyaval azonosithatd (v6. BTOE III. 306. 5. jegyz. és 321. 9.
jegyz., marc. 14-i és marc. 4-i keletet irva, a helyes datum jal. 4., 1. Theiner II. 43.: IV.
non. [ul., pontificatus nostri anno secundo).

12b

DL-DF adatbazis 1293—-1303 koz¢é datalja a tihanyi konvent oklevelét: DL 4. (MKA. Acta
ecclesiastica 19. 1.) (K.: HO. VI. 436.; Szentpétery, Kozépkori okl. 40—42.; DHA 1. 49.).
A kelet lesziikithetd 1294-1297 k6zé, 1. DHA 1. 49. 4. jegyz. 1. még a 41b sz.

12¢

DL-DF adatbazis 1288—1304., jan. 21. elé datalja Péter ujvari ispan levelét: DL 75 196.
(Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 13.) Az oklevél 1300 el6tt kelt, mert még peres félként
bukkan fel benne az az Illés fia Enoch, akinek 1300. apr. 17-én mar az 6zvegyét emlitik
(W. X. 409.).

13. (1304.) marc. 24., Petri

Péter comes ¢€s a négy ujvari (Novicastri) szolgabir6 tudatja, hogy a pert, amit
Micov fiai: Miklos, Mok és Benedek folytattak Barcha-i Fekete (Niger) Miklos
comes és Pere-i jobbagyai, ti. lune fia: Egyed és Ded fia: Tamas ellen Viragvasar-
nap utani kedden, a felek akaratabol elhalasztjak az apr. 24. (B. Georgii mart.)
utani keddre, a per megkezdése vagy a megegyezés bejelentése céljabol. D. in
Petri, f. [II. p. domin. Ramispalmarum.

E.: DL 75 177. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 16.) Hartyan, hatoldalan azonos
keéztol targymegjelolés, és tobb zaropecsétnek valo kivagas.

Megj.: A perben letett eskiirdl és Miklosék felmentésérdl 1304. maj. 5-én allitott
ki oklevelet a megyei hatosag, szintén Petriben keltezve (A. 1. 600-601. sz.),
igy ez az oklevél ennek az ligynek a kozvetlen el6zménye.
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14. (1304.) m4j. 1. Adorjan

Zudus mester tudatja, hogy Odon fia Iwanka Kopoz ban oklevele értelmében maj.
1-jére (in oct. Georgii) odadllitotta P4l ban fia Miklds mestert egy Sceggurg nevii
fold ligyében, amelyet ue. Iwanka tilalmazott Drug fia Lorinc mesterrel szemben
Pal ban fiainak a nevében. Az oklevélado a tobbi nemessel egyiitt ugy itélt, hogy
Pal ban fia Miklds méj. 4-re (f. IL. an. Asc. d.) allitsa eléjiik fivéreit a Lorinc elleni
veégso valaszadasra. D. in Adran termini supradicti.

E.: DL 47 785. (Muz. Ta.) Hatlapjan azonos kéztdl targymegjeldlés, zaropecsé-
teknek vald bevagasokkal.

K.: HO. VII 319.

Megj.: A felek végiil 1304. jun. 2-an egyeztek ki a varadi kaptalan el6tt a birtok
igyében (A. L. 620. sz.), valoszini, hogy ez az oklevél is ebben az évben kelt.
Mellesleg Borsa nb. ,,Kopasz” Jakab ebben az évben maskor is hasznalta a
bani cimét, az 1298-ban viselt szlavon bani titulusara utalva ezzel (Zsoldos,
Archontologia 48., A. 1. 644. sz.). Az oklevéladd Zudus mester Kopasz ador-
jéni varnagya és serviens-e volt (A. II. 9. sz.). Megjegyzend6 még, hogy ha
tényleg 1304-ben kelt a levél, akkor igen rovid hataridot kaptak a felek, mert
a korai husvét miatt az aldozocsiitortok elétti hétfé maj. 4-re esett. Mivel
azonban nem orszagos, hanem lokalis bir6sagrol van szo, ezért ez nem el-
képzelhetetlen.

15. (1296-1304.) jun. 29. u.

Tamas mester [esztergomi] prépost és a kaptalan a jun. 29. (Petri et Pauli ap.) utani
pénteken Benedek (B.) veszprémi piispok [kérésére] atirja Jakab Zyrch-i (hatla-
pon: Cyrch-i) apat és apostoli megbizott [1296. m4j. 25-1] oklevelét az esztergomi
Szent Istvan-ispotalyosok kikozositésérol, ami az Obun-i egyhaz elpusztitasa mi-
att sujtotta 6ket. D. die et anno [prenotato].

E.: VEFL. Litt. Adiunctae 1. A. (DF 283 097.) Hartyaja rongélt és vizfoltos, hat-
oldalan azonos kéztol targymegjelolés.

Megj.: Bar az oklevél nagy része olvashatatlan, a néhany lathatd sz6 és a hatlapi
feljegyzés alapjan egyértelmiien Jakab zirci apat oklevelének az atirasa (DF
200 058.; F. IX/7. 718-720.). A per maga 1295-1304 kozott zajlott a felek
kozott (vo. Gy. I1. 281.; A. 1. 123., 308., 362. és 599. sz.), ez id6 alatt barmi-
kor sziilethetett az atiras, bar a legvalosziniibb, hogy kozvetleniil az atirt ok-
levél kelte utan, 1296. jul. 6-an.

16. (1301. szept.—1304. juin.)

Laszl6 (L.) [Vencel] levele [mostoha]anyjahoz Erzsébethez (E.), Csehorszag és
Lengyelorszag (B. et P.) kiralynéjahoz: bar gyemekkoraban elvesztette édesany-
jat, vigaszképpen 06 kertilt a helyébe, €s kéri, hogy figyelmeztesse 6 is a férjét, a
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levéliro apjat: Vencel (V.) cseh és lengyel (B. et P.) kiralyt, hogy legyen a segit-
ségére. Jelenleg ugyanis sok veszély fenyegeti, és szeretné az atyja védelme ala
helyzni magat az ellenségeivel szemben.

Ma4.: Osterreichische Nationalbibliothek (Bécs), Cod. 481. fol. 115v.

K.: Bonis, Vinea 191.

Ford.: Makkai—Mezey 219-220.

Megj.: A kddex katalogusaban 1. Lajos magyar kiraly levelének tartjak, a helyes-
bitést és a keltezést 1. Bonis, Vinea 175. Bonis Gyorgy leginkabb 1302-re,
Makkai Laszl6 1303 végére, 1304-re helyezte a szorongatott helyzetet emlitd
szoveget. Mivel mar 1301-1302 forduldjan az a hir jarta, hogy a cseh kiraly
katonai segitséget fog nyujtani a Magyarorszagra kiildott fianak (1. 5. sz. hir-
adasat), igy a levél akar 1301-ben is irodhatott, barmikor egészen Vencel
cseh kirdly 1304 juliusi Magyarorszagra érkeztéig (1. Kadar, Harcban a ko-
ronéaért I. 84.).

17. (1299-1304.) aug. 3-8., Vizsoly

Ismeretlen oklevélad6 (Datum pro memoria) [Janos nadori albird] tudatja, hogy a
jelen oklevelének quindena-jan Keer-i Lorinc és Janos koteles a szine eldtt meg-
jelenni Moyta fia Edus ellenében valaszadasra azon perben, ami az aug. 10. (B.
Laurentii mart.) el6tti szombaton zajlott volna. D. in Wysl, sab. supradict.

E.: DL 75 215. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 44.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Pal. 318. sz. (R. is)

R.: DPM 258. sz.

Megj.: Barcai Mojta fia Edus felbukkanasa a 13—14. szazad forduldjara keltezi az
tigyet, és a vizsolyi kelethely Aba Amadé nador birdésagara utal. A hatoldali
pecsét mérete megfeleltethetd Janos albird pecsétjével, ami 1299—1304 kozé
keltezi a levelet. Részletesebben, forrashivatkozasokkal 1. a K. és DPM 258.
sz. kommentarjait.

18. (1299-1304.) aug. 3-9.

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) [Janos nadori albir6?] tudatja, hogy
a négy szolgabiro egyike, I11és comes koteles a jelen levél kiadasanak 15. napjara
(in quind.) a szine el¢ allitani az 6 poroszldjat, Sebestyént, és bizonyitani vele,
hogy az aug. 10. (fe. B. Laurentii mart.) el6tti csiitortokre torvényesen a szine elé
idézte Zaka-1 Voitec-et. D. in termino antedict.

E.: DL 75 225. (Mériassy cs. It. Maridssy Ferenc 81.) Hartyan, hatoldalan azonos

kéztol targymegjeldlés és zaropecsét foltja.
K.: DPM 259. sz. (R. is)
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Megj.: Az emlitett [1lés comes szolgabir6é azonos az Abalij megyében €16 Barca
nb. Janos fia Illéssel, aki az 1270-es évek elején tlinik fel, 1303-ban még élt,
1312-ben mar biztosan nem. A hatoldali pecsétméret egyezik Janosnak, Aba
Amadé nador vizsolyi albirajanak a pecsétméretével, aki ebben az idében eb-
ben a régidban tevékenykedett, igy vélhetden 6 a kiadd, ami lesziikiti a kele-
tet 1299-1304 kozé. Ha mégsem 6 az oklevél kibocsatoja, akkor a felsd ido-
hatar 1312, amikor mar Il1és nem éIt. Minderre részletesebben 1. a DPM 259.
sz. kommentarjat.

19. (1299-1304.) aug. 24.

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Janos, Amadé nador albirgja] tu-
datja, hogy azt a pert, amit aug. 24-én (in fe. Bartholomei ap.) Otolf~Ortolf mester
folytatott a szine elétt Moys és jobbagyai ellen, a felek akaratabol dontébirakra
bizta. Ha megegyeznek, legyen ugy, ha nem, akkor aug. 31-én (in oct. predict. fe.
... sine crastina die) jelenjenek meg ismét a szine eldtt végso valaszadasra. D. in
fe. supradict.

E.: DL 75 227. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 83.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét maradvanyai.

K.: DPM 260. sz. (R. is)

Megj.: A felek a 13—14. szazad forduldjan tobbszor megfordultak Amadé nador
birdsaga elétt, és a hatoldali pecsétfolt mérete egyezik Janos nadori albirdé-
val. Janos forrasszertien csak a 13. szazad végéig (1300-ig) mutathato ki, de
mivel Pal albird csak 1305-ben bukkan fel, nem kizarhat6, hogy a 14. szazad
elején is Janos toltotte be a tisztséget (1. 115. sz. megj.). Részletesebben 1.
DPM 260. sz. kommentarjat. Az itteni {igy talan osszefiigg a 10. sz. és A. L.
363. sz. oklevelekkel, ez esetben 1303 koriilre kell ezt is datalni.

19a

DL-DF adatbazis 1288—1304., okt. 16. utanra datalja Ujvar megye levelét: DL 75 183.
(Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 46.) Az oklevél 1300 el6tt kelt, mert még peres félként
bukkan fel benne azt a Barcai Enoch, akinek 1300. &pr. 17-én mar az 6zvegyét emlitik (W.
X. 409.).

19b

DL-DF adatbazis 1288-1304., okt. 16. utanra datilja Ujvar megye levelét: DL 84 209.
(SNA. Barczay cs. 10. 7.) Az oklevél 1300 eldtt kelt, mert még peres félként bukkan fel
benne azt a Barcai Enoch, akinek 1300. apr. 17-én mar az 6zvegyét emlitik (W. X. 409.).

20. (1299-1304.) nov. 22., Vizsoly
Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Janos nadori albir6] tudatja, hogy a
szine el6tt személyesen megjelent egyik részr6l Marton 6zvegye: Magdolna, az ura:
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Etened fia Illés mester, sogora (genero suo): Konrad, és rokona: Balazs, a masik
részrdl pedig Ruzka-i Bogomer fia Serefyl az 6zvegy fidnak: Tamdasnak a haldla
iigyében, amelyet Serefyl serviens-e: Peteuch okozott, és a felek a kovetkezo egyez-
ségrol szamoltak be. Serefyl vallalta, hogy a halaleset miatt fizet az asszonynak ¢€s
[lésnek 15 markat, részint kereskedelmi eziistben, részint ill6 becsértékben (in es-
timatione competenti), amelybdl 5 és fél markat eziistben mar kifizetett az oklevél-
ado szine elott, 9 és fél markat pedig a lazo-i konvent el6tt fizet ki két részletben, ti.
5 és fél markat bojtkozep nyolcadara, 5 [o: 4] markat pedig plinkdsd nyolcadara.
Mindebbdl Illést harmadrész illeti meg. Ha Serefyl az els6 fizetési hatarid6t elmu-
lasztja, akkor kétszeres biintetésbe essen, ha a masodikat is, biintessék ugy, mintha
parbajban lett volna vesztes. Az utolso fizetési napon Serefyl eskiit tesz 12 nemes-
sel, hogy a mondott halaleset véletleniil é&s nem szandékosan tortént. Mindezek meg-
torténtével az asszony és Illés mester allitson ki mentesitd levelet a konventtdl
Serefyl részére. D. in Wysl, in fe. B. Chechelye mart.

E. 1-2: DL 75 219. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 56.) Mindkettd szakadozott
hartyan, hatoldalukon targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 98.

R.: Szdcs, Nadori intézmény 269-270. 13. sz.; DPM 262. sz.

Megj.: A kiado nevét (Janos comes) 1. a jaszoi konvent oklevelében (23. sz.), aki
a vizsolyi kelethely és az itt felbukkanok 14. szdzad legeleji ¢letideje (1. En-
gel, Genealogia, ruszkai [ Abatj m.]) alapjan Janos nadori albiréval azonosit-
hato, és a kiadvanya a miikodési ideje alapjan 1299—1304 ko6zé tehetd. Rész-
letesebben 1. a regesztak kommentarjait.

20a

DL-DF adatbazis 1302—1304 kdzé datalja Romurgus curialis comes 1309. évi atirasban
fennmaradt oklevelét: SNA. Pozsonyi kapt. It. 14. 18. 4. (DF 226 826.) (K.: Str. II. 598—
599.; R.: Reg. Slov. 1. 285-286., Pispoki Nagy, Boldogfa 138.), amelynek regesztajat
1309. m4j. 3-i daitummal 1. A. II. 628. sz., vO. uo. 641. sz. (a pontos kelet az egyéb atirasok
alapjan tudhato).

21. (1276-1305.) febr. 22., Eger

Andrés (A.) egri piispok felszolitja Farkas fia: Domonkos comes-t, hogy rendezze
a Zerench-i Szent Péter-egyhaznak nehéz helyzetét, és mivel a piispok Heym pa-
pot a monostor plébanosaul rendelte, 6t fogadja el és tartsa tisztségében, a monos-
tor javait torekedjen helyreéllitani, és ugyanerre vegye ra rokonait (consangui-
neus) is. D. Agrie, in fe. Kathedre S. Petri.

A.: 1. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 376. (NRA. 1545.2.)
2. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 71 908. (Rakéczi-Aspremont cs. It.
59.3.1)
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3. A. > esztergomi kaptalan, 1430. nov. 8. > II. Ulaszl6, 1498. nov. 29. >
jaszoi konvent, 1498. dec. 18. SAL. Andrassy cs. krasznahorkai It.: Mohacs
e. okl. N. K. 1. 5. A. (DF 265 529.) 18. szdzadi Ma.-ban.

R.: ZsO. II/1. 98. sz.

Megj.: Az oklevelet csak Andras egri plispok hivatalviselése (Zsoldos, Archonto-
logia 88., Engel, Archontologia L. 68.) datalja. Azonban Bogétradvany nb. Far-
kas fia Domonkos életideje alapjan (Engel, Genealdgia, Bogatradvany nem 2.
tabla: Cseleji és banoci ag) valosziniibb, hogy a levél inkabb még az Arpad-
korban kelt. Mellesleg a DL 376. jelzetii 4tirasnal egy késébbi, lap sz€li ceruzas
feljegyzés ,,(1297) febr. 22.”-re tette, altalunk ismeretlen okbol. A piispdk a
rokonsag egy masik tagjahoz intézett ugyanezen targyu levelét 1. 22. sz.

22. (1276-1305.) febr. 22. Eger

Andras (A.) egri plispok kik6zosités (excommunicatio) biintetése alatt szdlitja fel
Simon fia: Sandort, hogy ahogyan aldzatosan elfogadta Heym papot, igy moz-
ditsa el6 a [szerencsi] egyhazanak {igyét is, €s vegye ra rokonait (consanguineus)
a pap személyének elfogadasara és az egyhaz parancsainak a teljesitésére. D. Ag-
rie, in fe. Kathedre s. Petri.

A.: 1. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 376. (NRA. 1545.2.)
2. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 71 908. (Rakoczi-Aspremont cs. It.
59.3. 1)
3. A. > esztergomi kaptalan, 1430. nov. 8. > II. Ulaszl6, 1498. nov. 29. >
jaszoi konvent, 1498. dec. 18. SAL. Andréssy cs. krasznahorkai It.: Mohacs
e. okl. N. K. 1. 5. A. (DF 265 529.) 18. szdzadi Ma.-ban.

R.: ZsO. 1I/1. 98. sz.

Megj.: Osszefiigg a 21. sz. levéllel, keltezési ideje megegyezik vele.

23. (1300-1305.) marc. 11-apr. 4.

Salamon prépost és a lazo-i konvent tudatja, hogy Janos comes ... oklevele szerint
Bogomer fia Serefel és ... koteles volt Marton 6zvegyének, sdgoranak (gener):
Konradnak, rokonanak (cognatus): Balazsnak és Ethened fia Illés mesternek bojt-
kozép nyolcadan fizetni. A hatarnap elérkeztével 6 7 eziistmarkat ki is fizetett ne-
kik, abban allapodva meg, hogy barmennyivel is tartozik még nekik, plinkosd
nyolcadan harmadfél markat (tertiam dimidiam marcam) adjon még becsértékben.
D. die prenotato.

E.: DL 75 203. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 103.) Hartyaja részben szakadt,
hatoldalan azonos kéztdl targymegjellés.

K.: Reg. Slov. L. 106.

Megj.: Az oklevél datalésa a fizetést elrendeld Janos nadori albir6 nov. 22-i kiad-
vanyanak a keltéhez igazodik, az érvelést 1. 20. sz. megjegyzésében.
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24. (1288-1305.) marc. 27—apr. 24., Ujvar

Péter Wyuar-i comes és a 4 bir6 tudatja, hogy 6k Barcha-i [11ést és Fekete (Niger)
Miklést a sziniik elé idézték a htisvét utani keddre, mivel azok a sajat szolgaikat
¢és egy jobbagyukat elfogtak tolvajlas miatt, és egyet koziiliik a megye itélete alap-
jan (secundum nostrum iudicium) felakasztottak. Ezért az oklevéladok ket az
iigyben nyugtatjak. D. in Wyuar, f. III. p. Resurr.

E.: DL 75 178. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 17.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés, beflizott hartyaszalagon zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Aba nb. Gyorgy fia Péter 1288—1291 és 1300-1304 kozott mutathatd ki
yjvari (al)ispanként (Zsoldos, Archontologia 218., Engel, Archontologia I.
94.; ispani-alispani voltara l. Zsoldos: Archontologia 218. 527. jegyz.), mivel
azonban Amadé tamogatdsaval viselte a cimet, valdszinii, hogy maskor is 6
volt a megye (al)ispanja. 1305-1306 folyaman még biztosan élt (A. 1. 702.
sz., A. 1. 95. sz.), és bar itt nem emlitik ispani cimét, ez nem mérvadé az
oklevelek kiilfoldi volta miatt (vo. 1304: A. L. 676. sz., ahol szintén nem em-
litik). Utana eltlinik a forrasokbdl, és legkésdbb 1306. marc. 15-én mar Mar-
hard fia Pal az ujvari (al)ispan (50. sz.). Barcai Fekete Miklos és I11és halala-
nak ideje szintén nem ismert, de 1312 oktoberében mar csak fiaik tilalmaztak
egy 0roklott birtokuk eladasat (A. II1. 387-388. sz.), ami elhunytukat jelzi.

25. (1288-1305.) apr. 24. u., Forré

Péter ujvari ([N]ovica[stri]) comes és a 4 szolgabird tudatja, hogy korabbi leveliik
értelmében az apr. 24. (s. Georgii mart.) utani csiitortokon Debrut-i Janos koteles
volt Jan-nak, ti. Fekete (Niger) Miklos jobbagyanak fél markat fizetni. A hatéridd
eljottével Jan megjelent, Janos viszont nem jott el és nem fizetett, mikdzben Jan
és Fekete Miklos varta 6t. D. in villa Forro, V. f. p. S. Georgii mart.

E.: DL 75 180. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 19.) Hartyaja kopott és szakadt,
hatoldalan kor alaka zaropecsét foltja.

Megj.: Az oklevelet csak Péter (al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatarai da-
taljak (1. a 24. sz. megj.).

26. (1288—1305) apr. 3—m4j. 1., Kozépnémeti

Péter comes és a 4 Wyuar-i szolgabir6 tudatja, hogy korabbi kiadvanyuk értelmé-
ben a jelen oklevél kiadasanak nyolcadan a személyesen megjelené Moys fia
Gyorgy koteles valaszt adni Magdolna és lanya: Katus ellenében a koztiik 1évo,
er6szakoskodasért (violentia) folyd perben. D. in Kuzepnemti, f. I11. [hatlapon: f.
V.!]p. oct. Passce d.

E.: DL 75 179. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 18.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés, és zaropecsétek viaszmaradvanyai.
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Megj.: Az oklevelet csak Péter (al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatarai da-
taljak (1. a 24. sz. megj.), de Mojs fia Gyorgy felbukkanésa miatt valdszintibb,
hogy inkabb az Anjou-korban kelt (v6. Engel, Genealdgia, Barcai).

27. (1288-1305.) maj. 1-29.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Péter ujvari alispan]
tudatja, hogy az aldozdcsiitortok elotti kedden Moita fia Moius az oklevélado elott
azzal vadolta a szintén személyesen jelenlévd Velchene fiait: Micou-t és Janost,
¢és Albert fia Gergelyt, hogy egy Tusa nevii birtokat leromboltak, a rajta 1évo ha-
zakat felgyujtottak, és Iudica-vasarnapon egy serviens-€t6l erdszakkal elvettek
egy 3 marka értékii lovat. Mivel azok mindent tagadtak, az oklevélado elrendelte,
hogy az oklevél kiaddsanak quindena-jan Moius tanukkal igazolja vadjait. D. f.
III. prox. an. Asc. d.

E.: DL 105 730. (Mériassy cs. It. Mariassy Ferenc) Szabalytalan alak hartyan,
hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: DPM 303. sz.

Megj.: A per folytatasara 1. 30. sz., a két oklevél kiadoja azonos, az érveket 1. ott.
Az oklevelet Péter alispan elviekben lehetséges hivatali ideje keltezi, 1. errél
a 24. sz. megj.

27a

DL-DF adatbazis 1304—1305. majus honapra helyezte [I1.] Vencel cseh kiraly oklevelét:
DL 30 592. (EOKL. GYKOL. Miscellanea 1. 6. 2.). Az uralkodoi évek és a hianyos datum
alapjan 1304 majusaban (,,anno Domini millesimo trecentesimo q... ... kalendas iunii, in-
dictione... [... anno regnorum nostro]rum Boemie octavo, Polonie vero quarto”) kelt ok-
levélnek nincs magyar vonatkozasa.

28. (1288-1305.) maj. 22.—jun. 19.

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [Ujvar megye, Péter ujvari alispan]
tudatja, hogy korabbi levele értelmében Barcha-i Moita fia Mois-nak a fivérével:
Edussal egyetemben eskiit kellett tennie a pilinkdsd nyolcadat koveté kedden
Boxa-i Bece fia Imre ellenében, de a mondott hatarnapon az eskiit a felek akara-
tabol a jelenleg Osszehivott hadsereg feloszlasanak 15. napjara halasztja. D. in
termino supradict.

E.: DL 75 223. (Mériassy cs. It. Maridssy Ferenc 60.) Hartyan, hatoldalan azonos
kézzel targymegjelolés €s ketté majdnem ép zardpecset.

K.: Reg. Slov. 1. 334,

R.: DPM 264. sz.

Megj.: A kiadoja a hatoldali pecsét alapjan bizonyosan Aba nb. Péter ujvari alis-
pan, akinek a hivatali ideje 1288—1305 ko6z¢ keltezi a kiadvanyt (1. a 24. sz.
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megj.). Ezen évkoron beliil 1292-ben és 1296-ban bizonyosan tudunk olyan
hadjaratrdl, ami a piinkdsd utani idokben kezdddott, igy az oklevél nagy va-
16szintiséggel Arpad-kori, de nem zarhato ki egy masik, nem azonositott had-
jératra valo utalas lehetdsége sem.

28/1. (1303. m4j. 11.-1305. jun. 23.)

Azerdélyi fehérvari Szt. Mihaly arkangyal-egyhaz tudatja, hogy a szine el6tt meg-
jelend Ogmand nb. nemesek: egyik részrdl [M]até fia Maté, masik részrél Marton
fia Janos — aki a maga és fivére: Herceg, ill. fivériik: Preglyn fia Domonkos nevé-
ben jelent meg —, ill. a mondott Marton fia Domonkos fiai: Péter és Mihaly azt a
bevallast tették, hogy az dsszes 6roklott és barmely cimen szerzett Torda megyei
(districtus) birtokukat a kovetkez6képpen osztottak fel maguk kozott. A mondott
Janos és Péter a maguk és Herceg meg Domonkos nevében atengedik masok jo-
ganak sérelme nélkiil a mondott Maténak Scent Thamas, a két Ryvch nevii, Varou-
teluke, Kaldmonorat foldeket, és a [kelet €s nyugati iranybol fekvo] két erdorészt,
[tovabba] a Cheuzteluke f61don 1évo erdot a birtok nélkiil. Cserébe Maté atengedi
a mondott Janosnak, Hercegnek, Domonkosnak, Péternek és Mihalynak az
Ozdscentpeter nevil foldet minden tartozékaval, tovabba Komlous, Cheuz és Pa-
gan teluke nevl foldeket. A Komlous ¢és Varouteluke foldeket délrdl észak felé
egy berch osztja ketté. A felek a tobbiek nevében érvényesnek és visszavonhatat-
lannak ismerték el a felosztast, kérvén a kaptalant, hogy mindezt foglalja privi-
legium-aba, amit az meg is tett, pecsétjével erdsitve meg kiadvanyat. D.

E.: DL 30 591. (EOKL. GYKOL. Cista diversorum comitatuum 2. 4. 38.) Oklevél
hatuljara irt fogalmazvany. Ue. jelzet alatt 1786. évi atirasa.

R.: EO. 1. 24. sz.

Megj.: A helyenként rosszul olvashato oklevélfogalmazvanyt a kora Gjkori atirata
alapjan egészitettiik ki (szogletes zarojelben). A feljegyzés egy eredeti pél-
danynak szant, am végiil meg nem erdsitett (igy a kaptalannal marado) okle-
vél hatuljara kertilt. Az oklevél kelte 1303. m4j. 11. (A. L. 378. sz.), igy a
jelen fogalmazvanynak ez utan kellett késziilnie, de még 1305. jun. 24. elétt,
mert akkor Komlos foldet mar Janos, Herceg és Domonkos kezén talaljuk,
akik Maté beleegyezése nélkiil adomanyozzak el (A. 1. 749. sz.), vagyis ak-
kor mar az itteni birtokosztaly lezajlott. A jelen és a masik ketté feljegyzés
(61/1. és 61/2. sz.) vélhetéen nem sokkal az elrontott oklevél kiallitasa (tehat
1303 mé4jusa) utan keriilt ra a hatuljara.

29. (1288-1305.) juan. 17-23.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Péter tjvari alispan]
tudatja, hogy korabbi levele értelmében a jun. 24. (fe. S. Iohannis Bapt.) el6tti
csiitortokon Moita fia Edus koteles eskiit tenni Gesche faluban Fodor Janos servi-
ens-e: Mat¢ ellenében arrdl, hogy Maté neki 1 markanyi kart okozott, és ezen a
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napon a mondottak miatt Fodor Janos allitson oda egy pei szini lovat jul. 8-ig (ad
quind. Iohannis Bapt.). D. in termino supradict.

E.: DL 75 222. (Mariassy cs. lt. Mariassy Ferenc 59.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjelolés €s zardpecsétek foltjai.

K.: Reg. Slov. I. 338.

R.: DPM 305. sz.

Megj.: Az iigy Osszefiigghet a 31. sz. oklevéllel, ez, illetve a hatlapi pecsétfolt mé-
rete alapjan bizonyosan Aba nb. Péter ijvari alispan kiadvanya. Kiadasi ideje-
ként csak az 6 hivatalviselési ideje ad tdmpontot. Lasd még a DPM 305. sz.
kommentarjat.

30. (1288-1305.) m4j. 29.—jun. 26.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Péter ujvari alispan]
tudatja, hogy korabbi levele értelmében a piinkdsd quindena-jat kdvetd kedden
Volchene fiai: Janos és Micou, és Albert fia Gergely Pop-i Domonkos mester el-
lenében 2 markat volt koteles fizetni Moita fia Moius részére, am a hatarnap elér-
keztével azok nem fizettek, miképpen ezt Domonkos mester €élészoban el is
mondta. D. in termino supradict.

E.: DL 105 729. (Mariassy cs. It., Mariassy Ferenc) Szakadozott hartyan, hatol-
dalan azonos kéztol targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: DPM 307. sz. (R. is)

Megj.: Az eset elozményét 1. a 27. sz. regesztiban. Az emlitett Ujvar megyei bar-
cai Mojta fia Mojs 1311 juniusaban mar nem élt, és az 1290-es, 1310-es évek-
ben Ujvar (Abatj) megyében keddi napokon tartottak megyegyiiléseket. Az
iigyel6zményt tartalmazo, és a jelen oklevél keddi hatarnapjai alapjan felté-
telezhetjiik, hogy a megyei torvényszékrdl van szo6. A kiadvany hatuljan 1évo
pecsétfolt mérete megfeleltetheté Aba nb. Péter Gijvari alispan pecsétméreté-
nek. Az oklevelet Péter alispan elviekben lehetséges hivatali ideje keltezi, 1.
errdl a 24. sz. megj.

31. (1288-1305.) jul. 1.

Péter gjvari (Novi Castri) comes és a négy biro tudatja, hogy Fodor Janos egy pei
szinll lovat egy eziistmarkaért zalogba adott Edus comes-nek jul. 1-ig (usque oct.
S. Johannis Bapt.), és a hatarnap elérkeztével a Fodor Janos nevében eljaro kezese:
Cozma-i Guge fia Domonkos meghagyta a lovat a mondott egy eziistmarkaért
Edus tulajdonaban. D. in termino antedict.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 7. Fk.: DL 84 207. Hartyan, hatoldaldn azonos kéztol

targymegjeldlés.
K.: Reg. Slov. L. 36.
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Megj.: Az oklevelet csak Péter jvari ispan hivatali ideje datalja (1. 24. sz. megj.),
a tobbi szerepld életideje vagy nem ismert, vagy tulnyulik ezen az idéhataron.
Az ligy Osszefiigghet a 29. sz. oklevéllel.

32. (1288-1305.) aug. 2-8.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Aba nb. Péter ispan]
tudatja, hogy korabbi memorialis oklevele értelmében Fekete (Niger) Miklos ko-
teles volt tantkat allitani az aug. 1. (oct. B. Jacobi ap.) utdni kedden Ec-
heleus~Echleus~Echilles ellenében, €s a hatarnap elérkeztével a felek az oklevél-
ado engedelmével ¢és fogott birak kdzbenjarasaval a kovetkezo egyezségrol sza-
moltak be. A mondott hatdrnap nyolcadan sorsot vetnek az oltaron (sortem ponunt
in altare), és ha az Miklosra esik, akkor a 15. napon tizenketted magaval eskiit
tenni tartozik, Echleus pedig fizet 12 markat a lentebb megirt hatarnapokra. Ha
pedig a sorshuzas Echilles-re esik, akkor 0 tartozik eskiit tenni 6t [?] nemes férfi-
val. A fizetés pedig a tizen6tdd nap nyolcadan legyen, amikor 4 markat kell fi-
zetni, ehhez harom hétre még 4 markat, majd harom hét mulva jabb 4 markat,
részint eziistben, részint becsértékben. D. f. III. p. oct. B. J[acobi] ap.

E.: DL 105 727. (Mariassy cs. lt. Mériassy Ferenc.) Enyhén vizfoltos hartyan,
hatoldalan azonos kézzel targymegjelolés és ranyomott zaropecsétre utald
foltok.

K.: DPM 308. sz. (R. is)

Megj.: A kiadora és kiadasi idore 1. az iigy folytatasat: 34. sz.

33. (1288-1305.) aug. 10. e.

Péter 0jvari (Novi Castri) comes és a 4 szolgabird tudatja, hogy kikiildték Botiz
fia Lérincet és Laszlo fia Palt, hogy idézzék meg a sziniik elé Pal fiait: Pous [hat-
oldalon: Pos] comes-t és Balazst, tovabba annak jobbagyat: Parobcha ~ Parakcha-
t, Barcha-i Fekete (Niger) Miklos, a fivére: Herricus, tovabba a jobbagyaik: Lo-
domér és Mihdly ellenében. A kikiildottek az aug. 10. (S. Laurentii) el6tti kedden
visszatértek, és elmondték, hogy az aug. 1. (ad vinculam S. Petri) utdni vasarnap
a nevezetteket otthon taldlva megidézték Oket aug. 20-ra (ad diem S. reg.
Stephani) a megye szine elé. D. f. III. an. S. Laurentii.

E.: DL 75 181. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 20.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjelolés, beflizott hartyaszalagon zaropecsétek viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevelet csak Péter (al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatarai da-
taljak (1. a 24. sz. megj.).

34. (1288-1305.) aug. 8-14., Ujvar )
Ismeretlen oklevéladod (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Aba nb. Péter ispan]
tudatja, hogy korabbi memorialis levele értelmében [32. sz.] az aug. 15. (Ass. B.
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Virg.) elotti kedden Fekete (Niger) Miklos €s Echilleus kdzott oltaron 1évo sors-
vetés tortént volna, 4m a hatarnap elérkeztével csak Miklos jelent meg, Echilleus
nem jott, és nem is kiildott senkit. D. in Wyuar, f. III. prox. an. Ass. B. virg.

E.: SNA. Barczay cs. 1. 43. Fk.: DL 84 235. Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan
targymegjelolés és zardpecsétre utald foltok.

K.: HO. VII. 332-333.

R.: DPM 3009. sz.

Megj.: A provenienciabol adodoan (Barczay cs.) Fekete Miklos a 13—14. szazad
fordul6jan €16 Barca nb. Janos fia Mikldssal azonosithat6. Mivel az oklevél
Ujvarott kelt egy keddi napon (az tigymenet egyéb hatarnapjai is rendre a
keddet jelolték meg), Ujvar megye kiadvanyéanak tarthatjuk, amelynek ekkor
sokszor Ujvarott, keddenként tartottak a megyegyiilését. Vélheten ehhez az
iigyhoz tartozik Péter ispan intituldlt levele is: 36. sz. Az oklevelet Péter
(al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatarai dataljak, 1. a 24. sz. meg;j.

35. (1288-1305.) aug. 22.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Péter ujvari alispan]
tudatja, hogy a szine el6tt személyesen megjelend Zaka-i Voiteh vallalta, hogy a
szept. 29. (fe. S. Micaelis arch.) el6tti csiitortokon 1 markat fizet I11és comes-nek,
és ha ezt elmulasztja, akkor a kétszeresét. D. in oct. assump. b. Virg.

E.: DL 75 226. (Mariassy cs. It., Mariassy Ferenc 82.) Szabalytalan alaka hartyan,
hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldles és zaropecsétek foltjai.

K.: DPM 311. sz. (R. is)

Megj.: Az emlitett barcai Janos fia Illés életideje, a tobb pecsét és méreteik alap-
jan az oklevél Ujvéar megye, azon beliil Aba nb. Péter alispan kiadvanya, ki-
adasi ideje az 6 feltételezhetd hivatali miikddése (1. a 24. sz. megj.). Részle-
tesebben 1. a K. kommentarjat.

36. (1288-1305.) okt. 6., Ujvar

Péter Wyuar-i comes és a 4 bir6 tudatja, hogy korabbi memorialis okleveliik ér-
telmében Garabos fia: Elleus kdteles volt 4 markat fizetni a sziniik elétt Barcha-i
Fekete (Niger) Miklosnak okt. 6-an (in oct. B. Michaelis arch.), a mondott termi-
nuson azonban csak Miklos jelent meg, Elleus nem jott és nem is kiildott senkit.
D. in Wyuar, in oct. B. Michaelis.

E.: DL 75 182. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 21.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés, és ranyomott zaropecsét foltja.

Megj.: Az oklevelet csak Péter (al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatéarai da-
taljak (1. a 24. sz. megj.). A perhez 1. még 32. és 34. sz.
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37. (1288-1305.) okt. 9-12.

Péter tjvari (Novicastri) comes és a négy szolgabir6 tudatja, hogy Caxa-i Sandor
fia Péter perét, amit okt. 16. el6tti kedden (III. f. prox. an. fe. S. Gallii) folytatott
volna Barcha-i Moyta fiai: Edus és Moys ellen, a felek akaratabol két héttel (ad
quind. datarum presentium) elhalasztja, hacsak nem tudnak az okt. 16. eldtti pénte-
ken (VL f. prox. an. fe. S. Gallii) egymassal megegyezni. D. in termino supradict.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 6. Fk.: DL 84 206. Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés.

K.: Reg. Slov. I. 45.

Megj.: Az oklevelet csak Péter tijvari ispan lehetséges hivatali ideje datélja
(1288-1305, 1. 24. sz. megj.), a tobbi szerepld életideje vagy nem ismert,
vagy tulnyulik ezen az id6hataron. Ugyanakkor csak azon évek johetnek
szdmba, amikor okt. 16. szombat és kedd kozotti napra esett, hiszen itt a 16-
a elotti keddet kovette a 16-a el6tti péntek, ami nem lehetséges, ha okt. 16.
szerda és péntek kozé esne. Ez alapjan az 1288-1291, 1294-1296, 1300-
1301 és az 1305. évek egyike az oklevél kiadasi ideje.

37a

DL-DF adatbézis 12911305 kozé, okt. 16-ra datalja Demeter maganoklevelét: VEFL.
Misc. 5. (DF 230 084.) (R.: ZsO. V. 793. sz.-ban). Az oklevél, amit valdjdban Gyula
(Gywla) fiai: Demeter és Gyula (Gyvla) kézdsen adtak ki sajat pecsétjiik alatt, 1291. évi
lehet, mert a tartalma szerint ahhoz adtak beleegyezésiiket, hogy Roland ban fiai: Matyas
¢és Rathold eladtak a 20 holdnyi Sarhely (Sarhel) foldet. Az eladast az almadi konvent
1291. jin. 7-1 oklevelében foglalta irasba (1. ue. oklevélben atirva, DF 230 084., R.: ZsO
V. 793. sz.-ban), és egy masik fold Matyasék altali eladasat egy 1291. marc. 16-i okleve-
liikben hagytak jova (1. uo.).

38. (1275-1305.) nov. 13.

Andrés (A.) egri piispok arra kéri Simon fia Sdndort, hogy mivel a Zerench-i mo-
nostoranak és az egyhaznak hiiséges hive, ezért barmely dolgot, ami az 6 Ze-
rench-i jobbagyainal maradt a jelenlegi apat elodjétdl, Benedek frater-t6l, azt hi-
anytalanul adassa vissza az apatnak. D. 3. die p. B. Martini conf.

A.: 1. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 376. (NRA. 1545.2.)
2. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 71 908. (Rakoczi-Aspremont cs. It.
59.3.1)
3. A. > esztergomi képtalan, 1430. nov. 8. > II. Ulaszlo, 1498. nov. 29. > jasz6i
konvent, 1498. dec. 18. SAL., Andréssy cs. krasznahorkai It.: Mohacs e. okl.
N. K. 1. 5. A. (DF 265 529.) 18. sz.-i Ma.-ban

R.: ZsO. 1I/1. 98. sz.

Megj.: A levél az itt meg nem nevezett Heym plébanos hivatalba keriilése utan
nem sokkal kelhetett, kiadasi ideje ahhoz igazodik, 1. 21-22., 39-40. sz.
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39. (1275-1305., febr.—nov. 29. e.)

Andras (A.) egri plispok arra kéri Simon fia: Sandort, a Zerench-i Szent Péter-
monostor patronusat, hogy a neki tett eskiije szerint adja vissza a monostor min-
den, altala elfoglalva tartott vagyonat és javait a monostor és Heym plébanos ke-
zelésébe, kiilonben stlyosabban 1ép fel ellene.

A.: 1. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 376. (NRA. 1545.2.)

2. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 71 908. (Rakoczi-Aspremont cs. It.
59.3. 1)

3. A. > esztergomi kaptalan, 1430. nov. 8.> II. Ulaszl6, 1498. nov. 29. > jaszoi
konvent, 1498. dec. 18. SAL., Andréssy cs. krasznahorkai It.: Mohécs e. okl.
N.K. 1. 5. A. (DF 265 529.) 18. sz.-i Ma.-ban

R.: ZsO. 1I/1. 98. sz.

Megj.: Az atiras még napi keletet sem tartalmazott, igy csak Andras egri piispok
hivatalviselése (Zsoldos, Archontologia 88., Engel, Archontologia I. 68.) da-
talja. Azonban Bogatradvany nb. Simon fia Sandor életideje alapjan (Engel,
Genealogia, Bogatradvany nem 3. tabla: Monoki 4g), tovabba Heym pléba-
nos emlitése miatt (1. 21-22. sz.) valdsziniibb, hogy a levél még az Arpad-
kor folyaman kelt. A hipotetikus havi kelet a 21-22., 40. sz. alapjan, a jelen
iigy azon oklevelek k6zé esik.

40. (1275-1305.) nov. 29.

Andras [egri piispok] (dominus A.) bizonyitja, hogy a Zerench-i monostor patrénu-
sanak: Simon fia Sandornak a kérésére kikiildte tanubizonysagul Lwch-i Sixtus és
Boos-i Pal papokat, hogy jelenlétiikben Sandor a monostor apatjanak, akit a [piis-
pok] annak élére allitott, visszaadja a monostor javait. Végiil Mihaly pap, aki magat
Sixtus tarsanak (socius) nevezte, Sixtus €s Pal nevében visszatért Andras piispok-
hdz, és elmondta, hogy Sandor patrénus a mondott tantik jelenlétében atadott a mo-
nostornak és apatjanak 120 kobol kiillonbozo fajtaju gabonat (fruges specierum di-
versorum) €s ugyanilyen fajtabol tovabbi 160 kepét (capetias), 30 hold vetést, 8 k-
rot, 4 tehenet, 22 juhot, 10 diszndt, 2 lovat, konyveket, kelyhet ¢s mindenféle egy-
hazi felszerelést (ornamentum). Ezen kiviil Sandor apja Simon és 6 maga a sajat
koltségiikon befedték a monostort segitségképpen. In vig. Andree ap.

A.: 1. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 376. (NRA. 1545.2.)
2. Bebek Detre nador, 1400. febr. 21. DL 71 908. (Rakdczi-Aspremont cs. It.
59.3.1)
3. A. > esztergomi kaptalan, 1430. nov. 8. > II. Ulaszl6, 1498. nov. 29. >
jaszoi konvent, 1498. dec. 18. SAL., Andrassy cs. krasznahorkai It.: Mohacs
e. okl. N. K. 1. 5. A. (DF 265 529.) 18. sz.-i Ma.-ban

R.: ZsO. 1I/1. 98. sz.
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Megj.: Az iigy a 39. sz. folytatasa, keltezési ideje ahhoz igazodik. DL-DF adat-
bazis DL 71 908. és DF 265 529.-es jelzet alatt tévedésbdl Nagymartoni Pal
orszagbiro leveleként rogziti, és 1345-1348., ill. 1328-1349 koz¢ datalja.

41. (1304. jin.—1305. dec.)

Rynekkerius pozsonyi alispan (curialis comes) tudatja, hogy az elébe jarulo
Hertlo, pozsonyi varosbir6 arra kérte, hogy adja emberét, ti. Vrachyus comes-t,
aki egylitt Gylianus-szal és Chene fia Farkas varjobbagyokkal és a pozsonyi kap-
talan emberével: Tybold mesterrel megjarta Moruchzygete fold hatarait, amit 6
szentgyorgyi (de Sancto Georgio) Abraam-tol vasarolt. A nevezettek visszatérve
elmondtdk az alispannak és a 4 bironak, ti. szentgydrgyi Abraam comes-nek,
Nagy (Magnus) Jakabnak, Farkasius comes-nek és Gylianus comes-nek, hogy a
mondott foldet megjarva azt Hertlo bironak iktattak a kovetkezd birtokszomszé-
dok jelenlétében: a Duna innensé partjan (ex ista parte Danubii) 1év6 Guttur-i ne-
mesek, a talpartjan pedig Mihaly 6zvegye Fridlinus nevii fia, Santa (Claudus)
Marton, Eugeuch fia Tamas, Penkul fia Istvan és a rokona: Tamas, tovabba Chum
falu. A hatarjaras soran a fold mindkét részén 7-7 0j hatarjelet emeltek, a régi
hatarjelek pedig a kovetkezoek: keleti iranybol szentgydrgyi Abraam comes
Zemet nevii faluja, délre egy kis sziget, csendes Duna-ag (Danubius sopitus), Ren-
nek nevil sziget, nyugati iranyba a Nagy-Duna-ag (Danubius magnus), Tamas és
a mondott tobbiek Vruzwar-i foldjei, északrol Jakab Heet nevi faluja, a Churle-i
nemesek faluja.

A.: Pozsonyi kaptalan, 1306. jan. 8. DL 1695. (NRA. 378. 6.)

K.: AO. 1. 119-120.

R.: Ortvay, Pozsony III. 179.; Str. II. 567. (609. sz.); Reg. Slov. I. 185-186. (399.
sz.); Bgl. I1I. 27. (51. sz.)

Megj.: Az atir6 oklevelet 1. A. II. 2. sz. A hivatkozott eladas 1304. jun. 11-én tortént
(A. 1. 625-626. sz.), és mivel itt iktattak Hertlot (Hertlinust) a birtokaba, vél-
hetden ez az oklevél nem sokkal késébbi ennél, de datuma legfeljebb az atird
oklevél kiadasaig terjedhet. Lasd még Béli, Nemesek négy birdja 108.

41a

DL-DF adatbazis 1304—1305 kozé keltezi Kalenda veszprémi féesperes levelét: BFL.
Konventi It. Caps. 69. DD (DF 206 989.); K.: P. VIII. 284-286., R.: SZR. 285. sz. A
csonka oklevelet valdjaban az esztergomi szentszéki birosag adta ki, és atirasban tartalmaz
harom oklevelet, koztiik Kalenda foesperesét is (az oklevél rovid ismertetése: Solymosi,
Benedictina 183—184.). M. esztergomi érsek és B. veszprémi piispok emlitése alapjan va-
loban helyezhetnénk 1303-1304 koriilre (Mihaly érsek: 1303—1304, Benedek piispok
1289-1309, 1. Engel, Archontoldgia 1. 63., 77.). Am Kalenda foesperes (1240: Theiner I.
242.) alapjan az oklevél kelte, ahogy a kiadasa, regesztaja €és a szakirodalom is kezeli,
1240-1241 (P. VIII. 286. 1239-1240-es kelettel, pontositasa: Solymosi, Benedictina
184.), Matyas érsekhez és Bertalan piispokhdz kotve (Zsoldos, Archontolégia 81., 100.).

57



41b

DL-DF adatbazis 1293-1305 kozé datalja a tihanyi konvent oklevelét: VEFL. Veszprémi
Székeskapt. mlt. Insula Magna 5. (DF 201 417.) (K.: HO. VI. 436.; Szentpétery, K6zép-
kori okl. 40-42.; DHA 1. 49.). A kelet leszlikithetd 1294-1297 koz¢é, 1. DHA 1. 49. 4. jegyz.
1. még a 12b sz.

42. (1285-1305)

Andras (A.) egri plispok kéri a Sceplok-i apatot és a Cassa-i plébanost, hogy a
levelet, amelyet [llés (Helyas), Herruh, Miklos és Edus kapolnajanak tilalmazasa-
rol kiildott, vigyék vissza Simon féesperesnek, mert meggondolva a dolgot meg-
engedte a kapolna létesitését, ha az nincs az anyaegyhaz (matrix ecclesia) és a
szomszédok karara.

E.: DL 75 239. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 10.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjelolés, valamint mandorla alakt zarépecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Barca nb. IlIés és fivérei az 1270—1310-es években tlinnek fel Abauj me-
gyében (Engel, Genealdgia, Barcai). Simon abaujvari féesperes 1299—1304
kozott bukkan fel (1299: W. XII. 641.; 1304: A. 1. 681. sz.), de mivel utolso
hivatali elédje 1285-ben, utdédja 1308-ban tiinik csak fel (W. XII. 440.; A. 1.
531. sz.), ezért a kiadasi id6t 1285 és Andras piispok halalanak éve, 1305
(Zsoldos, Archontoldgia 88., Engel, Archontolégia 1. 68.) kdz¢ tehetjiik, bar
az oklevél legnagyobb valosziniiséggel a szazadforduld kornyékén kelt.

43. (1275-1305)

A Kassa-i plébanos jeleti Andras (A.) egri plispoknek, hogy parancsa szerint meg-
vizsgalta az M. comes 0rokségén esett kart, amely igen nagy, mivel alig 10 curia
maradt meg, és a készpénzt (paratam pecuniam) a sogor (gener) elvitte. fgy meg-
idézte M. Ozvegyét a piispok szine elé aug. 28-ra (oct. B. regis Stephani), hogy
adjon feleletet Erne-nek és fivéreinek.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 36. Fk.: DL 84 249. Hartyan, hatoldalan azonos kéztol
cimzés és zardpecsét maradvanyai.

K.: Reg. Slov. I. 38. (25. sz.)

R.: SZR. 547. sz.

Megj.: Az oklevelet csak Andras egri piispdk hivatalviselése (Zsoldos, Archon-
tologia 88., Engel, Archontoldgia 1. 68.) datalja.

44. (13. szazad masodik fele-1305 u.)

Arnold fia Tirmannus, Saas fiai: Miklos és Ivan, Lipot és a tobbi Scebnizbana-i
polgar (societas) kozos akarattal megigérik, hogy az éves census-t, amit a garam-
szentbenedeki monostornak (monasterium S. Benedicti super Gronam) megfizetni
tartoznak Nade és Widercz falvak foldbéreként (terragium), szept. 29-én (in fe.
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Michaelis) késlekedés nélkiil ki is fizetik, elhalasztasa esetén a duplajaval tar-
tozva.

E.: EPL. Esztergomi SzékesfOkapt. mlt. Acta Radicalia 40. 1. 2. (DF 236 986.)
Vizfoltos hartyan, hatoldalan beflizott hartyaszalagnal zaropecsét foltja.

K.: MS. 1865. 955.; Cod. Str. II. 233.; Str. II. 477.

Megj.: A kiadasok és egyéb munkak (Gy. III. 244.; Keglevich, Garamszentbene-
dek 74., 123.) a 13. szazad végére keltezték, am az azonosithat6é személyek
koziil Arnold fia Tirmann még 1305-ben is felbukkan (A. 1. 805. sz.), igy a
keltezési id6t legalabb addig kitolhatjuk. Azonban pontos, egyetlen évszam-
mal kifejezhetd terminus post/ante quem nem htizhato.

45. (1289., 1295., 1306.) jan. 25., Ujvar

Péter ujvari (Novi Castri) comes és a 4 bird tudatja, hogy jan. 25-én (Conv. B.
Pauli) [megjelentek] sziniik eldtt egyik részrdl ...-i [Micalet] fiai: Bertalan és
Miklés, masik részrol (hatlap: Bolse-i) Ivan fiai: Mihdly és Arteus, és utdobbiak
elvallaltak, hogy 3 pondus hijan [4 és] fél markanyi birsagot fizetnek Bertala-
néknak az oklevél keltének quindena-jan, részint eziistben, részint becsértékben.
D. in Wyuar, in termino supradict.

E.: DL 75 175. (Mariéssy cs. It. Mariassy Ferenc 14.) Hartyajan az iras kopott és
toredékes, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelolés, és kor alaku zaropecsét
foltja.

Megj.: Az oklevél 6sszefiigg a 47. szammal, amely szerint a kijel6lt napon, a febr.
2. utani kedden meg is jelent Mihaly és fivére a fizetés teljesitésére. Az ok-
levél egyes, itt nem olvashatd részeit az alapjan potoltuk. Mivel itt a febr. 2.
utani keddet jan. 25. quindena-janak irjak le, kiadasi évként azok johetnek
szoba, amikor jan. 25. is keddre esett. Péter ujvari (al-)ispan lehetséges hiva-
tali idején beliil (1. a 24. sz. megj.) az 1289., 1295. vagy az 1306. év johet
szoba.

46. (1288-1306.) febr. 2. u.

Péter ujvari (Novicastri) comes €s a 4 biro tudatja, hogy abban a perben, ami egyik
részrél Barcha-i Moita fiai: Edus és Moys, tovabba serviens-iik: Zegen, masik
részrdl pedig Gesche-i Demeter fia: Miklos kozott folyt Mois megverése és hii-
velykujjanak levagasa (remactatio pollicis sui) miatt, amiket Miklds kovetett el,
és mas, koztik 1évo perekben, fogott birok kézbenjarasaval a kovetkezoképpen
egyeztek ki. Miklos fizet Moys-nak 4 markat részint ezilistben, részint becsérték-
ben, ebbdl 2 markat maj. 1-jén (oct. B. Georgii), a masik 2 markat plinkosd nyol-
cadan. Ha elmulasztja az els6 hatarnapot, akkor kétszeresen fizessen, ha a maso-
dikat, akkor birsaggal tartozzon. A korabbi, ez ligyben kiadott okleveleiket adjak
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vissza, tovabba a megallapodast be nem tarté fél 10 marka birsagot fizessen. D.
III. f. p. Purif.

E.: DL 75 176. (Mériéssy cs. It. Mariassy Ferenc 15.) Hatoldaldn azonos kéztdl
targymegjelolés.

Megj.: Az oklevelet csak Péter (al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatarai da-
taljak (1. a 24. sz. megj.).

47. (1289., 1295. vagy 1306.) febr. 8.

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [Ujvar megye, Péter ujvari ispan]
tudatja, hogy korabbi levele szerint a febr. 2. (Purif. B. virg.) utani kedden Ivan
fiai: Mihdly és Arteus koteles 3 pondus hijan 4 és fél markat fizetni Micalet fiai-
nak: Bertalannak és Miklosnak. A hatarnap elérkeztével a maga és fivére: Arteus
nevében megjelend Mihaly azt mondta, hogy fizetség fejében zalogba tenné Belse
nevil foldjét, ezért az oklevélado elrendelte, hogy a felek jelenjenek meg hamva-
z6szerdan e f61don a szomszédok és hatarosok jelenlétében, és Mihdly meg Arteus
hivja 0ssze oda a nemzetségének tagjait is. Ezek szine el6tt a mondott f6ldbol
zalogositsanak el annyit Bertalan és Miklos szamara, amennyit gondolnak. D. IIL.
f. prox. p. Purif.

E.: DL 75 234. (Mariassy cs. lt. Mariassy Ferenc 102.) Enyhén vizfoltos hartyan,
hatoldalan azonos kéztdl targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: DPM 263. sz. (R. is)

Megj.: Az oklevél el6zménye a 45. sz., a kibocsatora és kiadasi idore vonatkozo
érveket 1. ott, ill. a DPM 263. sz. kommentarjaban.

48. (1288-1306. febr.)

Amadé nador tudatja atyafiaval (frater), Gyorgy fia Péter Wyvar-i comes-szel, és
a négy szolgabiroval, hogy 6 Fekete (Niger) Miklos comes-t, Henrik comes-t és a
hozzajuk tartozokat a megyei itéloszEéktol a sajat kiilonbirosaga (ad nostrum iudi-
cium speciale) elé vonta barki, de kiilondsen Sandor fia Péter comes és masok
ellenében, ezért kéri a cimzetteket, hogy Miklosék kapcsan ne itélkezzenek, ha-
nem helyezz¢k at dket az 6 kiilonbirosaga elé. Most még csak kéri ezt toliik, mivel
Péter a rokona, és a tobbiek a baratai (noster proximus et nostri amici estis), de ha
masképp cselekednének, akkor nyilt oklevelével fogja Miklosékat magahoz
vonni.

E.: SNA. Barczay cs. It. T. 14. Fk.: DL 84 193. Vizfoltos, nehezen olvashat6 har-
tyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés.

K.: HO. VIL 351.

R.: Reg. Slov. L. 133. (256. sz.); Reg. Pal. 326. sz.

Megj.: Péter legkésobb 1306 februarjaig lehetett Gjvari (al)ispan, 1. a 24. sz. megj.
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49. (1288-1306. febr.)
Péter tjvari (Novicastri) comes tudatja, hogy Edus comes a szine el6tt megidézte
fivérét: Moys-ot a maj. 25. (fe. Vrbani) utdni keddre.

E.: DL 75 197. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 22.) Hatoldalan azonos kéztdl
targymegjelolés, és kor alaka zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevelet csak Péter (al)ispan hivatali idejének hipotetikus hatarai da-
taljak (1. a 24. sz. megj.).

50. (1306.) marc. 15., Vizsoly

Moric comes, Menhard fia Pal comes alispanja (vice) tudatja, hogy a szine eld6tt
Tamas fia Laszl6 mester officialis-a: Jakab bojtkdzép napjatol kezdve hét napon 4t
varakozott iigyvédvallo levéllel az ura nevében Budun fia Dénes és Abram fia Ta-
mas ellenében. Mivel Dénes nem jo6tt el és serviens-ét sem kiildte, ezért birsaggal
tartozik, ha nem tudja magat kimenteni. D. in Vysl, 7. die termini supradict.

E.: DL 57 985. (So6s cs. It. 209.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl tdrgymegje-
161és, beflizott hartyaszalagon zaropecsét viaszmaradvanyai.

K.: F. VI/2. 343.

Megj.: Legvaldsziniibben a felek 1306 elején indult perével all kapcsolatban (A.
II. 14-15. sz.), hiszen a felperes ez év febr. 23-an bizta meg a leleszi konvent
el6tt Jakab nevil serviens-ét is a per tovabbvitelére (A. II. 16. sz.), ez lehet az
itt emlitett igyvédvallo levél. Aba nb. Menhard fia Pal leghamarabb 1304-
t61 lehetett Ujvar (Abatj) megye ispanja, 1311-ig (1. 24. sz. megj.; Zsoldos,
Kassa tuszai 349.), igy a keletet legtagabban is 1311-ig tolhatjuk ki.

51. (1306.) marc. 16., Adorjan

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [Borsa Kopasz] tudatja, hogy ko-
rabbi memorialis oklevele értelmében maj. 12-én (in fe. Asc. d.) kdtelesek meg-
jelenni Harang, Razin és Negouenzyl birtokokon az oklevéladé embere: Nothk fia
Iwan jelenlétében a kovetkez6é nemes férfiak: Durug fia Miklos és Egyed fia Iwan
— akiket Kozma (Cosmas) és fia: Iwanka allit oda —, tovabba Bereck comes és
Keled fia Péter — akiket Odun fia Iwanka mesternek kell odavezetni —, és ott te-
gyenek birtokosztalyt Kozma comes és Odun fia Iwanka mester kozott, és amit
ott a mondott nemesek ezen birtokosztaly ligyében hataroznak, azt a felek kotele-
sek elfogadni, €s maj. 29-én (in oct. Pent.) megjelenni az oklevélado szine eldtt.
D. in Adryan, in oct. medii Quadr.

E.: Erdédy cs. bécsi It. D2078. Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos kéztol

targymegjelolés és zaropecsét szalagjanak valo kivagasok.
R.: Erdody 176. sz.
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Megj.: A jelen ligy bizonyosan 0sszefiiggésben all az itteni felek 1306—-1307 fo-
lyaman zajlott birtokosztaly-tigyével, amely Kopasz nador elétt folyt (55-56.
sz.; A. II. 164. sz.). Az adorjani kelethely (amely a Borsak nemzetségi vara
volt) szintén ra utal, igy Kopaszt tarthatjuk az oklevél kiadojanak. A jelen
levél leginkabb 1306-ban kelhetett. Ha 1307-re akarnank tenni a jelen kiad-
vanyt, akkor a birtokosztaly idépontja mé;j. 4-re lenne eldirva, a Kopasz eldtti
megjelenés pedig m4j. 21-re, am ez a kronologia nem egyeztethetd dssze a
varadi kaptalan 1307. m4j. 17-i oklevelében olvasottakkal (A. II. 164. sz.),
igy az 1306-0s kiadasi év a helyes. Kopasz (1306.) jun. 29-i kiadvanya szerint
(55. sz.) a majusra el6irt birtokosztaly valamiért nem jott 1étre, ezért akkor
ujra el kellett rendelni.

52. (1301-1306.) apr. 11.-m4j. 5.
Ry[nekkerius] pozsonyi alispan (curialis comes) tudatja, hogy az oklevél kiadasa-
nak 15. napjan még a periik megkezdése el6tt Luer (dict.) Gozma eskiit fog tenni
Nagy (Magnus) Jakab ellenében arrél, hogy 6 az ura parancsara volt Erdélyben
(in Transilvanis partibus), és nem masfajta okbol mulasztott a birésagra eljonni.
D. sabb. prox. an. misericordias d.

Fk.: DL 95 495. (Ocskay cs. It. 13.)
K.: Reg. Slov. . 33.; Ocskay 102.
Megj.: A keltére 1. az 53. sz. megj.

53.(1301-1306.) apr. 11.—m4j. 5.

Ry[nekkerius] pozsonyi alispan (curialis comes) tudatja, hogy Nagy (Magnus) Ja-
kab és Gozma perét Chuzee fold tigyében a jelen oklevél kiadasanak 15. napjara
halasztja végsd valaszadasra. D. sabb. prox. an. misericordias d.

Fk.: DL 95 496. (Ocskay cs. 14.)

K.: Reg. Slov. 1. 34.; Ocskay 102.

Megj.: Rynekker alispan 1301. marc. 11. és 1303. m4j. 18. kdzott bukkan fel
(A. L 23., 381. sz.), de 1304 juniusa koriil vagy az utan még bizonyithatéan
hivatalban volt (41. sz.). 1305-ben és 1306 januarjaban gy irtak at okleve-
leit, hogy nem utaltak hivatalanak elvesztésére (1. A. 1. 799. sz.; A. 1. 2.
sz.), bar ez nem mérvado. 1306. januarja utdn mar egyaltalan nem emlitik.
Janyoki Janos fia Nagy Jakab 1305. m4j. 31-én vasarolta meg Cuzee fold
egy részét (A. 1. 743. sz.), logikus lenne feltételezni, hogy a per ezutan rob-
bant ki (pl. mert Gozma hatarosként vagy az eladé rokonaként ellentmon-
dott), am az 1305-0s év esetén a napi kelet m4j. 1. lenne, ami megeldzi az
adasvételt. Lehetséges, hogy a fold egy részét Jakab korabban is maganal
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tartotta, igy nem biztos, hogy az 1305. évi adasvétel az itteni per eldtt tor-
tént. Az oklevelet igy csak Rynekker hivatali évei keltezik, de nem kizart,
hogy ezen beliil 1305 koriilre tehetd.

54. (1288-1306.) maj. 30.—jun. 27.

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [leleszi konvent] tudatja, hogy
Amadé nador oklevele szerint Kuch fiai koételesek piinkdsd 15. napjan 8 markat
fizetni a szine elétt Cozuh-i Laszl6 fiainak: Abrahamnak és Pongracnak. A mon-
dott hatarnapon Kuch fiai nem fizettek sem személyesen, sem masok révén, €s
nem is jelezték ennek okat a rajuk térvényesen vard Laszlo-fiak felé. D. 4. die
termini prenotati.

E.: DL 99 538. (Karolyi cs. nemzetségi It. Pelejthey cs. Z. 13.) Vizfoltos és lyukas
hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelolés és zaropecsét darabjai.

K.: HO. VIIL. 329.; Kéarolyi I. 32-33.

R.: DPM 265. sz.

Megj.: Karolyi I. mar beazonositotta a kiadot a hatlapi pecsét maradvanyai alap-
jan (,,zarlatan kerek pecsét maradvanyaival, melynek koriratabol még az S .
.ON.E..... E LEL . . [S. conventus de Lelez] betlik kivehetok™). Az
oklevelet Amadé nador hivatali, ill. az itt szereplok életideje alapjan 1288—
1306 kozé tehetjiik, részletesen, forrashivatkozasokkal 1. a Reg. Pal. 324. sz.
kommentarjat.

55. (1306.) jun. 29., Bihar

Kopoz nador és a kunok biraja kéri a varadel6hegyi (de promontorio Waradiensi)
Szt. Istvan-konventet, hogy kiildjék ki tantibizonysagukat Zudus mester nadori
emberrel, hogy jelen legyenek azon a birtokosztalyon, amelyet Cosma fia Iwanka
mester s Odun fia Iwanka comes kozott kell végrehajtani az 6 Harang, Razin és
Neguenzyl nevii birtokaikon jul. 4-én (in domin. prox. p. oct. B. Johannis Bapt.).
Ha megegyezésre jutnak a birtokosztalyt illetéen, legyen ugy, ha nem, akkor
Iwanka comest a nadori ember idézze a szine elé, és a konvent irja meg neki a
kitlizott terminust és az események lefolyasat. D. in Byhor, in fe. ap. Petri et Pauli.

A.: varadel6hegyi konvent: 56. sz.
Megj.: A keltezésre vonatkozo érveket 1. ott.

56. (1306. jul. 13. k.)

... prépost és a varadeldhegyi (de promontorio Waradiensi) Szt. Istvan elsovér-
tant-konvent jelenti Kopoz nadornak, hogy megkaptak levelét (55. sz.), és az ab-
ban foglaltak szerint kikiildték Adorjan mestert a nador emberével, akik vissza-
térve egyetértdleg elmondtak, hogy a birtokosztaly nem tortént meg, mert Cosma
és a fia: Iwanka mester csak a nadori levélben emlitett harom birtokot, Iwanka
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comes pedig az dsszes Oroklott birtokukat szerette volna felosztani. Ezek utan a
nadori ember egyiitt a vele 1év6 nemesekkel: Bor...-i ..., Nyueg-i ... és ... [D. ...]
B. Margarete ...

E.: DL 48 021. (Muz. Ta. Véghely) Hartyaja vizfoltos, szovege részben olvasha-
tatlan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés €s zaropecsét viaszmaradvanyai.
Megj.: A felek 1307. m4j. 17-én egyeztek meg a birtokaik felosztasarol, amely
targyban — mint az oklevél is utalt ra — Kopasz nador el6tt folyt koztiik a per
(A. IL. 164. sz.). Igy Kopasz jin. 29-i birtokosztalyt elrendelé levele, és a
konvent jul. 13. koriili valasza legkésobb 1306-ban kelhetett. Kopasz 1306
februarjaban bukkan fel el6szor nadori cimmel (Engel, Archontolégia I. 2.),
bar nem kizart, hogy 1. Karoly mar az 1304. évi csehorszagi hadjarat utan
kinevezte, igy hivatalat elvileg 1305-ben is viselhette (Zsoldos, Andras hat
nadora 298-299.). Am azon kiviil, hogy erre nincs forrasunk, a per idérendje
is inkabb az 1306. évi keltezést tamogatja — megjegyezve, hogy kisebb esély-

lyel az 1305-0s év is szamitasba johet.

56a

DL-DF adatbazis 1303—-1306 koz¢, jal. 13. koriilre datalja Schad Herman pozsonyi ispan
oklevelét: SNA. Pozsonyi kapt. hiteleshelyi 1t. 14. 10. 15. (DF 226 708.), az oklevél ki-
adasi adatait és regesztajat 1307-es kelettel 1. A. II. 296. sz. Megj.: a regeszta Bartal Gy.
19. sz4zadi kiadasa alapjan késziilt, amely Gilétfi Miklos nador 1352. évi atirasan alapult.
A fenti jelzet az oklevél — rongalt és hianyos — eredetijét takarja, amelyben a névalakok
helyesirasa eltér a regesztaban olvashatéaktol. Belee az eredetiben: Bele; Eustachius az
eredetiben: Leustachius; Karcza az eredetiben: Corza; a regesztaban nem emlitett fogott
birdk nevei: Andras fia Farkas comes, a fivére: Péter mester, Chene fia Farkas comes,
Corza-i Bertalan fia Ylie, Corza-i Chege fia Boda és Kelemen fia Moric.

56b

DL-DF adatbazis 1303—1306 koz¢ datalja a pozsonyi kaptalan oklevelét: SNA. Pozsonyi
kapt. hiteleshelyi It. 14. 10. 15. (DF 226 708.), az oklevél regesztajat 1307-es kelettel 1. A.
II. 288. sz. A regeszta Bartal Gy. 19. szdzadi kiadasa alapjan késziilt, amely Gilétfi Miklos
nador 1352. évi atirasan alapult. A fenti jelzet az oklevél — rongalt és hianyos — eredetijét
takarja.

56¢

DL-DF adatbazis 1281-1306 koz¢é keltezi (Janos) zagrabi piispok oklevelét: DL 94 030.
(Festetics cs. 1t.). Az oklevél valojaban 1288. febr. 3-an kelt, mert Janos nadorhoz irt ,,si-
militer [Johannes] miseratione divina Zagrebiensis episcopus”. Janos nevil zagrabi piispok
pedig csak 1288-ban volt hivatalban Héder nb. Kdszegi Janos nadorsagai idején (vo. Zsol-
dos, Archontologia 22-23., 103.).
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57. (1296. v. 1307.) apr. 21-22., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy
korabbi memoridlis levele értelmében a hiisvét nyolcadanak 15. napjat kdvetd hét-
fon a szine elott meg kellett jelennie egyik részrél Scyna-i Berche fia Péternek, a
masik részrél Moytha fia Moys-nak, hogy bemutassdk a [azou-i konvent oklevelét
Péter tantallitasarol. A mondott napon Péter be is mutatta a prépost és konvent
levelét arrdl, hogy husvét nyolcadanak masnapjan az oklevéladd mondott memo-
rialisa értelmében tanukat allitott a konvent szine elé, &m a konvent oklevele sze-
rint Péter nem ill6 modon (debito modo), hanem hamisan (falso) bizonyitott. Ezért
az oklevéladod egyiitt a vele itélkezd nemesekkel ugy itélt, hogy Péter veszitse el
a perét a fivére halala és a karokozas tigyében, amellyel Moys-t vadolta, és Moys-
t tekintsék mindenben artatlannak. D. in Wysl, sabb. prox. an. fe. B. Georgii mart.

E.: DL 75 221. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 58.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. I. 331.

R.: Szdcs, Nadori intézmény 265-266. (8. sz.); DPM 268. sz.

Megj.: Az itt emlitett Mojta fia Mojs 1311 nyaran mar nem élt, igy az oklevél a
13—14. szazad forduldjara tehetd, és a vizsolyi kelethely miatt Amadé nador
bir6ésagahoz kothetd. A hatoldali pecsétfolt mérete Amadé 1295 utani pecsét-
méretével egyezik. Ezen évkoron (1295-1311) beliil kronoldgiai okokbdl (a
megjelenésiil eldirt husvét nyolcadanak 15. napja utani hétfo, vagyis a hus-
vétvasarnapot 3 héttel kovetd hétfonek a keletként irt apr. 24. elotti szombat
elé kellett esnie, vagyis a hlisvét igen koran volt az oklevél kiadasanak évé-
ben) csak az 1296. vagy az 1307. év johet szoba. Részletesebben 1. DPM 268.
sz. kommentarjat.

58. (1272-1307.) apr. 7-24., Geresd

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) [Héder nb. K6szegi Janos?] tudatja,
hogy Mihaly fia Mike a fivére: Tylay-i Severeus nevében perbe vonta az oklevél-
ado szine el6tt Byr-i Miklos comes-t, azzal vadolva, hogy mondott fivérét, vagyis
az oklevéladd jobbagyat a Mortun nevii falujdban nagyon megverte, négy sulyos
sebet is okozva neki két ujjanak a levagasaval, és kezeit megkotdzve, barmok
modjara vitte a hazahoz. Ezzel szemben Miklos azt mondta, hogy barmit allt ki
Severeus az 6 Mortun nevii falujaban, azt sajat vétke miatt kapta nala tartozkodva,
és téle — miutan kezesekre biztak — elszokott. Az oklevélado a felek meghallgatasa
utan elrendelte, hogy Mike a vasvari kaptalan el6tt tanak allitasaval bizonyitsa
vadjait maj. 1-jén (in oct. B. Georgii mart.), Miklos pedig Mike tantallitasanak
nyolcadan tegye meg ugyanezt, ugyanott. A masodik tanuallitas nyolcadan a felek
térjenek vissza, és mutassak be a kaptalan oklevelét az események lefolyasarol.
D. in Geresd, in quind. Passce.
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E.: AL Sennyey cs. It. Oklevelek 27. 4. (DF 253 116.) Vizfoltos hartyan, hatolda-
lan azonos kéztdl targymegjelolés.

K.: DPM 269. sz. (R. is)

Megj.: Az itt emlitett biri Olivér fia Miklos hozzavetdleges életideje és az iraskép
alapjan kb. az 1260-as évek—1320-as évek kozé tehetjiik a kiadvanyt. A kiadd
egy, a helynevek alapjan Sopron és Vas megyékben birtokos nagyhatalmu
ur, akinek a jobbagya a szine el6tt kereste igazat. Az idérend alapjan a Ko-
szegiekre gondolhatunk, leginkabb Kdszegi Henrik fia Janosra (Ivanra). Ha
ez igy van, akkor Janos ¢életideje és a napi kelet alapjan 1272-1307 ko6zé kel-
tezhetjiik az oklevelet, legvalosziniibben az Arpad-kor végére. Ha a kiado
azonositasa nem helyes, akkor is az 1260-as évek—1320-as évek jelentik a
viszonylagos kiadasi id6t. Részletesebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM
269. sz. kommentarjat.

59. (1275-1307.) apr. 25.-maj. 1., Kdszeg

Ismeretlen oklevélado (Datum pro memoria) [Héder nb. K6szegiek] tudatja, hogy
Istvan fia Farkas és fivére: Demeter — akiknek a nevében a rokonaik (proximi):
Gergely és Péter jelentek meg — kotelesek a szine el6tt megjelenni Bozth-i Do-
monkos, Janos és Farkas ellenében csiitortokon, ti. a jelen oklevél kiadasanak
quindena-jan. D. in Kuzig, f. V. p. fe. B. Georgii mart.

E.: DL 47 989. (Muz. Ta. 1895. 7.) Hatyan, hatoldalan azonos kéztdl targymeg-
jelolés és zaropecsét foltja.

K.: DPM 271. sz. (R. is)

Megj.: Az oklevél teriileti vonatkozasa és a kdszegi kelethely miatt leginkabb a
Héder nb. Kdszegiek oligarchikus maganbirdésaganak mitkodését lathatjuk itt
(hogy a Kdszegi-familia kdzpontjaban rajtuk, és a kiralyon kiviil barki mas
biréi tevékenységet folytasson, az nem valoszinii, &m a tavaszi idépont a ki-
ralyi itinerariumokkal nem egyeztethet6 6ssze). A kiadvanyon 1évo pecsétfolt
nem mérhetd, de lathatéan nagy méretli (6 cm-nél nagyobb atméréjii) volt.
Ez vagy Készegi Miklos, vagy Koszegi Janos pecsétméretét feltételezi, ko-
ziiliik Janos kedvelte az intitulacio nélkiili (,,damus pro memoria”) oklevél-
stilust, leginkabb 6t sejthetjiik kibocsatoként. Ha tényleg a fivérek valame-
lyike a kiado, akkor az oklevelet 1275-1307 kozé keltezhetjiik (Janos 1308
aprilisaban halt meg). Bovebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM 271. sz.
kommentarjat.

60. (1273-1307.) jan. 25., Sar

Ismeretlen oklevélado (Datum pro memoria) tudatja, hogy a szine el6tt Farkas
mester igazolta, hogy Kuchk-i Dénes comes elégtételt adott neki a marhai elvitele,
fivére megsebesitése és egyéb, ellene elkdvetett jogtalansagok miatt. D. in Saar,
in crast. fe. Nat. B. Johannis Bapt.
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E.: DL 47 816. (Muz. Ta. Szily) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l targymegjelo-
1és és zaropecsét foltja.

K.: Bgl. III. 256-257.

R.: DPM 274. sz.

Megj.: A kiadvanyt Kdcski Dénes életideje €s a sar(var)i kelethely alapjan a Ko-
szegiekhez kapcsolhatjuk, és 1273-1307 koz¢ keltezhetjiik — nagyobb vald-
szinliséggel az Arpad-kor végére. Bévebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM
274. sz. kommentarjat.

61. (1302. vagy 1307.) okt. 7-8., Adorjan

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [Borsa nb. Beke] tudatja, hogy
Gurbeed-i Csépan fivére: Goganus koteles Mihaly Chepha-i villicus-t a Romabol
(de domo S. Petri~de basillica B. Petri) valé hazatértének 15. napjara a szine elé
allitani egy Tamas fia Miklds altal elvitt kancajanak szavatolasa kapcsan. Csépan
vallalta, hogy Mihdly villicus hazatértét annak nyolcadan jelezni fogja Miklosnak,
ha nem, akkor birsaggal stjtsak. Ugyanazon a napon Csépan koteles eskiit tenni
az oklevélado altal megjelolt helyen, hogy a korabban kitiizott hatarnapra a kancat
annak betegsége miatt nem tudta az oklevélado szine elé allitani. Goganus ugyan-
aznap arrol tegyen eskiit, hogy Mihaly villicus-t nem tudta az eltavozta elott érte-
siteni, mert 6 mar azel6tt elment, hogy az oklevélado a hadseregével visszatért
volna Budardl. D. in Adrian, dominico die prox. p. oct. B. Mychaelis arch.

E.: DL 56 597. (Kéllay cs. It. 1300. 304.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztol targy-
megjelolés és zaropecsét darabja.

K.: HO. VII. 336-337.

R.: Kéllay 1. 1047. sz.; DPM 277. sz.

Ford.: DIR C. XIV. L. 21. (roméan)

Megj.: Az adorjani kelethely a Borsakhoz koti a kiadvanyt, és a budai ostrom
emlitése 1302-re vagy 1307-re datalja. Részletesebben, tovabbi szakiroda-
lommal 1. DPM 277. sz. kommentarjat.

61/1. (1303. maj. 11.-1307. nov.)
Egyed fia Miklost, Valter fia Istvant és Janos fia Istvant [megidézték] aug. 22-re
(oct. Ass. b. virg.) Mikloés Tylegd-i féesperes ellenében.

E.: DL 30 591. (EOKL. GYKOL. Cista diversorum comitatuum 2. 4. 38.) Oklevél

R.: EO. I 26. sz.

Megj.: A feljegyzés egy eredeti példanynak szant, am végiil meg nem erdsitett
(igy a kaptalannal marado) oklevél hatuljara keriilt. Az oklevél kelte 1303.
maj. 11. (A. 1. 378. sz.), igy a jelen fogalmazvanynak ez utan kellett késziil-
nie. Vélhetden nem sokkal késébbi, mint 1303 majusa (hiszen egy masik, ue.
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oklevél hatuljara irt fogalmazvany is 1305 el6tt késziilt, 1. 28/1. sz.), am az
egészen biztos felsd hatar csak 1309 novembere, amely az ezt kovetd bejegy-
7€s (61/2. sz.) elvi fels6 idohatara. Mivel e jelen bejegyzés ez el6tti, igy ennek
is ez az idépont a terminus ante quemje.

61/2. (1303. maj. 11.-1307. nov.)

Cantor (dict.) Mihaly, kiilondsen [...] fia Péter levele Péter (P.) erdélyi piispok-
hoz. Tudatjak, hogy a zagrabi piispok jol van €s neki is minden jot kivan [...]
jelentik, hogy betegségiik elmultaval mar konnyebben engedelmeskedhetnek a
cimzettnek.

E.: DL 30 591. (EOKL. GYKOL. Cista diversorum comitatuum 2. 4. 38.) Oklevél

R.: EO. II. 25. sz.

Megj.: A feljegyzés egy eredeti példanynak szant, &m végiil meg nem erdsitett
(igy a kaptalannal marado) oklevél hatuljara kertilt. Az oklevél kelte 1303.
maj. 11. (A. 1. 378. sz.), igy a jelen fogalmazvanynak ez utan kellett késziil-
nie. Vélhetéen nem sokkal késébbi, mint 1303 majusa (hiszen egy masik, ue.
oklevél hatuljara irt fogalmazvany is 1305 elott késziilt, 1. 28/1. sz.), am az
egészen biztos felsd hatar csak 1307 novembere, amikor elhunyt Monoszld
nb. Péter erdélyi plispok (Engel, Archontologia 1. 69.).

62.1307.

Janos, a Scypis-i Sziiz Maria-egyhaz apatja ¢s a konvent tudatjak, hogy elébiik
jérultak a néhai Stoyanus Hilbrandus fiai: Konrad és Miklds, és bemutattak a meg-
boldogult Albert apat oklevelét, amit a kérésiikre atirnak. D. et actum a. d. 1307.

E.: DL 60 961. (Rhédey cs. It. 8.) Hartyaja tiszta és ép, természetes szinii selyem-
fonaton fliggdpecsét viasztoredéke.

K.: Reg. Slov. 1. 242.

Megj.: Az 1307-re datalt atirt oklevelet 1. A. II. 289. sz. Az oklevél egyetlen za-
radékot tartalmaz (,,Datum et actum anno Domini millesimo CCC° sep-
timo.”), amit hagyomanyosan Albert atirt okleveléhez szokas sorolni (1. még
Reg. Slov. I. 242.). Azonban az itt atirt oklevél valdjaban 1264-bdl valé (DL
40 058., HO. VI. 125-126.), csak Janos apat €s a konvent aktualizaltak a da-
tumat, igy az 1307-es év valdjaban az 6 okleveliik kiadasi ideje.

63. (1307 k.)

Ismeretlen kibocsato [hiteleshely?] privilégiuma szerint Thekus fia Dénes fia Ja-
nos a Laak nevli 6roklott, €s a Kurthueles nevii vasarolt birtokat atadta Tegzew
fia Istvan mesternek 6rokds birtoklasra az 6 Bayon nevii, Esztergom varosa mel-
lett fekvo (iuxta civitatem Strigoniensem) birtokaért cserébe.
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Ta.: Nagymartoni Pal orszagbir6, 1334. szept. 10. > Lackfi Istvan nador, 1389.
febr. 7. DL 42 413. (Muz. Ta. 1910. 33.)

R.: A. XVIIL. 534. szamu oklevélben.

Megj.: Bar a tartalmilag atiré 1389-es oklevél szovege szakadas miatt tobb helyen
hianyos, itt nem ezért nem emitik a kibocsatot és a kiadési id6t, hanem eleve
nem irtdk bele, csak annyit emlitettek, hogy az orszagbird eldtt 1334-ben
»egy privilégiumot” (quoddam privilegium) mutattak be, kdzelebbi tampont
nélkill. Miifaja alapjan (bevallas) vélhetden hiteleshelyi kiadvany lehetett.
Ugyanitt bemutattak Akos nb. Istvan nador 1307. évi kiadvanyat hasonl6 tar-
talommal (1. A. IL. 295. sz.), amiben a felek szintén megerdsitették ezt a cse-
rét. Mivel egyértelmiien két kiilonbozo oklevélnek irtak le a kettot, és a meg-
jelent felek szdma sem azonos, ezért az el6zéekben nem a nadori oklevelet
emlitették, hanem egy masikat. Mivel a korban nem volt ritka, hogy egy jog-
eseményt egy vilagi hatésag €s egy hiteleshely el6tt is megerdsitettek kevés
id6eltéréssel, itt is errdl lehetett sz6, ezért az itteni kiadvany évét is 1307 ko-
riilre (leginkabb az 1307-es évre) tehetjiik.

63a

DL-DF adatbazis 1299-1307 k6z¢é datalja Amadé nador nov. 12-i levelét: DL 75 151.
(Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 31.) (K. Reg. Pal. 253. sz.), amelyen azonban a nador
régi, legfeljebb 1295-ig hasznalt pecsétjének a lenyomata talalhato, igy biztosan Arpad-
kori (1. a kiadas kommentarjat).

63b

DL-DF adatbazis 1290-1307., nov. 18. utanra keltezte Mihaly (M.) mislyei prépost
Amad¢ nadorhoz irt levelét: DL 75 246. (Mariassy cs. It. Maridssy Ferenc 32.). Mivel a
levél egy olyan pert targyal, ami 1290-1293 kozott zajlott (vo. Reg. Pal. 253. sz., a jelen
oklevél konkrétan emliti is Amadé ezen kiadvanyat), igy a prépost levele is ezekben az
években kelt.

63c

DL-DF adatbazis 12901307 koz¢é keltezte Dénes ban és Rajnold volt nador oklevelét: DL
84 201. (SNA. Barczay cs. 1. 16.). A kiadvany 1290-1295 ko6z6tt kelt Rénold volt nador
emlegetése miatt, részletesebben adatolva 1. Szdcs, Kirendelt alorszagbirdk 493.

64. (1308.) marc. 2., Balogjanosi

A Zobolch-i eskiidt- és vizsgalobirak (inquisitores veritatis) tudatjak, hogy Aladar
fia Laszl6 a sziniik elé idézte Roland (Laurandius) fia Sandort, tovabba a fivérét:
Tamast, két serviens-€t, ti. Zecul Tamast és Imguram fia Andrast, Chomora nevii
falujat, és Beham nevii jobbagyat. Laszlo az idézés napjara megjelent, ellenben a
nevezettek nem jottek €s nem is kiildtek senkit. D. in villa Bolugivanus, in primo
sabb. Quatragesimali.
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E.: DL 82 815. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A 35.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés és zaropecsétek foltjai.

K.:Z. 1. 119.

R.: Piti, Szabolcs m. 21. (12. sz.)

Megj.: Az iigy, a peres felek nevei és az oklevelek kiadasi ideje alapjan vélhetden
Osszefiigg Szabolcs megye 1308. marc. 16-i levelével (A. II. 324. sz.). A kel-
tezés részletes indoklasat 1. Piti, Datalasok 86-87.

65. (1272-1308.) marc. 6.—apr. 5., Kormend

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Héder nb. K&szegi Janos] tudatja,
hogy a virdgvasarnap uténi ...-n (fer. ... p. domin. Palmarum) Imre, Imre fia And-
ras és Alastan fia A...kon — akik koziil és a neviikben Andras, ill. Pal fia Béla
jelent meg — kotelesek a szine el6tt megjelenni a személyesen megjelent Marcell
fia Marcell comes ellenében, hacsak nem tudnak megegyezni a vasvari képt. szine
elott a Judica-vasarnap utani hétfon a kovetkezo személyek dontdbirdskodasaval:
Marcell részérdl Péter fia Marton és Hudus fia Janos, a masik fél részérél Kazmér
fia Benedek és Holosto-i Markys, ha nem tudnanak mind jelen lenni, elegend6
mindkét fél részérdl 1-1 személy. A dontést be nem tartd fél 5 markat fizessen a
masiknak. A dontébiraskodas napjan a felek kotelesek a kaptalan elé allitani 2-2
Telukus-i nemest, és a dontobirak 6ket kikérdezve hozzak meg az itéletiiket. D. in
Curmend, f. III. p. domin. Letare.

E.: DL 104 750. (Festetics cs. It.) Szakadt és vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét maradvanyai.

K.: Bandi, Kérmend 125.

R.: DPM 281. sz.

Ford.: Kérmend 1. 12-13.

Megj.: A ranyomott pecsét maradvanyai és a pecsétfolt mérete alapjan Koészegi
Janos az oklevél kibocsatdja. Az itt felbukkano személyek mas forrasokban
1266-1309 kozott tinnek fel, Marcell fia Marcell azonban 1308-ban mar
nem €lt (A. II. 538. sz.). Készegi Janos 1272-t6] viselte elsd tisztségét, innen-
tol hasznalhatta a pecsétjét. Az oklevél legvaldszinlibben az 1280-as években
kelt, de a 14. szazad eleje sem zarhato ki egyértelmii moédon. Részletesebben
1. DPM 281. sz. kommentarjat.

66. (1304—-1308.) marc. 8.—apr. 7., Szombathely

Tivadar (Theodorius) gyo6ri piispdk levelében tudatja Istvannal, a vasvari (de
Castro Ferreo) Szliz Maria-egyhdz papjaval (sacerdos), hogy az ue. varos Gall
falujabdl (villa Gallicorum eiusdem civitatis) neki jaro tizedeket Janos (J.) nador
kérésére elengedte, am a quarta magistralis-t, [amit] pedig Bors mesternek, ue.
varos prépostjanak kotelesek adni, nem engedte el, ezért jelen oklevelével meg-
parancsolja, hogy a mondott tizedek okan [senkit ne] zaklasson, de a [quarta]
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magistralis miatt Orizze meg az egyhazi tilalmat (interdictum velis conservare). D.
in Sabarie, f. IV. prox. ... domin. Tudica me.

E.: Al Sennyey cs., Oklevelek 29. 15. (DF 253 172.) Szakadozott hartyan, szo-
vege tobb helyiitt hianyos, hatoldalan azonos kéztdl cimzés és ranyomott
zardpecsét foltja.

Megj.: Bors vasvari prépost 1307-1316 kozotti forrasokban bukkan fel, elddje:
Miklos utolsd megjelenése 1304-re tehetd (A. L. 689. sz.; II. 291. sz.; Tho-
roczkay, Vasvari tarsaskaptalan 164—165.). Mivel Todor/Tivadar gyo6ri piis-
pok 1308 majusaig viselte hivatalat (utodja 1308 oktoberétdl adatolhatd) (En-
gel, Archontolégia 1. 71.), igy az oklevél 1304—-1308 kozé tehetd.

67. (1304-1308.) apr. 2-21., pacsintai rév

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [I. Karoly kiraly] tudatja, hogy azt a
pert, ami egyik részr6l Gergely mester, masik részrél Gyrizlao (~Byrizlou) kozott
zajlott a szine eldtt husvét nyolcadan, Verey-i Lukécs fia Balazs és Gorozlou fia
Mihaly kérésére és Gergely mester akaratabol apr. 24-ig (usque fe. B. Georgii)
elhalasztja a megegyezés érdekében ugy, hogy ha a felek megegyeznek, akkor
legyen gy, ha nem, akkor m4j. 1-jén (in oct. predict. fest, sc. B. Georgii mart.)
jelenjenek meg ismét a szine eldtt. D. in portu Pochinta, in die prius annotato.

E.: DL 93 996. (Festetics cs. It.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos kéz-
tol targymegjelolés.

K.: DPM 282. sz. (R. is)

Megj.: A kiadora a per folytatasa utal, 1. 68. sz.: 1. Karoly adta ki, az emlitett Ger-
gely mester pedig Pacsintai Gergely, aki 1308 szeptemberében mar nem élt
(Engel, Genealogia, Janki; vo. A. II. 432. sz.). Azonban a folytatasként kiadott
mondott oklevélben Gergelyt ,,Pacsintainak” nevezik, ami birtoklastorténeti
okokbol 1304 el6tt nem torténhetett meg (Szbcs, Kirendelt alorszagbirok 484—
485.,1ll. uo. 486-487.) Az oklevél igy 1304—1308 kozé keltezhetd, de az 1305-
0s év kizarhato, mert akkor husvét nyolcada (a jelen oklevél kelte) a halasztas-
ként kijelolt G hatarnap: apr. 24. utanra esett. Részletesebben 1. DPM 282. sz.
kommentarjat és Szdcs, Kirendelt alorszagbirok 480—488.

68. (1304-1308.) maj. 7., Zimony

Janos, Zoltan és Mihaly comes-ek, kirendelt kiralyi alorszagbirok (viceiudices cu-
rie domini regis tunc deputati) tudatjak, hogy a kiraly oklevele szerint Pochuntha-i
Gergely mester perbe vonta majus 1-jére (in oct. B. Georgii mart.) a szinik elé
Tot (Sclavus) Berizlaus-t az erdejének a kivagésa és mas jogtalansagok miatt. Vé-
giil a felek akaratabol ugy rendelkeztek, hogy Gergely a falujaba, vagyis Po-
chunta-ra valo megérkeztének harmadnapjan hivja Ossze a szomszédokat, ti. a
maga részérdl Fulbert fia Istvant és Purgat-i [?] Tamast, Berizlaus pedig Botox
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fiai kozil egyet és Berey-i Laszlot. Ha Berizlaus ekkor az otthonaban tartozkodik,
akkor Gergely értesitse 6t, és ha nem akarna eljonni, vagy otthon sem lenne, akkor
birsaggal tartozik. A mondott nemesek dontObiraskodjanak kozottiik, amit ha el-
fogadnak, akkor legyen gy, ha pedig nem, akkor két héttel kés6bb ismét jelenje-
nek meg az alorszagbirdk szine elott. A felek mutassék be ugyanekkor az okirata-
ikat is, ha vannak ilyenek. Berizlaus ezen kiviil adjon elégtételt Gergelynek és az
alorszagbiroknak azon birsag kapcsan, amelyben elmarasztaltdk 6t, majd adjak az
oklevéladok tudtara a dont6biraskodas kimenetelét. D. in Zemlynio, in 7. die ter-
mini supradicti.

E.: DL 93 905. (Festetics cs. It.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos kéz-
tol targymegjelolés és tobb zaropecsét foltja.

Megj.: Az itt felbukkano6 Pacsinati Gergely életideje, tovabba a 67. sz. oklevéllel
val6 Osszefiiggések alapjan a jelen kiadvany 1304-1308 kozé tehetd ugy,
hogy az 1305-0s év kizarhatd. Részletesebben 1. a 67. sz. oklevél megjegy-
z€sét, ill. Szdces, Kirendelt alorszagbirok 480—488. A Zemlynium kelethely
Zimonnyal val6 azonositasara 1. uo. 485-486.

69. (1306-1308.) jun. 1-4.

Schad (dict.) Hermann pozsonyi curialis comes tudatja, hogy az oklevél kiadasa-
nak nyolcadaig Budo fia Mihaly, Monza fia Benedek, Benke fia Ywan és Tyba
fia Marcell kotelesek kimenni Buda falu foldjére, ahogy a jog ezt megkivanja, €s
hatfelé osztani (dividere eam ad sex avos), miként koztiik is felosztottak azt régen.
D. sabb. prox. p. diem S. Petronelle.

E.: DL 47 818. (Muz. Ta. Musaei) Hartyan, hatoldalan kor alaka zaropecsét foltja.

K.: HO. VIIL. 330.

R.: Reg. Slov. L. 167. (346. sz.)

Megj.: Az oklevelet Hermann alispan hivatali ideje datalja, bar ez elddje,
Rynneker alispan esetében is bizonytalan (1304—1305 koriil). 1307-ben Her-
mann biztosan alispan volt, 1309. m4j. 3-an pedig mar utddja iilt a székében
(mindezekre 1. 41., 56a és 56b sz.; Engel, Archontologia 1. 166.). Az okleve-
let igy 1306—1308 koz¢é tehetjiik.

70. (1308.) jun. 11., Gerény

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy
megjelent a szine el6tt egyik részrél Andras fia Miklos a maga és fivérei: Mihaly
és Dezs6 nevében, masik részrél Helmech-i Jacou fiai: Istvan mester, Tatyz [o:
Batiz], Andras és Gergely, és Miklos azt allitotta, hogy Istvan mester ¢és fivérei a
tatarok kivonulasa utani 3. évben (tertio anno p. exitum Tartarorum) az éjszaka
csendjében erdszakkal a Wolkoy nevii hazara tortek, ott a fivérét megolték, és
attol a naptdl kezdve hasznaltdk a foldjét, amellyel neki 60 marka kart okoztak.
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1307. apr. 24-én (a. d. 1307 p.modum in fe. B. Georgii mart.) az egyik jobbagyuk-
nak, aki az engedélyiikkel, hatralék nélkiil koltozott el tolilk, 8 marka kart okoztak.
Ugyanebben az évben aug. 5-én [o: maj. 25-¢én?] (in crast. B. Dominici conf.) a
tarsaikkal egylitt ismét ratortek a hazara, és minden ott 1év6 holmijat elvitték, és
az ¢éjszaka csendjében az anyjat ruhditdl megfosztva lemeztelenitették. Ezen va-
dakat Istvdn mester és fivérei az oklevéladod kérdésére tagadtdk. Az oklevéladd
ezért — meghallgatvan a helyi nemességet is — elrendelte, hogy Andras fia Miklos
és fivérei allitsanak tantkat a Lelez-i konvent szine el6tt az allitasuk igazolasara,
az oklevélado Zylah-i elfoglaltsdga utan a hazaba vald visszatérésének 15. napjan.
D. in Geren, 3. die oct. S. Trinitatis.

E.: DL 69 939. (Kende cs. It. 8.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelo-
1és és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 260.; DPM 284. sz. (R. is)

Megj.: A keltezéshez iranyado a leleszi konvent 1307. nov. 26-i levele, amely
szerint Istvan mesternek eskiit kell tennie az itt mondott vadpontokban, &m a
felek végiil kiegyeztek (A. IL. 261. sz.). Am a jelen oklevelet mégsem keltez-
hetjiik ez elé, mert Szentharomsag-vasarnap utan kelt, ami 1307-ben ma;.
30-ra esik, és az itt felsorolt vadpontok egy 1307. aug. 5-i hatalmaskodasrol
is sz6lnak. Két lehetdség van: vagy elirtdk az aug. 5-i hatalmaskodas idejét
jelzo iinnepet, és Szt. Domonkos (aug. 4.) helyett a translatio Dominici m4j.
24-i idOpontjara (masnapjara, tehat maj. 25-re) utaltak. Ez azonban nagyon
stiri idérendet feltételezne, ti. hogy egy maj. 25-i blintett elszenveddi és el-
kovetdi egyarant a bird eldtt alljanak maj. 30-an. Ez csak ugy lehetséges, ha
feltessziik, hogy az idézés a korabbi, apr.-i blintett miatt tortént, és a felpere-
sek ott helyben egészitették ki Istvan mesterék biinlajstromat. Valosziniibb
azonban, hogy az oklevél késébbi, mert ha a konventi oklevélben mondott
megegyezés mégsem vezetett eredményre, Miklosék ujra pert kezdeményez-
tek 1308-ban. Erre utal, hogy a kiadd (aki az Ung megyei vonatkozas és a
hatlapi pecsétfolt mérete alapjan bizonyosan Aba Amadé nador) 1308 majus
végén tényleg a kozeli Beregszaszon tartozkodott, tovabba hogy az 1307. évi
Szt. Gyorgy napra egy kiirt évszammal utaltak, és nem ugy, hogy ,,az elmult
Szt. Gyorgy-napon”, ahogy szoktak a néhany héttel korabban elmult iinnepek
esetén. Emiatt az oklevél leginkabb 1308-ra tehetd. 1. még (bovebb forrashi-
vatkozasokkal) DPM 284. sz. kommentarjat.

71. (1304-1308.) maj. 22.—jin. 14.

A valkoi (de Wlko) alispan (curialis comes), a szolgabirak, a var- és hadnagy
(maiores castri, exercitus) levele [I.] Karoly (K.) kiralyhoz (H): Pachinta-i
[Ge]rgely mester officialis-atol: Pétertdl megkapték a kiraly levelét, hogy kiildje-
nek valakit maguk koziil Pal comes-hez, aki meghallgatja, hogy az mit mond Ger-
gely mester egy jobbagya javainak elvételérdl, ill. a jobbagyok és asszonyok fog-
lyul ejtésérdl, amirdl a kiraly oklevele is ir. Ki is kiildtek valakit maguk koziil, aki
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visszatérve elmondta: P4l comes azt allitotta, hogy Gergely mester officialis-a el-
vett az 6 jobbagyaitol hét disznot, és emiatt az 6 jobbagyai tartottak vissza (inpe-
divissent) Irig faluban Gergely mester jobbagyainak javait, am sem asszonyokat,
sem férfiakat nem ejtettek foglyul. D. f. II. prox. p. fe. S. Trinitatis.

E.: DL 93 927. (Festetics cs. It.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés, és ha-
rom zaropecsétnek valo bevagas.

Megj.: A kelet Miklos fia Gergely ,,Pacsintai” mellékneve és életideje alapjan
1304-1308 kozé teheto (részletesen adatolva 1. Szdcs, Kirendelt alorszagbi-
rok 484-485.).

72. (1281-1308., jul. 8. k.)

Marton prépost és a Chorna-i premontrei konvent tudatja, hogy a sziniik el6tt sze-
mélyesen megjelend Imre fia Gergely mester és Beled-i Andras fia Jakab azt a
bevallast tették, hogy a jul. 8-an (in quind. B. Johannis Babt. [!]), a Jakabnak oko-
zott karok miatt — amelyrdl 6 kirdlynéi oklevelet mutatott be — személyesen meg-
vivando parbajuk igyében megegyeztek a kovetkezok fogott biraskodasaval: Her-
bord mester, Osl mester, Beled fia Janos, Mihal-i Domonkos és Janos, Marton fia
Istvan, Balanda fiai: Janos és Balanda, Gaspar fia Janos, Cristianus fia Jdnos, Mar-
ton fia Janos, Bach fia Istvan és Bobud-i (dict.) Andras fia Miklés. Eszerint Ger-
gely mester hét és fél markat fizet Jakabnak, ti. aug. 1-jén (in oct. B. Iacobi ap.)
négy markat részint dénarokban, részint becsértékben, a maradék harom és fél
markat pedig okt. 6-an (in oct. B. Michaelis arch.) szintén részben dénarokban,
részben becsértékben. Ha a fizetést elmulasztana, a duplajaval tartozik. Tovabba
a birtokok feldulasa és az 6krok meg mas allatok elhajtasa soran keletkezett 6tven
markanyi kar kapcsan ugy egyeztek meg, hogy a nador hadjaratrél (expeditio)
val6 visszatértének — ahova elmenni most tett igéretet (in quam nunc ire promittit)
— 15. napjan Gergely a csornai konvent szine eldtt tegyen eskiit 24, vele egyenld
rangu nemessel, hogy semmilyen kart nem okozott Jakabnak, kiilonben fizessen
25 markat az akkor megjelolt iddpontokban. Ezenfeliil Gergely azt llitotta, hogy
Jakab okozott neki 6tven marka kart, ezért ugyanezen a helyen és napon 0 is te-
gyen eskiit 24 masik, hasonld nemessel, maskiilonben 6 koteles fizetni 25 markéat
Gergelynek. A megallapodast be nem tart6 fél ... [aki?] igy Herbord mesterrel,
Mihal-i Domonkossal és a tobbi mondott nemessel egyiitt all [?], 50 markat fizet
a masik félnek, a birénak és a poroszlonak kdzdsen adnak elégtételt.

E.: HO. szerint Guary cs. It.

K.: HO. 1. 97-98.; Bgl. I1. 337-338. (HO. nyoman)

Megj.: A DL-DF adatbazis DF 257 393. jelzeten tartja nyilvan, de ott az oklevél
nincs befényképezve. Marton csornai prépostot 1301-1302 folyaman emlitik
(A. 1. 97., 161. sz.), de az elbtte 1évo utolsd ismert csornai prépost: Andras
1280 oktoberébdl valo (W. IX. 286-287.), a kdvetkezd: Vencel pedig 1309.
januarjabol (A. II. 565.). Azonban az egyik fél, Osl nb. Andras fia Jakab
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1308. aug. 15-én mar halott volt (A. II. 438. sz.), igy ez az év a kelet felso
hatara. Az emlitett ,,nddor” Héder nb. Mikldst vagy Janost takarja, de a ,,had-
jérat” emlitése nem sziikiti le az idGhatart.

73. (1290-es évek vége—1308.) nov. 11.

Lérinc vajda (vayauoda) és Zarand-i comes tudatja, hogy a Babuna-i Gergely és
Chentey-i Zunkus (hatoldalon: Zuncus) kozotti perben a felek fogott birdk koz-
benjarasaval tigy egyeztek meg, hogy Zunkus koteles dec. 13-an (in oct. B. Nyco-
laii) 11 hasonlo személlyel eskiit tenni arrdl, hogy a Zumbot hel nevii falu el6tt
Gergely jobbagyait nem bantalmazta, és két embert a kdpenyével egyiitt (cum
clamide sua) nem vitt el (recepisset). Tovabba ue. Zunkus dec. 20-an (in quind.
eiusdem B. Nycolaii) koteles huszon6tdd-magaval eskiit tenni, hogy nem tort ra
fényes nappal Gergely ménesére és vitt el 18 lovat erdszakkal. Az eskii helye a
Chentey-i Szt. Janos-egyhaz, Ontus fiai: Andras és Andronicus, illetve Inata-i Pé-
ter szine el6tt. D. in fe. B. Martini.

E.: DL 2635. (NRA. 1766. 1.) Szabalytalan alaku vizfoltos hartyan, hatoldalan
azonos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

Megj.: Igmand nb. Miklos fia Lérinc ,,vajda” 1309-ben mar nem élt (A. II. 800.
sz.), egyébként 1299—1306 kozotti okleveles forrasokban tlinik fel, ahol egy-
Ontetlien a vajda titulussal 1attak el (1299: W. V. 202.; 1304: A. L. 644. sz.;
1306. febr. 2.: A. IL. 9. sz. I. még 1282—1285: SRH 1. 187.). Korabban viselt
erdélyi (al)vajdai tiszts€¢gérdl nem tudunk, pedig a vajdak névsora viszonylag
hézagmentes, a helyettesek felbukkandsa ugyanakkor csak alkalomszerii
(Zsoldos, Archontologia 39—40.). Mivel Igmandi Lérinc és Babonyai Ger-
gely 1306-ban Borsa Kopasz egyik perében volt fogott bird (A. II. 9. sz.), és
ugyanekkor Zarand megye ispanja is Kopasz volt (Engel, Archontologia I.
239.), kapcsolatuk esetén feltételezhetjiik, hogy Lérine zarandi ispansaga ta-
lan egy Kopasztol eredd alispani tisztség lehetett (Kopasz egyetlen ismert
zarandi alispanja 1306 februarjaban Dénes, 1. Engel, Archontologia 1. 239.).
Koppan nb. Gergely fia (babonyai) Gergely legkésobbi felbukkanasa szintén
az 1306-o0s év (vO. Engel, Genealdgia Koppan nem 1. tdbla: Babolnai 4g; A.
IL. 9., 12—-13. sz.). Amennyiben Lérinc zarandi (al)ispansaga ténylegesen a
Borsak térnyerésével all 6sszefiiggésben, akkor az oklevél kelte a 14. szazad
elso évtizede, 1308-ig bezarolag. Lérinc ,,vajda” ugyanakkor III. Andras ta-
nacsosai kozott is ott volt (1299: W. V. 202.), zarandi ispani tisztségét akar
tole is nyerhette, bar ennek kisebb az esélye.

74. (1307-1308.) dec. 26-28., Boszormény

Beke kiralynéi tarnokmester levele Mihaly fia Helech, Dénes fia Janos, Tyba fia
Tyba és Rofayn fia Pal mesterekhez: fivérével, Kopasz (K.) nadorral egyiitt az
Osszes koztiik tAmadt pert a cimzettek vizsgalatara biztak az igazsag kitudakoléasa
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céljabdl, kiillondsen Dana halala tigyében irjak meg neki leveliikben, amit kideri-
tettek. D. in Bezermen, V. f. prox. p. Nat. d. nostri.

E.: DL 48 020. (Muz. Ta. Szalay) Hartyan, hatoldaldn azonos kéztdl cimzés és
zardpecsét foltja.

Megj.: Beke kiralynéi tdrnokmesterségére 1308 novembere és 1309 majusa
kozottrél van adatunk, am Kéroly més kirdlynéi tarnokmesterét ezelSttrol
nem ismerjiik, a kovetkezo6 pedig csak 1313 augusztusaban tlinik fel (En-
gel, Archontologia 1. 54.). Kéaroly 1305-1306 folyaman hazasodott el6-
szor, és Mariaval 1309 els6 feléig élt egyiitt. Legkés6bb 1311 juniusatol
mar ismét volt hazastarsa (Kristd, Karoly csaladja 16—18.; Acta Gent.
389.). Bekét a forrasok 1307 szeptemberéig csak ,,mesternek” emlitették
(A. II. 131., 173., 232., 272. sz.), és utoljara 1309. m4j. 8-an cimezték
kirdlynéi tarnokmesternek. 1309. jun. 15-én mar ismét csak ,mester” a
Karoly masodik koronazasat emlité oklevélben, amely pontos titulatira-
kat tartalmaz, igy az adat valosziniileg a cime elvesztését jelzi (A. 1. 668.
sz.). Mivel Beke tovabbra is Kéaroly hive maradt, hivatala nyilvan a ki-
ralyné ekkortéjt torténé haldla miatt sziint meg. igy az oklevél kelte 1307—
1308-ra tehetd, nagyobb valdszinliséggel 1308-ra. Az oklevélre 1. még
Zsoldos, Borsa 38. A kelethely éppugy lehet az 1302-ben Bekének ado-
manyozott Szabolcs megyei Boszormény, mint a Kérosszeg melletti Bihar
megyei Boszormény (Gy. 1. 606.; Németh, Szabolcs m. 49., a jelen adatot
egyikiik sem kozli a maga telepiilésénél), mivel Korosszeg vara is Beké-
nek jutott a Borsa-tartomanyon beliil (Zsoldos, Borsa 32.).

75. (1302-1311. [1308.?]), Gerény

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy a
fia: Janos mester oklevele értelmében Hungh-i Batiz comes Janos Lengyelorszagbol
(de Polonia) a hazaba val6 visszatértének quindena-jatol kezdve 7 napon keresztiil
varakozott a szine eldtt Konrad fia Tamas ellenében Tamas serviens-e: Mihaly elo-
allitasa kapcsan, és egy kard bemutatasa és igazolasa miatt (super ... expeditione
ipsius gladii). A hatarnap elérkeztével Tamas nem jelent meg, a serviens-€t nem
allitotta oda, és a serviens-e nem hozta el a kardot, ezért birsaggal tartoznak, ha nem
tudjak magukat kimenteni. D. in Geren, 7. die predict. quind.

E.: PPL. Klimo-gytjt. 65. (DF 285 809.) Vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos
keéztol targymegjelolés.

K.: F. VIII/4. 646—647.

R.: F. VIII/4. 629.; DPM 285. sz.

Megj.: Az Ung megyei gerényi kelethely és a fidra: Janos mesterre valo utalas
miatt a kiado bizonyosan Aba Amadé¢ nador. A kiadasi id6 also hatara 1302,
amikor Amadé fia Janost még nem illették a ,,mester” titulussal, a fels6 ido-
hatar maga Amad¢ haldlanak éve, de ha egy masik, 1308. évi kiadvannyal
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(70. sz.) fennall valamiféle 0sszefiiggés, akkor talan 1308-as lehet ez is. B6-
vebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM 285. sz. kommentarjat.

76. (1295-1308)

Tivadar (Theodor) gy6ri pilispdk Sopron varosahoz: latta, miutan a [borsmonos-
tori] ciszterci Szliz Maria-konvent apatja és tagjai kiilonféle magyar kiralyok ok-
leveleit bemutattak neki, hogy ezek a kiralyok az egyhdznak adomanyoztak a Sop-
ron megyei dézsmahuszadot, ezért kéri a varost, hogy a monostort e jogaiban ne
sértsék meg.

E.: DL 1358. (MKA. Acta ecclesiastica 28. 62.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
cimzés.

K.: F. VI/2. 53.; Bgl. II. 303-304.

R.: Szentpétery, Borsmonostor 133. (79. sz.)

Megj.: A kiadasok és a regeszta Hevenesi G. 18. szazad eleji masolatan alapulnak,
az eredeti oklevél szovege ettdl kis mértékben eltér. A két kiadas 1296-ra
datalta (érv nélkiil), a regeszta 6vatosabban 1296 koriilre (nyilvan Fejér da-
talasabol kiindulva). A kiadvanyt csak Tivadar piispok hivatali ideje keltezi
(Zsoldos, Archontoldgia 92.).

76a

DL-DF adatbazis 1256-1308 kozé datalja egy meg nem nevezett kiado oklevelét: EPL.
Acta Radicalia K. 52. (DF 248 387.) (K.: Str. II. 591.). Regesztajat, 1308. dec. 6-i kelettel
L. A II. 508. sz. A jelzet az oklevél regisztrum bejegyzését tartalmazza, a keltezést is tar-
talmazo eredetije alapjan tudhatd, hogy kiaddja az esztergomi keresztes konvent.

77. (1290-1309.) m4aj. 2—30., Veszprém

Ismeretlen oklevéladdé (Damus pro memoria) [Benedek veszprémi piispok] tu-
datja, hogy az egyhazuk énekldkanonoka: Péter (P.) a szine el6tt perbe vonta
Pescey-i [hatlap: Pescei-i] Anyost az Gjonnan létesitett egyhaz iigyében (super
facto ecclesie de novo inchoate). A sziniik el6tt megjelent Anyos azt felelte, hogy
az orszag szokasjoga szerint birtok vagy fold iigyében — amilyen f6ldon az egy-
hazat is alapitottak — a plispok nem illetékes, ezért azt kérte, hogy helyezze at dket
hatarnap kijel6lésével a kiralyi jelenlét elé. Amikor a piispok ezt a felek akaratabol
megtette, Anyos masnap visszatérve azt mondta, hogy mégis az 6 birésaga elé
szeretne allni ugy az egyhdz, mint a fold ligye kapcsan. Ezek utan a plispok ma-
gahoz hivatta az énekldkanonokot, aki nem akarta visszavonni a nekik a kiralyi
jelenlét elé kitiizott hatarnapot. Mivel Anyos sem akarta az tigyet a kiraly elé at-
tenni, miként ezt korabban vallalta, a plispoknek ¢és a vele akkor iilnokként részt-
vevé kaptalani tagoknak (fratres nostri) és nemeseknek ugy tetszett, hogy Anyos
a kiralyi jelenlét el6tti terminus visszavonasa miatt birsaggal tartozik. Tovabba az
iigy poroszlgjanak a piispok a kaplanjat: Egyed mestert jelolte €s kiildte ki Péter
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éneklSkanonok szamara, aki a kérdésiikre azt mondta, hogy Anyos az elsé idézés
és az egyhaz épitésétdl valo eltiltas utdn az egyhaz nagy részét felemeltette és
megcsindltatta (idem Anianus facta citatione prima et prohibitione ab opere ipsius
ecclesie fecisset operari et construi in opere ipsius ecclesie magnam partem), ezért
a piispok, amikor majd a felek ismét megjelennek a szine elétt, eldonti, hogy mit
kell tenni az tigyben. D. in Wesprimii, in vig. Asc. d.

E.: Erd6dy cs. bécsi 1t. D2082. (28-10-2) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan
azonos kéztdl targymegjeldlés és mandorla alaku zaropecsét foltja.

R.: Erdddy 114. sz.

Megj.: Peszeji Anyos véarjobbagy 1323-ban még élt, 1328 februarjaban (és ké-
sObb) mar 6rokos nélkiili halalardl irnak (A. VII. 389. sz.; A. XII. 58., 128.
sz.). Igy — a napi keletet is figyelembe véve — a kiadas fels6 hatara 1327.
Ezekben az évtizedekben két olyan veszprémi énekl6kanonokrol tudunk,
akire illik a P. szigla: Palrol (1262—1285) és Péterrdl (1287—-1316), de akar
mar 1324-t61 ismét lehetett Péter nevii énekl6kanonok a kaptalanban (Kar-
linszky, Veszprém 37-38.). Az oklevél kiaddja a szovege alapjan a veszp-
rémi piispok, és az 1327 elétti évtizedek veszprémi piispokeinek mind ismer-
jik a pecsétméretét. Az oklevél hatoldalan 1€vo pecsétfolt egyértelmiien Rad
nb. Benedek piispok sigilluméanak méretével egyezik (kb. 62 X 35 mm., vo.
DF 200 078., 229 976.), és kiilonbozik az 1327-ig utana kovetkezo Istvan és
Tamas piispokok pecsétméretétdl (Istvanétol kissé, Henrikétdl jelentdsen, vo.
DL 1948.; DF 230 047.). Igy a kiadési id6t Benedek piispok hivatali ideje
alapjan 1290-1309 (legfeljebb 1310) koz¢ tehetjiik (Engel, Archontoldgia 1.
77.), ezt nem sziikiti jobban Péter kanonok hivatali ideje sem.

78. (1309.) jun. 10.

Beke Comarun-i comes és a 4 bir6 tudatja, hogy korabbi okleveliik értelmében a
felperes Sebestyén comes — a nepos-ai, azaz Mylertw-i Pousa fiai és arvai nevében
—jun. 10-én (IIL. f. prox. an. fe. SS. Viti et Modesti) koteles volt a sziniik eldtt
megjelenni Jakab fiai: Miklos mester és Zumur ellenében azon perben, amit Se-
bestyén inditott a Milertu mellett 1év6 dunai halaszat miatt. A hatarnap elérkezté-
vel meg is jelent Sebestyén, illetve Zumur a maga ¢s fivére nevében, de Zumur a
vadakat nem hallgatta meg, mert elmondasa szerint a fivérei nélkiil nem felelhet
rajuk, és 6k most a rutének (Rutenii) tavoli hatarvidékén tartozkodnak. Ezért a
pert az oklevéladok aug. 27-re (ad oct. S. regis Stephani) halasztottak, amikor Zu-
mur vagy alljon eléjiik a fivéreivel, vagy a neviikben koteles felelni, barmiféle
egyéb haladék nélkiil. D. in die prenotato.

E.: DL 62 133. (Kisfaludy cs. It. 52.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjelolés, és zaropecsétnek a masik oldalra is atiit6 foltja.

K.: HO. VII 330-331.

R.: Reg. Slov. L. 259. (570. sz.)
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Megj.: Az oklevél ahhoz az 1309—-1311 ko6zotti persorozathoz tartozik, amelyrdl
tobb kiadvany is fennmaradt. Ezek koziil csak egy keltezett (1309. okt. 11.:
A. 1II. 758. sz.), a tobbi regesztdjat 1. 80., 83., 111., 119., 133-134. sz. Az
itteni perhalasztast lathatoan a per elején adtak ki, amikor az alperes Zumur
még a fivérei hidnyara hivatkozva el sem akarta fogadni hivatalosan a vada-
kat. Mivel az els6 ismert kiadvanyok 1309 oktoberébdl valok, vélhetéen az
itteni levél is erre az évre tehetd.

78a

DL-DF adatbazis 1308—1309., jun. 24-re keltezi Tamas esztergomi, Péter spalatdi és
Vince kalocsai érsek ¢és mas fépapok oklevelét: HDA. Sermage cs. 1t. 1.3. C. (DF
279 523.). Az oklevél regesztajat 1309. jun. 24-i kelet alatt 1. A. II. 675. sz. (tovabbi ki-
adasok és regesztak feltiintetésével).

79. (1307-1309.) aug. 31.

Rumugus pozsonyi alispan (curialis comes) tudatja, hogy Beschk fia Jakab Pam-
linus comes fiai ellen viselt perét a felek kérésére a szept. 29. (B. Michaelis) utani
szombatrol ezen terminus 15. napjara halasztotta, amikor Pamlin mind a négy fia,
vagy legalabb az egyikiik az 0sszes nevében adjon feleletet Jakabnak egy oroklott
rész ligyében. D. 2. [die] an. fe. S. Egidii conf.

E.: DL 62 139. (Kisfaludy cs. It. 46.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldaldn azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIIL 334.

R.: Ortvay, Pozsony III. 179.; Reg. Slov. L. 124. (231. sz.)

Megj.: Romungus, mas néven Raimund 1309-ben bukkan fel megyei alispanként
(A. II. 628. sz.; Engel, Archontoldgia I. 166.). 1307-ben még Hermann volt
az alispan (A. II. 296. sz., v0. itt, 69. sz.), 1310 februarjaban mar Ott6 (Engel,
Archontologia 1. 166.). A kelet jobb szilikitésére biztos lehet6ség nincs, de
figyelemre mélto, hogy Romungus 1309. m4j. 3-i levelében az itteni Beschk
(Bechkez) fia Jakab a Pozsony megyei Szap (Zop, 1. Csiba, Becskehazi 19—
20.) birtokosaként bukkan fel (A. II. 628. sz.), és 1310. marc. 14-én Zop-i
Pamlény 6zvegyét emlitik (A. II. 850. sz.). Tehat az ,,6roklott rész miatt”
(super quadam hereditate) inditott per Pamlény fiai és Jakab k6zo6tt bizonyara
Szap foldet érintette. Mivel az ezzel kapcsolatos személyek is 1309 koriil
bukkannak fel, ami Romungus egyetlen datalhatdé megjelenése is egyben,
ezért a jelen levelet legvalosziniibben 1309-re keltezhetjiik.

80. (1309.) okt. 28.
Dénes Comarun-i alvarnagy, Beke comes tavollétében comes, és a 4 bird tudatja,
hogy okt. 28-an (in fe. ap. Simonis et Jude) a sziniik el6tt megjelent egyik részrol
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Jakab mester fia Zumur a maga ¢és fivére: Miklos nevében, masik részrol Sebes-
tyén comes az arvai, azaz Pousa fiai nevében, illetve Mihaly fia Miklos, és azt a
periiket, amit a nddor uruk udvarbir6janak: Istvannak az oklevele értelmében nov.
1-jén (in fe. OO. SS.), szombaton 8 nemes fogott biraskodasara biztak volna, ko-
z0s akarattal elhalasztottak nov. 15-re (ad quind. OO. SS.) [hatoldalan: nov. 8-ra!
(ad oct. OO. SS.)] Beke comes és a mondott 8 ember tavolléte miatt. A felek a
dontébiraskodas utan dec. 7-én (in oct. B. Andree ap.) vagy a nador, vagy az ud-
varbiraja szine elott jelenjenck meg. D. ut supra.

E.: DL 62 131. (Kisfaludy cs. It. 50.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIL 339.

R.: Reg. Slov. L. 307. (696. sz.)

Megj.: A perre 1. a 78. sz. megj., a szamba johetd évek koziil csak 1309-ben esett
nov. 1-je szombatra. 1. még Karacsonyi, HH. 166—167. (258. sz.)

81. (1309. nov. 1. v. 8.), Mark

Sandor mester Zobolch-i comes és a 4 szolgabird tudatja, hogy a sziniik elott Ta-
mas fia Roland megjelent a fivérével: Syge fia Laszloval a kitlizott hatdrnapra
Jako-i Csépan fia Csépan ellenében, akinek a nevében a serviens-e: Mihaly jelent
meg, ¢s az ura nevében elfogadta hatarnapként nov. 15-t (sabb. prox. p. fe. B.
Martini) dontd valaszadasra. D. in villa Mark, apud domum Johannis dicti Bolug.

Fk.: DL 97 732. (Vay cs, berkeszi 66.) A fényképen beflizott hartyaszalag latszik.

R.: Piti, Szabolcs m. 17. sz.

Megj.: Aziigy 1309. nov. 29-i folytatdsa (A. II. 776. sz.) datdlja az itteni oklevelet
18, a részletes indoklast 1. Piti, Datalasok 87—88.

82. (1290-1309.) nov. 8.

A Lelez-i prépost és konvent tudatja, hogy a kiraly oklevele értelmében Tamas fia
Laszl6 koteles volt okt. 27-én (crast. B. Demetrii mart.) 4 lovat visszaadni Gabor
fia Tamas mester jobbagyainak: Martonnak és Miklosnak. Nov. 8-an (in oct. OO.
SS.) a konvent szine eldtt 3 lovat vissza is adott. Ezenfeliil a 300 s6, amit hason-
léan nov. 8-an volt koteles visszaadni, és az 1 16 atadasat dec. 13-ra (ad oct. B.
Nycolaii) halasztottak igy, hogy ha Laszlo a hatarnapot elmulasztja, akkor 10
markat fizessen a masik félnek. D. eodem die.

E.: DL 57 992. (So6s cs. It. 210.) Hartyaja enyhén szakadozott, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés és kor alaku zaropecsét foltja.

Megj.: Baksa nb. Tamas fia Laszl6 1290—-1329 kozotti forrasokban bukkan fel (1.
DPM 341. sz. megj.), Gabor fia Tamas pedig nagy valosziniiséggel Kata nb.
(Lazari) Gabor fia Tamassal azonosithato (Engel, Genealdgia, Kata nem 3.
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tabla: Csarnavodai [Suranyi]). Tamas 1299-ben bukkan fel utoljara biztosan
datalhat6 oklevélben (DPM 214. sz.), 1310 juliusaban mar nem élt, mert a fia
intézkedett nemzetségi birtokuk {igyében (vo. A. II. 925-926. sz.). Az okle-
vél igy 12901309 kozé tehetd, de talan inkébb késé Arpad-kori lehet.

83. (1309.) okt. 28. (3: nov. 15.)

Beke Comarun-i comes ¢€s a 4 bird tudatja, hogy megjelent egyik részrdl Jakab
mester fla Zumur a maga ¢és fivére: Miklos nevében, masik részrél Sebestyén
comes a neposai azaz Posa fiai nevében, illetve Mihaly fia Miklos, és azt a perii-
ket, amit a nador uruk udvarbirdjanak: Istvannak az oklevele értelmében nov.
1-jén (in fe. OO. SS.), szombaton 8 nemes fogott biraskodéasara biztak volna, ko-
z0s akarattal elhalasztottdk dec. 7-re (ad oct. B. Andree ap.) a mondott 8 ember
tavolléte miatt, akik a nador iigyeivel voltak elfoglalva. A dontébiraskodas utan a
felek vagy a nador, vagy az udvarbiraja szine el6tt jan. 13-an (in oct. Epiph. d.)
kotelesek megjelenni. D. in fe. ap. Simonis et Jude.

E.: DL 62 130. (Kisfaludy cs. It. 49.) Hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldlés.

K.: HO. VIIL 338.

R.: Reg. Slov. L. 309. (699. sz.)

Megj.: A kiadasi évre L. a 80. sz. megj., a jelen oklevél az ottani {igy folytatasa. A
kiadasi nap — bar ugyantigy okt. 28-at jeldlte meg, mint az ottani, amely még
Beke tavollétérol beszelt — vélhetéen antedatalt, és helyesen nov. 8-a4n vagy
15-én adtak ki, amikorra Beke visszatértét valoszintisitették (attol fiiggden,
hogy a f6szdveg vagy a hatlapi feljegyzés rogzitette helyesebben a terminust).
Mivel a 8 fogott bird Beke visszatérte utan sem volt elérhetd, még tovabb ha-
lasztottak az tigyet. Lasd ezzel kapcsolatban még Reg. Slov 1. 309. 5. jegyz.

84. (1290-1309)

Laszl6 barsi (Borsiensis) féesperes, a veszprémi egyhaz kanonoka Benedek (B.)
veszprémi plispokhoz: méltatlan, hogy egy kanonok egyhazi javadalmak
(prebenda) nélkiil legyen, pedig Benedek piispok a felszentelése utan, amikor az
elso miséjét celebralta az egyhazaban, Laszlot az egyhaz kanonokai kozé vette fel
a teljes kaptalan el6tt, innepélyesen kijel6lve a helyét, vagyis a székét (stallum) a
karban (in coro), cimét (vox) a kaptalanban. A felvétel utan tobb javadalom is
megliriilt az egyhdzaban, de ezekbdl egyet sem jeldlt ki a szamara, aminek nem
tudja az okat. Ezért kéri a piispokot, hogy a jog és méltanyossag szerint adjon neki
valamilyen javadalmat: amennyire lehet, Janos ndgradi (Neugradiensis) féesperes
Cholnuc nevil megiiresedett kapolnajat.

E.: DL 47 767. (Muz. Ta. 1904. 65.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l targymeg-
jelolés, és mandorla alakt zardpecsét foltja.
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Megj.: 1290-ben még Romanus volt a barsi foesperes (W. X. 8.), 1302-ben biz-
tosan Laszld, 1309-ben pedig mar ,,hajdani” féesperesként hivatkoztak ra
(utébbi két adatra: A. I1. 678. sz.). Mivel Benedek is 1289-1309 ko6zott (Zsol-
dos, Archontologia 101.) toltotte be hivatalat, ennél jobban nem sziikithetd
le a keltezés, de azért valosziniibb, hogy a levél még az 1290-es évek elsd
felében kelt, nem sokkal Laszl6 kanonoki kinevezése utan.

85. (1267-1309)
A vasvari kaptalan értesiti Henriket, (H.) egész Szlavonia (Sclavonia) banjat, hogy
az elébe jarulo ... kérésére atirta [IV.] Béla kiraly bemutatott oklevelét.

E.: DL 86 766. (Teleki cs. gyomrdi It. 23. 1. 1.) Harty4ja tobb helyen szakadt és
rosszul olvashat6, hatoldalan azonos kézt6l cimzés és zaropecsét foltja.
Megj.: IV. Béla 1248. m4j. 1-jei oklevelére 1. Reg. Arp. 882. sz. és az ott kozolt
kiaddsokat. A rosszul olvashat6 elsé néhany sor miatt nem dertil ki, hogy
kinek a kérésére irtdk at a levelet. A cimzett Héder nb. (Kdszegi) Henrik
»Nagy” Henrikkel (szlavon ban: 1267-1270, 1273-1274) és annak fiaval
(szlavon ban: 1290-1291, 1293., 1301-1309; 1. Zsoldos, Archontoldgia 46—
48., Engel, Archontoldgia 1. 16.) is azonosithatd. Mivel a kéaptalani oklevél
nem tartalmaz sem atiras utani zaradékot, sem egyéb, kiolvashatd informa-

ciot, ezért a fenti évek barmelyikén kiadhattak.

86. (1290-1300-as évek) aug. 20. u.

Istvan soproni (Supruniensis) varnagy tudatja, hogy Miklos ban fia Laszl6 mester
hatszor megidézte a szine elé Gatal fiait: Iwanka-t és Laszlot 12 marka tigyében,
hetediknek pedig az aug. 20. (S. regis Stephani) utani keddre, de 6k nem jottek és
nem is kiildtek senkit, ezért a megye nemességével egyiitt ugy itélt, hogy veszitsék
el a periiket. D. termino supradict.

E.: DL 67 219. (Dessewfty cs. margonyai It. 7.) Vizfoltos hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztdl targymegjeldlés és kor alaka zaropecsét foltja.

K.: Sopron vm. 1. 60-61.; Bgl. I1. 300.

Megj.: A kiadasok 1296 koriilre és 1296-ra dataltak, mert a felperes Miklos fia
Laszlonak van egy ekkori levele, de az ottani iigy nem all kapcsolatban az
ittenivel. Gatal fia Ivanka 1289-1301 kozott bukkan fel (1289: Bgl. 11. 216.;
Engel, Genealogia, Gatal nem tamaséci [endrédi] Szasz), halalanak pontos
ideje nem ismert, fivére: Laszld még 1332-ben is élt (uo.). Miklos fia Laszlo
1300-ban tiinik fel utoljara (Engel, Genealdgia, Gutkeled nem 5. Sarvarmo-
nostori ag 2. tabla: Majadi), az 6 halalanak pontos ideje sem ismert, és a kiado
Istvan varnagynak ez az egyetlen emlitése e tisztségben (v6. Zsoldos, Arc-
hontologia 264.). Pontos terminus post és ante quem nem huzhato, de az
1290-es évek mellett az 1300-as évek elso évtizede is elképzelhetd.
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87. (1270-es—1300-as évek?)
Istvan ban, tovabba Laszlo, Tamas és Baxa comes-ek év és nap nélkiili zart okle-
vele szerint Wys és Chenka foldek egymassal hatarosak.

Ta. 1. Garai Miklos nador, 1424. jin. 9. SAL. Szepesi prépostsag It. 170. (DF
264 288.)
2. Ta. 1. > jaszoi konvent, 1425. szept. 19. Uo. 188. (DF 264 306.)
3. Ta. 1. > 1. Matyas, 1483. dec. 4. Uo. 416. (DF 264 534.)
4. Ta. 3. > 1. Matyas, 1486. dec. 6. Uo. 427. (DF 264 545.)

K.: ZsO. XI. 672. sz. T4. 1. alapjan késziilt R.-jaban

Megj.: DL-DF adatbazis (264 288. és 264 545. jelezetek alatt) 1300—1330 kozé
keltezte Istvan ban levelét. A szoveg alapjan azonban nem csak a ban, hanem
négyen adtak ki a levelet (,,quarum [litterarum] prima Stephani bani, item
Ladislai ac Thome et Baxa comitum sine die et anno clause emanate™). Két
Szabolcs megyei birtok tigyében egy ban tisztséget viseld illetd bizonyosan
nem intézkedett hivatalbol, és olyan bant sem ismeriink, aki viselte volna a
szabolcsi ispani tisztet is egyben, igy a klasszikus bani oklevél miifaja kizar-
hato, tehat a keltezés sem feltétlen igazodik Istvan nevii banok hivatalviselé-
séhez. A kiadok négyes szama utalhatna szabolcsi szolgabirdkra, esetleg is-
pan és harom szolgabir6 levelére, de ez sem valdszini, mert a szolgabirok
nem cimeznék magukat ,,comes-nek”, és az ispan sem a ,,ban” titulussal je-
lenne meg, még akkor sem, ha ezzel nem egy territorialis tisztségviselore
utalnak. Vis és Csenke foldek egyarant a Csicseri csaldd birtokai voltak a 13—
14. szazadban (Németh, Szabolcs m. 55., 204.) de a csalad tagjai kozott ilyen
nevi illetdket nem ismeriink (Engel, Genealdgia, Csicseri 1. tabla, Csicseri
2. tabla: Ormos), tehat az sem valoszinii, hogy valamiféle osztozkodast vagy
cserét kinyilvanité maganoklevél lett volna. Legvalosziniibben fogott birak
kiadvanyéra gondolhatunk, akik a mondott birtokok tigyében dontéttek. Igy
»Baxa” leginkabb a 13. szdzad végén €16, Szabolcs megyei kdtddési Baksa
nb. Simon fia Bakséaval azonosithaté (Engel, Genealogia, Baksa rokonsaga
1. tdbla), de hogy kik a tarsai (koztiik ,,Istvan ban”), nem derithet6 ki. Ezért
az oklevél lehetséges keltezése is igen tag hatarok kozott mozog Simon fia
Baksa ¢letidejét tagan figyelembe véve, de ez az azonositas sem all szilard
talajon.

88. (13. szazad kozepe—14. szazad eleje) dec. 2.

[Ismeretlen hiteleshely, vagy hatosag] szine el6tt a személyesen megjelent P... fia
Mihaly, ... fia Mikloés, Pal fia ... Permus utodai és nepos-ai, tovabba Jakab ... Keres
nepos-ai, Kozma fiai: Tamas és Gyorgy, Wlch fia Janos fia Tamas, Bugard nepos-
ai, Péter fia ..., tovabba Tamas fia Fudur (dict.) Janos, ... fia Mihaly fia Iwan, San-
dur fia Jakab, Janos fia Péter fia Matyas és ... fia Gyorgy, a Szent [Andras?] utani
hétfon a kapott engedély birtokaban egyezségre jutottak a kovetkezo [fogott birak]
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szine elott: Kethi fia Gergely comes, Cuza [?] alnador (vicepalatinus), ... az okle-
vélado officialis-a: Keselches-i ..., és ...-i Vanchul fia Miklos, ill. a Szt. Gyorgy-
egyhéz rector-a: Janos ... [A megegyezés értelmében] az 6roklott [birtokot] kilenc
részre osztjak, amibdl ... a harmadik Zene nepos-aié, a negyedik Keres nepos-aié,
... [a hetedik] Péter utoédaié, a nyolcadik Thapos nepos-aié, a kilencedik ... D. 3.
die fe. B. Andree ap. prenotati ...

E.: SA. Nitra. Uzsovics cs. konyoki It. 206. 13. (DF 266 563.) Toredék, szovege
nagy része nem olvashato, atflizott pecsétszalag a hatoldalra nyomott zaro-
pecséthez.

Megj.: A kiadvany taldn egy hiteleshelyé lehet, bar az ,,officiali nostro” megfo-
galmazas egy ilyen intézményt6l szokatlan, noha nem elképzelhetetlen. DL-
DF adatbazis 1330-1370 koz¢ datélta, ami véleményiink szerint tul késoéi, a
szOveg — ha ugyan nem hamisitvany — szokatlan és archaikus névalakjai, és
irasképe inkabb a 13. szazad masodik felét valoszinisiti, esetleg a 14. szazad
elejét. Az emlitett Cuza (bizonytalan olvasat) alnadort nem lehet azonositani,
de nevének forméja, és az, hogy fogott biroként jelenik meg, szintén az Ar-
pad-korra utal. A széveg szerint a Szent ... utani hétfon volt a megegyezés
(,,feria secunda proxima p. festum Beati...”), a keletet pedig igy irta le:
»Datum tertio die festi Beati Andree apostoli prenotati...”. A ,,prenotatus”
kifejezés, ill. a hagyomanyos eljarasrend alapjan (a hiteleshely el6tti meg-
egyezést még aznap irasba is foglaljak) vélhetden az elsé esetben is Andras
neve allt ott, és ha a két datum ugyanaz, akkor olyan évek johetnek szoba,
amikor dec. 2. hétfore esett.

89. (13. szazad masodik fele-14. szazad eleje)
Hugow testvér preceptor és a Chorgow-i konvent ismeretlen tartalmu levele.

Eml.: Bebek Detre nador 1398. jun. 17. DL 42 677. (Mtz. Ta. Vétel 1877.)

K.: Zala Il. 285.

Megj.: Hugo nevii eldljard egy forrasban tiinik még fel, ami szintén éves datum
nélkiili, am vélhetden az 1270—1280-as évekre tehetd (92a sz.). Egyéb tam-
pont hijan ezt az oklevelet is ezekre az évtizedekre — feltételesen a 14. szazad
legelejére — tehetjiik. Megjegyzendd, hogy a jelen kiadvanyt olyan oklevelek
tarsasagaban mutattak be 1398-ban, amik zomében a 14. szazad elejére, vagy
a 13—14. szazad forduldjara helyezhetoek (1. Zala I1. 285. és 92., 104. sz.).

89a

DL-DF adatbazis 1295-1310. kdz¢, jan. 5-re datalja a leleszi konvent kiadvanyat: DL 69
936. (Kende cs. 4.). A konvent Amadé nadorhoz (O. palatino), zalai és karakoi ispanhoz
¢és a kunok birajahoz cimzi kiadvanyat, amely titulusokat Amadé 1299-1300 folyaman
viselte csak igy egyiitt (Zsoldos, Archontologia 25.), igy a januari oklevél csak 1300. évi
lehet.
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89b

DL-DF adatbazis 1290-1310. kozé, jan. 13. elé keltezi a vasvari kaptalan oklevelét: Al.
Sennyei cs. 1t. 27. 8. (DF 253 120.), ugyanezen oklevél 1757. évi masolatat pedig 1305—
1325.,jan. 7-12. k6zé: Uo. 21. 6. (DF 253 100.). A rongalt oklevél szovege szerint (amely
a 18. szdzadi masolat alapjan sem allithatd egészen helyre) a per ,,coram domino N. pala-
tino” folyt, ugyanakkor I. Karoly idején nem volt N. kezdébetiis nddor (Engel, Archonto-
logial. 1-3.). A szigla — az oklevél szazadfordulds irasképe és teriileti vonatkozasa alapjan
—kétségkiviil Héder nb. Kdszegi Miklds nadort takarja, aki 1297—-1298-ban viselte utoljara
e tisztséget (Zsoldos, Archontoldgia 24.).

90. (1304 k.—1310.) febr. 18—marc. 14., Karasz

Sandor mester Zobolch-i comes, és Inok, ugyanezen megye (provincia) 4 biraja-
nak egyike tudatja, hogy a sziniik el6tt a maga és fivére: Perebard nevében meg-
jelend Aladar fia Laszl6 mester perbe vonta Theodort, mert az a jobbagyukként
Oket meglopva lovakban, labasjoszagokban, és a hazak tartozékaiban 10 markanyi
kart okozott, és elfogva 6t hiishagyo kedden a torvény elé allitottak. Theodor at-
engedte a valaszadast az uranak: Jakabnak, aki azt mondta, hogy Theodor az 6
serviens-e, akit kozuton fogtak el, és a mondottak koziil semmilyen kart nem oko-
zott. Az oklevéladok ugy itéltek, hogy Laszld6 mester a Letare-vasarnap elotti
szombaton allitson tantikat Theodor ellenében. D. in Karaz, sabb. prox. an. domin.
Reminisscere.

E.: DL 82 830. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 16.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan
azonos kéztol targymegjelolés, és két kor alaku zaropecsét foltja, ill. viasz-
maradvanyai.

K.: Z. 1. 123.

R.: Piti, Szabolcs m. 15. sz.

Megj.: Az oklevelet csak Karaszi Sdndor fia Sdndor szabolcsi ispan hivatali ideje
datalja, 1. a 109. sz. megjegyzését.

91. 131(0). jul. 1.

Jakab mester Bekes-i foesperes, Imre (E.) varadi plispok helynoke tudatja, hogy a
plispok oklevele értelmében Péter fia Drug mester, Miklos fia Janos, tovabba
frater-eik kotelesek a piispok szine el6tt megjelenni maj. 29-én (quind. f. V1. prox.
an. domin. Cantate domino) Kis (Parvus) Kozma comes és Odun comes fia
Iwanka comes ellenében végso valaszadasra. A hatarnap elérkeztével megjelent
egyik részrdl Kis Kozma fia Iwanka mester tigyvédvallo levél nélkiil a maga, apja
és Odun fia Iwanka nevében, masik részr6l Drug mester (hasonloképpen ligyvéd-
vallo levél nélkiil) a maga és frater-ei nevében, a piispdok tavollétében a helynok
szine el6tt a kdptalanban (in capitulo). Ott a helynok és a kaptalan — részint mert
Drug mester megfontolva az iigy komolysagat a piispdk jelenléte nélkiil nem akart
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feleletet adni, részint mert a felek tigyvédvallo levél nélkiil jelentek meg — elha-
lasztottak az tigyet a piispdk visszatértének quind.-jara annak szine elé. D. 4. die
termini prenotati, a. d. 131...

E.: Erdddy cs. bécsi It. D62. Enyhén vizfoltos, jobb als6 sarkan csonka hartyan.
Hatoldaldn azonos kéztdl targymegjelolés és zardpecsétnek vald szalagok.

Ta.: Imre varadi piispok, 1310. okt. 2. DL 40 330. (Muz. Ta.)

R.: A. 1I. 962. sz. (T4.); Erdédy 137. sz.

Megj.: Az évszam utolso eleme nem latszodik, de az ligy el6zménye Imre piispok
1310. m4;j. 12-i, folytatasa pedig okt. 2-1 levelében lathato (A. II. 884., 966.
sz.), ezek kozé jol beillik a jelen oklevél. A piispok eldtti per Egyedmonostor
kegyurasaga ligyében folyt a felek kozott.

91a

DL-DF adatbazis 1290-1310 koz¢, jul. 3-ra keltezi a veszprémi kaptalan oklevelét: DL
105 151. (Batthyany cs. It. Acta antiqua 3. 2. 1.) (K.: W. VII. 498.). Az ott olvashatd {igy
folytatasa a veszprémi kaptalan 1299. maj. 22-én kelt levele, amelyben Rénold fia Miske
mar meg is vasarolta Orsi Matyas itt zalogbol ki nem valtott palotajat és tartozékait (Zala
I. 115-116.), igy az itteni kiadvany ez eldtt kelt.

91b

DL-DF adatbazis 1293—1310 kozé, jul. 11-re keltezi egy ismeretlen oklevéladd (Damus
pro memoria) [egri kaptalan] kiadvanyat: DL 82 900. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 36.) (K.:
Z.1. 82.). Az oklevél mindenképpen 1299 elétt kelt, és kiadodja az egri kaptalan, részlete-
sebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM 201. sz. Azonos a kov. oklevéllel, 1. 91c¢ sz.

91c

DL-DF adatbazis 1291-1310 ko6zé, jal. 11-re keltezi egy ismeretlen oklevéladd (Damus
pro memoria) [egri kaptalan] kiadvanyat: DL 97 763. (Vay cs. berkeszi It. 20.) (K. Z. 1.
82.). Az oklevél mindenképpen 1299 eldtt kelt, és kiaddja az egri kaptalan, részletesebben,
forrashivatkozasokkal 1. DPM 201. sz. Azonos az el6z6 oklevéllel, 1. 91b sz.

91d

DL-DF adatbazis 1290-1310 kozé, jal. 14-re keltezi egy ismeretlen oklevéladd (Datum
pro memoria) kiadvanyat: DL 72 795. (Simonyi cs. It. 5.) (K.: DPM 239. sz.). Az oklevél
kiaddja mas oklevelekkel valo dsszefliggés, és a hatoldali pecsét alapjan bizonyosan Istvan
alorszagbiro, és 1299—-1300 koz¢é tehetd. Részletesen, forrashivatkozasokkal 1. DPM 239.
szZ.

92. (1280-as évek—1310.) jul. 22.

Ismeretlen tartalmu levél, amit hat személy, ti. Othyaz, Buzad mester, Nagy (Mag-
nus) Péter comes, Farkas mester, Zah és Lorand adott ki jul. 22-én (in fe. B. Marie
Magdalene).
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Eml.: Bebek Detre nador, 1398. jun. 17. DL 42 677. (Muz. Ta. Vétel 1877.)

K.: ZalaII. 285.

Megj.: Az 1398. évi oklevélben atirt és emlitett tobbi diploma alapjan vilagos, hogy
a mondott Othyaz Hahot nb. Buzad fia Atyusszal, Buzad mester pedig Hahot
nb. Csék fia Buzaddal azonos (1. Engel, Genealogia Hahot nem 2. tdbla: Buzad
aga). Atyusz 1264-ben bukkan fel, 1310-ben biztosan halott volt (A. II. 1032.
sz.). Buzad 1274-ben tiinik fel a forrasokban, azonban 1288-ig egyszer sem
nevezik mesternek (1274: HO. 1. 64-65.; 1275: F. V/2. 299.; 1281: W. IX.
312.; 1288: HO. VI. 334.), 1289-t6] azonban lényegében folyamatosan (1289:
Reg. Pal. 244. sz.; 1303: A. 1. 419., 479. sz.; 1304: A. 1. 638. sz.; 1305: A. L
757-758. sz.; 1306: A. 1I. 56. sz., 1307 e.: A. 1. 151., 153. sz.; 1310: A. 1L
1032. sz.; egyetlen kivétel: 1308: A. II. 355. sz.). Ha ez nem is ad évre pontos
terminus p. quem-et, de valdszinii, hogy az 1280-as évek az als¢ hatar. Az em-
1it6 oklevél szerint a zalai konvent év nélkiili, szintén julius 22-én kelt okleve-
lével parban mutattak be. Ez alapjan, és az oklevéladok nagy szamabdl itélve
egy, a zalai konvent szine eldtt lezajlo fogott birdskodast irdsba foglald oklevél
lehetett, amit a fenti birdk jegyeztek, és amit aztan a zalai konvent is megerd-
sitett a sajat, ugyanaznap kelt oklevelében. 1. még 104. sz.

92a

DL-DF adatbazis 1294—1310 k6z¢ keltezi a csurgdi keresztes konvent aug. 21-i oklevelét:
VEFL. Misc. 5. (DF 230 084.) (R.: ZsO. V. 793. sz.-ba foglaltan). A kiadvanyban a fold-
osztas szerepl6i kozott ott talaljuk azt a Kewel Péter~Pet6 fia Mainolch-ot, akinek a fia,
keszi Mainolch fia Laszlo 1289-t6l kezdve mar rendszeresen a sajat nevében intézkedik
nemzetségi birtokiigyekben (almadi konvent 1289. marc. 7., almadi konvent 1291. jun. 7.,
1. a tartalmilag atiré oklevélben, regesztajuk ZsO V. 793. sz.; 1315. m4j. 7.: A. IV. 67. sz.;
1318. marc. 25.: A. V. 83. sz.). Valdszinii, hogy maga Mainolch legkésobb az 1280-as
évek masodik felében elhunyt. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a tobbi szerepld életideje
a szazadfordulo kornyékére tehetd: Kewel Péter (Petd) fia Péter az almadi konvent 1291.
jan. 1-jei és marc. 21-i oklevelében (1. a tartalmilag atiré oklevélben), illetve 1310. febr.
1-jén bukkan fel (A. II. 828. sz.). Dénes fia Ilar 1313-ban (A. III. 439., 450., utobbiban
fiaival egyiitt), Galsa fia Maté pedig 1289. marc. 7-én (1. a tartalmilag atird oklevélben) és
1313-ban (A. III. 439. sz.).

92b

DL-DF adatbazis 1290-1310. kozé, szept. 1. utanra keltezi a vasvari kaptalan oklevelét:
Al Sennyei cs. It. 27. 6. (DF 253 118.), ugyanezen oklevél 1757. évi masolatat pedig
1305-1325., szept. 1. utanra: Uo. 21. 6. (DF 253 100.). A levél az ott felbukkand Byr-i
(Béri) Miklos életideje miatt inkabb Arpad-kori, 1. 103k sz.

93. (1298-1299. v. 1310.) szept. 7., Szeged
Janos, Laszlo6 erdélyi (Transsilvanus) vajda udvarbiraja (iudex curie) tudatja, hogy
a pert, ami Zemlek mester és Angathan mester kozott zajlott, a felek akaratabol
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elhalasztja a vajda Magyarorszagrol (U) az erdélyi [részekre] valo visszatértének
22. napjara. Ezen a napon mindkét fél koteles Fellok faluban négy nemest odaal-
litani, ti. Pucur (dict.) Janos mestert, Jakab fia P4l comes-t, a vajda étekfogojat
(dapifer): Péter mestert, és Juh (dict.) Miklos comes-t, és elfogadni, amit ezek
rendelnek az ligyiikben. Aki ezt nem akarja elfogadni, harom markat tartozik fi-
zetni. D. in Zegedino, in vig. Nat. B. virg.

E.: DL 76 208. (Zichy cs. zsélyi It. 211. A. 6.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés €s pajzs alaku zaropecsét viaszmaradvanyai.

K.: Z. 1. 122.

R.: EO. II. 170. sz.

Ford.: DIR C. XIV. I. 176. (roman)

Megj.: Az itt felbukkand szereplok életideje vagy hivatalviselési ideje (Kan
Laszl6 vajdat leszamitva: 1295-1314) nem ismert, igy a pontosabb keltezésre
az egyetlen tampont, hogy a vajda az év szeptemberében még nem Erdélyben
tartozkodott. Karacsonyi Janos és Engel Pal az 1310. évi koronazast tartotta
a legvalodsziniibbnek (Karacsonyi, HH. 170-171. 279. sz.; Engel, Orszag 0j-
raegyesitése 94. 16. jegyz.), Kadar Tamas szerint valoszintibb az 1298—1299.
év valamelyike, amikor a vajda szintén Erdélyen kiviil tartozkodott (Kadar,
Kan Laszl6 6-7.). Apro és bizonytalan timpontot adhat még a terminus post
quem-re, hogy Zemlek mester valamikor 1303 utan kapta a kiralytél Pucur
birtokot, amit 1308 juniusaban sikeresen meg is védett peres uton Laszlo
vajda el6tt (EO. I1. 34., 41. sz., az 1303 utani keltezés indoklasaval, ill. A. IL.
391. sz.). Mivel itt az egyik fogott bir6 Pucur-nak mondott Janos, elképzel-
hetd, hogy a birtoknévre utaltak valamilyen modon a jelzdjével, és Zemlek
mester delegaltjaként ¢ akkor tlinhet fel, ha mar legalabbis elnyerte a birto-
kot. Ez alapjan az 1310 talan valdsziniibb, de a kés6 Arpad-kori kelet sem
kizarhaté. Egyébként Kan Laszlo az ismert okleveleinek kelethelyei alapjan
csak ritkan hagyta el Erdélyt, és 1304, 1306—1307-bdl pozitiv adattal is ren-
delkeziink, hogy az évek 6szén ott tartozkodott (A. 1. 650., A. 1. 72., 241.
sz.; 1. még Kristd, Kan Laszl6 283., 288-291.). 1310 és 1314 kozott sem tu-
dunk Laszlo kimozdulasarol, igaz, szeptember kornyéki erdélyi tartozkoda-
sarol sincsen adatunk.

93a

DL-DF adatbazis 1290-1310 ko6z¢, szept. 14. utanra datalja egy ismeretlen oklevélado
(Damus pro memoria) kiadvanyat: DL 75 230. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 98.) (K.:
Reg. Slov. I. 125.). Az oklevél Aba Amadé nador kiadvanya, és mivel a nador 1295 eldtt
hasznalt pecsétje van rajta, ezért biztosan Arpad-kori, részletesebben 1. DPM 157. sz.

94. (1290-es évek—1310.) szept. 14-20., Széplak
Miklés pap (sacerdos), ujvari alesperes (vice harsidiaconus [o: archidiaconus]
Novi Castri) tudatja, hogy szine elott Janos Enizke-i pap (sacerdos) koteles az

88



oklevél kiadasanak 15. napjan megjelenni Barcha-i Moita fia Moius ellenében va-
laszadasra, és azel6tt Janos tegyen eskiit Moius ellenében, hogy a jelen hatdrnapra
betegsége miatt nem jelent meg. Janos nevében a klerikusa: Benedek vallalta a
terminust. D. in villa Seplac, sab. prox. p. fe. b. Matthei ap. et evang.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 21. Fk.: DL 84 254. A hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjeldlés és befiizott hartyaszalagon zardpecsét viaszmaradvanyai.

R.: SZR. 550. sz.

Megj.: Az ,ujvari alesperes” vélhetden az Gijvari féesperes valamilyen alesperesét
jelenti, ahogy az egy bizonyos Enyickei Miklds titulusdban maskol is felbuk-
kan ([1329.] febr. 8. és febr. 22.: ,Nicolaus de Enezke, vicearchidiaconus
magistri Dominici archidiaconi Novicastri” — Reg. Slov. 1. 500. [v6. DL
75 248.], A. XIIL. 68. sz.; DL 83 200., A. XIII. 88. sz.; 1328-ban csak ,,Nico-
laus vicearchidiaconus de Enyzke” formaban emlitették, I. DF 275 591., A.
XII. 439. és 443. sz.). Mivel itt is egy enyickei pap ligyében itél, nem kizart,
hogy a két Miklos azonos. Ha fenn is all az azonossag, ez az oklevél joval
korabbi 1328-1329-nél, mert barcai Mojta fia Mojs 1288—1304 kdzotti for-
rasokban tlnik fel, 1311 juniusaban pedig mar biztosan nem élt (Reg. Pal.
329. sz. kommentarja, l. még A. 1. 565. sz.). Az oklevél keltét Mojs életideje
adja, de Enyickei Miklos valoszintisithetd hivatali idejébdl adododan inkabb a
14. szazad els6 évtizede valosziniibb.

95. (1307-1310.) okt. 6., Bereg

Bereg megye (provincia) négy szolgabiraja: Gabor fia Janos mester, Marcell fia
Janos, Ollandus és Istvan comes-ek, és ue. megye kirendelt nemesei tudatjak,
hogy Maté fia Baldzs és testvére (germanus): Rusca korabban a Harabur nevii
foldjiiket Simon fia Detre comes-nek adtak és Detrét fiukka fogadtak, Detre pedig
nekik — mint apjainak — sokat fizetett ezért. Ezt hallvan és 1atvan a rokonuk (pro-
ximus et cognatus), Job mester pert kezdett Detre ellen, de fogott birdk és a szol-
gabirak kozbenjarasaval olyan egyezségre jutottak, hogy azt az Osszeget, amit
Detre fizetett Maté fia Balazsnak és Rusca-nak, JoOb mester kdzbecsiivel visszafi-
zeti Detrének, Harabur birtok pedig — miképpen ez szokés — Job mesteré lesz, mint
korabban. D. in Berg, in oct. S. Michaelis arch.

E.: DL 31 194. (Csicsery cs. It. 849.) Hartyan, hatoldalan beflizott hartyaszalagon
négy zaropecsét foltja, kozottiik kettének viszmaradvanyai is.

R.: Kéarffy, Csicsery 390.; Neumann, Bereg 6. sz.

Megj.: Neumann Tibor megfigyelése helyes lehet, hogy azért nem szerepel ispan
a megyei oklevél elején, csak a szolgabirak, mert a kiadas idején a perben
érintett JOb mester viselte éppen az (al)ispani cimet (Neumann, Bereg 6. sz.,
1. sz. jegyz.). Job 1308-ban volt a megye (al)ispanja, 1311 6szén mar vélhe-
tden nem €lt, mert az egyik fia volt Amadé fiainak kassai tasza, és a fiuk
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kozosen léptek fel Karoly ellen a rozgonyi csataban, ezért a kiraly az 6 birto-
kukat kobozta el, nem az apjukét (Zsoldos, Kassa tiiszai 354.; A. III. 321.
sz.). 1311 nyaratol kezdve Gabor fia Janos fiai is 6nélléan 1éptek fel nemzet-
ségi birtokiigyben, ami arra mutat, hogy mar Janos sem ¢élt ekkor (A. III. 110.,
111., 214., 480. sz.). Gabor fia Janosnak a fia egyébként mar 1307-t6l 6nal-
l6an 1épett fel karokozasi perekben (A. II. 116., 387., 409. sz.), ahogy 1309-
ben Simon fia Detre fia Miklos is egy tizedfizetési tigyben (A. 1I. 774. sz.),
de ez nem feltétlen bizonyitja az apjuk halalat. Mivel Job beregi alispan
elédje 1307 januarjaban még hivatalban volt (Neumann, Bereg 15.), igy az
oklevél keltét 1307 és 1310 kozé tehetjiik. Megjegyzendd ezen kiviil, hogy
Bereg megye kiadvanyai a 14. szazad elején a legtdbb esetben szombaton
(1307. jan. 21., 1308. jun. 15., jul. 20., 1323. marc. 26., 1327. m4j. 9.), két
esetben pedig vasarnap keltek (1308. maj. 19. és [1318. — ha a kelet helyes,
vO. 263g sz.] jan. 1.), tehat a kozgytiléseket ekkor tartottak. A jelzett idéha-
tarok kozott egyszer sem esett szombatra okt. 6., vasarnapra pedig 1308-ban,
épp amikor Job is felbukkan beregi alispanként. Nem kizart tehat, hogy az
oklevél kelte éppen 1308, bar Szent Mihaly nyolcada egy olyan altalanos tor-
vénynap volt a korban, hogy egy fogott biréi megegyezéskor akar feliil is
irhatta a kozgytilések hagyomanyos heti napjat.

96. (1289-1320. [1289-1310.?]) okt. 7-12.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) tudatja, hogy Guge fia Abraham, akit
0 Garabus fia Janossal egyiitt idézésre kiildott ki, visszatérve elmondta, hogy
ugyanezen Janos ellenében az okt. 6. (oct. B. Mychaelis arch.) utdni hétfén meg-
idézték a szine elé okt. 13-ra (ad quind. B. Mychaelis arch.) Stanch fiait: Jakab
comes-t &s Janost az Isep nevii falujukban, tovabba Garabus fia Csépant a Dethenk
nevi falujaban, Elleus fiait: Dénest, Buken-t, Izsdkot, Tamast ¢s Pétert a Rednuk
nevil foldjiikon, és ugyanezek serviens-ét: Budat, ill. szolgajukat: Pous-t, tovabba
Kulbasa falut, €s kiilondsen az onnan vald Pous-t és fidt: Egyedet a falu nevében,
tovabba Eccer fia Laszlot. D. in f. II. supradict.

E.: AL Vécsey cs. It. Oklevelek 3. (DF 254 216.) Hartyan, hatoldalan targymeg-
jelolés és zaropecsét foltja.

K.: W. X. 454-455.

R.: DPM 290. sz.

Megj.: A beazonosithat6 szerepldk életideje alapjan (1. Engel, Genealogia, Hont-
pazmany nem 14. Redneki-ag) a levél 1289—-1320 kozé tehetd. Kiadoja nem
azonosithato biztosan, de valoszinlileg Aba Amadé birdsagahoz kotédik — ez
alapjan a kiadasi id0 lesziikithetd 1310-ig. A hatlapi pecsétfolt mérete alapjan
azonban nem kothetjiik biztosan sem Amadéhoz, sem ismert albiraihoz.
Részletesebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM 290. sz. kommentarjat.
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96a

DL-DF adatbazis 1290-1310 k6zé, okt. 13-ra keltezi egy ismeretlen oklevélado (Damus
pro memoria) kiadvanyat: DL 82 902. (Zichy cs. zsélyi It. 218. B. 24.) (K.: Z. 1. 67.). Az
ott felbukkand személyek életideje alapjan az oklevél az 1260-as—1280-as évek folyaman
kelhetett, . DPM 124. sz.

96b

DL-DF adatbazis 1280-1310 koz¢, okt. 28-ra datalja a varadi képtalan oklevelét: PPL.
Klimé gytjt. 23. (DF 285 767.) (K.: F. VII/2. 204-206.). Az oklevél valgjaban 1280-ban
kelt Janos alorszagbird emlegetése (Zsoldos, Archontologia 34.) és mas, 1280-ra datalt
oklevelekkel valo osszefliggése alapjan (DPM 81. és 84. sz.).

96¢

DL-DF adatbazis 1301-1310 ko6zé, nov. 11. elSttre keltezi Maté nador oklevelét: DL
49 018. (Bossanyi cs. It. A. 35.) (K.: HO. VII. 306.; R.: Reg. Pal. 274. sz.), am az oklevél
1296. nov. 22-én kelt, 1. a R. kommentar.

97. (1295-1310.) nov. 6-11., Génc

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy
azt a pert, amelyet a mindkét részrél személyesen megjelend Herbord fia Benedek
folytatott Zebene-i Sandor fiai: Lérinc comes, Gergely, Istvan és Tamas, ill. ue.
Lérinc fiai: Laszl6 és Miklos ellenében az okt. 18. (fe. Luce evang.) utani csiitor-
tokon, tovabba azt a pert, amelyet Antal, Sebestyén és Benedek folytatott ue. Ger-
gely ellen a nov. 1-jét (fe. OO. SS.) kovetd vasarnap azért, mert Antal, Sebestyén
¢és Benedek megoélte Gergelynek a gener-¢t, Istvant az oklevéladd korabbi okle-
vele, ill. a Jazou-i prépost és konvent, tovabba az Gijvari (Novi Castri) vizsgalobi-
rak: Pop-i Domonkos és Aladar mesterek levele szerint, az oklevélado a nov. 18.
(oct. B. Martini conf.) koveto hétfore halasztotta, mivel a megglt Istvan fivérei €s
fia nem jelentek meg, és a halaleset kivizsgalasa 6ket jobban érinti. Tovabba meg-
hagyta a feleknek, hogy a megjelolt idopontban a fel- és alperesek személyesen,
és ne ligyvéd utjan legyenek jelen. D. in Gunch, f. II. prox. p. fe. B. Emirici conf.

E.: DL 75 232. (Mériassy cs. It., Mariassy Ferenc 100.) Vizfoltos hartyan, hatol-
dalén azonos kéztdl targymegjeldlés, €s zaropecsét foltja.

K.: Reg. Pal. 342. sz. (R. is)

R.: DPM 291. sz.

Megj.: Az ligy folytatasaként 1. a 98. sz., l. még a 101., 107. és 110. sz. A gdnci
kelethely és a hatoldali pecsét mérete alapjan egyértelmiien Aba Amadé na-
dor a kiado, és a pecsét mérete az 1295 utan a halalaig hasznalt sigillum-mal
azonos, ez keltezi az oklevelet is. A szovegben hivatkozott korabbi nadori
oklevelet 1. Reg. Pal. 341. sz.
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97a

DL-DF adatbazis 1295-1310 kdzé, nov. 20-ra keltezi egy ismeretlen oklevéladd (Damus pro
memoria) kiadvanyat: DL 66 072. (Balassa cs. 1t. 42. B.) (K.: W. V. 182.). Az oklevél Istvan
alorszagbir6 kiadvanya, és valdszint kelte 1280. nov. 20., I. DPM 88. sz. kommentarjat.

98. (1295-1310., nov. 19-25.)

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé birdésaga] tudatja, hogy
azt a pert, amit korabbi okleveliik szerint egyik részrél Zebene-i Herbord fia Be-
nedek, masik részrél ugyanonnan valé Loérinc és fiai folytattak a szine el6tt a nov.
18. (oct. B. Martini conf.) utani hétfén, a felek akaratabol elhalasztja azon nap
nyolcadara, amikor a nddor Gunch-be visszatér.

E.: SNA. Barczay cs. It. 13. 2. Fk.: DL 84 240. Vizfoltos hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztdl targymegjeldlés.

K.: DPM 292. sz. (R. is)

Megj.: Az oklevél annak a sorozatnak a része, amiben Aba Amadé nador tobb
oklevélben is tovabb halasztja a felek tigyét (97., 101., 107., 110. sz.). Azokat
mind a nador adta ki, &m itt harmadik személyben beszélnek rola, igy a ta-
vollétében a kuriai személyzet adhatta ki a jelen levelet. Mivel a perhalasztas-
sorozat oklevelein Amadé nagyobb, 1295 utan hasznalt pecsétje talalhato, igy
ez a jelen kiadvanyt is ezen pecsét haszndlati idejére keltezi. A kiadvany a
hénap-nap keletet sem tiinteti fel, de az ilyesfajta perhalasztasokat mindig az
eredetileg megadott hatarnappal (itt: nov. 18. utani hétf6) dataltak, igen nagy
valdszintiséggel itt sem volt ez masképpen. Részletesebben 1. DPM 292. sz.

99. (1288-1310.) nov. 25., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé birdésaga] tudatja, hogy
Zeme fia Dénes, tovabba Chyma, Lotur, Pethe és fivérei kotelesek megjelenni a
szine eldtt maj. 1-jén (in oct. B. Georgii mart.) Gylib-i Pal és Miklos ellenében
veégsO valaszadasra, hacsak id6kdzben meg nem egyeznek. D. in Vysl, is fe. B.
Katherine virg.

E.: DL 82 908. (Zichy cs. zsélyi It. 218. B. 23.) Hartyacsikon, hatoldalan azonos
keéztol targymegjelolés és zaropecsét halvany foltja.

K.: Z. 1. 83.

R.: Sz6cs, Nadori intézmény 270-271. (14. sz.); DPM 293. sz.

Megj.: A szereplok életideje €s a vizsolyi kelethely Aba Amadé vizsolyi birosa-
gara utal, és mivel a hatoldali pecsétfolt nem mérhetd, ezért kiadasi idejét
Amadé tartomanyari mikodése adja. Bévebben, forrashivatkozasokkal 1.
DPM 293. sz. kommentarjat.
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100. (1310. dec. 8.)

[L.] Kéroly kiraly (H, Da, C, Ra, Se, G, L, Bu, Cu) az elébe jarulé6 Desakna-i hos-
pesei kérésére és oklevélbemutatdsa alapjan atirja és megerdsiti megboldogult
elodje: [111.] Andrés kiraly oklevelét.

A.: Kolozsmonostori konvent, 1447. jin. 3. Arhivele Statului Cluj, Dés varos le-
véltara: Dés varos tanacsa 35. (DF 253 331.)

K.: ZW. 1. 298-299.

R.: EO. II. 178. sz.

Ford.: DIR C. XIV. L. 182. (roman)

Megj.: Kéroly oklevelének zaradéka (ha volt), az 1447. évi atird oklevélben el-
maradt. Ugyanezen atiras szerint Karoly kiadvanya fliggépecséttel (,,sub pen-
dente et autentico sigillo”) volt megerdsitve. III. Andras atirt, 1291. jan. 6-i
oklevelének a regesztdjat és kiadasait 1. Reg. Arp. 3699. sz. A keltezésre L.
EO. II. 178. sz. megjegyzését: ,,E keltezés azon alapszik, hogy a kiraly ebben
az id6ben tobb oklevelet allittatott ki Dés és Désakna javara”. Megjegyzendo,
hogy a tobbi harom, e napon kiallitott ilyen téméaju oklevelébdl egy biztosan
hamisitvany, kettdt pedig csak kora Gijkori masolatban fennmaradt gyanus hi-
telil szovegnek értékelték (1. EO. II. 175-177. sz. €s kommentarjuk), az egyik
ilyen oklevél azdta eldkeriilt kozépkori masolata (DL 108 285.) igazolja,
hogy Karoly tényleg adott ki e napon oklevel(ek)et a désaknai hospeseknek,
igy az érvelés mindenképpen helyes.

101. (1295-1310.) dec. 12., Szina

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador]| tudatja, hogy
azt a pert, amelyet Herbord fia Benedek folytat Zebene-i Sandor fiai: Lorinc
comes, Gergely, Istvan és Tamas, és ugyanezen Lérine fiai: Laszlo és Miklos el-
lenében, akik személyesen is megjelentek, tovabba azt a pert, amelyet Marcell
fiai: Antal és Sebestyén €s a mondott Benedek folytatnak majd — akiknek a nevé-
ben Antal jelent meg — az oklevéladd Goncbe (in Gunch) valo visszaérkezésének
nyolcadan, elhalasztja jan. 20-ra (ad quind. Epiph. d.) azon kikotéssel, hogy Antal
¢és Sebestyén személyesen, és ne képviseld utjan legyenek jelen. D. in Scyna, in
vig. Lucie virg.

E.: DL 75 233. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 101.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés, és zaropecsét darabjai.

K.: Szb6cs, Nadori intézmény 271-272. (15. sz.) (R. is)

R.: DPM 294. sz.

Megj.: Az iigy elé6zményeként 1. 97-98. sz., folytatasaként a 107. és 110. sz. Ezek
alapjan a kiadot egyértelmiien Aba Amadé nadorral azonosithatjuk, és — a
tobbi oklevél idérendje alapjan — a kiadasi idot 1295-1310 kozé tehetjiik. A
hatoldalan egyébként nem Amadé pecsétje lathatd, ennek magyarazatara 1. a
DPM 294. sz. kommentarjat.
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102. (1274-1310.) dec. 14., Buda

Ismeretlen oklevéladdé (Damus pro memoria) tudatja, hogy dec. 7-tdl (ab oct. B.
Andree ap.) Aeka-i Istvan fia Istvan, Lorinte (Leurente) mester, Aeka és Olup hét
napon at varakozott a szine el6tt Simon fiai: Csoka (Choka) és Benedek ellenében,
akik nem jottek és nem is kiildtek senkit, ezért birsaggal tartoznak, ha nem tudjak
magukat kimenteni. D. Bude, 8. die termini prenotati.

E.: DL 66 401. (Thaly cs. It. 15.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegje-
161¢és és zaropecsétnek valo kivagasok.

K.: DPM 295. sz. (R. is)

Megj.: Az itt is felbukkand Ehellds fiai: Ajka és Olup, ill. Istvan fia Istvan 1292-t61
kezdve jelennek meg a forrasokban, és 1312 legelején mar per folyt az itt még
¢lonek emlitett Simon fia Benedek meg6lése miatt, ezért a kiadas felsé id6ha-
tara (a decemberi keletet is figyelembe véve) 1310 lehet. Az als6 idohatar az
1270-es évek elso fele, ami utan Lorinte nb. Saul fia Lorinte viselni kezdi a
mester cimet, ahogy itt is emlitik (1272-ben és 1274-ben még nem mondtak
magister-nek). Részletesebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM 295. sz. kom-
mentarjat.

102a

DL-DF adatbazis 1290-1310 k6zé, dec. 21-re keltezi ismeretlen oklevélado (Damus pro
memoria) kiadvanyat: DL 84 225. (SNA. Barczay cs. It. 1. 9.) (K.: HO. VIL 341.) Az
oklevél kiadoja az egri prépost, és a DL 84 232. jelzeti oklevéllel vald dsszefiiggése és az
ott felbukkand személyek életideje alapjan a kiadasi ideje az 1250-es—1280-as évekre te-
het6, 1. DPM 122. és 126. sz.

103. (1295-1310.) dec. 27., Gonc

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy
azt a pert, amelyet Mihaly fia Og — akinek a nevében a serviens-e: Maté jelent
meg — folytatott a szine el6tt dec. 27-én (vicesimo secundo die B. Nycolai conf.)
Tamas fiai: Laszlo és Donch, ill. azok serviens-ei ellenében — akik koziil és a tob-
biek nevében Donch jelent meg —, a felek kozos akarattal a kdvetkezd dontébi-
rakra bizzak: Og mester részér6l Konrad comes fiai: Boxa és Maté, a masik részrol
pedig Katha-i Tamas comes és Sdmson comes A dontdbirak Lelez faluban biras-
kodjanak a felek kozott, és aki nem fogadja el a dontést, az 3 marka birsagot fi-
zessen. A felek febr. 9-én (in oct. Purif. B. virg.) térjenek vissza a szine elé, és
mutassak be a konvent oklevelét a torténtekrdl. D. in Gunch, in termino supradict.

E.: DL 57 996. (So6s cs. It. 202.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegje-
161és és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Pal. 343. sz. (R. is)

R.: DPM 296. sz.

94



Megj.: A gonci kelethely és a hatoldali pecsétfolt mérete Aba Amadé 1295 utani
pecsétjére utal, ami a lehetséges kiadasi idot is meghatarozza.

103a

DL-DF adatbazis 1307-1310 k6z¢é, december honapra keltezi Ugrin tarnokmester 1371.
és 1379. évi atirasban fennmaradt levelét: DL 91 789. (Festetics cs. It. Vas 64. B.) és DL
90 927. (Khuen-Hédervary cs. It. Viczay és Khuen-Hédervary cs. 38. NB. 7.) (K.: HO VII.
340. és Bgl. II. 141.). Mivel Ugrin titulusa ,tarnokmester és Bosznia ura” (magister tavar-
nicorum domini regis, dominus et de Bozna) ezért az oklevél kelte 1279., amikor egyide-
jlileg viselte a tarnokmesteri és boszniai bani cimet is (Zsoldos, Archontologia 52.). Mel-
lesleg az oklevélben perelt Nadasd nb. Csap6 fia Andras 12931294 kériil halt meg (Reg.
Pal. 259. sz. kommentarja).

103b

DL-DF adatbazis 1301-1310 koz¢é keltezi a mislyei kaptalan és Mihaly mislyei prépost
oklevelét: DL 84 222. (SNA. Barczay cs. 1. 22.). A kiadvanyban Amadé nadorral szemben
felperesként bukkan fel az az Illés fia Enoc (Inok), akinek 1300-ban mar az 6zvegyét em-
litik (W. X. 409.). Az oklevél egyébként febr. 2-an szombaton kelt (sabbato in die Purif.
B. virg.), és emlitik benne Aba nb. Péter jvari ispant, aki 1288-t6l legkésdbb 1306 febru-
arjaig toltotte be a tisztségét (1. 24. sz. megj.). 1288 és 1300 kozott csak 1292-ben és 1297-
ben esett Gyertyaszenteld Boldogasszony iinnepe szombatra, igy az oklevél e két év vala-
melyikén kelt.

103c¢

DL-DF adatbazis 1301-1310 ko6zé keltezi Amadé nador oklevelét: Tiszant(li Reformatus
Egyhazkeriileti és Kollégiumi Lt. Sinai Misc. Hist. Hung. 5. 50. (DF 283 074.) (K.: F. VIII/1.
258., 565-566., VIII/4. 641-642., Reg. Pal. 245. sz.), am az oklevél a benne felbukkand
személyek életideje alapjan 1290 koriilre tehet6 (1. Reg. Pal. 245. sz. kommentarjat).

103d

DL-DF adatbazis 13001310 ko6zé keltezi ismeretlen oklevéladdé (Damus pro memoria)
kiadvanyat: DL 84 223. (SNA. Barczay cs. It. 1. 5.) (K.: F. VIII/7. 125-126.). Az oklevél
Aladar kiralynéi udvarispan kiadvanya, és vagy 1285-re, vagy 1288-ra tehetd, 1. DPM 115.
sz. kommentarjat.

103e

DL-DF adatbazis 1300—1310 kozé datéalja az almadi konvent keltezetlen oklevelét: VEFL.
Misc. 5. (DF 230 084.) (R.: ZsO V. 793. sz.-ba foglaltan). A jun. 25-i kiadvany nem lehet
Anjou-kori, mert abban még az 1290-es években hivatalat visel6 Konrad (Korrardus) az
almadi apat, azonban 1301. jil. 2-an mar Henrik toltotte be e tisztet (A. 1. 60. sz.).
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103f

DL-DF adatbazis 1300-1310 kdz¢ datalja Eberhard pozsonyi ispan oklevelét: MTA. Kvt.
47. (DF 243 693.) (K.: W. I. 89-90.). Eberhard 1287-1289 kozott viselte a tisztségét, 1.
Zsoldos, Archontologia 186.

103g

DL-DF adatbazis 1300-1310 k6zé keltezi bizonyos ,,valasztott birdk” (Finta mester és
Damas) oklevelét: DL 75 165. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 48.) (K.: Reg. Slov. L.
114.). Az oklevélben barcai nemesek: Edus és Mojs alkut kot apjuk, Mojta gyilkosaival,
az apja fivéreivel egyetemben (v6. Engel, Genealogia Barcai). Az oklevél szinte biztosan
Arpad-kori, mert Mojta fiai mar az 1280-as évek vége 6ta 6nalldan léptek fel nemzetségi
birtokiigyek intézésekor is (1. Reg. Pal. 241. sz.; 1. még 256., 317-318. sz.), ezért valdszi-
nitlen, hogy az apjuk haldla a 14. szazadra esett volna.

103h

DL-DF adatbazis 1299-1310 k6zé keltezi Amadé nador oklevelét: DL 82 767. (Zichy cs.
zsélyi It. 1. A. 46.) (K.: Z. 1. 124.), ami legvalosziniibben 1296-ra (de mindenképpen az
Arpéd-korra) tehetd, . Reg. Pal. 271. sz. kommentarjat (vo. még Reg. Pal. 272. sz. és DPM
184. sz.).

103i

DL-DF adatbazis 1299-1310 kozé keltezi Amadé nador oklevelét: DL 84 192. (SNA.
Barczay cs. It. T. 11.) (K.: Reg. Pal. 256. sz.), amelynek hatuljan a nador régi, legfeljebb
1295-ig hasznalt pecsétjének a lenyomata talalhaté, igy biztosan Arpad-kori (1. a kiadas
kommentarjat).

103j

DL-DF adatbazis 1295—-1310 k6zé keltezi Janos szebeni prépost és Myle tordai keresztes
preceptor oklevelét: Ba. Erdélyi kapt. 1t. 1. 45. (Beke 1. 47.) (DF 277 222.) (K.: EO. L.
543. sz.). Az oklevél legvaldsziniibben 1295-1296-ban kelt, amire a kiadasban olvashatd
érvek mellett az is bizonyiték, hogy az iigy folytatasat dokumentald, szintén keltezetlen
kiadvany (amely szerint még III. Andras volt a kirdly) még fehérvari prépostnak mondja
azt a Mihalyt, aki 1296 folyaman mar valasztott zagrabi plispok lett (Erdélyi Okm. 1. 546.
sz.; Zsoldos, Archontologia 103.).

103k

DL-DF adatbazis 1290-1310 koz¢ keltezi a vasvari kaptalan atirasban fennmaradt oklevelét:
DL 47 840. (Muz. Ta. Pongrac) (K.: HO. VII. 335-336.). A levél nagy valoszinliséggel 1257
elotti, mivel az atiras keretszovege szerint a kaptalan régi pecsétje volt rajta (antiquo sigillo
nostro confectas). Az éatir6 oklevélen egy 45 mm atmérdji korpecsét foltja lathato. A vasvari
kaptalan kétszer cserélt pecsétet, egyszer 1257-ben egy mandorla alakt pecsétet (vo: 1256:
DL 56 724.) egy 45 mm-es korpecsétre, majd 1325-1328 kozott egy ijabb, szintén 45 mm
atmérdju korpecsétre (Takacs, Kaptalanok és konventek 96.). Nem tudjuk, hogy itt melyik
45 mm-es pecsét kertilt ra, de az atirt levélben Byr-i Kundakur fia Domonkos és Byr-i Miklos
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osztozkodtak Byr-i, Durug-i €s Mortun-i birtokrészeik felett. Béri Miklos 1249-1273/75 ko-
z6tt bukkan fel (1249: Dorogi Miklés néven, W. VII. 289-290.; 1273/75: Szécs, Arpad-kori
orszagbirdk 125. sz.; tovabbi datalatlan oklevelekben 1. Reg. Arp. 2719. sz.; DF 253 116.;
DF 253 118.,253119.), 1311-ben mar a lanya is 6zvegyasszony volt (A. III. 206. sz.). Mas-
felol az oklevelet Béri Miklos fia Janos, a fia iratta at, tehat a kiadasa és az atirasa kozott
inkabb csak néhany évtized telhetett el. Ez esetben, Miklos életideje alapjan, a ,,régi pecsét”
sokkal inkabb az 1257 el6tti sigillum lehet. 1. még 351. sz.

1031

DL-DF adatbazis 1290—1310 koz¢é datalja a vasvari kaptalan oklevelét: DL 93 961. (Fes-
tetics cs. It.). A kiadvany Osszefiigg a DL 104 751. jelzetli ,,Datum pro memoria” kiad-
véannyal, és annak kiadasi ideje alapjan ez is biztosan Arpad-kori (legvalésziniibben 1276-
ban kelt), 1. DPM 67. sz.

103m

DL-DF adatbazis 1290-1310 kdzé datalja a varadi kaptalan oklevelét: DL 82 869. (Zichy
cs. zsélyilt. 1. A. 23.) (K.: Zichy I. 48.). Az oklevél, az ott felbukkano Gutkeled nb. Mihaly
fia: (Vardai) Aladar életideje alapjan (vo. Engel, Genealdgia, Gutkeled nem 5. Sarvarmo-
nostori g 10. tabla: Vardai) szinte biztosan Arpad-kori.

103n

DL-DF adatbazis 1290-1310 kozé datalja M. (Mihaly) mislyei prépost kiadvanyat: DL
84 253. (SNA. Béarczay cs. 1t. 1. 26.) (K.: Reg. Slov. I. 127. [239. sz.]). Az oklevél 1288—
1295 kozott kelt, mert dsszefligg Aba Amadé nador ezen évek alatt kiadott leveleivel, 1.
Szdcs, Nadori intézmény 266-267. (9-10. sz. és kommentarjuk).

1030

DL-DF adatbazis 1290-1310 k6z¢é datalja ,,D. almadi apat” oklevelét: BFL. Konventi It.
Caps. 65. A. (DF 206 997.). Ilyen kezdébetiis apat nem volt I. Karoly uralkodasa alatt, és
az Arpad-kor folyaman is csak egyszer, 1273-ban (Dama, 1. ZsO. V. 793. sz.). Mivel 1272-
ben még Miklos, 1274-ben pedig mar Herman volt az almadi apat (1274: Reg. Arp. 2519.
sz.), igy valosziniileg ez a kiadvany is 1273 koriil kelt. A szakirodalomban felbukkand
111 Andras-kori D[omokos] apat” (vo. P. XII/B. 315.) tévedés lehet, a hivatkozott Nagy
Imre k6z01 ugyan egy masik oklevelet D. almadi apattol, amely nevet ,,valosziniileg” Do-
monkos apatnak oldhatunk fel szerinte, de nem datalja III. Andréas korara, 1. Nagy, Almadi
konvent 62—63. Vélhetden az is Dama kiadvanya, 1273 koriilr6l.

103p

DL-DF adatbazis 1290—-1310 kozé datalja Joachim ugocsai ispan levelét: DL 47 924.
(Muz. Ta. Szalay) (K.: C. Téth, Ugocsa m. 1. sz.). Az oklevél valdsziniileg Arpad-kori,
v0. Zsoldos, Archontologia 215.
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103q

DL-DF adatbazis 1290—1310 koz¢é keltezi bizonyos ,.kiralyi birdk” levelét: DL 57 974.
(So0s cs. 1t. 206.) (K.: Karacsonyi, Lonyay 67.). Az oklevél 1290-1295 kozott kelt, és
valdjadban Zemplén megye szolgabirai adtak ki, tehat megyei oklevél. Vo. Zsoldos, Arc-
hontologia 235.; a keltezésre: Szbcs, Kirendelt alorszagbirdok 494—495.

103r

DL-DF adatbazis 1290-1310 koz¢ datalja ,,Janos mester valasztott bird” oklevelét: DL
94 026. (Festetics cs. It.). A kiadé Héder nb. K6szegi Janos, aki 1300-t61 mar 6rokds na-
dori cimet viselve mindvégig nadornak titulalta 6nmagat, az itt olvashat6 ,,Nos magister
Johannes” intitulacié tehat még az Arpad-korra mutat.

103s

DL-DF adatbazis 1280—1310 kozé datalja a vasvari domonkos konvent oklevelét: SZPL.
Székeskaptalan Maganlt., Vasvari kapt.: Rendezett iratok 1. 9. (DF 279 074.) (K.: HO. IV.
94-95.; Bgl. II. 320-321. R.: Szombathely 41-42. [47. sz.]). Az oklevél — mivel 1298-ban
azonnali atirasa is késziilt — szintén 1298-ban kelt (v6. HO. IV. 95-97; Bgl. II. 319-320.;
Szombathely 41-42. [47. sz.]).

103t

DL-DF adatbazis 1280-1310 koz¢é datalja Donch mester oklevelét: SNA. Kubinyi cs.
olaszdechtari aga It. 24. 1. (DF 259 242.) (K.: Reg. Slov. 1. 410—411.). A kora Gjkori ma-
solatban fennmaradt, valdjaban 1312. jan. 25-én kelt oklevelet 1. A. III. 225. sz.

104. (1260-as évek—1310)
Othyaz ismeretlen tartalmi oklevele.

Eml.: Bebek Detre nador 1398. jun. 17. DL 42 677. (Muz. Ta. Vétel 1877.)

K.: Zala Il. 285.

Megj.: Az 1398. évi oklevélben atirt és emlitett tobbi diploma alapjan vilagos,
hogy a mondott Othyaz Hahot nb. Buzad fia Atyusszal azonosithaté. Eletide-
jére, s igy az oklevél lehetséges keltére 1. 92. sz. meg;j.

105. (1297-1328. [1310 k.]) szept. 21., Majtény

Ismeretlen oklevélado [Borsa nb. Kopasz?] kéri a varadi kaptalant, hogy kiildje ki
tantjat ... Ivanka comes ... Miklés fia Wrdug (dict.) Janos az 6 Egged birtokat ...
D. in Mohthyn, in fe. B. Mathey ...

A.: varadi egyhaz, 106. sz.

R.: Erd6dy 75. sz.

Megj.: Az atiro oklevél nagy része (koztiik a jelen kiadvany intitulacioja) olvas-
hatatlan. Az egyetlen biztosan beazonosithato szereplé Gutkeled nb. Miklos
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fia (Ordog) Janos, aki 1313 utan tiinik el a forrasokbol (vo. Engel, Genealo-
gia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori ag 2. tabla: Didszegi [Dobi]). Az em-
litett Ivanka vagy Gutkeled nb. Kozma fia Ivankaval, vagy Odun (Adony) fia
Ivankaval azonos (Engel, Genealogia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori ag
1. tdbla: Adonyi, Pelbarthidi), eldbbi a rozgonyi csatdban esett el 1312 nya-
ran, utobbi 1327-1329 kozott halt meg, 1329 szeptemberében mar nem élt (1.
a 143. sz. megj.). igy — a napi keletet is figyelembe véve —az oklevél keltének
biztos felsd hatara 1328. Megjegyzendd, hogy a szoveg emliti az ,,Egged”
nevet, ami a csaldd nemzetségi monostorara, Egyedmonostorra és a hozza
tartozo Egyed birtokra utal. A monostor birtoklasaért tobbszor volt per az
itteni felek kozt, 1275-ben, majd 1278-ban is egyezségre jutottak, és a 13.
szdzad folyaman t6bbszor is eldkeriilt a monostor és a birtok {igye, utoljara
1297 aprilisaban. Ekkor Orddg Janos helyett még az apja, Miklos 1épett fel
(Erdédy 65-66., 75., 80., 89., 104. sz.). 1309-1310 folyaman 1j viszaly rob-
bant ki a nemzetség két aga kdzott, részint Egyedmonostor okan, részint mas
iigyben (a viszaly torténetét ismerteti Zsoldos, Adorjan 160—-164.). Ekkor
mar kdvetkezetesen Miklds fia Ordog Janos képviseli a maga 4gat a nagy-
batyjai mellett (Erdédy 128—134. sz. Ezen ellentéthez kapcsolodhat az Er-
doédy 127. sz. is). Mivel itt Janost emlitik, a kiadas als6 idéhatara 1297. Hogy
pontosan mirdl szo6l az iigy, nem egyértelmil, de vélhetéen az 1310 koriili
viszalysorozathoz kapcsolodik, és ez is ekkortajt kelt. Az oklevél kiadojanak
a neve nem lathatd, R. szerint — a majtényi kelethely miatt — Szatmar megye
hat6saga. Majtény tényleg gyakran szolgalt a megye gyliléseinek helyszi-
néiil, de csak az 1330-as évektdl kezdve (Szatmar m. passim), és nem vilagos,
hogy egy Bihar megyei birtok és monostor ligyét miért Szatmar megye hato-
saga intézné. Mivel az 1310 koriili viszalyt kdvetkezetesen Borsa nb. Kopasz
nador igyekezett elrendezni, ezért a kiadot kérddjelesen vele azonosithatjuk.

106. (1297-1328. [1310 k.|, szept. 21. u.)

A varadi egyhaz kaptalanja jelenti ...-nak [Kopasz nadornak?], hogy teljes terje-
delemben atirt parancslevele értelmében kikiildte tanuként ... a ...-i [varadi?] egy-
haz Mindenszentek-oltaranak igazgatojat (rector altaris OO. SS. de ecclesie ...)
... visszatérve elmondtak, hogy ... Ja[nos] ...-i Egged ...

E.: Erdddy cs. bécsi It. D2071. Erésen vizfoltos hartyan, szovege nagyrészt olvas-
hatatlan. Hatoldalan zaropecsét foltjanak nyoma.

R.: Erd6dy 76. sz.

Megj.: A kelte a benne atirt parancslevél alapjan, 1. 105. sz.
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107. (1295-1311.) jan. 20., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy
Otvenedvasarnapra (ad domin. prox. an. Carnisprivium) halasztotta azokat a pe-
reket, amelyet egyrészt Herbord fia Benedek viselt Zebene-i Sandor fiai: Lorinc,
Gergely, Istvan és Tamas, tovabba ue. Lorinc fiai: Laszlo és Miklos ellen, méas-
részt Marcell fiai: Antal és Sebestyén, tovabba a mondott Benedek folytatott jan.
20-an (in quind. Epiph.) a szine el6tt. D. in Wysl, in quind. supradict.

E.: DL 75 228. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 96.) Vizfoltos hartyan, hatolda-
lan azonos kéztdl tdrgymegjeldlés, és zaropecsét darabjai.

K.: Reg. Pal. 344. sz. (R. is)

R.: DPM 297. sz.

Megj.: Az iigy el6zményeként 1. 97-98., 101. sz., folytatasként a 110. sz. Az ok-
levél hatuljan Aba Amadé 1295-t61 hasznalt pecsétjének a toredéke lathato,
ami a kiadot is beazonositja (az idézett oklevelekkel egyiitt), és a kiadasi idot
is lesziikiti.

108. (1290-1311.) jan. 26.—febr. 1.

A Lelez-i prépost és konvent Amadé (O.) nadorhoz. Megkaptéak a levelét, hogy
adjak egy emberiiket a nador embere: Pouka fia Pal comes mellé, aki Potok tele-
piilésen (villa) idézze meg Miklos birdt, illetve Lukacs, és Zenthes fia Domonkos
ugyanonnan valo polgarokat (concivis) a naddor szine elé Tamas fia Laszl6 ellené-
ben, akinek a kezesei (fideiussores). A konvent a parancslevélnek megfelelden
kikiildte emberét a nadori emberrel, akik elmondtak, hogy a febr. 2. (Purif. B. virg.
Marie) el6tti szombaton a mondott helyen megidézték a nador elé Miklost, Do-
monkost és Lukacsot, az idézés quindena-jat szabva nekik megjelenésre Laszlo
ellenében. D. sabb. prox. an. Purif. B. virg.

E.: DL 57 993. (So6s cs. It. 215.) Szakadt és vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl cimzés és targymegjelolés, és befiizott hartyaszalagon zaropecsét vi-
aszmaradvanyai.

K.: Reg. Slov. 1. 362.

Megj.: A kiadas (indoklas nélkiil) 1311. jan. 30-ra keltezte az oklevelet, magunk
semmi jelét nem latjuk, hogy ebben az évben kelt volna. Baksa nb. Tamas fia
Laszlo 1290-1329 kozotti forrasokban bukkan fel (1. DPM 341. sz. megj.),
Poka fia Pal pedig 1296-o0s és 1300-as kiadvanyokban (Reg. Arp. 4071. sz.;
Reg. Pal. 320. sz.), igy az oklevelet csak Amadé nador személye keltezi, bar
az oklevél jellege inkabb a szazadforduld kornyékére, vagy a 14. szazad els6
évtizedére utal.
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109. (1304 k.—1311.) jan. 21-febr. 14., Ramocsa

Sandor mester Zobolch-i comes és ugyanezen megye (provincia) 4 szolgabirdja
tudatja, hogy Komoro-i Roland fia Sandor az Esto mihi-vasarnap el6tti szombaton
megjelenni tartozik a sziniik el6tt valaszadasra Karaz-i Mihaly ellenében. Sandor
nevében a jobbagya: Mark jelent meg, és az ura nevében vallalta az id6pontot.
Ezen Mihdly azt is mondta, hogy 6 megidézte Sandor Komoro falujat és fa-
lunagyat is, de azok nem jottek el és nem is kiildtek senkit. D. in villa Ramacha,
sab. prox. an. domin. Circumdederunt.

E.: DL 82 829. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 44.) Hartyan, hatoldaldn azonos kézt6l
targymegjelolés és kor alaka zardpecsét viaszmaradvanyai.

K.: Z. 1. 119-120.

R.: Piti, Szabolcs m. 14. sz.

Megj.: Karaszi Sandor fia Sandor kimutathatéan 1308 marciusa és 1310 juliusa ko-
z0tt volt Szabolcs megye alispanja, igaz, hivatali utédja csak 1316-ban bukkan
fel. Mivel a Borséak szolgalataban allt, ezért az ispanok sorabol kovetkezéen
1300 utan nyerte el hivatalat (Piti, Szabolcs m. 11.), és Szabolcs megyére a
Borsak legkésébb 1304-ben mar kiterjesztették befolyasukat (ekkor Borsa Ko-
pasz embere intézkedik egy ottani birtokiigyben: 14. sz.; 1. még Zsoldos, Borsa
28-29.). Valo6szinll azonban, hogy 1311-1312 folyaman mar nem 6 volt az al-
ispan, mert az ottani oklevelek nem utalnak (még csak jelzd nélkiili ,,comes”
formaban sem) e titulusara (1311. marc. 14.: A. III. 24. sz.; 1312. jan. 15.: A.
II1. 220. sz.). A felso idohatar igy legkés6bb 1311 lehet (de valoszintibb, hogy
1310). A kiadas als6 idohatara nem htizhaté meg egyértelmiien, elvileg lehet
korabbi, mint 1308 (Sandor elsé datalhato felbukkanasa szabolcsi alispanként),
de nem valoszinii, hogy joval 1304 elé ki lehetne tolni.

110. (1295-1311.) jan. 29.—febr. 25., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy
korabbi levele szerint hamvazoszerda nyolcadan jelenjenek meg a szine eldtt
egyik részr6l Sandor fiai: Lérinc, Gergely, Istvan és Tamas, tovabba Zebene-i
Laszl6 és Miklos — akik koziil és nevében Gergely és Laszlo volt jelen —, masik
részrdl pedig Herbord fia Benedek, és Pank-i Marcell fiai: Antal és Sebestyén —
akik koziil és nevében Antal jelent meg —, és mivel a periik mar régota hiizodik,
akkor végs6 dontés lesz az ligylikben. D. in domin. Exurge, in villa Wysl.

E.: DL 75 229. (Mariassy cs. It. Maridssy Ferenc 97.) Vizfoltos hartyan, hatolda-
lan azonos kéztdl targymegjeldlés, és zaropecsét darabjai.

K.: Sz6cs, Nadori intézmény 272-273. (17. sz.) (R. is)

R.: DPM 298. sz.

Megj.: Az ligy elé6zményeként 1. 97-98., 101., 107. sz. Az oklevél hatuljan Aba
Amadé 1295-t61 hasznalt pecsétjének a toredéke lathato, ami az idézett okle-
velek mellett a kiadot is beazonositja, €s a kiadasi 1d6t is lesziikiti.
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111. (1310-1311.) méarc. 20-28.

Beke Comarun-i comes és a 4 bir6 tudatja, hogy azt a pert, amit az uruk: Maté
(M.) kiralyi tarnokmester udvarbirdjanak: Istvan comes-nek az oklevele értelmé-
ben Sebestyén comes folytatott volna a nepos-ai, azaz Milertu-i Pousa fiai nevé-
ben bojtkézép nyolcadan Jakab mester fiai: Miklos és Zumur ellenében Milertu
fold becsértéke és haszonvételei miatt, az orszag fenyegetd zavarai és viszalyai
miatt a felek akaratabol piinksd nyolcadara halasztottak. E napon az Istvan okle-
velében foglaltak szerint kdtelesek kimenni a mondott f6ldre, majd az ott leirtak
szerint cselekedve a terminus nyolcadan M[até] mester vagy Istvdn comes szine
elé visszatérni. D. sabb. an. oct. medii Quadr. predict.

E.: DL 62 136. (Kisfaludy cs. It. 58.) Vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VII. 325.

R.: Reg. Slov. L. 328. (753. sz.)

Megj.: Az itteni persorozat ismert oklevelei 1309-1311-bdl valok (1. 78. sz.
megj.). Az oklevél dsszefiigg a 119. sz., piinkdsd nyolcadara datalt oklevél-
lel, amely szinte szorol szdra ismétli meg az itteni szoveget, uj hataridéket
adva. Csak nb. Maté 1309. okt. 11-én még nador volt (A. II. 758. sz.), 1310.
febr. 2-4n mar viselte az [. Karolytdl kapott tarnokmesteri cimet (A. II. 830.
sz.). Utolso6 biztosan datalhato felbukkanasa 1310. okt. 4-re tehetd (A. I1. 967.
sz.), 1310 decemberében mar csak ,,Maté mesternek” nevezik, és 1311. apr.
16-4n mar bizonyosan mas volt a tarnokmester (A. II. 1000., 1015-1016. sz.;
A.IIL 39. sz.). Karacsonyi Janos 1310-re datalta a kiadvanyt (Karacsonyi, HH.
166—-167. [260. sz.]), Engel Pal pedig 1311-re a benne olvashato ,,kdzelgé ha-
bort és viszaly” kitétel miatt, mert ez ,,sokkal pontosabban megfelel a koriil-
ményeknek” (Engel, Orszag ujraegyesitése 96. 27. jegyz.). Archontologiailag
kizarélag az 1310-es év johet szoba, mert az ligy folytatasat jelzd pilinkosd
nyolcadan kiadott oklevél is tirnokmesternek cimezte Matét, pedig 1311 apri-
lisdban mar mas viselte e tisztséget. A szovegben pedig nem emlitenek kifeje-
zetten haborut, csak altalanosabban zavarokat (,,propter inminens regni tur-
bationem et discordiam”), aminek nincs feltétlen kényszerité ereje arra, hogy
az 1311-es konkrét haborus fenyegetéssel kossiik Ossze. Tény ugyanakkor,
hogy a pilinkdsd utanra datalt oklevél szovege olyan nagyfokil hasonlosagot
mutat ezzel, hogy bizonyosan ennek a szovegét hasznaltak fel kissé atalakitva,
amikor ott a pert hasonld feltételek mellett tovabb halasztottak, és elképzelhetd,
hogy Maté tartomanyaba még nem jutott el a hir, hogy Karoly megfosztotta 6t
a tarnokmesteri méltosagtol (vagy szdndékosan nem tekintették legitimnek a
1épést), a tarnokmesteri cim ezek miatt, a ,,hivatalos” archontologiaval szem-
ben is bekeriilhetett a szovegbe. Bar a ,,zavarok és viszaly” emlegetése jelen
tudasunk szerint (!) tényleg az 1311. évre illene jobban, a megfogalmazas koz-
helyszerlisége, és a juniusi oklevél archontologiai ellentmondasa inkabb az
1310. évre mutat.
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112. (1288-1311.) méarc. 11.—apr. 8., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé birdésaga] tudatja, hogy
Iruzlaus fia Dénes mester és Ite fia Mochk koteles a virdgvasarnap el6tti péntekre
a szine el¢ allitani az 6 emberét, ti. Dénes és Mochk poroszlojat: Pétert, aki Fekete
(Niger) Péter serviens-e, tovabba Simon varnagyot (maiorem castri), és Zokol-i
Marcell fia Istvant, az Wyvar-i comes emberét. Az odaallitottak kotelesek meg-
erdsiteni, hogy Marton fia Fabian 10 disznot vasarolt Barcha-ban Janos fiaitol:
Mleéstol, Miklostol €s Henriktdl, tovabba azt, hogy Dénes és Mochk megidézte az
oklevélado szine elé Edus-t és Moytha fia Moys-ot. D. in Wysl, in domin. Iudica.

E.: DL 75 220. (Mariassy cs. lt. Mariassy Ferenc 57.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. I. 325.

R.: Szdcs, Nadori intézmény 273. (18. sz.); DPM 300. sz.

Megj.: A szereplok a 13—14. szazadra keltezik az oklevelet, a vizsolyi kelethely
ekkor Aba Amadé nador birosagara utal, ahol tobbnyire a birai, ritkan maga
a nador itélkezett. Az emlitett Mojta fia Mojs 1311 juniusaban mar nem élt,
Marton fia Fabian pedig 1288-ban még kiskoru volt, egyébként is ezutan in-
dult Amadé vizsolyi birosaga. Az elmosodott pecsétfolt mérete, és igy a ki-
ado személye nem allapithaté meg, ezért a kelet nem sziikithet6 le jobban.

113. (1295-1311.) apr. 17-23., Gonc

Ismeretlen oklevélado (Datum pro memoria) [Aba Amadé¢] tudatja, hogy korabbi
oklevele szerint egyik részrdl Iruzlaus fia Dénes mester a maga és Miklos nevii
fivére nevében, tovabba Ite fia Mochk a maga €s Janos nevii fivére nevében, masik
részrél pedig a személyesen megjelend Barcha-i Illés, Miklos, Henrik, Edus és
Moys kozbecsloket (estimatores) vettek magukhoz Marton fia Fabian Felbarcha
nevi foldjének a felbecslése céljabol. Végiil arrdl szamoltak be, hogy a kdzbecs-
16k a 2 ekényi foldet 8 markara becsiilték, amibdl a Barcha-i nemesek két markat
fizessenek ki Sandor fia Demeter szine el6tt az apr. 24. (fe. B. Georgii mart.) utani
csiitortokon vagy 0j dénarokban, vagy azok értékével egyezd becsértékben. Ez-
utan Iruzlaus és Ite fiai piinkdsd quindena-jaig kotelesek kiralyi oklevéllel és az
egri kaptalan oklevelével megerdsiteni a foldet a mondott nemeseknek, és ha a
megerdsitd okleveleket at tudjak adni I11és comes-nek és a tobbieknek, akkor azok
ugyanaznap a fennmaradé 6 markat is kifizetik ugyancsak 0ij dénarokban, vagy
azok értékével egyezd becsértékben. Ha pedig nem tudjak atadni a megerdsitd
okleveleket, akkor ugyanaznap fizessék vissza a mondott nemeseknek a 2 markat.
D. in Gunch, sabb. prox. an. fe. B. Georgii.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 22. Fk.: DL 84 230. Hartyan, hatoldalan azonos kéztol
targymegjelolés és beflizott szalagon zaropecsét darabjai.
K.: DPM 301. sz. (R. is)
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Megj.: A jelen iiggyel osszefliggésben 1. 114. sz. A gonci kelethely Aba Amadé
személyes birosagara utal, és a hatoldali pecsétmaradvany Amadé 1295-t61
hasznalt sigillum-aval egyezik. Az oklevelet a pecsét hasznalati ideje keltezi.

114. (1288-1311.) apr. 8.-m4j. 6., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Aba Amadé birdésaga] tudatja, hogy
mikor per timadt Marton fia Fabian Felbarcha nevii foldjének az iigyében egyik
részrél Barcha-i Il1és, Miklos, Henrik, Edus és Moys, masik részrdl Iruzlaus fiai:
Dénes és Miklos, és Ite fiai: Mochk és Janos kozott, akkor Cassa-i Herbord fia
Gyorgy serviens-e: Kuka (dict.) Gyorgy az ura nevében azt allitotta, hogy Fel-
barcha hozza tartozik, és errol oklevelei vannak. Ezek bemutatasat elvallalta a
husvét nyolcadat kovetd szerdara, &m amikor elérkezett e hatarnap, akkor nem
mutatta be azokat, pedig torvényesen vartak. D. in Wysl, 5. die termini. supradict.

E.: SNA. Barczay cs. It. 10. 3. Fk.: DL 84 237. Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés, és zaropecsét halvany foltja.

K.: Sz6cs, Nadori intézmény 273-274. (19. sz.) (R. is)

R.: DPM 302. sz.

Megj.: A szereplok a 13—14. szazadra keltezik az oklevelet, a vizsolyi kelethely
ekkor Aba Amadé nador birosagara utal, ahol tobbnyire a birai, ritkan maga
a nador itélkezett. Az emlitett Mojta fia Mojs 1311 juniusaban mar nem élt,
Marton fia Fabian pedig 1288-ban még kiskoru volt, egyébként is ezutan in-
dult Amad¢ vizsolyi birosaga. Az elmosodott pecsétfolt miatt nem megéalla-
pithatd, hogy a nador vagy egy albiraja adta-e ki. Az itt olvashaté iigy talan
Osszefiiggésben all a 113. sz. oklevéllel, amit 1295 utan adtak ki, de a bizony-
talan kapcsolat miatt a tagabb kiadasi idot tiintettiik fel.

114a

DL-DF adatbazis 1307—1311 k6zé, maj. 13-ra keltezi az erdélyi kaptalan megcsonkult
oklevelét: DL 30 594. (EOKL. GYKOL. Centuriae 6.). A hidnyz6 részek, igy a pontos
évszam (1312. apr. 19.) az 1371. okt. 4-i atiras (DL 30 102.) alapjan p6otolhatd. Regesztajat

rrrrr

115. (1301-1311.) maj. 1-28.

A Jazov-i konvent és prépost jelenti uranak: Amadé nadornak, hogy megkaptak
albirajanak: Palnak a levelét, amelyben az utasitotta 6ket, hogy adjék tanujukat
Illés fia Mark nadori ember mellé, aki idézze a nador kiilon jelenléte elé (ad
vestram specialem presentiam) Benedek fia Péter comes-t és fivérét: Izsépet, to-
vabba Ethened fiait: Laszlot, Illést, Moch-ot és Bychke-t Bogomer fia Serephil
ellenében. A konvent ki is kiildte emberét, aki a nddori emberrel visszatérve arrol
szamolt be, hogy Rogate-vasarnapon (in domin. vocem iocunditatis) kimenve
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megidézték a nevezetteket Seraphin ellenében Rogate-vasarnap quindena-jara a
nador kiilon jelenléte elé Sempse birtok tigyében. D. in crast. ipsius dominice.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 15. Fk.: DL 84 217. Hétoldalan azonos kézt6l cimzés,
targymegjelolés, és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIL 360-361.

R.: Reg. Slov. . 336. (775. sz.); Reg. Pal. 327. sz. (Pal albir6 leveléé)

Megj.: 1290-1300 folyaman (1300 novemberében is) Janos volt Amadé nador
albiraja (Reg. Pal. 317-318., 321. sz.), 1305 februarjaban mar Pal (A. 1. 706.
sz., vO. A. IIL. 790. sz.). Az oklevél igy mindenképpen 14. szazadi, felsé ha-
tara Amadé nador haldldnak az éve. Lasd még az tigy folytatasat: 118. sz.

116. (1311.) maj. 29., Patak vara alatt

[I.] Karoly kiraly (H) tudatja, hogy a szine eldtt maj. 25-én (f. III. prox. an. fe.
Pent.) a maga és fivérei nevében megjelend Kis (Parvus) Job fia Domonkos kote-
lezte magat, hogy a szintén személyesen jelenlévd Roland fia Sdndornak okozott
pusztitasok, gytjtogatasok és foglyul ejtések miatti karok ligyében kész minden
elégtételt megadni, amit a kiraly kapolnajaban aug. 1-jén (in oct. B. Jacobi ap.) a
kovetkezd fogott birdk rendelnek majd: Domonkos részér6l Simon fia Péter és
Zolouch fia Mihaly, Sandor részérdl pedig Keleed fia Péter és Batka-i Andras. Ha
az itéleletet valamelyik fél nem fogadna el, akkor aug. 27-én (in oct. S. regis
Stephani) Kopasz (K.) nddor eldtt jelenjenek meg végso valaszadasra, 14 marka
biintetés lefizetése mellett. D. sub castro Patak, in vig. Pent.

E.: DL 82 741. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 47.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés, €s ranyomott zaropecsét foltja.

K.: Z. 1. 120-121.; Zempléni kdzokiratok II. 296-297. (Ford. is)

R.: Reg. Slov. L. 258. (566. sz.)

Megj.: Az iigy elozménye a varadi kaptalan 1311. febr. 27-i levele (A. III. 20.
sz.), 1. még Engel, Orszag ujraegyesitése 96—97. 34-35. jegyz.; Spekner,
Buda 142. 770. jegyz.

117. (1301-1311.) m4&j. S.—jun. 1., Szentmarton mellett

Ugrin mester, bacsi, szerémi (Sirmiensis), Volko-i és Pasaga-i comes levele a
Volko-i alispannak (curialis comes), a 4 szolgabironak, varnagyoknak és hadna-
gyoknak. Marton ban fia Miklos officialis-a: Drugauch fia Péter comes azt alli-
totta, hogy amikor az ura parancsara Wlkovar(~Wlkowar)-ba ment a cimzettek-
hez, 6k ott a lovat elvették, és csak kezesség ellenében adtak vissza. Ezért Ugrin
megparancsolja nekik, hogy tudjak meg: Péter csakugyan a mondott Miklos offi-
cialis-a-e, és ha igen, akkor a lovat a kezesek megterhelése nélkiil adjak neki visz-
sza. Megparancsolja azt is, hogy a mondott Miklos fivérei: Pal vagy Imre tette
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miatt (pro facto) Miklds serviens-eit és jobbagyait ne zaklassak. D. prope Sanctum
Martinum, in crast. Asc. d.

E.: DL 93 936. (Festetics cs. It.) Szabalytalan alaka hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl cimzés és gylriispecsét foltja.

Megj.: Az Ugrin cimében jelzett négy megye egyediil egy 1303 szeptemberi ki-
advanyban bukkan fel (A. L. 437.,442. sz.). A pozsegai ispani cimet 1297-t61
III. Andras halalaig Morosini Albert birtokolta (Zsoldos, Archontologia 181—
182.), igy a kiadas als6 hatara 1301. Ugrin 1311-ben halt meg, kozelebbrol
ismeretlen id6pontban. Némi tAmpontot még az adhat, hogy Marton ban itt is
emlitett harom fia (1. még 1301. m4j. 23.: A. L. 47. sz.) koziil 1308. szept.
1-jén mar csak Palt és Imrét emlitették, mint akiknek egy birtokot elzalogo-
sitottak (A. II. 432. sz.). Lehetséges, hogy Miklds ekkor mar nem élt, bar ez
nem til szilard tampont, hiszen Pal és Imre a testvériik nélkiil is zalogba ve-
hetett egy birtokot.

118. (1301-1311.) maj. 13.—jin. 9., Regéc

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador] tudatja, hogy Be-
nedek fia Péter, akinek a nevében serviens-e: Laszl6 jelent meg, ennek a fivére, a
személyesen megjelend Izsép, tovabba Ethened fia Illés, akinek a nevében Pouca,
ill. Laszlo, akinek a nevében Laszlo, tovabba Mogh, akinek a nevében Imre, ill.
Bychke, akinek a nevében pedig Miklos, ezek serviens-ei jelentek meg, kotelesek
ott lenni a szine el6tt a plinkdsd 22. napjat megel6z6 szombaton Bogomer fia Sera-
fin ellenében végso valaszadasra. D. in Regwech, sabb. prox. an. oct. Pent.

E.: SNA. Barczay cs. 1t. 1. 57. Fk.: DL 84 241. Enyhén vizfoltos hartyan, hatol-
dalan azonos kéztol targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIL 361.

R.: DPM 273. sz.

Megj.: A per el6zményéiil szolgalo levél (115. sz.), amely szerint a feleket Aba
Amadé nador kiilon szine elé (ad ... specialem presentiam) idézték meg az
itt is megjeldlt hatarnapra, elarulja a jelen oklevél kiaddjat. Abban Pal nadori
albirot is emlitik, ez alapjan azon (€s igy a jelen) oklevél legtagabban 1301—
1311 kozé tehetd. Van Amadénak egy datalatlan oklevele, ami maj. 5-én
szintén Regécen kelt, valosziniileg ugyanabban az évben adtak ki, mint a je-
lenlegit. Azt a kiadasok és regesztak indoklas nélkiil 1307-re teszik (v6. A.
IL. 161. sz. és az ott jelzett adatok). Mivel azonban ez bizonytalan évmegal-
lapitas, igy az okleveleket tagabban, 1301-1311 kozé tessziik. Részleteseb-
ben adatolva 1. még DPM 273. sz. kommentarjat.
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119. (1310-1311.) jun. 7-15.

Beke Comarun-i comes és a 4 bir6 tudatja, hogy azt a pert, amit az uruk: Maté (M.)
kirdlyi tarnokmester udvarbirdjanak: Istvan comes-nek az oklevele értelmében Se-
bestyén comes az 6 nepos-ai, azaz Mylertu-i Posa fiai, tovabba Miklds nevében
folytatott volna piinkdsd nyolcaddn Jakab mester fiai: Miklos és Zumur ellen Mi-
lertu f6ld becsértéke és a vizekhez és egyebekhez kapcsolddd haszonvételei miatt,
az orszag fenyegetd zavarai és viszalyai miatt a felek akaratabol aug. 1-jére (ad oct.
B. Iacobi ap.) halasztottak. E napon az Istvan oklevelében foglaltak szerint kotele-
sek kimenni a mondott foldre, majd az ott leirtak szerint cselekedve aug. 27-én (in
oct. S. regis Stephani) M[até] mester vagy Istvan comes szine eldtt megjelenni, ha-
csak id6kozben fogott birdk altal nem tudnanak kiegyezni. D. 2. die oct. Pent.

E.: DL 62 132. (Kisfaludy cs. It. 51.) Szakadozott hartyan, hatoldalan azonos kéz-
tdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 290.

Megj.: A keletre 1. a 111. sz. megjegyzését.

120. (1288-1311.) m4aj. 20.—jun. 17., Gonc

Ismeretlen oklevélad6 (Datum pro memoria) [Aba Amadé] elrendeli, hogy Gabor
fiai: Tamas comes, Janos comes és Miklos mester — akiknek a nevében a serviens-
iik: Chyzer jelent meg — adjanak végsé valaszt jul. 29-én (36. die B. Johannis
Bapt.) Aladar fiai: Laszl6 és Prebard ellenében — akik koziil Laszlo jelent meg a
maga ¢és fivére nevében —, és ugyanezen a napon fizessék meg azt a birsagot is,
mivel piinkdsd nyolcadan nem jelentek meg, és a mondott serviens-iik sem adott
feleletet Laszloéknak. D. in Gunch, in oct. Pent.

E.: DL 82 904. (Zichy cs. zsélyi It.) Hartyan, hatoldalan azonos kézzel targymeg-
jelolés és zaropecsét foltja.

K.: Z. 1. 116.

R.: Reg. Pal. 340. sz.; DPM 304. sz.

Megj.: Az itteni szereplok a 13—14. szazad forduldjan éltek (1. Engel, Genealogia,
Kata nem 3. tabla: Csarnavodai [Suranyi]; Gutkeled nem 5. Sarvarmonostori
ag 10. tabla: Vardai), és a gonci kelethely Aba Amadé nador birosagara utal.
Kiadasi idoként csak Amadé gonci birdsaganak mitkodési ideje adhatd meg.

121. (1308-1311.) m4&j. 29.—jun. 18., Esztergom

Tamas esztergomi érsek és 6rokds comes levele Johanca~Johancha fia Istvan mes-
terhez. Tudatja, hogy a kiraly megparancsolta levelében, hogy 6, vagy az orszag
mas piispoke kodzositsen ki barkit az egyhazi birtokok, tizedek, vamok bitorlasa,
és mas jogtalansagok miatt, és a kikozositettet nem lehet feloldozni sem a haléla-
kor, sem az otthonara vonatkozolag. Mindezek alapjan kéri a cimzettet, hogy a
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Zeuleus-i plébanos és egyhaz tizedeihez és egyéb jogaihoz ne nytljon, hanem en-
gedje, hogy a plébanos kapja meg azokat. Ha masképp cselekedne, akkor Tamas,
vagy Magyarorszag (U) mas piispoke az apostoli sz€k altal kiildott legatus itéletén
feliil az ilyen bitorlokat kikozositéssel is sujtja, és ezt a cimzett ellen is ki fogja
hirdetni a kiralyi udvarban és minden més alkalmas helyen. D. Strigonii, in fe.
Corp. Christi.

E.: DL 56 598. (Kallay cs. 1t. 1300. 44.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés
¢€s zaropecsét foltja.

R.: Kéllay . 102. sz.; SZR. 708. sz.

Megj.: A papai legétusra vald utalds alapjan az oklevél Gentilis magyarorszagi
mikddésének idejére datalhatd (1308—1311), mert a masik papai legatus,
Boccasini Miklos ittléte (1301-1303) nem esett egybe Tamas esztergomi ér-
sek hivatalviselési idejével (1305-1321, v6. Engel, Archontolégia 1. 63.).

122. (1288-1311.) maj. 27.—jan. 24., Vizsoly

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Aba Amadé birdésaga] tudatja, hogy
Wid fia Heym az elmondasa szerint abbdl a 6 markanyi 6sszegb6l, amellyel neki
Marton fia Fabian tartozott, és amiért Fel Balcha [o: Barcha] nevii birtokat neki
elzalogositotta, 2 markat javakban (rebus) Moytha fiaitol: Edus-t6l és Moys-t6l a
kérésiikre atvett. D. in Wysl, in quind. Pentecost.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 20. Fk.: DL 84 229. Vizfoltos hartyan, hatoldalén azo-
nos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Sz6cs, Nadori intézmény 274-275. (20. sz.) (R. is)

R.: DPM 306. sz.

Megj.: A szereplok a 13—14. szazadra keltezik az oklevelet, a vizsolyi kelethely
ekkor Aba Amadé nador birosagara utal, ahol tobbnyire a birai, ritkan maga
a nador itélkezett. Az emlitett Mojta fia Mojs 1311 jiniusaban mar nem élt,
Marton fia Fabian pedig 1288-ban még kiskoru volt, egyébként is ezutan in-
dult Amadé vizsolyi birosaga. A hatoldali pecsétfolt mérete és toredéke nem
egyezik Amadé nador egyetlen sigillum-aval sem, igy valamelyik biraja volt
a kiado. Hivatkozasokkal 1. DPM 306. sz. kommentarjat.

123. (1311. m4j. vége—jin.)

[Tamas] esztergomi érsek és Orokos comes levele Péter mesterhez, a gomori
(Gume]riensis]) féesperesség egyhazkormanyzdjahoz (administrator): [megkapta]
Gentilis, Hegyi Szent Martonrol cimzett biborospaptol és szentszéki [kovettol] a
legutobbi aldozdcsiitortdk (Asc. d. prox. preteritum) utani [szombaton kiadott leve-
leit és egyéb iratokat, amiket atirva tovabbit Péternek]: Gentilis két 1311. maj. 22-i
levele, [Tamas esztergomi érsek?] 1311. jun. 20-i levele, és a Gentilis altal tartott,
1308. dec. 3-an kihirdetett zsinati hatarozat 8. cikkelyének masolata.
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E.: VEFL. Oklevelek. Litt. Mancae 11. (DF 283 106.) és Egyhazmegyei Levéltar,
Gyor. GyOri Piispokség Levéltara, Varga Ferenc simasagi esperes altal felta-
lalt iratok 4. (DF 287 827.) Az oklevél két darabja két kiilon jelzet alatt talal-
hatd, az els6 kb. 1/3 része hianyzik. A megmaradt két masik harmadrész ko-
pott és szakadozott hartyan, fliggdpecsétje zsinorostol hianyzik.

Megj.: Az atirt oklevelek regesztait 1. A. III. 63. és 64. sz.; A. III. 84. sz.; A. 1L
501. sz. (Acta Gent. 280-281.). A csonka oklevél kiilonféle, az elbitorolt egy-
hazi javakkal kapcsolatos rendelkezéseket tartalmaz. Gentilis 1311. maj. 22-i
pozsonyi rendelkezéseit (a korabbi budai zsinat végzéseivel), amit a fopa-
pokkal kdzdsen hozott, minden egyhdzmegye fopapja tovabbithatta kihirde-
tés céljabol a foespereseinek. A kiadvany egyaltalan nem tartalmaz zaro részt
(az utolso atirt tétellel ért véget), de kiadasi ideje kozel eshetett a maj. 22-i
rendelkezésekhez. A 3. oklevél kiadasi helye Esztergom, kiaddja talan Tamas
esztergomi érsek, mert Gentilis ekkor Pozsonyban tartozkodott (hidnyos re-
gesztaja A. II1. 84. sz., a két toredék alapjan teljesebb regeszta adhatd: [Ta-
mas esztergomi €rsek?] utasitasitja [a cimzettet], hogy az egyhdzakhoz tar-
tozo birtokok és egyéb jogok elfoglalasardl €s bitorlasarol szolo rendelkezé-
seket az egyhazmegyéjében minden vasarnapon €s linnepen egészen ...-ig az
Osszes plébanos, apat és pap szordl szora, ahogy itt is olvashato, hirdesse ki:
kovetkezik az 1308. évi budai zsinat 8., jul. 14-én kihirdetett rendelkezésének
a masolata, 1. Acta Gent. 280-281., reg.: A. II. 501. sz. 8. pont).

124. (1290-es évek—1311.) jul. 20.

A varadi egyhaz kaptalanja tudatja, hogy a maga és fivérei nevében megjelent
Drug fia Laszl6 vallalta, hogy 6 ¢és fivérei mindenkitdl szavatoljak Kozmat (Cos-
mas) és fiat azon fold kapcsan, ami miatt kozottiik pereskedés van, ha ugy esne,
hogy Drug fiai elveszitik, Kozma comes pedig megtartja a foldet. D. in fe. Elie
prophete.

E.: Erdédy cs. bécsi It. D2058. Hartyan, hatoldalan azonos kézzel targymegjelo-
1¢s, és zaropecsét maradvanyai.

R.: Erdody 135. sz.

Megj.: Az emlitett Kozmanak csak egy fiarol tudunk, Ivankarol, igy vele azono-
sithatjuk a meg nem nevezett fiat, aki elesett az 1312. jiniusi rozgonyi csa-
taban (Engel, Genealdgia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori ag 1. tabla: Ado-
nyi, Pelbarthidi), emiatt az oklevél kiadasanak fels6 hatara 1311. Az als¢ ha-
tar nem huzhaté meg pontosan, Kozma fia Ivanka 1307-ben bukkan fel eld-
szor, (Vak) Drug fiai: Laszlo és fivérei 1291-ben (W. X. 69.). Ezek alapjan
az 1290-es éveket tekinthetjiik als6 hatarnak.
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DL-DF adatbazis 1298—-1311 kdzé, jul. 25. utanra datalja a csornai konvent oklevelét: DL
1498. (MKA. NRA. 1588. 17.) (K.: Bgl. II. 306.). A benne foglalt zalogiigylet azonban —
mint erre a kiadas kommentarja is ramutatott — mindenképpen 1298. apr. 9. el6tti, mert a
keltezetlen kiadvanyban Osl nb. Sur 30 markéaért zalogositja el Hoflany (Heblen, Sopron
m.) nevil birtokat meghatarozott idopontra torténd visszavaltassal, mig 1298. apr. 9-én 120
markaért teszi meg ugyanezt (Bgl. II. 315.). Aztan 1301. oktober 26-an végrendelkezve a
120 markéért elzalogositott birtokot a zalogbavevd fivérének is adomanyozta (A. 1. 97.
sz.), tehat a 120 markas elzalogositas volt a késdbbi, 1301-ben is hatalyos iligylet, a csornai
konvent altal rogzitett zalogbatétel ez elott kellett hogy torténjen. Az oklevélre 1. még A.
II1. 236. és 273. sz.

125. (1306-1311.) aug. 7., Varad

Kopoz nador és a kunok birja tudatja, hogy mikor Koroug birtok {igyében a szine
elott per tdmadt egyik részrdl Kis (Parvus) Kozma comes és fia: [wanka mester,
masik részrél Odun fia Iwanka comes kozott ... a nador ugy itélt, hogy Cosmas
comes mutassa be a folddel kapcsolatos okiratait a szine el6tt, ami meg is tortént.
Ezzel szemben Iwanka comes ... a varadi pilispok emberének neve alatt odaren-
delvén ... ugyanezen pap (sacerdos) a piispoke szavaival ... koteles odaallitani ...
ugyanezen Maté pap (presbiter) ... allitdsa szerint Koroug fold ... nem vallalta,
ezért a nador tigy rendelkezett, hogy ... Cosmas és fia: Iwanka tartoznak a birtokot
... a pap kapcsan pedig igy itélt, hogy a hatarnap adasa terén csalast kovetett el
(falsarius in astando termino fuerit comprehensus). D. ... Waradini, in crastino B.
Syxti conf.

E.: Erdddy cs. bécsi It. D2080. Hartyaja vizfoltos és szakadozott, szovegének egy
része nem olvashatd. Hatoldalan azonos kézzel targymegjeldlés és zaropecsét
foltja.

R.: Erdody 144. sz.

Megj.: Borsa Kopasz 1306 februarja és 1314 kdzott volt nador (Engel, Archonto-
logia 1. 2.), Kis Kozma fia Ivanka pedig 1312 juniusaban elesett a rozgonyi
csataban (Engel, Genealogia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori 4g 1. tabla:
Adonyi, Pelbarthidi), igy az oklevél 1306 és 1311 kozotti lehet. Megjegy-
zendd, hogy a jelen iigy vélhetéen kapcsolodik ahhoz az iigyhoz, amirdl a
varadelShegyi konvent 1307. mdj. 18-i oklevelében olvashatunk, amiben
szintén a jelen felek, illetve kozelebbrdl nem tisztazva a varadi piispok perel-
tek Korogy birtok miatt (Erdédy 123. sz.). Ez alapjan a jelen oklevél legin-
kabb 13061308 koriilre tehetd.

126. (1311.) aug. 14., Nyarhid kozelében a Nyitra folyé mellett
[L.] Karoly kiraly (H) levele az egri kaptalanhoz. Mivel hii baréi: Ugrin mester és
Cséak fia Janos mester kérésére a finutodok nélkiil meghalt Meney-i Endre fia
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Kunch két szerzett birtokat, ti. Wnyn-t és Koplen-t Endre lanyainak, Kunch nové-
reinek adta, megparancsolja a képtalannak, hogy kiildjék ki egy emberiiket tanu-
sdgtételre Almagi-i Mark fia Péter kiralyi emberrel, aki a szomszédok jelenlétében
bejarva régi hatarait, iktassa a birtokokat Endre lanyainak, ha nem akad ellent-
mondo. Az esetleges ellentmonddkat idézz¢Ek a szine elé, és leveliikben irjak meg
neki az események menetét az ellentmondok nevével, az idézés és a megjelenés
napjaval egylitt. D. iuxta fluvium Nytra prope Nyarhyd, in vig. Ass. B. virg.
gloriose.

E.: SNA. Beniczky csaldd priboci It. G. 2. 3. (DF 280 415.) Hatoldalan azonos
kéztdl cimzés, és befiizott hartyaszalagon zardpecsét viaszmaradvanyai.
Megj.: A birtokot megkaptak Vencel kiralytdl is a ndi rokonok 1304. apr. 29-én
(A. 1. 594. sz., vo. 1304. [!] jun. 9.: A. L. 746. sz., keltére DPM 257. sz.).
Vencel tdvozta utan vélhetden Karollyal is meg akartdk erdsittetni az ado-
manyt, ami meg is tortént. Az itt emlitett Csak nb. Pos fia Ugrin 1312-ben
halt meg (v6. 1317. dec. 27.: A. IV. 670. sz., ami Ugrin halalanak 6. éve).
Kéroly ismert itinerariuma alapjan 1304—1311 kozottrol kizarhato az 1307—
1308. és 1310. év (Kadar, Harcban a koronaért 1. 190—192.; Spekner, Buda
139-141.). Az 1304-1306., 1309. és 1311. év is elképzelhetd pusztan az
itinerarium alapjan, Engel Pal az oklevelet feltételesen 1311-re tette, Gssze-
kapcsolva az 1311 nyaran zajlott Csak Maté elleni hadjarattal (Engel, Orszag
ujraegyesitése 96. 30. jegyz.). Bar ez a legvaldsziniibb idépont, elméletileg a
jelzett tobbi (a datacioban fel sem tiintetett) év is elképzelhetd sokkal kisebb
valdszintiséggel. Hogy 1304 ¢és a jelen meger0sités kozott eltelt némi ido, az
is mutatja, hogy 1304-ben a birtokokat még Endre 6zvegye és lanyai kaptak,

itt pedig csak a lanyai, tehat az 6zvegy id6kozben elhunyt.

127. (1295-1311.) aug. 15., Ungvar

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Aba Amadé nador]| tudatja, hogy
Moytha fia Edus serviens-e: Zegun aug. 10-tdl (a fe. B. Laurentii mart.) 6 napon
at varakozott a szine el6tt Janos fia Egyed felperesre, aki nem jott el és nem is
kiildott senkit, ezért Egyed addig ne merészeljen 4j eljarast kezdeni, amig a birsa-
got be nem fizette. D. in Wngwar, 6. die termini supradict.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 19. Fk.: DL 84 228. Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: HO. V. 100-101.

R.: DPM 310. sz.

Megj.: A felek a 13-14. szazad forduldjan éltek, gyakran megfordulva Aba
Amadé birosaga elott. A hatoldali pecsétfolt alapjan a kiadot Amadéval azo-
nosithatjuk, a pecsétméretet pedig az 1295-t61 hasznalt sigillum-aval, ez kel-
tezi az oklevelet is. Részletesebben, forrashivatkozasokkal 1. DPM 310. sz.
kommentarjat.
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128. (1294-1311. aug.)

Amadé (Omodeus) naddor Tamas fia Laszlohoz: azt mondta neki Zakarus-i Pal, a
nador Cassa-i officialis-nak: Honnus-nak a kereskeddje (mercator), hogy a cim-
zett négy vég posztot, két lovat és mas javait ok nélkiil visszatartotta. A nador
ezért megparancsolja, hogy a levél kézhezvételekor, amit embere, Miklds visz el
neki, nyomban adja Palnak vissza ezeket.

E.: DL 57 971. (So6s cs. It. 200.) Hartyan, hatoldalan cimzés és zaropecsét foltja.

K.: F. VI/2. 339.; Reg. Slov. L. 167.

R.: Majlath, Soos 54.

Megj.: Karacsonyi Janos 13041311 koz¢ keltezte, mert a ,,kibocsatd Szkarosit
»kassai tisztviseldjének« irja. O [Amadé] 1304-ben foglalta el Kassat s 1311-
ben halt meg.” (Karacsonyi, HH. 158-159. [220. sz.]) Azonban a szdveg
Honnus-t mondja Amadé officialis-anak, aki Kasséan lakott, €s nevében mas-
kor is felbukkant a varosra utalo név (1293: ,,Hannus filio Herbordi de Casa”,
Reg. Pal. 254. sz.). Lehet, hogy itt sem kifejezetten ,,kassai szolgalattevordl”
esik sz6, hanem a nador Kassarol szarmaz6 szolgalattevojérol (,,comitis Hon-
nus, officialis nostri de Cassa”), és a név akkor sem kotédik a varos feletti
uralom megszerzéséhez, ha tényleg tortént ilyen, nem pedig — mint feltéte-
lezték ujabban — eleve az uralma alé tartozott az Gijvari ispansag tartozékaként
(Zsoldos, Druget 107—-108.). A korabbi keletet indokolhatja, hogy 1299-ben
dolt Tamas fia Laszl6 ellenében (Reg. Pal. 301. sz.), nem kizart, hogy az it-
teni konfliktus az 1299-es ellentét elozménye/folyamodvanya valamilyen
moddon. A két pert azonban nem lehet vilagosan 6sszekotni (ott Tamas fia
Laszl6 perli Hennus-t és unokadccsét, itt viszont 6 okozott kart Hennus em-
berének, igy kozvetve neki maganak is), igy az oklevél Amadé életében bar-
mikor kelhetett, bar a hatoldalan a nagyobbik, 1294—1295-t61 hasznalt pe-
csétjének lenyomata lathato (vo. Reg. Pal. 231., 252. sz. megj.). Ezzel egyiitt
a levél legvaldszintibben 1299 koriil, vagy valamivel utana kelt.

129. (1293-1311. aug.)

Amadé (Omodeus) nador utasitja Fekete (Niger) Miklos és Sandor fia Demeter
comes-cket, hogy a levél kézhezvétele utan személyesen menjenek ki Areus
comes Gerbec nevii birtokara, és ha a régi hatarait megjarva el tudjak hatarolni a
kassaiak foldjétol (a terra Cassensi) és Pousa fia Maté f61djétol, akkor tilalmazzak
azokat, akik ezt a foldet elfoglalva tartjak tle. Ezutan él6szoban szamoljanak be
neki a torténtekrol.

E.: SNA. Bérczay cs. It. T. 10. Fk.: DL 84 191. Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l

cimzés és zaropecsét foltja.
K.: Reg. Pal. 325. sz.
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Megj.: Az oklevélre inkabb Amadé nagyobb méretii, 1293/1295-t61 hasznalt pe-
csétjét nyomtak (1. Reg. Pal. 238. sz.). A kiadés utani kommentérban irottak-
kal ellentétben Barcai Janos fia Fekete Miklos (Engel, Genealdgia Barcai)
elhunytanak feltételezhetd terminus ante quem-je 1312. okt., amikor mar
csak fiai tilalmaztdk egy o6roklott birtokuk eladasat (A. III. 387. sz.; A. 1L
399. sz. alatti Fekete Miklos nem azonos az ittenivel). Az oklevél évének
fels6 hatara igy Aba Amad¢ halala.

130. (1288-1311. aug.)

Amadé (Omodeus) nador értesiti Istvan Gunch-i varnagyot, hogy Konrad fia Be-
nedek kérésére visszavonja azt a parbajt, amit Moytha fia Moys ellen vivott volna
a sajat jobbagyai ligyében, mert Benedek biztositotta a nadort, hogy a nador job-
bagyainak okozott karokért Moys részérdl teljes mértékben elégtételt fog kapni,
ezért a varnagy is tartdzkodjon a parbajtol, és ne tartsa tovabb a bajvivojat.

E.: DL 75 152. (Mériassy cs. It., Mariassy Ferenc 33.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl cimzés és zaropecsétnek vald kivagasok.

K.: Reg. Pal. 329. sz.

Megj.: Az oklevelet csak Amadé nadori cime keltezi, részletesebben 1. Reg. Pal.
329. sz. kommentarjat.

131. (1288-1311. aug.)

Amadé nador az egri kaptalan tudomasara hozza, hogy Gueleb-i nemesek, ugy-
mint Merse fiai: Pl és Miklos, Chyma, Pethe, Lotur, Benke, Péter, Balint, Istvan
fia Pal, Thalyas fia Mikl6s, Pal comes és Mihaly comes neki és az egész megyének
(toti provincie) panaszt tettek amiatt, hogy a rokonaik: Edemen és Dénes titkon,
az 6 véleményiik figyelembe vétele nélkiil adtak el az egri kaptalan el6tt — annak
oklevelével — Edemen Gueleb foldben birt birtokrészét Guebarth-i Lorinc fia Mi-
halynak és fivéreinek. Tovabba azok helyett és neviikben a kaptalan el6tt mas
személyeket iktattak a birtokba. A nevezettek ezért a nador el6tt tilalmaztak mon-
dott rokonaikat minden térvénytelenségtol, kérvén a nadort, hogy ez tigyben kiild-
jon levelet a kaptalannak. A nador igy arra kéri a kaptalant, hogy adjanak oklevelet
a tiltakozoknak, mivel azok hatarosként ellentmondtak az eladasnak.

E.: DL 82 766. (Zichy cs. zsélyi It. 214. C 95.) Szabalytalan alakti, vizfoltos és gyti-
rott hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés €s zardpecsétnek valo kivagas.

K.: Z. 1. 83.

R.: Reg. Pal. 330. sz.

Megj.: Az oklevél kiadasi évét csak Amadé hivatali ideje datalja, 1. a R. kom-
mentarjat.
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132. (1308-1311. szept.)

Gentilis, a Hegyi Szent Martonr6l cimzett biborospap és szentszéki kdvet szdm-
adaskonyve, amely az 1305-1312 kozott beszedett Osszegeket és adokat tartal-
mazza, koztiik az 1308—1311 kozotti magyarorszagi tartozkodasanak koltségeit.

E.: ASV. Cod. 313. A. (a magyar vonatkozasu részek fol. 104—191.)

K.: Acta Gent. 416—464. (magyar vonatkozasu részek); Vespr. II. 29-31. (veszp-
rémi egyhazmegyét érintd részek)

R.: Juhasz, Csanadi székeskapt. 98. 30. sz.; A. 1. 546. sz.; EO. 1. 95. sz.

Ford.: DIR C. XIV. L. 61-63. (roman, az erdélyi vonatkozasu részek)

Megj.: A tétel nem hidnyos keltezésti, hanem a fenti évkoron beliil folyamatosan
béviilt. A zarédatum az az idépont, amikor Gentilis elhagyta Magyarorszagot.

133. (1310-1311.) okt. 6.

Dénes Comarun-i alvarnagy és a 4 bir6 tudatja, hogy azt a pert, amit egyik részrél
a nepos-ai nevében Sebestyén comes, masik részrél Miklos és Zumur folytattak
volna a Milertu-i fold és halaszat ligyében okt. 6-an (in oct. S. Michaelis arch.)
ugy, hogy az ez iigyben kiadott korabbi oklevél szerint akkor kimentek volna a
foldre, Beke comes tavolléte miatt elhalasztja okt. 20-ra (ad quind. eiusdem diei)
Beke szine elé, amikor mar otthon lesz. D. in die prenotato.

E.: DL 62 134. (Kisfaludy cs. It. 53.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjelolés és gylirtispecsét foltja.

K.: HO. VIIL. 336.

R.: Reg. Slov. L. 349. (815. sz.)

Megj.: A persorozatra l. 78. sz. megj. Ez az oklevél egyértelmtiien a 134. sz. eloz-
ménye, ahol ,,Maté mesternek” nevezik trencsényi Csak Matét. Az oligarchat
az Ot koriilvevok és ellenfelei is nadornak cimezték, amig 1309—1310 fordu-
16ja koriil meg nem kapta a tirnokmesteri cimet (A. . 173., 184-186., 213.
sz.; A.11.224.,332.,464.,482.,634., 668., 720., 739., 758. sz. Tarnokmesteri
cimére I. a 111. sz. megj.). Akkor egy ideig mindig kitették, hogy 6 kiralyi
tarnokmester, a ,,mester” cimzés egyértelmiien a titulus elvesztése utan meg-
maradt megtisztelé cim. Matét 1310 decemberében nevezik ,,Maté mester-
nek” el6szor, bar nem biztos, hogy akkor mar ténylegesen elveszitette a hi-
vatalat (minderre 1. 111. sz. megj.). 1311-ben, cimének elvétele utan egy
ideig ,,Maté mesternek” cimezte 6t pl. I. Karoly is (A. III. 147., 169. sz.),
majd Maté és hivei visszatértek a ,,nador” titulusra, amit Karoly mar nem
ismert el. 1310. oktdber legelején Maté még tarnokmester volt, utana viszont
mar egyetlen biztosan datalt forras sem nevezi annak (ugyanakkor elképzel-
hetd, hogy cimét 1311 késo tavaszig-kora nyarig még megtartotta, akar 1.
Karoly akaratatol fiiggetleniil is). Mivel az ezzel 6sszefliggd okt. 20-i okle-
vélben mesternek cimzik Matét, igy ez a két oklevél 1310 vagy 1311 folya-
man kelt. Tudjuk tovabba, hogy Komarom megye gytilései 1370 utan mindig,
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1370 elott pedig tobbszor is keddi napokon voltak, ezen kiviil hétfo is el6for-
dult 1370 el6tt (Csukovits, Sedriahelyek 382.; 1. még 570. sz. megj.). Az
1310-es év esetén mind a jelen datum, mind az okt. 20-ra adott halasztas
keddre esne, 1311 esetén szerdara, ami tudomasunk szerint sosem fordult el
komaromi megyegytilés-napként. Mindez mégsem donti feltétlen 1310 felé
a keltezést, mert az eredeti terminus (Szt. Mihaly nyolcada) olyan altalanos,
orszagos birdsagi nap volt, hogy az feliilirhatta a hét konkrét napjara es6 gyt-
lések rendjét is, igy mindkét év mellett egyarant szolnak érvek, nem lehet
biztosan donteni.

134. (1310-1311.) okt. 20.

Beke Comarun-i comes és a 4 bir6 tudatja, hogy azt a pert, ami az uruk: Maté (M.)
mester udvarbirajanak: Istvan comes-nek az oklevele értelmében egyrészrél Se-
bestyén comes és az 6 nepos-ai, azaz Posa fiai, illetve ezek fivére: Milertu-i Mi-
haly fia Miklos, masrészrdl Jakab mester fiai: Miklos mester és Zumur kdzott zaj-
lott volna okt. 20-an (22. die B. Michaelis) a Milertu-i dunai halaszat és jogok
igyében, az uruk [Maté] kiilonféle elfoglaltsagai miatt a felek akaratabol elha-
lasztjak méaj. 1-jére (ad oct. S. Georgii mart.), gy, hogy Miklos és Zumur addig
is targyaljanak az Erdélyben (in partibus Transilvanis) tartozkodo fivéreivel, €s ha
ugy talaljak, hogy Sebestyénéket jogtalansag érte miattuk, akkor allitsak helyre a
békét. D. in die prenotato.

E.: DL 62 135. (Kisfaludy cs. It. 54.) Hartyan, hatoldalan targymegjeldlés és zaro-
pecsét foltjanak részlete.

K.: HO. VII. 337-338.

R.: Reg. Slov. L. 265-266. (586. sz.)

Megj.: Keltére 1. a 133. sz. meg;j.

135. (1304-1311.) nov. 12-18.

Pal Vyvar-i comes és a négy bird tudatja, hogy a sziniik el6tt Eleis comes a fivérei:
Henrik és Miklds nevében is teljesen kifizette azt a birsagot, amivel Bece fiainak:
Martonnak és Lorincnek tartoztak. D. f. III. prox. p. fe. B. Martini conf.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 38. Fk.: DL 84 204. Vizfoltos hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztol targymegjeldlés, és zaropecsét(ek?) foltja(i?).

K.: HO. VII. 339-340.

R.: Reg. Slov. 1. 308. (698. sz.)

Megj.: Az oklevél keltét Merhard fia Pal Gjvari alispani évei adjak, aki legtagab-
ban is 1304. m4j. vége és 1311 kozott viselhette e posztot (1. az 50. sz. megj.),
mivel a tobbi szerepld, bar azonosithato, pontos halaluk ideje vagy nem is-
mert, vagy a legkés6bbi lehetséges idépont tulnytlik Pal hivatalviselésének
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az idéhataran (vo. DPM 91. és 316. sz. komm., Reg. Pal. 241. sz., DPM 148.,
209., 334. sz.).

136. (1290-es évek—1311.) dec. 22.

Az egri képtalan utasitja [hatlap: Marcell] Ida-i, Marhard fiainak a falujabol valo
papot (sacerdos), hogy a levél kézhezvételét kovetden menjen a kaptalan nevében
Beel-i Ratolth kiralyi emberrel (és ne annak emberével), aki idézze a kiraly elé al-
kalmas id6pontra Churka (dict.) Istvant és serviens-ét: Barcha-i Marton fia Fébiant
Barcha-i Illés, Henrik és Miklos ellenében, majd visszatérve jelentsék az idézés nap-
jat és a kitlizott hatarnapot. Menjen és j6jjon a jelen oklevél vivdjének lovan és kolt-
ségén, az linnep utan az oklevelet visszavive. D. in crast. B. Thome ap.

E.: DL 75 202. (Mariassy cs. It. Maridssy Ferenc 75.) Enyhén vizfoltos hartyan,
hatoldalan azonos kéztol cimzés €s zaropecsét viaszmaradvanyai.

R.: Reg. Slov. II. 238. (511. sz.)

Megj.: Marcell idai pap 1300-ban és 1319-ben bukkan fel (W. X. 398-399.; A.
V. 394. sz.), Zerye fia béli Rathold pedig 1320-ban (A. V. 898. sz.). Marton
fia Fabiant 1288-ban még kiskoranak nevezte egy forras (,,Fabyano parvulo
filio eiusdem Martini” — W. IX. 482.), Aba nb. Csurka (Csirke) Istvan pedig
1290-1311 kozotti forrasokban tiinik fel (Engel, Genealdgia Aba nem 1.
Széplaki ag 2. tabla: Csirke). Barcai Janos fiai: Illés, Henrik és Miklos (En-
gel, Genealogia Barcai) koziil I11és és Miklos 1303-ban, ill. 1304-ben még élt
(A.1.436.,600-601. sz.), 1312 oktdberében mar csak Miklos fiai tilalmaztak
egy Oroklott birtokuk eladasat (A. 111 387-388. sz.), ami Miklds elhunytat
jelzi. Az oklevél kiadasanak fels6 hatara igy 1311, de egyébként nem kizart,
hogy még az 1290-es években kelt.

136a

DL-DF adatbazis 1308—1311 kozé keltezi Tamas esztergomi érsek és 6rokos ispan okle-
velét: Egyhdzmegyei Levéltar, Gyor. Gyori Pilispdkség Levéltara. Varga Ferenc simasagi
esperes altal feltalalt iratok 2. (DF 287 825.) (K.: HO. V. 81-83.). Az oklevél regesztajat
,1309. jan. 15. e.” kelettel 1. A. II. 559. sz. Az oklevél eredetijét I. VEFL. Veszpr. Szé-
keskapt. mlt. Veszpr. eccl. et capit. 12. (DF 200 753.).

137. (1304-1311), Garadna

Pal mester Vyuar-i comes és a 4 szolgabird tudatja, hogy a sziniik elé jarulo
Barcha-i Miklos fia Janos kért egy embert, hogy Barcha-i Tamassal szemben ti-
lalmazza a birtokat, amit egyiitt vettek pénzért, ezért birtokosztalyt tettek egymas
kozt. Az oklevéladok kirendelték Miklos fia Laszlot és az iddsebb Makiam-ot
(Makiam [had/var]nagyot?) (Makiam maiorem) a mondottak elintézésére. Azok
visszatérve elmondtak, hogy Tamast tilalmazni akartak, aki nem akadalyozta ezt,
és Ot ugyanezen a f6ldon a sajat ekéjével lattak. D. in Garadna.
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E.: DL 75 184. (Mariassy cs. 52.) Szakadt hartyan, hatoldalan azonos kéztdl
targymegjelolés és négy zardpecsét nagyrészt ép viaszmaradvanya.

K.: Reg. Slov. L. 317.

Megj.: Az oklevelet Pal ujvari (al)ispan legtagabban vett hivatali ideje datalja, 1.
az 50. és 135. sz. megjegyzéseit.

138. (1270-es évek—1312.) jan. 21-27., Kassa

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) tudatja, hogy Mokyan mester koteles
febr. 16-an (in quind. Purif. B. virg.) a szine elé allitani egy zew szin{i, 1 marka
értékli lovat, amelyre Barcha-i Janos fia Miklos tamasztott igényt vele szemben,
ugy, hogy ha idékozben a 16 elpusztulna, akkor Makjan mester ugyanezen a napon
1 méarkat koteles fizetni Miklosnak. D. in Cassa, domin. die prox. P. quind. Epyf. d.

E.: DL 75 218 (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 49.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. L. 168.

R.: DPM 312. sz.

Megj.: Az egyetlen biztos tampont barcai Janos fia Miklos életideje, aki 1277—
1304 kozott bukkan fel, és 1312 oktoberében mar biztosan nem élt. Makjan
mester nagy valosziniiséggel valamelyik Aba nb. Makjannal azonos (két
ilyen nevii személy is élt ebben az id6szakban a barcaiak kozelében, Bokény
fia Makjan és Becse fia Makjan, 1. Engel, Genealdgia, Aba nem 5. Debr6i-
tarjani ag 1. tdbla: Debro6i). A szazadforduld kornyékére mar mindketten el-
tiintek a forrasokbol, nem egyértelmi, hogy megélték volna a 14. szazadot,
bar nem is zarhat6 ki. Az oklevél kiadasanak biztos fels6 hatara igy 1312, am
nagyobb valésziniiséggel Arpad-kori. Kiadéja szintén nem azonosithato, de
vélhetden az 1290-es évek elejétdl fennallo Amadé-tartomany valamelyik bi-
rajahoz kothetd. Bovebben 1. a DPM 312. sz. kommentarjat.

139. (1312.) marc. 17., Boldogké

[Mihaly uj]vari comes (Nos ... castro) tudatja, hogy [Mikl6s mester fia] Kelemen
a szine el6tt panaszt tett [Keer-i] Kenez fia Janos fia Miklos ellenében, hogy Pere
nevill birtokan két jobbagyat megsebesitette, egyet pedig megdlt. Az oklevélado
kikiildte vizsgalatra emberét: Zitmar fia Peteu-t, aki megerdsitette mindezeket. D.
in Boldakw, VL. f. an. diem Ramispalmarum.

E.: DL 105 733. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc) Szakadt, vizfoltos hartyan,
szovege tobb helyen nem olvashato, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelo-
1¢és és kor alaku zaropecsét foltja.

Megj.: Az oklevelet Amadé fia Janos mester 1312. marc. 21-i vizsgalati levele
datalja, amely alapjan bizonyos neveket is kiegészitettiink (A. II1. 254. sz.).
Az itteni levelet az ujvari (Novum Castrum) ispan adta ki, amelyre a ...
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castro” sz6 utal. Ekkor Mihaly volt az ijvari ispan (Engel, Archontologia I.
94.), és egyértelmien ra utal az is, hogy a kiadvany hétoldaldn egy 37 mm-
es pecsét foltja és aprd viaszmaradvanyai lathatoak, ez pedig egyediil Mihaly
ujvari ispan pecsétméretével egyezik meg (vo. DL 60 158.).

140. (1260-as évek—1312.) apr. 17-23.

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [leleszi konvent] tudatja, hogy egyik
részrol Janos fiai: Il1és, Henrik és Miklos, masik részrol Farkas fia Lorinc és fiai:
Péter és Mihaly a szine eldtt elmondtak, hogy Illés és fivérei jobbagyanak:
Barrangt-nak a haléala ligyében a megyebelieik koziil kikeriil fogott birdk koz-
benjarasaval a kovetkezd egyezségre jutottak. Lorinc és fiai 2 markat tartoznak
fizetni a jelen oklevél kiadasanak 15. napjan, aztan az elsd kifizetés 15. napjan
ujabb 2 markat, végiil a masodik kifizetés 15. napjan ismét 2 markat, az dsszes
fizetést becsértékben teljesitve. Tovabba ha az els6 kifizetés napjan Illés, Henrik
és Miklos két masik nemessel egyiitt eskiit tesz arrdl, hogy a mondott jobbagyukat
a falujukban artatlanul 6lték meg, akkor Lérinc és fiai a halaleset miatt adjanak
még 5 markat az eskii altal megjelolt hatarnapokra. Ezen kiviil Lorinc és fiai 25
nemessel egyiitt vonuljanak bortonbe azon a napon és helyen, amelyet majd az
eskii napjan jeldlnek ki nekik. Az tigyiiket végiil Pere-i Burtius (Tiborc?) (coram
[Ti?]burtio) és Papy-i Domonkos mester fejezze be, és a bironak egyenlden adnak
elégtételt. D. V. f. prox. an. f. S. Georgii mart.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 18. Fk.: DL 84 227. Vizfoltos hartyan, hatoldalén azo-
nos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VII. 326-327.

R.: DPM 313. sz.

Megj.: A per folytatasara 1. a 141. sz. Az itt szerepld személyek életideje alapjan
az oklevél az 1260-as évek és 1312 kozé tehetd, és kiaddja a leleszi konvent
lehet. Bovebben, forrashivatkozasokkal 1. a DPM 313. sz. kommentarjat.

141. (1260-as évek—1312.) apr. 25.—maj. 1., Ujvar

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) igazolja, hogy Janos fiai: Henrik és
Fekete (Niger) Miklos kifizették neki azt a békebirsagot, amellyel azért tartoztak,
mert az engedélyével kiegyeztek abban a perben, ami Kekebarty-i Farkas fia Lo-
rinc és fiai: Péter és Mihaly, ill. az ugyanonnan val6 Mikl6s fiai: Dénes és Deme-
ter kozott folyt Miklosék jobbagya: Barangt halala miatt. D. III. f. prox. p. fe. S.
Georgii mart., D. in Novo Castro.

E.: SNA. Barczay cs. 1. 35. Fk.: DL 84 233. Vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos
kéztol targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIIL 327.

R.: DPM 314. sz.
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Megj.: A per elozményére 1. a 140. sz. Az itt szerepld személyek életideje alapjan
az oklevél az 1260-as évek és 1312 kozé tehet, és kiaddja valamilyen Ujvar
(Abatij) megyei hatosag, vagy az ispan, vagy az eldzmény-oklevélben emli-
tett megyei vizsgalobirak. Bovebben, forrashivatkozasokkal 1. a DPM 314.
sz. kommentarjat.

142. (1300-as évek—1312.) apr. 16.—-maj. 13.

A gy0ri egyhaz kaptalanja tudatja, hogy kordbbi memorialis okleveliik értelmében
Jakab mester fiai: Miklos és Zumur, és fivériik: Mihaly mester kotelesek voltak a
sziniik eldtt 10 markat fizetni Milerthu-i Mihaly fia Pousa haldla miatt Sebestyén
comes-nek és Pousa arvainak Letare-vasarnap 40. napjan. Akkor Zumur mester a
fivérei nevében ki is fizette a 10 markat becsértékben, ugy, hogy a kdvetkezd ha-
tarnapra ugyancsak 10 markat koteles fizetni Gyorben (in Jaurino), akkor forga-
lomban 1év6 dénarokban a sajat és rokonai pénzébdl. D. 4. die termini prenotati.

E.: DL 62 146. (Kisfaludy cs. It. 44.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjelolés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIIL 325-326.

R.: Reg. Slov. 1. 333. (767. sz.)

Megj.: A szereplok felbukkannak abban a millértéi persorozatban is, ami 1309—
1311 kozé tehetd (78., 80., 83., 111., 119., 133-134. sz.; A. 11. 758. sz.). Mi-
vel az elsd, 1309-re tehetd oklevelekben mar arvaknak nevezik Podsa fiait
(akiket abban a perben is Sebestyén képviselt) (78. és 80. sz.), igy a gyilkos-
sagnak legkésébb 1309 legelejéig meg kellett torténnie. A fivérekkel valo
megegyezeés azonban torténhetett a millértoi perrel parhuzamosan is, amikor
ott lezartdk az ellenségeskedést. Az oklevél keltének felso hatara igy 1311—
1312, amikor (vélhetéen) abbamaradt az a viszaly; als6 hatara nem hataroz-
haté meg pontosan, de ha 1309-1311 folyaman az arvakat még a rokonuk
képviselte, vagyis nem voltak még nagykoruak, a gyilkossag legfeljebb egy
évtizeddel korabban torténhetett a millért6i pereknél. A legvaldsziniibb azon-
ban, hogy ugyanerre az idGszakra tegyiik ezt a kiegyezést is.

143. (1290-es évek—[1312. m4aj.?] 1329. aug.)

Iwanka comes levele barataihoz (amicus): Iwan comes-hez €s Symon [hatlapon:
comes]-hez. Kéri 6ket, hogy zaklatas nélkiil kiildjék vissza a Harong nevii f6ldjére
azon jobbagyait, akik naluk vannak, és ha azok foldbérrel (terragium) tartoznak,
azzal se zaklassak Oket, hanem &rajta hajtsak be a kétszeresét. Tovabba Pouka
villicus-tol azt kéri, hogy ha a mondott jobbagyok Iwanka foldjére akarnak [visz-
sza]menni, akkor ket szabadon vezesse oda, ¢s javitsak meg Iwankanak a Pouka
tava melletti malmat. Barmi kiadésa van, azt kifizeti Pouka-nak, aki tudja meg azt
is, hogy csak az az 6v€, amit meg tud javitani (scis etiam, quod tanta habes, quod
etiam poteris reparare).
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E.: Erdody cs. bécsi It. D2056. Hartyan, hatoldalan azonos kéztol cimzeés és zaro-

pecsét foltja.

R.: Erddédy 113. sz.
Megj.: A levéliro mindenképpen a Gutkeled nemzetség tagja, és vagy Kozma fia

144.

Ivankéval, vagy Adony fia Ivankaval azonosithat6 (v6. Engel, Genealogia,
Gutkeled nem 4. Egyedmonostori 4g 1. tabla: Adonyi, Pelbarthidi). A Sza-
bolcs megyei Harang birtok Kozma és leszarmazoi kezén volt egészen
1327-ig, amikor Kozma fia Ivanka fia Janos egy alku keretében Adony fia
Ivankdra és fiaira hagyta (A. II. 164., 340. sz.; A. XI. 122. sz.). Ekkor Adony
fia Ivanka még életben volt, de egy ideje mar csak fiai képviselték 6t, és ek-
kortajt halhatott meg: 1329 szeptemberében mar nem élt (v6. Erdédy 225.
sz., ahol a fiai pereskednek egymas kozt az 6rokségen, és késobb is ugyan-
igy). Ez alapjan val6szinilibb, hogy a levélir6 Kozma fia Ivankédval azonosit-
hato, és nem Adony fiaval. Igy a terminus ante quem 1312 késé tavasza, mert
Ivanka elesett a rozgonyi csataban (1. Engel, Genealogia, id. rész). Azonban
1308-ban tortént arra utalas, hogy két Harang nevi birtok is volt egymas mel-
lett (A. II. 340. sz.), és ha a masikban része volt Adony fia Ivankanak (bar
ezt nem tudjuk), és 6 a levéliro, akkor a lehetséges zarodatum 1329 nyara.
Harang birtok Kall6 mellett fekiidt (Németh, Szabolcs m. 89.), igy a cimzet-
tek Balogsemjén nb. Kalléi Egyed fiaival: Ivannal és Simonnal azonositha-
toak, koziililk Simon ugyancsak 1329 koriil halt meg (Engel, Genealdgia, Ba-
logsemjén nem 1. Kallai 3. tabla: kalloi Vitéz). A nyitdédatum, a két Ivanka
életideje alapjan, kiterjedhet a késé Arpad-korra is, de valosziniibb, hogy a
14. szazad elejérol valo.

(1305-1307., 1311-1312.) jul. 14-16.

A vasvari (de Castroferreo) Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanjanak levele Miklos kira-
lyi tarnokmesterhez. A levele értelmében kikiildték emberiiket Finta kiralyi em-
berrel, aki megidézte a tirnokmester szine elé¢ Santa (Balog?) (Claudus) Benede-
ket, Ilork fia Pétert, Ortholphus fia Markot, Markalph fia Mihalyt és fivériiket
Andras fiai: Laszl6 és Deseu [o: Dénes] ellenében a jul. 20. (oct. Margarete virg.)
utani péntekre. D. f. VL. prox. p. fe. B. Margarete virg.

E.: DL 93 965. (Festetics cs.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l cimzés, csonka

targymegjelolés, és ranyomott zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevelet Kdszegi Miklos két tarnokmesterségének legtagabban vett
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lehetséges, a jelen napi kelettel még 6sszhangba hozhat6 idéhatarai dataljak
(Engel, Archontologia I. 36.), és az a feltevés, hogy ha Andras fiainak: Lasz-
l6nak és Dénesnek 1313. jul. 30-an hétfon pere volt mas személyekkel a téar-
nokmester el6tt (154. sz.), akkor nem idézték volna meg Oket jul. 27-re is az
itteni személyek ellenében (1313-ban a jul. 20. utani péntek jal. 27-re esett).
A két per egy hetes varakozasi idOtartama ez esetben ugyanis ,,0sszeért”
volna, igy igen valoszinii, hogy az itteni oklevelet nem 1313-ban adtak ki.



145. (1305-1312., jul. 24. k.)

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) [Domonkos 0jvari féesperes] tu-
datja, hogy Illés és Edes comes jul. 24-re (3. diem p. fe. B. Marie Magdalene) a
szine elé idézték Fiilop Zebes-i papot (sacerdos), de 6 nem akart valaszt adni,
mondvan, hogy az egyhaza patréonusai nélkiil ezt nem teheti meg. Elfogadva az
érvelést az oklevéladd ugy hatdrozott, hogy aug. 27-én (oct. S. regis Stephani)
jelenjenek meg az 6 vagy az alesperese szine eldtt olyan feltétellel, hogy ha Fiilop
oda tudja allitani az egyhaza patronusait, akkor legyen ugy, ha pedig nem, akkor
0 maga tartozik valaszt adni Illéséknek.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 25. Fk.: DL 84 231. Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan
azonos kéztol targymegjelolés és mandorla alaka zarépecsét maradvanyai.

K.: HO. VII. 324-325.

R.: SZR. 590. sz.; DPM 315. sz.

Megj.: A pecsét és a ,,vicearchidiaconus noster” megfogalmazas egyhazi sze-
mélyre (plispdk, féesperes) utal, és mivel a perelt Fiilop zsebesi (Abatj m.)
egyhdza az egri egyhazmegye illetoségébe tartozott, az egri plispok, vagy az
ujvari foesperes johet szoba. A felperes barcai Janos fia Illés és Mojta fia
Edus életideje a 13—14. szazad fordulojara keltezi a levelet, 1312 oktoberrel
bezarolag (vo. Engel, Genealogia, Barcai; DPM 91. sz. megj.). A hatoldali
pecsétfolt Domonkos ujvari féesperesre utal, aki 1311-t6l tiinik ugyan fel, de
hipotetikusan 1305-t6l is viselhette a tisztségét. A felsé idéhatar 1312, ami-
kor Illés mar nem élt. A napi keletet a jul. 24-i perhalasztas napja koriilre
tehetjiik. Részletesebben adatolva 1. DPM 315. sz. kommentarjat.

146. (1300-as évek—1316. apr. [1312. maj.—jul. k.?])

A pozsonyi kaptalan tudatja, hogy a sziniik el6tt Aba (gen.: Abee) fia Nagy (mag-
nus) Aba famulusa: Dyr-i Pal comes kérte, hogy mivel Doncha asszony, egykor
Zela-i Moyus comes, jelenleg pedig Baab-i Moric comes felesége a hely messze-
sége miatt személyesen jonni nem tudott, ezért kiildjék hozza egy emberiiket ta-
nunak. A kaptalan el is kiildte kanonokat: Gydrgy nagyszombati (Tirnensis) plé-
banost. O visszatérve elmondta, hogy az asszony a Loch nevii birtokat — amelyet
Domonkos nevii fia a végrendeletében hitbér (dos) cimén rahagyott — minden ha-
szonvételével Aba comes-nek és 6rokodseinek eladta 6rokos birtoklasra 32 marka-
ért, minden egyes markat 10 pensa-val szamolva, a pénzt hianytalanul megkapva.
Szavatolja tovabba, hogy ha a leanyai: Chala asszony ¢és Buza asszony a leanyne-
gyed okan keresetet inditananak Aba vagy utddai ellen, akkor 6ket a sajat birto-
kaival, amin tartozkodik, tartozik kisegiteni.

E.: SNA. Pozsonyi kapt. hiteleshelyi It. 14. 11. 3. (DF 226 736.) Sarkan szakadt,
aljan chirografalt, fényképen fiiggdpecsét zsinorja latszodik.

K.: Por, Csak Maté 162.

R.: Ortvay, Pozsony III. 299.; Reg. Slov. 1. 317-318. (726. sz.)
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Megj.: A 14. szazad elején tobbszor is felbukkand Aba fia Aba 1310-ben még
biztosan élt, 1316. m4j. 1-jén mar nem (A. II. 1035. sz.; A. IV. 271. sz.), ez
az oklevél kiaddsanak felsd id6hatara. Gyorgy nagyszombati plébanos az
1310 korili években viselte hivatalat (1309. febr. 23.: A. II. 578. sz.; 1313.
marc. 11.: A. III. 468. sz.). Nem lehetetlen, hogy az eladas Osszefiiggésben
all azzal az 1312. aug. 3-i oklevélben (A. III. 356. sz.) leirt eseménnyel,
amely szerint az asszony itteni férje, babi Istvan fia Moric szorult helyzeté-
ben 40 eziistmarkat kapott feleségétdl (ott az oklevél csuzi Miklos lanya Do-
minikanak nevezi az itt Doncsanak hivott asszonyt). Ha az itteni adasvételre
az 1312. aug. 3-an emlitett kdlcsonzés miatt volt sziikség, akkor a jelen ok-
levél nem sokkal megeldzi azt az eseményt, €s ez az idépont jol sszevag
Gyorgy plébanos felbukkanasi idejével. Ha nincs 0sszefiiggés, akkor a kiadas
als6 hatara nem hatdrozhatdé meg pontosan.

147. (1270-es évek—1312.) szept. 30., Torna

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) tudatja, hogy a személyesen megje-
lend Zobody-i Rudolf vallalta, hogy nov. 18-an (in oct. S. Martini) a szine elé
allitja azt a pej (pey) szinii, vagott jobb fiilii lovat (equum ... habentem dextram
aurem incisam), amelyre Tuusa-i Miklos a kiralyi kariaban tdmasztott igényt vele
szemben azon a cimen, hogy ez az 6vé. Ezen kiviil Rudolf az oklevélado szine elé
allitja a 16 kezesét: Zobody-i Pétert, és ha a 16 idokozben elpusztulna, akkor a borét
és az arat, ti. 1 markat, amennyire becsiilték az értékét. D. in Tornoua, in crast. B.
Michaelis.

E.: DL 75 231. (Mariassy cs. It. Maridssy Ferenc 99.) Enyhén vizfoltos hartyan,
hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét maradvanyai.

K.: Reg. Slov. 1. 60.

R.: DPM 316. sz.

Megj.: Az oklevél az itt felbukkano tuzsai (barcai) Janos fia ,,Fekete” Miklos élet-
ideje alapjan legtagabban az 1270-es évek és 1312 kozé tehetd, a kiadoja a
pecsét viszonylagos épsége ellenére sem hatarozhaté meg. Bévebben 1. DPM
316. sz. kommentarjat.

148. (1306. vagy 1312.) dec. 23., Sar

Miklos kiralyi tirnokmester levele rokonanak (cognato), Byter fia Miklos mester-
nek. A cimzett kovetségével kapcsolatban, amirdl neki levélben és szoban is be-
szamolt, azt {izeni, hogy jan. 8-an (in prox. oct. Strennarum) a kiraly Laszlo vaj-
déhoz és Kopoz nadorhoz késziil targyalasra, ezért kéri, hogy ha személyesen nem
tudna odamenni, akkor egy fivérét vagy servitorat kiildje el, ahogy a levéliro is
innepélyesen elkiildi kdveteit (nuncios). A cimzett ligyérdl a kiralynak és baroi-
nak emlitést tesz, és ha mar ott targyalnak rola, akkor legyen gy, ha nem, akkor
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a kiralynal — értesiilvén szandékarol — torekedni fog minden jora vele mint roko-
naval kapcsolatban. D. in Sar, 3. die S. Thome.

E.: DL 25 165. (Ismeretlen proveienciaju iratok) Vizfoltos hartyan, hatoldalan
azonos kéztol cimzés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. . 356.

R.: EO. II. 203. sz.

Megj.: Kbszegi Miklos el6szor 1307 februarjaban, majd masodjara 1311 aprilisa
¢és 1313 decembere kozott bukkan fel tarnokmesterként (Engel, Archontolo-
gia I. 36.). Jakd Zsigmond 1312 végére keltezte a levelet, I. Karoly 1313.
juniusi erdélyi latogatasa miatt (EO II. 203. sz. kommentarja), amit ezek sze-
rint mar korabbra tervezett Karoly, csak késett fél évet (vo. Zsoldos, Erdélyi
haboruk 204.). Tény, hogy Kopasz alapvetéen Karoly nddoranak szadmitott,
am 1307 elején Otto kiraly is hivének tekintette és nadoranak cimzete (1307.
marc. 4.: A. II. 131. sz.). A levél tehat Miklos els6, 1306 végén, 1307 elso
felében viselt tirnokmestersége idején is kelhetett, annal is inkabb, mert Ottd
kiraly 1307 februar elején mar a Borsak tartomanyaban tartézkodott (1307.
febr. 8.: A. 1I. 120. sz.), és innen indult Kan Laszl6 vajda meglatogatasara.
Ez a kronolodgia sokkal jobban beleillik egy, a Borsakhoz és a Kadnokhoz ja-
nudr elejére tervezett latogatas tervébe, mint Kéaroly 1313 juniusi erdélyi 1a-
togatasa (az 1306. decemberi keltezés mellett érvel Kadar, Harcban a koro-
naért II. 142. 55. jegyz.). Mindkét idopont lehetséges, de az Otto kirallyal
vald azonositas (vagyis az 1306. évi kelet) valamivel valosziniibb.

149. (1306-1307., 1312-1313.) febr. 6-11.

A vasvari (de Castroferreo) [Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanjanak] levele Miklos ki-
ralyi tarnokmesterhez. Megkaptak levelét, ami szerint [Andras fia LaszI6] arrol
tett panaszt, hogy Benedek comes serviens-ei €s jobbagyai a cimzettel egyfitt ...
iinnepe koriil hadban 1évén (vobis in exercitu circa fes[tum ...] existentibus) sze-
mélyesen az 6 hazahoz jottek, és ott jobbagyait megsebesitették, ... kart okozva,
aztan Exurge-vasarnapon hasonloképpen személyesen szekerekkel (cum curribus)
a hazara tortek, két serviens-ét megsebesitették, egy jobbagyat pedig elvitték a
javaival egyiitt Pyzd nevii birtokukra. Mindezek miatt a tarnokmester kérte a kap-
talant, hogy kiildjék ki egy emberiiket Saarfeu-i Péter kiralyi emberrel az igazsag
kitudakolasara, majd irjdk meg neki az események menetét. A kaptalan ki is kiildte
emberét a mondott kiralyi emberrel, akik visszatérve elmondtak, hogy Benedek
comes jobbagyai és serviens-ei a mondottakat Andras fia Laszldval szemben el-
kovették. D. ... die B. Agathe.

E.: DL 93 963. (Festetics cs. 1t.) Szakadt és vizfoltos hartyan, szdvege részben
csonka, hatoldalan azonos kézt6l cimzés és zaropecsét foltja.

Megj.: Az oklevelet Kdszegi Miklds két tarnokmesterségének legtagabban vett
lehetséges, a jelen napi kelettel még 6sszhangba hozhat6 idOhatarai dataljak
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(Engel, Archontologia I. 36.), illetve az, hogy az itt még é16nek emlitett Bene
fia Benedek comes 1313 juliusaban mar nem ¢€lt (1. 154. és 156. sz.).

150. (1313.) febr. 12.

A vasvari (de Castroferreo) Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanja tudatja, hogy Miklos
mester memorialis levele szerint Gelse-i Chopou fia Andras comes fiai: Laszlo6 és
Dénes febr. 12-¢én (IL. f. prox. p. oct. Purif. B. virg.) kitelesek konradfoldi (de terra
Corrardi) Benedek fiai: Jakab, Tamas és Istvan, illetve Imre fiai: Janos és Finta
ellenében a kaptalan szine elé tanukat allitani az oklevélben leirt tigyek kapcsan.
A hatarnap elérkeztével Laszlo és Dénes oda is allitottak tanuikat, akik koziil Ne-
zeley-i Abraank fia Janos felelt el6szor, sorban elmondva az emlitett ligyet. Azok
nevei, akik mindenben megerdsitették ezen Janos allitasait: Apati-i Kemen; Vg-i
Saul comes a maga, Symun-i Salamon fia Benedek és Jowan fia Istvan nevében;
Lampert fia Istvdn a maga, Apati-i Arlabus [?] fia Mihaly és Simon fia Simon
nevében; Holmosy-i Gyorgy fia Marton a maga és az ugyanonnan valé Paznan
nevében; Benedek ...-i [iires hely a hartyan] falunagy (villicus) a maga és Mihaly
fia Mihaly nevében; az ugyanonnan valé6 Domonkos fia Péter a maga, és Andras
fia Péter nevében; az ugyanonnan valo Pal fia Balint; Sagud-i Janos fia Gergely;
Kukenus-i Imre fia Laszlo; Kuchk-i Erme, és ugyancsak Kuchk-i Kozma fia L6-
rinc, Mihaly fia Mihaly és Daniel fia Marton; Bochur [?] falubol valé Gune fia
Csépan, Simon fia Andras, Benedek fia Péter és Péter fia Janos; Sumlou-i Nagy
(Magnus) ..., Orban és Demeter; Duka-i Janos; Surchuk-i Mog fia Péter, és ugyan-
ezen Surchuk-i Zombor fia Gergely, Istvan fia Istvan és Lippoldus fia Mark;
Beybh-i Simon fia Ldrinc; No[ug?]-i Kulcsar (Claviger) Miklés; Kamnath-i Si-
mon fia Pal; Sedun-i Mykouch fia Gyorgy; Pog-i Péter fia Gyorgy; Pider-i Do-
monkos a maga €s az ugyanonnan valo ... és Istvan nevében; Sumlou-i Pal fia
Andras a maga ¢€s a fivére: Csépan nevében; Pider-i Lippoldus fia Mihaly a maga
és Pider, illetve Seuered nevében; P4l a maga és a fivére: Morkolph, illetve Lorinc
nevében; ugyanezen Pider-i Maté és Lorinc a maguk és Sandor nevében, ¢és az
ugyanonnan valo Tywan; Bozey-i Vyda fia Pal a maga és Loérinc nevében; ugyan-
ezen Buzey-i Guge fia Miklos, illetve Csépan; Medies-i Beke ¢s Marton; Molnar-i
Berrnoldus; ugyanezen Molnar-i Lazar fiai: Janos és Miklos, Lampert fia Tamas,
Laszl6 fia Tamas, Buge, Laszlo fia Miklos; Chypkerek-i Miklos; Pog-i Endurus
fia Jakab; Gely-i Luka; Wosper-i Benedek fia Istvan, és az ugyanonnan valo Si-
mon ¢és Janos; Senne-i Tyma fia Miklos a maga és az ugyanonnan valé Senne,
Balduin, a fivére: Gergely, és Moysa nevében; Vnon-i Eynardus; Herman-i Pal fia
Domonkos a maga és az ugyanonnan valé Boronch nevében; az ugyanonnan valo
Finta és Simon fia Simon; a Zala menti Vytalk klerikus a maga és fia: Péter, illetve
Huda fia Balint nevében; Zala-i Bertalan fiai: Janos és Tamas; Saar-i Mihaly fia
Mihaly a maga és az ugyanonnan valo Péter fia Nagy (Magnus) Péter, és Batiz-i
Tyloy nevében; Makua-i Péter fia Balint és Vzkou-i jobbagyai: Belyd, Noster fia
Istvan, Mihaly fia Péter, Domonkos és Maté; Makua-i Fabian, Benedek, Pal, Kon-
rad és Gyorgy; Gely-i Jakab fia Miklos; Saar-i Ehelleius fia Miklos, Marton fia
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Andras, és ugyanezen Saar-i Ferenc, Nagy (Magnus) Miklos, Demeter ¢s Mark;
ugyanezen Saar-i Ortolphus fia Janos, Morkolphus fia Budur és Elerk fia Péter;
Kormoch-i Beke és Janos. D. f. IL. p. oct. premissas.

E.: DL 93 968. (Festetics cs. It. Misc. 202.) Vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevelet Koszegi Miklos tanuallitast eldird — tartalmi 4tirdsban fenn-
maradt — oklevele, €s az itteni eseményt kdvetd, 1313. maj. 8-i kiadvanya
datalja (A. III. 451., 513. sz., I. még DPM 317. sz.).

151. (1305-1307., 1312-1313.) marc. 4-24.

A vasviari (de Castroferreo) Szt. Mihaly-egyhaz kéaptalanjanak levele Miklos (N.)
kiralyi tarnokmesterhez. Megkaptak levelét, amely szerint Andras fiainak: Lasz-
lonak és Dénesnek a jobbagya: Domonkos Zorwoskend-i Bichow mester egyik
jobbagyanak a lanyat — akit Bichow mester allitasa szerint erdszakkal elraboltak
— a képtalan szine eldtt adja Pauli-i Domonkos kezére az Oculi-vasarnap elétti
pénteken, ahogy errdl a felek megallapodtak. A megadott hatarnapon Dénes és
jobbagya: Domonkos meg is jelent a kaptalan el6tt, de mivel Pauli-i Domonkos
nem jelent meg, a mondott Dénes és Domonkos megigérte, hogy ha latjak majd
Pauli-i Domonkost, akkor a nét a kezére adjak. D. sabb. prox. an. domin. Letare.

E.: DL 93 967. (Festetics cs. It.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos kéz-
tol cimzés €s zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevelet Kdszegi Miklos két tarnokmesterségének legtagabban vett
lehetséges, a jelen napi kelettel még 6sszhangba hozhat6 idéhatarai dataljak
(Engel, Archontologia 1. 36.).

152. (1313.) m4j. 1., Ibrony

Zobolch-i Carus Sandor fia Miklos vagy: Sandor fia Miklds Zobolch-i comes (Ni-
colaus filius Alexandri Carus/comes de Zobolch) és Vylmod fia Mikl6s és Ibrun-i
Demeter [Zobolch-i] birak tudatjak, hogy Mykos fia Dénes a jelen oklevél kiada-
sanak 15. napjan kdteles a sziniik el6tt megjelenni Keled fia Péter, tovabba Jurk
ellenében, ¢s feleletet adni Marton 6zvegye javainak [?] elvételérdl. D. in villa
Ibron, in oct. b. Georgii mart.

Fk.: DL 97 739. (Vay cs. berkeszi It. 21.) Fényképe alapjan vékony hartyacsikon.

R.: Piti, Szabolcs m. 10. sz.

Megj.: Az intitulacié egyik kulcsszava nem olvashatd egyértelmiien, igy Karaszi
Sandor fia Miklosrol, avagy Miklds szabolcsi comes-rdl is sz6 lehet. Ha utob-
biként értelmezziik, akkor egy eddig ismeretlen alispannal van dolgunk, ha
az elébbiként, akkor harom szolgabiroval. Koziiliik kettd, Vilmod fia Miklos
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¢s Ibronyi (Péter fia) Demeter 1305-ben és 1313-ban tiinnek fel mint szabol-
csi szolgabirak, de nem Karaszi Sandor fia Miklds tarsasdgaban, (1305: A L.
730. sz., 1313: A III. 629. sz. Vilmod fia Miklos tovabbi felbukkanasai: 1317:
A 1V.553.s2.; 1322: A VL. 502., 582. sz.). Az oklevél terminus ante quemjét
az itt csak Jurknak emlitett Marazi Gyula fia Gyork életideje adja, aki 1305-
ben és 1313-ban szintén szolgabird volt (. fent), 1315-ben Gyulahazi Jurk
néven tanu a jelenlegi pertarsa, Keled fia Péter felesége mellett (A IV. 31.
sz.), és 1321 januarja utan mar fiai intézkednek a nemzetségi ingatlanvagyon
kapcsan (1321: A VL 21. sz, 1. még 1324: A VIIL 487., 516. és 552. sz.),
tehat ekkor mar nem élt, igy az oklevél legkésébb 1320-ban kelhetett. A pon-
tos terminus post quem nem meghatarozhatd. Gutkeled nb. Keled fia Péter
1272 és 1317 kdzotti forrasokban tlinik fel, 1317-ben mar végrendelkezett (A
IV. 400. sz.). Ellenben Karaszi Sandor fia Miklos sokkal fiatalabb: 1306—
1314 kozotti oklevélben bukkan fel el6szor (163. sz.), de tobbségében 1316—
1329 kozotti forrasokban szerepel (Zsoldos, Karaszi Sandor 393-395., 406—
407.). Hasonlo6an a kételezett Mikus fia Dénes is, aki csak 1323-t6l tiinik fel
datalhato oklevelekben (1323: A VIL 13., 179. sz.; 1324: A VIII. 488. sz.).
Ezen kiviil tampont, hogy az oklevelet m4j. 1-re keltezték, és a hatarnapot
két héttel késobbre adtak, tehat a megyegytlés hagyomanyos napjairdl lehet
sz0. Szabolcs megye gyliléseit 1309-ig szombatonként, 1309 dec.-t61 1317-ig
mindig keddenként tartottak, majd 1318-t6l ismét atkeriilt szombatra (Szdcs,
Szabolcs m. 59.). Ez alapjén a jelen oklevél vagy 1305-ben kelt (akkor maj.
1. szombatra esett), vagy 1313-ban (m4j. 1. kedd), mas esetben a napi kelet
napja nem egyezik a megyegyilés kitizott napjaval 1320-ig bezarolag. Mivel
1305-ben Sandor fia Miklds apja, Karaszi Sandor még élt, és mivel Szabolcs
megye alispanja volt 1308-1310 kozott (Piti, Szaboles m. 11.), nem valo-
szin(i, hogy a fia az 6 alispansaga el6tt szolgabird, plane alispan lett volna.
Ezek alapjan az oklevelet leginkabb 1313-ra datalhatjuk. Ezen év novembe-
rében valdban felbukkan a két utobbi szolgabir6 (l. fent), de masokkal, igy
vagy év kozben szolgabirdi kart cseréltek, vagy Sandor fia Miklds tényleg
alispan lett az apja halala utdn, am 1313 majusa és szeptembere kozott leval-
tottak, mert szeptemberben mar Kalloi [van viselte e tisztet (Sz6cs, Szabolcs
m. 65., Miklos feltételezhetd alispansagat nem feltiintetve).

153. (1313.) jul. 3., Buzita

Istvan Wyuar-i comes és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy a Ruzka-i Serephil comes
ellenében személyesen is megjelent Chon-i Tébias fia Janos koteles Belse-i Simon
varnaggyal egyiitt jul. 17-én (f. IIL. prox. p. quind. B. Petri et Pauli ap.) eskiit tenni
arrol, hogy 6 azt a pey szinll lovat vezette eld, amit Serephil comes Chon-i lacov-
tol tilalmazott, €s nem masikat. D. in Bozita, f. III. prox. p. fe. ap. Petri et Pauli.

E.: DL 75 193. (Mériassy cs. It. Mariassy Ferenc 69.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés, és zaropecsét viaszmaradvanyai.
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K.: Reg. Slov. 1. 435.

Megj.: A per elézménye Ujvar megye (Istvan alispan és a négy szolgabir6) Buzi-
tan kiadott 1313. m4;j. 22-i oklevelében olvashat6 (A. II1. 517. sz.), ez alapjan
a jelen kiadvanyt is erre az évre tehetjiik.

154. (1313.) jul. 16.

A vasvari (de Castroferreo) Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanjanak levele Miklos kira-
lyi tarnokmesterhez: a levele értelmében kikiildték emberiiket Lorinc fia Mark ki-
ralyi emberrel, aki megidézte a tirnokmester szine elé Benedek comes 6zvegyét,
illetve Makua birtokot és falut Andras fiai: Laszl6 és Dénes ellenében jul. 30-ra
(I. f. prox. p. fe. B. Jacobi ap.). D. f. IL. prox. p. fe. S. Margarete virg.

E.: DL 93 964. (Festetics cs.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzgés és targy-
megjelolés, és ranyomott zardpecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevélben foglalt iigy folytatasa a vasvari kaptalan (1313.) aug. 14-i
oklevelében olvashato (156. sz.), a keltezésre vonatkozo érveket 1. ott.

155. (1310. vagy 1313.) aug. 1., Buda

[1.] Karoly kiraly (H) levele az erdélyi (Transsivlanus) kaptalannak. Mar intézett
irasbeli kérést a piispokiikhoz, Benedekhez és hozzajuk, a kaplanja, a neki sok jo
szolgalatot tett Matyas Feneufolua-i plébanos ligyében, hogy neki az egyhdzukban
kanonoksagot juttassanak. A kérést akkor elutasitottak, mert nem volt javadalom
iresedésben. Aztan amikor a piispok a kiraly elétt jelen volt az esztergomi érsek-
kel és az orszag mas fOpapjaival és bardival, akkor a kiraly ujra szoba hozta ezt,
mondvan, hogy ahol nincs a kanonoksagok szima meghatarozva, ott iiresedés nél-
kiil is kanonoksagot lehet adni annak, aki esetében ezt kéri, s6t, gondoskodni ko-
telesek errdl. Ott a plispok azzal mentette ki magat, hogy a kaptalan jovahagyasa
nélkiil nem cselekedhet, de az akaratukat elfogadja, barhogy is dontsenek, igy a
kérés végrehajtasat elhalasztotta a kaptalani beleegyezésig. Jollehet a jog tiltja,
hogy nem iires javadalmat adomanyozzanak, de mas esetben — ti. hogy ahol a ka-
nonoksagok szdma nincs meghatarozva, nem kell iires javadalom annak, akinek
kanonoksagot akarnak adni — olyan jogon is meg lehet valakit valasztani, hogy
hivatala a megvalasztasaval kezdddik, és a halalaval megsziinik. Mert néha még
ott is, ahol a kanonoksdgok szama meg van hatarozva, kivaltképp sziikség esetén,
vagy ha a hasznossag ugy kivanja, akkor is lehet a valasztok (electores) beleegye-
zésével 1j kanonokot allitani, ha javadalom nincsen iiresedésben, olyan joggal,
hogy az a kanonoksag megsziinik az illet6 halalaval. Mivel tehat az adomanyozas
csupan a kaptalan beleegyezésétdl fiigg, ezért Karoly kéri dket, hogy az iranta valo
szeretet €s az egyhazuknak valo kedvezés miatt adjak hozzajarulasukat ahhoz,
hogy a fopapjuk juttasson egy létszam feletti kanonoksagot Matyas plébanosnak
javadalommal egyiitt, amit 6 a személyében nyerhet el. D. Bude, in fe. B. Petri ad
vincula.
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E.: Ba. Erdélyi kapt. 1t. 1. 73. (Beke 1. 77.) (DF 277 249.) Hartyan, hatoldalan
azonos kézt6l cimzés, beflizott hartyaszalagon zard pecsét viaszmaradvanyai.

K.: ZW. 1. 302-303.

R.: Beke, Erdélyi kpt. 1889. 583. (77. sz.)

Ford.: DIR C. XIV. 1. 182—-184. (roman)

Megj.: Benedek erdélyi plispokot 1309. jul. 24-én valasztottak meg, Gentilis
1310. jul. 2-an ergsitette meg cimében, és 1320 elsd fel¢ig latta el hivatalat
(1320. jul. 1-jén mar utodjaval talalkozunk) (Engel, Archontologia 69.). Mi-
vel az 1309. jul. 24-i megvalasztas esetén abba az évbe bizonyosan nem fér
Ossze az elmesélt eseménymenet (Kéroly levelet intéz a piispokhdz, aki el-
utasitja, késobb egy orszagos gylilésen Ujra személyesen megkéri) az aug. 1-
jei napi kelettel, igy a kiadas als6 id6hatara 1310. Karoly itinerariuma csak
1310-1311 és esetleg 1313 folyaman enged meg 1310-1319 kozott egy bu-
dai keltezést (Spekner, Buda 141-148.). 1311 janiusaban Csak Maté megta-
madta Budat, Karoly pedig augusztus elején ellentamadast intézett, ekkor f6-
papjaival és baroival egyiitt vonult ellene (Engel, Orszag ujraegyesitése 96.).
Tudjuk ugyanakkor, hogy Benedek piispok nem volt koztiik, mert 1311. jul.
24-én Gyulafehérvarott adott ki oklevelet (A. IIL. 115-116. sz.), igy a Karoly
jelen kérését kozvetleniil megel6z6 gytlés nem az ezen hadjarat el6tti gyiile-
kezdre vonatkozott. 1313 nyaran Karoly Erdélybe tett egy utat, ahol egyiitt
volt Benedek piispokkel, raadasul augusztus elején Budan a fépapok és f6-
urak gytilést is tartottak (Spekner, Buda 143. 790. jegyz.; A. 1II. 573. sz.),
valdszinli ugyanakkor, hogy Karoly nem vart volna a Benedekhez intézett
személyes kéréssel a budai gyiilésig, hanem mar a réviddel azel6tti erdélyi
utja soran megtette volna ezt, ha ugyis talalkoztak (az oklevél szerint a sze-
mélyes kérés kifejezetten a gylilésen hangzott el, bar annak helyszinét nem
emliti). A mondott esemény igy legvalosziniibben 1310-ben tortént, amikor
Karoly harmadik, augusztusi fehérvari koronazasara gyiiltek 6ssze a fourak
Buda kornyékén, de az 1313. év sem zarhato ki.

156. (1313.) aug. 14.

A vasvéri (de Castroferreo) Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanjanak levele Miklos kira-
lyi tarnokmesterhez. A levele értelmében kikiildték emberiiket Lérinc fia Mark
kiralyi emberrel, aki megidézte a tarnokmester szine elé Bene fia Benedek comes
Ozvegyét és Makua birtokot a rajta €16 néppel egylitt Andrés fiai: Laszl6 és Dénes
ellenében aug. 27-re (oct. S. regis prox. venturas). D. in vig. Ass. virg. glor.

E.: DL 93 966. (Festetics cs. 1t.) Hatoldalan azonos kéztdl cimzés és targymegje-
161¢és, és ranyomott zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az iigy elozménye a 154. sz. Bene fia Benedek 1313. maj. 5-én még élt
(A.II1. 507. sz.), itt azonban mar az 6zvegyét perlik. Készegi Miklds tarnok-
mester ugyanakkor 1314. 4pr. 3-ra mar elhunyt (A. IIl. 722. sz.), igy az 6z-
vegyet emlito juliusi és augusztusi oklevelek csak 1313-ra keltezhetok.
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157. (1313.) szept. 20.

Pousa mester prépost és a veszprémi kaptalan tudatja, hogy Miklos kiralyi tarnok-
mester korabbi levele értelmében Ayka-i Boltha fiai: Tamas és Lukacs, és ugyan-
onnan val6 Pal fiai: Janos és Miklos kotelesek szept. 15-én (in oct. Nat. virg. glor.)
a képtalan szine el6tt 3-3 markat fizetni egy birtokrész, egy Torna folyon 1évd
malomhely, és 10 holdnyi fold visszavaltasaért, amiket Ayka-i Gylianus révén
adtak zalogba 6 markaért Ehelleus fia Olup-nak. A mondott hatarnapon Pal emli-
tett fiai a rajuk eso rész erejéig elégtételt is adtak Ehelleus fiainak, de Boltha fiai
nem jottek el és nem is kiildtek senkit, bar Ehelleus fiai 6t napon at vartak rajuk.
D. 6. die termini prenotati.

E.: DL 66 400. (Thaly cs. It. 10.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegje-
161és, befiizott hartyaszalagnal zardpecsét foltja.

K.: HO. IV. 97.

Megj.: Készegi Miklos tarnokmester visszavaltast elrendel6 1313. jal. 8-i levelét
1. A. III. 571. sz., a veszprémi kaptalan ezzel kapcsolatos 1313. szept. 21-i
levelét . A. II1. 604. sz. Ezek datéljak az itteni kiadvanyt is.

158. (1288-1313.) okt. 6. u.

Mihaly (M.) mester mislyei (Myslensis) prépost bizonyitja, hogy Moytha fia Edus
az okt. 6. (oct. Mychaelis arch.) utani szombaton 11 nemessel egylitt eskiit tett a
szine eldtt arrol, hogy Copoz nevii serviens-e Potak faluban nem vitte el Tyba fia:
Hemericus lovat, és mas tolvajlast sem kovetett el, és igy nem okozott neki nyolc
marka kart, hanem az {igyben artatlan. Tovabba Edusnak az eskii napjanak nyol-
cadat jelolte meg, hogy a biro eldtt megjelenjen ezzel az oklevéllel. D. in sabbato
supradict.

E.: DL 75 247. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 12.) Hartyan, hatoldalan azonos
kézt6l targymegjeldlés €s mandorla alakll zaropecsét viaszmaradvanyai.
Megj.: Mihaly mislyei prépostrol 1288—1300 kozottrél vannak adataink, de a ko-
vetkezd prépost (Péter) csak 1317-ben bukkan fel (A. IV. 403-404. és 415.
sz.). Maga Edus 1314 novembere el6tt halt meg (A. 111. 846. sz.). Az oklevél
kelte igy elvileg kitolhat6 az 1310-es évek elejéig, am mas esetben is eldfor-
dult, hogy Edus emlitett serviens-ének: Kopasznak eskiit kellett tennie a
mislyei prépost el6tt, ami az 1290-es évek els6 felére datalhatd (Sz6cs, Na-
dori intézmény 266-267. [9-10. sz.]; és 103n sz. — ez utdbbi keltezése is a
tobbihez igazodik!). Bar a két eset nem fligg Ossze, valdszinlibb, hogy ez az

oklevél is inkabb késé Arpad-kori.

158a
Erdédy 141. sz. (Erdddy cs. bécsi It. D2076.) 1301-1313 ko6z¢ keltezi [1. Karoly] kiraly
oklevelét. Az erésen vizfoltos oklevél szovegébdl egyértelmiien csak (Gutkeled nb.)
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Kozma fia Kozma neve, Tiba név, és Pelbarthida (Priv[aJrdh[ida]) birtoknév olvashato,
illetve az évszambol halvanyan az 128...-as rész (... do[mini] M° CC... oc...gesimo ...).
Az évszazad lehetne haromszaz is, de az iraskép és Kozma fia Kozma ¢életideje (v6. Engel,
Genealdgia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori ag 1. tabla: Adonyi, Pelbarthidi) kizarja az
egy évszazaddal késGbbi keltezést. A késé Arpad-kori keltezésre utal az is, hogy a harma-
dik kiolvashat6 név, Tiba, bizonyara a Pelbarthida birtokban érdekelt Tomaj nb. Csék fia
Tibéval lehet azonos, aki az Arpad-korban halt meg (Erdédy 18. sz.; Engel, Genealdgia,
Tomaj nem 1. tdbla: elagazas).

159. (1313.) marec. 21. v. (1314.) mare. 13., Buda

[L.] Karoly kiraly (H) levele az erdélyi Szt. Mihaly arkangyal-egyhaz kaptalanja-
hoz. Mivel a Kyrali keriiletben (districtus) 1év6 Petresfolua nevii falut a poharnok-
mesterének és Besterce-i comes-nek: Moyus fia Moyus-nak adoményozta hiiséges
szolgalataiért, ezért felszolitja a kaptalant, hogy adjak tanubizonysagukat Bene-
dek fia Egyed kiralyi ember mellé, aki a szomszédokat 6sszehivva jarja meg a fold
hatarait, és iktassa Moyus szamdra, ha nem akad ellentmond6. Az esetleges el-
lentmondodkat idézzEék a szine elé, és az idézést, a szamukra rendelt hatarnapot, és
az ellentmondok neveit irjak meg neki leveliikben. D. Bude, IV. f. prox. p. domin.
Oculi mei.

E.: DL 30 365. (EOKL. GYKOL. Miscellanea 3. 1. 46.) Hartyan, hatoldalan cim-
z¢€s, a kiralyi ember neve, és a ranyomott zaropecsét foltja.

K.: ZW. 1. 300.

R.: EO. II. 218. sz.

Ford.: DIR C. XIV. L. 186—187. (roman)

Megj.: Akos nb. Mojs fia Mojs itteni cimeit csak ebbél az oklevélbdl ismerjitk
(Engel, Archontologia 1. 43., 111.). Borsa Kopasz veje, Mojs ugyanakkor
1316 6szén fellazadt Karoly ellen, és utdna mar halalaig ellenséges viszony-
ban allt vele, igy az oklevél fels6 hatara ez az idopont. Az als6 hatar az 1311-
es év, mert Karoly 1310 elsé felében 1épett egyezségre Kan Laszlo erdélyi
vajdaval, majd az év nyaran megkoronaztak, ezutdn nevezhetett csak ki az
erdélyi megyék élére sajat ispant és adomanyozhatott ott birtokot. 1311-1316
kozott egyediil 1314-ben tartozkodott a kiraly biztosan Budan az Oculi-va-
sarnap kornyékén, és 1313-ban valdsziniisithetden (Spekner, Buda 142-
145.), igy az oklevél e két év valamelyikén kelt.

160. (1313-1314. marc.)

Egyed, pécsi székesegyhazi (kathedralis) foesperes és Péter pécsi plispok ico-
nomus-a kéri Konrad (Korraddus~Conraddus) mester fia Jakab comes-t, hogy ha
békére vagy egyezségre lépne Miklos mesterrel, akkor levelében irja meg neki a
napot €s helyet, mieldtt barmit is tenne.
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E.: DL 38 676. (Ovari cs. Gydr nembeli 1t.) Vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl cimzés és mandorla alaka zaropecsét foltja.

K.: Koszta, Pécsi kpt. 18—19.

Megj.: Az ,iconomus” alapjelentése gazdasagi intéz0, de ekkor mar a piispoki
helynokdk elddei voltak (Pécsi egyhdzm. tort. 1. 163—164.). Ratét nembeli
Rénold fia Miske mester a felesége, Kata nevében 1313—1314 folyaman foly-
tatott pert Ovari Konrad fia Jakab ellen a felesége leanynegyede, illetve az
anyosa (Kata és Jakab anyja, Ovari Konrad 6zvegye) hozomanya és jegy-
ajandéka tigyében. (Kata Ovari Konrad lanya volt, tehat 6 és Jakab testvérek
voltak.) A pert végiil Péter pécsi piispok 1314. marc. 29-én tette at az eszter-
gomi érsek elé (A. III. 465., 566., 568., 597., 634., 717. sz.). A jelen levél,
amiben Miklos mesternek nevezik Miksét), akkor keletkezett, amikor a per
még a pécsi piispok eldtt jart.

161. (1306-1314.) marc. 8.—apr. 1., Adorjan

Kopoz nador és a kunok biraja tudatja, hogy szine elétt egyik részrol Vak (Cecus)
Drug fia Laszlo és fivérei, masik részrél Odum fia Iwanka mester és fia: Miklos
mester elmondtak, hogy abban a perben, amit a Feleghaz nevii f6ld vagy birtok
tigyében, illetve Gt labasjoszag (pecus) elvitele ligyében Laszlo és fivérei inditot-
tak a nador szine eldtt Iwanka és fia ellen bdjtkozép nyolcadan, a felek fogott birak
kozbenjarasaval a kovetkezd egyezségre jutottak. Besziintetvén minden koztiik
1évo ellentétet, az Iwanka comes altal egészen mostandig birt birtokrészt Laszlo
és fivére atengedi Iwanka-nak egy évnyi birtoklasra olyan feltétellel, hogy minden
hold utan fizet nekik egy kobdl gabonat. Ezenkiviil Miklos a most kovetkezo hus-
vét nyolcada el6tti ...-n Adryan-ban a nador szine el6tt eskiit tesz harmadmagaval
Laszl6 és fivérei ellenében arrdl, hogy Drug fiai 6t joszaganak elvitele nem az
egyetértésével és helyeslésével tortént. D. in Adryan, in oct. medii Quadr.

E.: DL 47 949. (Muz. Ta. Véghely) Hartyaja vizfoltos, hatoldalan azonos kéztdl
targymegjelolés és zaropecsét foltja.

Megj.: Az oklevelet csak Kopasz nador hivatali ideje datalja, a peres felek élet-
ideje tulnyulik ezen az évkoron.

162. (130)4. v. (131)4. apr. 24.

[A varadi?] kéaptalan tudatja, hogy ... elzalogositasa ... Byhor [megyében 1év3]
Zentgurg [birtok] a Szt. Gyorgy tiszteletére emelt egyhazzal ... Drug mondott
fiainak az oltara [?] ... masik fele ...-nak és Iwanca-nak marad minden haszonvé-
telével és tartozékaval, Vak (Cecus) Drug fia Laszlot és fivéreit: Albertot, Markot
és Domonkost, és mindenki mast is tilalmazvan az elfoglalasatol. D. in [fe.] S.
Georgii, a. [d.] ...4.
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E.: Erdédy cs. bécsi 1t. D2064. Erdsen kopott és szakadozott hartyan, szovege jo
része olvashatatlan. Hatoldalan targymegjelolés és atfiizott szalagnal zardpe-
csét foltja.

R.: Erdody 112. sz.

Megj.: A keltezésbdl csak az utolsé elem latszodik (,,quarto”). Az emlitett Vak
Drug fiai a Gutkeled nemzetséghez tartoztak, Engel, Genealogia nem szere-
pelteti 6ket, am a forrasok rendszeresen a Gutkeled nemzetség birtokoszta-
lyai és birtokperei kapcsan emlegetik 6ket (1304: Erdédy 119—-120. sz.; A. L.
620. sz.; 1307: Erdédy 124. sz.; A. 1I. 164. sz.; 1315: A. IV. 152. sz.), az
Egyedmonostori ag tagjai kozott, ahol egyébként is igen gyakori volt a Drug
(Dorog) név (vo. Engel, Genealogia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori ag 1.
tabla: Adonyi, Pelbarthidi, 2. tabla: Dioszegi [Dobi]), igy mindenképpen
ezen 4ghoz kell 6ket sorolnunk. Vak Drug fiai 1291-ben bukkannak fel el6-
szor (W. X. 69.), és 1317. apr. 6-an mar halottnak mondjak koziilik Markot
és Domonkost (A. IV. 439. sz.). Igy az oklevél kiadasanak felsd hatéra 1314.
Az itt emlitett Szentgyorgy foldet (amit a szoveg Bihar megyeinek mond, de
altalaban Szabolcs megyébe soroltak, 1. Németh, Szabolcs m. 175.) 1304 nya-
ran vették a nemzetség tagjai az itt megnevezett €s tilalmazott Vak Dorog
fiait6l. 1304. jin. 2-an még csak fizetési kotelezettséget vallaltak a résziikre
(A. L. 620. sz.), 1307-ben mar ugy emlitettek a foldet, hogy lezartnak tiinik
az adasvétel (A. II. 164. sz.), am a foldet megvasarlok még 1313-ban is
egyezkedtek egymas kozt a vasarlassal kapcsolatos oklevelek at nem adasa
miatt (1313: A. IIl. 463. sz.). Hogy a jelen birtokosztaly, és az eredeti tulaj-
donosok tilalmazasa hogyan fligg ezzel a folyamattal 6ssze, nem teljesen vi-
lagos (mar csak a szoveg hianyos voltabol fakaddéan sem), am bizonyosan
1304-re vagy 1314-re tehetjiik a kiadvanyt. Kiadoja intitulacigjabol csak a
»...m ecclesie ...” latszddik, tehat egy kaptalanrdl van szo, és mivel a felek
a birtok fentebb ismertetett adasvételi ligyét a varadi kaptalan el6tt intézték,
ezért itt is ezt valosziniisithetjiik.

163. (1306-1314.) maj. 2-7., Varad

Kopoz nador tudatja, hogy azt a pert, amit a varadi kaptalan oklevele szerint ma;.
1-jén (in oct. B. Georgii mart.) folytatott volna a szine el6tt a személyesen meg-
jelené Roland (Lorand) fia Sandor Karaz-i Sandor fiai: Miklds és Laszl6 ellen —
akiknek a nevében a serviens-eik: Miklos és Janos (Ihanes) jelentek meg —, a felek
akaratabol tovabbi birsag nélkiil az oklevél kiadasanak 22. napjara halasztotta
végs6 valaszadasra, ha a felek nem tudnanak addig megegyezni. D. Waradini, f.
II. prox. an. quind. B. Georgii mart.

E.: DL 82 768. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 45.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l

targymegjelolés, és zaropecsét viaszmaradvanya.
K.: Z. 1. 120.
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Megj.: Az oklevél keltét csak Borsa nb. (Kopasz) Jakab nadori évei sziikitik le
(Engel, Archontologia I. 2.), annyi megjegyzéssel, hogy az 1307. és 1312. év
nem johet szoba, mert akkor a megjelenésre kitlizott hatarnap (méj. 1-je) hét-
fore esett, €s igy a,,Szent Gyorgy 15. napja elotti hétfo” keltezés értelmetlen
lenne, hiszen az maga a maj. 1-jei hatarnappal lenne azonos.

164. (1312.) m4j. 10. v. (1314.) m4j. 8.

Mihaly Abauyuar-i comes tudatja, hogy a mgj. 7. (fe. divi Stanislai mart.) utani
szerdan egyik részrdl Ite fia Vz mester, masik részr6l Chana mester és fivérei:
Maté és Thekela a szine el6tt megjelenve eldadtak, hogy a koztiik fennallo perben
a kovetkez6 fogott birak itéletére bizzak magukat: Hvz részér6l Perven-i Tamas,
Barcha-i Miklos és Kocso-i Gergely, Chana és fivérei részérdl pedig Monay-i Do-
monkos, Kocso-i Sandor (Alessander) fia Demeter és Ida-i Amadé (Homodeus).
Aki nem fogadna el a dontésiiket, az perkezdet eldtt 3 markat fizessen a masik
félnek. A dontébiraskodas Heneske faluban legyen a piinkosd utani pénteken, a
felek pedig az 6 szine el6tt jelenjenek meg, ha a dontdbiraktdl hatarnapot kapnak.
D. in termino supradict.

E.: -

K.: F. VIII/5. 205-206. (Cornides Daniel oklevélgylijteményébdl, 5. sz.); Reg.
Slov. I. 512-513. (F. alapjan)

Megj.: Az oklevelet elvileg csak Marhard fia Mihaly legtdgabban vehetd ispani
hivatali ideje datalja 1312—1316 kozé (v6. Engel, Archontoldgia 1. 94.), ezek
kozil két év megfontolasra érdemes. Az egyik az 1314-es, amikor maj. 12.
koriil Mihaly generalis congregatio-t tartott Ujvar megye szdmara (A. III.
751. sz.), és az itteni ligy napi keletje kozel esik ennek az idépontjahoz. A
masik az 1312-es év, mivel az egyik fogott bird neve ,,barcai Miklos”, aki
nagy valdsziniiséggel Barcai Janos fia ,,Fekete” Miklossal azonosithato, a
barcai nemesek csaladfajan ugyanis mas Miklost ebbdl az idébdl nem isme-
rlink (v6. Engel, Genealogia, Barcai). Miklos 1311. m4j. 1-jén még élt, 1312
oktoberétdl kezdve viszont mar mindig fiai léptek fel minden nemzetségi bir-
tokiigyben, ami azt jelenti, hogy elhunyt (A. III. 47., 387., 388., 752. sz.). Ha
az itt emlitett Miklos tényleg Fekete Miklos, akkor az oklevél csak 1312-ben
kelhetett. Az 1315. év viszont mindenképpen kizarhato, mert akkor a Sza-
niszl6 utani szerda (maj. 14.) mar piinkosd (maj. 11.) utanra esett. Bar a piin-
kdsd utani péntek mint hatarnap (méj. 16.) nem eldzné meg az oklevél kiadasi
idejét, de ez esetben a napi keletet is biztosan plinkdsdhoz igazitottak volna
a kijeldlt hatarnaphoz hasonldan, nem a jelentéktelenebb Szaniszlo-iinnep-
hez. A szdvegben taldlhato névalakokat egyébként az ujkori masolat és a ki-
adas jelent6sen eltorzitotta.
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165. (1313.) m4j. 29. v. (1314.) m4j. 21., Buzita

Istvan Wyuar-i comes és a 4 szolgabird tudatja, hogy a személyesen megjelent
Ethened fia Ill¢s, illetve a fivérei: Laszlo és Mog — akiknek a nevében Orban és
Mike jelent meg — kotelesek a piinkosd nyolcada utani kedden feleletet adni
Ruzka-i Serephil comes ellenében. D. in Bozita, f. III. prox. an. fe. Pent.

E.: SUA. Barczay cs. It. 1. 29. Fk.: DL 84 205. Vizfoltos hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsétek foltjai.

K.: HO. VIL 373.

R.: Reg. Slov. 1. 424. (988. sz.)

Megj.: Az oklevél 6sszefiigg a 166. sz. oklevéllel, a keltezéssel kapcsolatos érve-
ket L. ott.

166. (1313.) jun. 19. v. (1314.) jun. 11., Buzita

Istvan Wyuar-i comes és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy korabbi okleveliik értelmé-
ben Etened fia Illés koteles volt a piinkosd 15. napja utani kedden feleletet adni és
eskiit tenni Ruzka-i Serephil comes ellenében. A mondott hatarnapon Illés nem
jelent meg, csak a nevében Simon nevii serviens-e. Az oklevéladok elrendelték,
hogy a jun. 24. (Nativ. B. Iohannis Bapt.) utdni kedden Illés jelenjen meg Serephil
ellenében valaszadasra, mivel nem jott el az eskiitételre. D. in Bozita, f. III. prox.
p. quind. Pent.

E.: DL 75 190. (Mariéssy cs. It. Mériassy Ferenc 66.) Er6sen vizfoltos hartyan,
hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldlés, és zardpecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 471-472.

Megj.: Az ligy elézménye a 165. sz. Istvan nevezetli alispanja volt Marhard fia
Mihaly (1312—1314/15) és Janos (1316) Gjvari ispanoknak is. Bar felmeriilt
a két alispan azonositasa (1. Engel, Archontologia I. 94.), am nem valdszini,
hogy ugyanarrél a személyr6l lenne sz6, mert eltért a pecsétméretiik. Mihaly
ispan Istvan nevi alispanjanak kb. 35 mm-es (DL 75 190., 75 192., 1. még
75 188.), Janos ispan Istvan alispanjanak 27-28 mm-es pecsétje volt (DL
60 166., 75 191.). Ezen kiviil Buzitan csak Mihaly ispansaga alatt keltek Uj-
var megye oklevelei, mert a faluban neki is birtokrésze volt (1319. jan. 11.:
A. V. 366. sz., 1. még Gy. L. 73.). Mihaly idején az 6sszes megyei oklevél
Buzitan kelt (A. III. 517., 724., 729., 752., 814., 827. sz., ill. itt a 153., 167.,
170-171. sz.), Janos ispansaga alatt — a masik Istvan alispansaga idején — mar
egy sem (A. IV.276.,286.,371. sz., ill. itt a 198. sz.), igy a két Istvan alispan
a pecsétméret vagy a kelethely alapjan is elvalaszthatd egymastol. A jelen
oklevél buzitai kelethelye tehat 1312—1315 kozé€ keltezi az oklevelet. (Hogy
Mihaly 1315 szeptemberében még hivatalban volt, kétséges, 1. a 171. sz.
megj. Azonban az ottani oklevél egy évvel korabbra helyezése sem zarja ki,
hogy Mihaly hivatali idejét kiterjessziik 1315-re). A megye mas okleveleibdl
tudjuk, hogy ebben az iddben a megyegyiilés minden héten kedden {ilésezett,
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¢s a kovetkezo hatarnapokat egy vagy kéthetes hataridovel tiizték ki. A jelen
oklevél a piinkodsd 15. napja utani kedden kelt, és a kovetkez6 megjelenést a
jun. 24 utani keddre irtdk el6. Ebbdl kovetkezik, hogy az adott évben e két
idépont nem esett tul messze egymastol, ami kizarja az 1312-es (négy hét) és
az 1315-0s (6t hét) évet. 1313-ban épp egy hét lenne a kovetkezé megjelenés
hatarnapja (az oklevél kelte jun. 19., a Kereszteld Szt. Janos utani kedd jun.
26.), 1314-ben két hét (az oklevél kelte jun. 11., a Keresztel6 Szt. Janos utani
kedd jun. 25.). Az el6zményként szolgald oklevélben (165. sz.) a piinkdsd
elétti kedden irtak eld a plinkdsd nyolcada utani keddet ) hatdrnapként, tehat
két hetes periodust. Am ez az oklevél mar a piinkosd 15. napja utani kedden
kelt, tehat egy héttel késobb (vagy a felek akaratabol elhalasztottak az iigyet
egy héttel, vagy meg nem jelenés miatt mar egy hetes megjelenést irtak ismét
eld egy mara mar elveszett kiadvanyban). Mivel barmelyik itemmel szamol-
hatunk itt is, az 1313-as év éppugy elképzelhetd kiadasi idoként, mint az
1314-es.

167. (1314.) jul. 9., Buzita

Mihaly mester helyettese: Istvan comes és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy azt a pert,
amit Edes fia Egyed folytatott Bolezlaus fia Balint és annak fiai: Péter, Miklos és
Janos ellenében, tovabba azok serviens-ei: Laszlo, Ekard és egy masik Laszlo el-
lenében — akiknek a nevében Petev mester jelent meg —, a felek akaratabol jul.
30-ra (ad f. IIL. prox. p. quind. B. Margarete virg.) halasztotta. D. in Bozita, f. III.
prox. an. fe. B. Margarete virg.

E.: DL 75 188. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 62.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 436.

Megj.: A keltezésre 1. az ligy folytatasahoz (170. sz.) irt megjegyzést.

168. (1288-1314.) jul. 26.—aug. 1., Karasz

Miklés Karaz-i pap (sacerdos) és Bursua-i foesperes tudatja, hogy az oklevél kel-
tének nyolcaddn Chubuldur fia Jakab és loanka fia Miklos koteles megjelenni a
szine eldtt Jurk mester ellenében valaszadasra, a nétestvére, ti. Gegen-i Péter
comes felesége megverése és megsebesitése iigyében. D. in Karaz, sab. prox. p.
fe. B. Jacobi ap.

E.: DL 82 952. (Zichy cs. zsélyi 1t. 218. B. 34.) Hartyaja egy helyen csonka, a
szovege hianyos, hatoldalan azonos kéztdl targymegjel6lés, és mandorla
alakl zaropecsét foltja, illetve viaszmaradvanyai.

K.: Z. 1. 129.
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Megj.: Miklos borsovai féesperes cimzése nem teljesen helytalld, valojaban ales-
peresrdl van sz6 (v0. Németh, Szabolcs 104.). 1315. febr. 23-an mar volt bor-
sovai alesperesként emlitették, és ebben az oklevélben megjelenik Gyulafalvi
(mas néven Gyulahazi) Gyula fia Jurk mester is (A. IV. 31. sz.). Az oklevél
tehat ez el6tt kelt, vagyis fels6 id6hatara 1314. Chubuldur fia Jakab 1310 feb-
rudrjaban mar Gégényi Péter fiaval, Miklossal zarta le peres iigyeit (A. I1. 833.
sz.), bar ez nem zarja ki, hogy Péter még ¢élt. Az oklevél als6 id6hatara 1288,
mert 1287. jul. 30-an a fiatal Gyula fia Jurk-ot még nem cimezték ,,mesternek”,
1305-ben azonban mar igen (Reg. Arp. 3455. sz.; A. L. 730. sz.). Az oklevél
legvaloszintlibben a 14. szdzad els6 évtizedében kelt.

169. (1297., 1303., 1308. vagy 1314.) aug. 29.

Gergely Wolko-i alispan (curialis comes), a szolgabirak, és Péter varnagy meg
Janos hadnagy (maiores castri et exercitus) tudatjak, hogy Dema és Péter villicus
pert inditott Iseph fia Janos comes ellen, azzal vadolva, hogy a curia-jdban egy
lovukat és két okriiket ott tartatta, és Dema ezen Janos hivasara ment az 6 hazahoz.
Mikor Janos tagadta mindezeket, az oklevéladok tigy rendelkeztek, hogy Dema és
Péter a szept. 8. (Nat. glor. virg.) utani csiitértokon allitsanak tanukat eldttiik Janos
ellenében. D. V. f. prox., in fe. Decoll. Johannis Bapt.

E.: DL 93 926. (Festetics cs. It.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelo-
1és, és befiizott hartyaszalagon két zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Az oklevél a formulas részei alapjan az 1290-es évek és 1323 kozott kelt,
1. a 241. sz. megjegyzését. A napi kelet aug. 29., csiitdrtdkre esett, és ez a
fenti évkoron belill 1297, 1303, 1308 és 1314 esetén teljesiil. Mivel Izsép fia
Janos életideje lefedi a fenti éveket (v0. A. 1. 44-45. sz., A. II. 321. sz, A.
II1. 440. sz., A. IV. 187. sz.), igy a kelet nem sziikithetd tovabb.

170. (1314.) szept. 3., Buzita

Istvan Wyuar-i comes tudatja, hogy azt a pert, amit Edes fia Egyed folytatott Bo-
lezlaus fia Balint és annak fia: Péter, tovabba azok serviens-ei: Laszlo, Ekard és
egy masik Laszlo ellenében, a felek akaratabol szept. 10-re (ad f. III. prox. p. fe.
Nat. B. virg.) halasztotta. D. in Bozita, in quind. B. Stephani reg.

E.: DL 60 953. (Mariassy cs. It. Vegyes iratok 24.) Hartyan, hatoldalan azonos
keéztol targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIL 371.; Reg. Slov. 1. 443-444.

Megj.: A datumra 1. A. II1. 814., 826-827. sz. A tartalmi Osszetartozas mellett az
is az 1314-es év mellett szol, hogy amikor Istvan abauji alispansaga ideje
alatt (1. 166. sz. megj.) Abalj megye torvényszéke keddi napokon, Buzitan
iilésezett, azon idéhatarokon beliil a jelen oklevél keltezési ideje (Szt. Istvan
kirdly 15. napja, szept. 3.) csak 1314-ben esett keddre.
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171. (1314.) szept. 10., Buzita

Mihaly Wyvar-i comes tudatja, hogy azt az 5 marka birsdgot, amivel neki Edes
fia Egyed tartozott, Mikch mester kérésére elengedte neki. D. in Bozita, f. III.
prox. p. fe. Nat. B. virg.

E.: DL 75 199. (Mdriassy cs., lt. Mariassy Ferenc 64.) Hartyan, hatoldaldn azonos
kéztdl targymegjeldlés, és rAnyomott gytirtispecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 445.

Megj.: Engel Pél szerint csak 1315-ben kelhetett Akos nb. Mikcs mester sarosi
ispan emlitése alapjan (Engel, Archontologia L. 94. 2. jegyz.). A szdoveg nem
emliti Mikcs mester titulusat, valoszintileg azért, mert nem hivatalviseldként,
hanem ,,informalisan” jart el Egyed érdekében. Mikes el6szor 1315. jan.
12-én bukkan fel mint sarosi varnagy (s ispan), egyben a kiraly hive (A. IV.
10. sz.), eldtte csak a nemzetségi birtokszerzések résztvevdje fivérei tarsasa-
gaban (1312. jal. 25.: A. II1. 344. sz.; 1314. apr. 22.: A. III. 735. sz.), am mar
1313 elején ott harcolt 1. Karoly oldalan (v6. A. IV. 10. sz.; Engel, Orszag
ujraegyesitése 103.). Mivel 1314-ben a jelen oklevél kiadasi napjan (a szept.
8. utani kedden, 1314-ben szept. 10-én) és helyén (Buzitan) Edus fia Egyed
Mihaly ispan itéloszéke el6tt tartozkodott egy masik pere kapesan (A. 111
826—-827.sz.,1. még itt a 167. és 170. sz.), valdsziniibb, hogy ez az oklevél is
ekkor kelt, Egyednek aznap intézték mindkét {igyét. Mikcs ispannak ekkor
mar lehetett annyi ismertsége és befolyasa, hogy sikerrel kozbenjarhasson.

172. (1306-1314. [1312-1314.]) okt. 3.

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Borsa ,,Kopasz” Jakab] tudatja,
hogy korabbi memorialis oklevele értelmében Zala-i Miklosnak 9 nemessel egyiitt
eskiit kell tennie Byr-i Gergely fia Janos ellenében azon kozgyiilés 4. napjan, ame-
lyet a Zatmar megyei nemesekkel egyiitt tartott, &m a hatarnap elérkeztével Mik-
16s nem jott és nem is kiildott senkit, bar Jdnos térvényesen vart ra. D. 5. die B.
Mychaelis arch.

E.: DL 56 593. (Kallay cs. 1t. 1300. 303.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztl targy-
megjelolés és zaropecsét darabjai.

K.: DPM 322. sz. (R. is)

R.: Kallay 1. 361. sz.; DIR C. XIV. II. 338. (621. sz.) (roman)

Megj.: A pecsét még lathato részei (amin a ,,Jacobi” név részlete olvashato), és
torténeti adatok alapjan Borsa nb. ,,Kopasz” Jakabbal azonosithatjuk a ki-
adot, aki nadorként Szatmar megye szamara tarthatott kozgytiléseket. A jelen
kozgytlést mas forrasbol beazonositani nem tudjuk, elvileg a teljes nadori
ciklusa szdba johet 1306 elejétol 1314 végéig, 1315 elejéig, &m az 6szi me-
gyei kozgytilések 1312—-1314 kozott szaporodtak meg, valdszintileg a jelen
oklevél is erre az idGszakra esik. Részletesen 1. DPM 322. sz. kommentarjat.
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173. (1295-1314., okt. 13. e.)

Az aradi (Orodiensis) kaptalan tudatja, hogy Zeer-i Pousa mester serviens-e, Ta-
mas alkalmas koru ifji (idoneus iuvenis) a sziniik elé jarult, és bemutatta Sandor
Solumus-i varnagy és aradi comes oklevelét, ami szerint amikor Pousa mester
Laszl6 vajda emberét maga mellé véve a Zeudi nevii falut visszakapta Gyorgy fia
Janos mestertdl, és Laszld vajda ez ligyben a feleket a szine elé rendelte okt. 13-ra
(quind. B. Michaelis), a hatarnap el6tt Janos mester Pousa két, Zeudi falubol valo
jobbagyat, vagyis haznépét (mansiones) minden javatol megfosztotta, ezen feliil
minden egyes haznéptdl behajtatott egy negyedmarkat (ferto).

E.: DL 93 947. (Festetics cs. It.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelo-
1és és mandorla alaku zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Borkalan nb. Izsép fia (Szeri) Posa a 14. szazad eleje koriil szerzett Arad
megyei birtokokat, az itt emlitett Szddi egy részét 1311-ben mar a kezén tar-
totta (A. IIL. 83. sz.; Szaszkd, Szeri Posafi 22.). Kéan nb. Laszl6 1295-1314
kozott volt erdélyi vajda, Sandor nevii aradi ispanja mas forrasban nem buk-
kan fel, csak annyit tudunk, hogy 1311. jin. 19-én mar/még Domonkos volt
az aradi ispan és solymosi varnagy (6 egyébként szintén szeri Posa Szdédi
nevil birtoka kapcsan intézkedett, de az ottani €s az itteni eset nem hozhat6
Osszefiiggésbe) (Engel, Archontologia 1. 97.; A. I11. §83. sz.). A pontos idéha-
tarokat igy csak Kan Laszl6 vajdai cime adja, de valdszinti, hogy az oklevél
az 1310-es évek koriil kelt valamikor.

174. (1287?-1314., dec. 6. e.)

A budai kaptalan kinyilvanitja, hogy korabbi emlékeztetd levele értelmében Ho-
nowa-i Miklos fia Vyncezlaus kdteles volt a sziniik el¢ allitani a kiralyi had osz-
lasanak 15. napjara (in quind. residencie exercitus d. regis) névérét (soror), azaz
Zuha-i Miklos fia Miklos fivérének: Borsnak az 6zvegyét: Margit asszonyt, és
vele egyiitt a kaptalantol oklevelet adni a mondott Miklosnak az asszony hitbére
és jegyajandéka kifizetésérol. A kijelolt terminuson azonban Vencezlaus nem jott
el, nem is kiildott senkit, az asszonyt sem allitotta a kaptalan elé, és oklevelet sem
adott a fenti kifizetésrdl. D. f. III. an. Nycolaii conf.

E.: SNA. Szepesi kapt. hiteleshelyi It. 11. 1. 27. (DF 263 334.) Vizfoltos hartyan,
zardpecsét szalagjanak vald kivagasokkal.

R.: F. VIII/7. 162-163.

Megj.: DL-DF adatbazis 1243—-1310 koz¢ datalja., Gy. II. 554. a 14. szézad ele-
jére. Miklos fia Miklos Szuha birtoka biztosan a GOmor m.-i valamelyik
Szuha (Gy. 11. 554-555.), ezért a fivére, Bors talan azonos azzal a Matyas fia
Borssal, akinek 1282-ben a Gomor megyei Szuha masként Apati jutott a bir-
tokaba, és 1287-ben is élt (Abaffy-Dancs-Hanvay 28-29. [6-7. sz.]). Mivel
itt mar halott, az azonossag esetén 1287 a terminus post quem. Miklos fia
Vincl6 fiat és unokdjat szintén Miklosnak hivtak (A. IX. 124., 295. sz.), és
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ez a Miklos fia Miklos nevii unoka 1315 majusaban mar Hanva 6roklott bir-
tokkal kapcsolatban perel (A. IV. 76. sz.), ekkor Vincldé mar biztosan nem
¢lt. Ezen beliil nem allapithaté meg a pontosabb kelet.

174a

DL-DF adatbazis 1310-1314 koz¢ keltezi Beke komaromi ispan atirdsban fennmaradt ok-
levelét: DL 50 261. (Ernst gytijtemény) (K.: Reg. Slov. 1. 508-509.). R.-jat ,,1314. apr. 25.
e.” kelettel 1. A. III. 738. sz.

174b

A DL-DF adatbazis 1309-1314 kozé keltezi Giselbertus szebeni dékan és Valter szebeni
mester, kikiildott papai birok oklevelét: Ba. Erdélyi kapt. 1t. 1. 65. (Beke 1. 67.) (DF
277 241.) (K.: ZW. 1. 293-295.). R.-jat ,,(1309.) okt. 20.” kelettel 1. A. II. 596. és 759. sz.,
EO. II. 100. és 157. sz.

175. (1305-1314)

Imre (Aymericus) varadi (Waradiensis) piispok €s a kaptalan [V.] Kelemen (C.)
romai papahoz: a mindig tiindoklo esthajnalcsillag 01j fénysugarral ragyogta be
Magyarorszag (U) foldjét [IV.] Béla magyar kiraly lanya, Margit révén, aki a do-
monkosok drizete és tanitasa alatt nevelddvén oly isteni kegyelemhez jutott, hogy
még az életében nem csak a sziizesség €s a regula erénye ékesitette, hanem szam-
talan csoda is. Ezeket a csodakat és a sziiz életét pedig — a megbizhato tanukkal
egyiitt — lejegyezték az apostoli szék altal rendelt vizsgalobirak. Es mivel nem
illendd elrejteni az égi fénysugarat, kéri a papat, hogy Margitot iktassa be a szent
sziizek katalogusaba, hogy igy a lelke €s a nemes torzsok vérébdl nemzett teste is
méltd helyére keriilhessen.

E.: Archivio Storico Capitolino (Réma, Olaszo.). Archivio Orsini n. inv. 225.
(DF-jelzete nincs) Hartyaja ép, fliggdpecsétje szalagostol elveszett, hatolda-
lan korabeli, de nem azonos kéztol targymegjelolés.

K.: Péterfi, Uj oklevelek 316-317.; Legend of Margaret 738—741. (angol fordi-
tassal)

Megj.: A keltezés V. Kelemen papa pontifikatusan alapszik, bévebben 1. Péterfi,
Uj oklevelek 316. 30. jegyz. és Legend of Margaret 739. 29. jegyz. 1. Kéroly
kiraly 1306-ban vette fel a kapcsolatot a papaval Margit kanonizacioja érde-
kében (Klaniczay, Kisérletek 447—448.), nem kizart, hogy az itteni levél is
ezen idépont kortil kelt valamikor.

176. (1313-1315.) jan. 13., Szatmar
Tamas Vgocha-i fOesperes €s ue. provincia volt helynoke (vicarius), illetve Péter
Zotmar-i plébanos és Benedek (B.) erdélyi piispok Mezes-en tuli helyndke tudat-
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jak, hogy Laskod~L[asko]dy-i Abraam fia Janos mester a sziniik el6tt egy embe-
riik kikiildését kérte, aki tanusitja Illés ban 6zvegyének, azaz Vetys-i Mihaly Klara
nevii lanyanak, és az 6 Laszl6 nevii fidnak a végrendelkezését. Ok ki is kiildték
képvisel6jiikként Barthal Yuuanusy-i papot (presbiter), aki visszatérve elmondta,
hogy az 6, tovabba Andras Lyudir-i, Marton Chakal-i és Janos Popusy-i papok
(sacerdotes) jelenlétében az asszony és a fia a mondott Janos mesternek adott 6r6-
kds tulajdonul harom fot, ti. egy Anna nevl asszonyt, annak Péter nevi fiat, és
annak Pregmethi [?] nevil fiat a szomszédsag és rokonsag okan. Az adomanyt a
cimzettek is megerdsitik a kovetkezOk jelenlétében: Miklos, Kantor Istvan,
Bakta-i Janos, Tamas fia Lorand mesterek, és Vylmod fia Miklés comes. D. in
Zotmar, in oct. Ephiph. d., 13..

Fk.: DL 97 773. (Vay cs., berkeszi 1637.) Fényképe alapjan az eredeti vizfoltos
¢s szakadozott hartyan volt, atfiizott pecsétszalaggal.

Megj.: Az oklevél igen nagy valosziniiséggel Gsszefiigg azzal a perrel, ami ue. Péter
szatmari plébanos és vikarius 1315. apr. 18-i (A. IV. 55. sz.), Debreceni Dézsa
1317. jin. 18-i (A. IV. 495. sz.) és ugyancsak Péter szatmari vikarius 1321.
marc. 25-re datalt oklevelében bukkan fel, bar ez utobbi keltezés félreértésen
alapszik, valojaban valamikor 1312—1316 kozott adtak ki (A. VI. 71. sz., vo.
SZR. 716. sz., Erdélyi Okm. II. 392. sz.. Szbcs, Szabolcs m. 61-62.), illetve
Szabolcs megye keltezetlen, aprilis végén kiadott oklevelével (181. sz.). Péter
itteni intitulacioja (szatmari plébanos és Benedek erdélyi plispok Meszesen tuli
vikariusa) 1312—-1316 kozott allt fent, 1312. febr. 16-an még csak szatmari plé-
banosnak emlitették, vikariusi cim nélkiil, 1315 aprilisaban és 1316 juliusdban
Benedek Meszesen tali helynokeként, 1317 marciusaban és 1321 januarjaban
mar ujra a helynoki cime nélkiil (részletesen adatolva 1. Szdcs, Szabolcs m.
62.). Az itteni oklevél az egész ligy legels6 dokumentumanak tlinik, az 6rokiil
hagyésnak, ami a rokonok perét inditotta Abraham fia Janos ellen. Ezen kiviil
mar csak olyan okleveleket ismeriink, amiben a felek kijelentik, hogy minden
periiket lezarjak egymassal, a legkorabbi 1315. apr. 21-i. A kiadvanyt igy (Pé-
ter vikariusi cime alapjan) 1313-1315 koz¢ tehetjiik.

177. (1315.?) febr. 4., Ibrony

Ivan mester Zobolch-i comes és a 4 szolgabird tudatja, hogy az egyik részrél
Bille-i Lorinc, masik részrél Berzet (dict.) Janos kozotti, a febr. 2. (Purif. Marie)
utani kedden zajlo perben Janos bemutatta a kiraly oklevelét. Az oklevéladok ugy
rendelkeztek, hogy a huvét utani kedden Janos koteles bemutatni Beke mesternek
a levelet. Ha Beke mester elfogadja a privilegiumot, akkor legyen tigy, ha pedig
nem, akkor ugyanezen a napon folytassak a pert. D. in villa Ibrun, p. Purif.

E.: DL 56 522. (Kallay cs. 1t. 1200. 2.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztol targy-

megjelolés és zaropecsét(ek?) foltja(i?).
K.: AO. 1. 502.
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R.: Kallay L. 90. sz.; Piti, Szabolcs m. 35. sz.
Megj.: Az oklevél keltezésére 1. Szdcs, Szabolcs m. 63.

178. (1307-1315. k.) febr. 10-16.

Tamaés 0jvari (Novicastri) comes tudatja, hogy Beret-i [athtuzva: Simon] Janos fia
Gabor a szine elé idézte Moys fiait: Gyorgyot és Tamast két 6kor miatt, amit azok
apja: Moys vitt el. Amikor a felek eldalltak, Gabor eldadta, hogy a meghalt Moys
fiai: Gyorgy €s Tamas mar elégtételt adtak neki a két 6kor miatt, e téren felmenti
oket, és az 0krok ligyében Moys ellen kiadott okleveleit atadta érvénytelenitésre.
D. f. IV. prox. p. oct. Purif. B. virg.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 28. Fk.: DL 84 210. Hartyan, hatoldalan azonos kéztol
targymegjelolés és zardpecsétnek vald kivagasok.

Megj.: Gyorgy és Tamas apja Mojs barcai Mojta fia Mojssal azonos (pl. A. I. 14—
15. kozott; A. 111 76. sz.; A. V. 153. sz.), aki 1304. febr. 29-én még élt (A L
565. sz.), 1311. jun. 7-én mar bizonyosan halott (A. III. 76. sz., vd. Reg. Pal.
329. sz. kommentarja). Itt Mojs mar nem él, igy e febr. 9. utan nem sokkal
kelt levél also idGhatara 1305. Egyértelmi fels6é id6hatar nem huzhatd, de
mivel a biincselekményt Mojs kovette el, &m Gabor a fiaival egyezett meg,
vélhetden nem sokkal Mojs halala utanra datalhato, és — tag idéhatarokkal
szamolva — nem késObbi 1315-nél. Az Gjvari (al)ispanok neveit ebbdl az id6-
b6l nem ismerjiik, az 1304-ig bizonyosan hivatalban 1évé Péter talan 1306
koril halt meg, utddja, Pal 1306-ban biztosan, de akar 1311-ig viselhette a
tisztségét (1. az 50. sz. megj.). 1312—-1315 kozott Szikszoi Mihaly ispansaga
alatt csak 1314 tavaszarol-nyararol ismeriink alispant (Engel, Archontologia
1. 94.), Tamas hivatali ideje barhova beilleszthetd, akar egy Pal utani, akar
egy Mihaly alatti alispanként.

179. (1303. apr.—1315. febr.)

A Scepus-i Szt. Marton-egyhaz kaptalanja tudatja, hogy a sziniik el6tt megjelend
Jurk fia Péter comes és fiai: Péter, Arnold €s Janos (~Ivan), tovabba ue. Péter fia:
Balazs, ezen kiviil Jurk fia Jurk és fiai: Istvan, Miklos, Mark, Marton és Jordanus a
bevallasuk szerint eladtak a Micheleth nevii faluban birt teljes 6roklott birtokrészii-
ket minden hasznvételével 65 finom eziistmarkaért Ursi-i Hench [fia] Jordanusnak
szavatossag vallalasa mellett, amely 60 [!] markat teljesen 4t is vették tole.

A.: (Schmauk szerint) szepesi kaptalan, 1353. aug. 16. (nem fellelhetd)

K.: Schmauk, Suppl. 116.

R.: Reg. Slov. L. 61. (78. sz.)

Megj.: Az itt megjelend Jurk (Gyiirk) fia Péter 1315. marc. 10-én mar nem élt (A.
IV. 37. sz.). Az oklevél vélhetéen nem korabbi 1303. marc. 22-nél, mert ak-
kor Jurk fia Péter és fiai szintén eladtak 60 eziistmarkaért egy foldet a szepesi
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kaptalan el6tt, de ott még nem emlitették Péter fia Péter fiat, Balazst (Jurk fia
Péter unokajat), csak magat Pétert (A. . 366. sz.). Ha a fit nagykoru lett
volna, akkor mindenképpen része lett volna a foldben, igy az 6 jelképes jo-
vahagyasa is sziikséges lett volna az adasvételnél, mint a jelen oklevélben, az
itteni kiadvany tehat ez utan kelt, amikor Baldzs mar nagykorava valt.

180. (1280-as évek—1315.) marc. 15.—apr. 14.

Laszl6 Borsod-i alispan (curialis comes) és a négy szolgabird: Barreus, Lorinc,
Demeter €s Sebestyén tudatjak, hogy abban a perben, amit Pal fia Miklos inditott
Ceb-i Demeter ellen 0sszesen 60 marka értéki karokozas és foglyok ejtése tigyé-
ben, a kovetkez6 fogott birak: Phioch fia Tamds, Endre fia Sebestyén és Zunye-i
Domonkos altal egyezségre jutottak. Ennek értelmében Demeternek huszadmaga-
val egyiitt eskiit kellett tennie Zolcha faluban. A hatarnap eljéttével Demeter a
mondott személyekkel le is tette az eskiit Miklos jelenlétében, aki ezért Sket artat-
lannak nyilvanitotta. D. sabb. prox. an. ramis palmarum.

Fk.: DL 97 749. (Vay cs. berkeszi It. 50.)

Megj.: Laszlo nevii borsodi alispan 1312. dec. 15-1 oklevélbdl ismert (A. II1. 406.
sz.), elédje marciusban még hivatalban volt (Engel, Archontologia 1. 118.).
Csebi Demeter 1297-1308 kozott bukkan fel (DL 75 829.; A. 1. 405. sz.; 1.
még uo. 140-141., 167., 178., 184. sz.; DL 96 044. és 96 045.), biki Fioch fia
Tamas 1300-bol (HO. VIIL 414.). Az eskii szinhelye, Zsolca falu Akos nb.
Istvan birtoka volt (Gy. 1. 817.), igy bizonyara abban az idében adték ki az
oklevelet, amikor 6 volt a borsodi ispan, vagy legalabbis hatalma volt a megye
felett, vagyis az 1280-as évek eleje és 1315 kozott (vO. Zsoldos, Archontologia
144.; Engel, Archontologia I. 118.; Kis, Akos Istvan 72-76.). Ezen beliil lehet-
séges az 1312-es év (vagy kornyéke), amikor adatunk van Laszl6 alispansaga-
rol, de tény, hogy az 1312-ben kiadott megyei oklevelek formulas része (koz-
tilk Laszloéi is) jelentdsen eltérnek az ittenitdl (,,Nos XY curialis comes de
Borsod, et quatuor iudices per nobiles pro tempore constituti”, a szolgabirok
megnevezése nélkdl, 1. 1312. marc. 9.: A. II. 243. sz.; dec. 15.: A. 1. 406. sz.),
ami ugyan nem zarja ki az 1312—-1313-as keltezést, de nem is tdmogatja.

181. (1315.) apr. 22., Ibrony

A Zobolch-i 4 szolgabiro6 tudatja, hogy a sziniik el6tt megjelent egyik részrél Ab-
raam fia Janos és Csépan fia Kozma, masik részrél pedig Comorzan, és elmonda-
suk szerint az [11és ban feleségének hitbére és jegyajandéka ligyében koztiik zajlo
perben olyan egyezségre jutottak, hogy ezek fejében Chomorzan husz markat fizet
Janosnak és Kozmanak, hozzatéve, hogy Janosén és Kozmaén kiviil masok javait
és mas embereket Chomorzan €s fia nem akar megszerezni. D. in Ibrun, f. IIL
prox. an. fe. B. Georgii mart.
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Fk.: DL 97 738. (Vay cs, berkeszi It. 51.)

R.: Piti, Szabolcs m. 63. sz.

Megj.: Az oklevél 6sszefiigg tobb mas kiadvannyal, részletes felsorolasukat 1. a
176. sz. megjegyzésében. A keltezés indoklasat 1. Szécs, Szabolcs m. 61-63.

182. (1312-1315.) jun. 25.—jul. 1., Buzita

Istvan Wyuar-i comes és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy korabbi okleveliik értelmé-
ben Chon-i lacov-nak a jun. 24. (Nat. B. Iohannis Bapt.) utdni kedden birsag terhe
mellett meg kellett jelennie Ruzka-i Serephil comes ellenében valaszadasra. A
mondott hatarnapon lacov nem jelent meg és nem is kiildott senkit, mig Serephil
torvényesen vart rea. D. in Bozita, termino prenotato.

E.: DL 75 192. (Mariéssy cs. It. Mariassy Ferenc 68.) Hartyacsikon, hatoldalan
azonos kéztol targymegjeldlés és zaropecsétek foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 432-433.

Megj.: Ruszkai Szerafin és Csanyi Jakd kozott egy 16 iigyében zajlott per a jelen
hatosag elott (1313. maj. 22., jul. 3.: AL 111 517. sz.; itt a 153. sz.). Az itteni
kiadvanyban talan errdl, talan egy masik {igyr6l van szo, igy az év biztosan
nem allapithaté meg. A buzitai kelethely mindenesetre Marhard fia Mihaly
ispansaganak az idejére (1312—1314/15) mutat (1. 166. sz. megjegyzését). Ha
a per Osszefiiggésben all a 16 1313. évi tigyével, akkor a kiadasa csak 1313.
jun. 26. lehet, ha nem, akkor barmelyik év 1312 és 1315 kozott.

183. (1314-1315.) aug. 5-6., Féveny

Ismeretlen oklevélado (Datum pro memoria) tudatja, hogy a vasvari kaptalan ok-
levele alapjan a jal. 25. (B. Jacobi ap.) utani hétf6tdl kezdve Andras fia Laszlo a
maga ¢és fivére: Dénes nevében 8 napon at varakozott Benedek comes 6zvegye és
Makwa falu (villa seu possessio) ellenében, akik nem jottek és nem is kiildtek
senkit. Mivel az oklevélado nem emlékszik, hogy vajon az ligyet a birai dontésére
(iudicio iudicum nostrorum) bizta-e, vagy sem, akkor dont majd, amikor a felek
megjelennek a szine el6tt, és a jelen oklevelet visszaviszik neki. D. in Fuen, 9. die
termini prenotati.

E.: DL 93 992. (Festetics cs. It.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan azonos kéz-
zel targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: DPM 323. sz. (R. is)

Megj.: Makfai Benedek — akinek itt az 6zvegyét emlitik — 1314-ben még ¢élt (A.
II1. 877. sz.), am a felperesek, Andras fia Laszl6 és Dénes valamikor 1314—
1315 folyaman haltak meg (részletesen 1. DPM 323. sz. kommentarjat). igy
a jelen kiadvanyt, a napi kelet figyelembe vételével, 1314—1315-re tehetjiik.
Kiaddja ismeretlen, de valamilyen oligarcha vagy nagybiré lehet, akinek sa-
jat ,,birai” (iudices noster) vannak (a kiraly azonban kizarhat6 a pecsétméret
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¢s az itinerariuma alapjan is). Részletesebb indoklast 1. a DPM 323. sz. kom-
mentarjaban.

183a

DL-DF adatbazis 1300-1315 koz¢, aug. 30-ra keltezi a varadi kaptalan oklevelét: DL
56 590. (Kallay cs. It. 1300. 307.) (R.: Kallay I. 357. sz.; DIR C. XIV. II. 337. [617. sz.]
[roman]). A kiadvany kozvetlen el6zménye a varadi kaptalan 1291. jun. 20-i levele (HO.
VIL. 217.), ez alapjan a jelen levél 1291. aug. 30-an kelt. I. még a 187b sz.

184. (1310-1315.) szept. 16-22.

Iwan mester Zobolch-i alispan (curialis comes) és az ottani 4 szolgabir6 tudatja,
hogy a jelen had oszlasanak 15. napja utani kedden Lorinc (Laszl6?) fiai: Janos és
Istvan — akik személyesen vallaltak a hatarnapot — kotelesek [Abraham?] fia Janos
ellenében feleletet adni a sziniik el6tt Ibrun faluban, ha magukat nem tudjak ki-
menteni. D. ..., f. [II. prox. p. oct. Nat. B. virg.

Fk.: DL 97 737. (Vay cs. berkeszi It. 61.) Fényképe alapjan alul szakadt, vizfoltos
oklevél volt, azon részén olvashatatlan irassal.

R.: Piti, Szabolcs m. 42. sz.

Megj.: Janos apjanak neve olvashatatlan, de a Vay csalad 14. szdzad eleji okleve-
leiben gyakori szereplé volt laskodi Abraham fia Janos (v6. Engel, Genealo-
gia, Vajai [Vay]). Mivel a masik fél nem a Vay csaladhoz tartozott, Janos
vélhetéen Abraham fidval azonosithaté. Az oklevél a keddi kiadasi nap alap-
jan Kalléi Egyed fia Ivan els6, 1313—1315 kozott kimutathato, de elvileg
1310 nyaratol 1316 juliusaig is feltételezhetd szabolcsi alispansagahoz koto-
dik, 1. Sz6cs, Szabolcs m. 59-60.

185. (1290-as évek—1315.) nov. 1. u.

A vasvari Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanja tudatja, hogy sajat kordbbi memorialis
okleveliik értelmében Copou fia Andras fia Laszlonak eskiit kellett tennie eskii-
tarsaival egylitt a nov. 1. (fe. OO. SS.) utani szombaton Sar-i Geus comes ellené-
ben a mondott oklevélben eldadott peres tigyeik kapcesan. A kitlizott napon Laszlo
a tarsaival kész is volt az eskii letételére, de Geus comes nem jott el és nem is
kiildott senkit annak meghallgatasara. D. in crast. termini predict.

E.: DL 93 973. (Festetics cs. It.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelo-
1és és zaropecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Nadasd nb. Andras fia Laszlo 12921315 kozott bukkan fel, és 1315-ben
vagy 1316 elején olték meg (Engel, Genealogia Nadasd nem 3. tabla: Petd
[gersei]; Laszlo megdlésének idejére 1. Szécs, DPM 323. sz. kommentar). Sari
Ivan fia G6s csak 1302-ben tlinik fel (Engel, Genealogia Gds [gosfalvi] és
Frankoi; A. 1. 234. sz.). Az oklevelet igy a feln6ttkora Laszl6 életideje datalja.
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186. (1310-1315.) dec. 7-12.

Iwan mester Zobolch-i alispan (curialis comes) €s az ottani 4 szolgabir6 tudatja,
hogy embereik: Wamdoch fia Janos, illetve Peder, akiket Jurk mester panaszéara
kiildtek ki tudomanyvételre, visszatérve elmondtak, hogy Marton a tarsaival: Péter
mester serviens-eivel nov. 10-én (in vig. S. Martini) Salamon falubol Jurk mester
hazéra torvén az egyhaz klerikusat: Jakou-t megolték, az ott talalt javakat elvitték,
lovat megsebesitették, mikozben Jurk mr. nem érdemelte meg (pulpis [2: culpis]
suis non exigentibus eidem magistri Jurk). D. f. III. prox. p. fe. B. Nicolai conf.

Fk.: DL 97 740. (Vay cs., berkeszi 22.)

R.: Piti, Szabolcs m. 45. sz.

Megj.: Az oklevél a keddi kiadasi nap alapjan Kalléi Egyed fia Ivan elsd, 1313—
1315 kozott kimutathatd, de elvileg 1310 nyaratol 1316 jaliusaig is feltéte-
lezhetd szabolcsi alispansagahoz kotodik, 1. Szécs, Szabolcs m. 59-60.

186a

DL-DF adatbazis 1301-1315 koz¢é keltezi a varadi kaptalan oklevelét: DL 40 292. (Muz.
Ta. Nagy Imre) (K.: HO. VIIL. 354-355.). Az oklevél regesztajat,,(1304.) ma;j. 22.” kelettel
1. A. 1. 610. és 613. sz. (Az évszam a kiadas alapjan keriilt megallapitasra, bar egyértelmii
bizonyitékok nem szolnak mellette.)

187. (1301-1315)

Odouf [hatlapon: Odoof] fiai: Jakab mester és Kurmus kérik a fivériiket: Odouf
fia Egyed mestert, hogy kiildje hozzajuk a fegyvereikkel egyiitt a serviens-eiket,
ti. Hannus-t és fiat: Miklost, tovabba Mihalyt és masokat. Mihalyt Kocas mester-
rel majd 6k békitik 6ssze. Ha valaki koziilik nem akarna jonni, akkor biztositsa
oket arrol, hogy a szolgalataikat készséggel megfizetik, mert elegendd javakkal
rendelkeznek, de serviens-eknek hijan vannak. Kurmus mester azt is izeni, hogy
ha jonnek, akkor hozzak el nekik a szog (sug) szinli lovukat is; illetve Egyed majd
Ernye (Herneus) fia Istvan nador falujaba kiildje dket, és majd 6 fogja tovabbkiil-
deni hozzéjuk.

E.: SNA. Barczay cs. 1t. 35. 9. Fk.: DL 84 203. Hartyan, hatoldalan cimzés és
zardpecsét foltja.

K.: HO. V. 100.

Megj.: Keltezését Karacsonyi, HH 172—173. (289. sz.) Akos nb. Istvan nador em-
litése alapjan 1303 koriilre tette, ezt Wertner Mor 1301-1315 koz¢é pontosi-
totta, megjegyezve, hogy szerinte 1311 el6tt kelt (Wertner, Thurzo 4-5.). Ist-
van 1301-t6] (talan 1300 augusztusatol?) viselt nadori cimét 1307-t61 1. Karoly
mar nem ismerte el, de hivei igen (minderre 1. Zsoldos, Andras hat nadora 289—
290.; Szbcs, Nadori intézmény 103.), igy Wertner évhatarai helyesek.
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187a

DL-DF adatbazis 1301-1315 kozé keltezte ,,Janos mester magan” oklevelét: DL 40 421.
(Muz. Ta. Véghely). A jelzet alatt Miklds szlavon ban 1323. mé4j. 30-i levele talalhato (A.
VIL 247. sz.; K.: Smic. IX. 122.), amelyben az elébe jarul6 Farkas fia Imre kérésére (K6-
szegi) Henrik ban fia Janos mester levelének atirasat igéri, &m az atiras hianyzik a kiadvany-
bol, csak Miklos ban levelének kezdé és befejezé formulas részei szerepelnek. fgy Janos
mester — csak emlitésben fennmaradt — oklevelének kiilon regesztazasatol eltekintiink.

187b

DL-DF adatbazis 13001315 koz¢ keltezi a varadi kaptalan oklevelét: DL 56 591. (Kallay
cs. 1t. 1200. 9.) (K.: HO. VII. 371. R.: Kallay I. 64. sz.; DIR C. XIV. L. 207. [173. sz.]
[roman]). Az oklevélben olvashatd {igy elézménye a varadi kaptalan 1291. jan. 20-i és
(1291.) aug. 30-1 oklevelében talalhato (HO. VII. 217. és itt, 183a sz.), ez a kiadvany sem
lehet sokkal késébbi, foként hogy az (1291.) aug. 30-i kiadvany irasképe (v6. DL 56 590.)
azonos az itteniével.

187¢

DL-DF adatbazis 1300—1315 ko6zé keltezi Kan Laszl6 erdélyi vajda oklevelét: AL. Wass
cs. Oklevelek 7. 11. (DF 252 896.) (K.: DIR C. XIV. I. 387-388.), amely Péter alvajda
1347. jul. 1-jei atirasaban (A. XXXI. 630. sz.) talalhato. Az oklevél az eredetije szerint
1304. szept. 28-an kelt (A. 1. 650. sz.; EO. II. 43. sz.).

188. (1312-1316. jan.)
Lew (dict.) Istvan és fiai: Miklds és Janos (Ihones) levelében kérik Saul mestert
és Andras nyitrai 6rkanonokot, hogy szolgalataikra tekintettel méltoztassanak ne-
kik a pecsétet elfogadni (nobis sigillum recipere dignemini), mert az uruk: Miklos
mester tilalmazta azt (quia nobis inhibuit dominus noster), a levél vivdjének pedig
mindenben higgyenek.

E.: DL 75 817. (Sandor-Metternich cs. It. A. 3. 5. A.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl cimzés, beflizott hartyaszalagon ép megtartasu gyiirispecsét.

Megj.: Salamer fia Lovének mondott Istvan 1302. szept. 27-én, 1306. aug. 1-jén
€s szept. 14-én Aba nb. Aba fia Aba comes és fia: Miklos serviens-e volt (A.
1. 288. sz.; A. II. 57., 71. sz.), 1310. febr. 2-an még mindig Aba comes servi-
ens-ének mondjak (A. II. 830-831. sz.). Aba az 1312. jun. 15-i rozgonyi csa-
taban esett el (Engel: Genealogia, Aba nem 1. Széplaki ag 1. tabla), fia, Mik-
16s mester ebben az évben még tovabbvitte apja hatalmi politikéjat (A. 1L
432. sz.), 1316-ban viszont megvakitottak és -csonkitottak Csak Maté embe-
rei (A. IV. 327. sz.). Lovo Istvan valamivel hamarabb Csak Maté szolgala-
taba allt, 1316 februarjaban mar biztosan (A. IV. 243., v6. Kristo, Csak Maté
125.), de mar 1314-ben is el6tte pereskedett (igaz, itt alperes volt, igy nem
feltétlentiil 6 valasztotta meg a forumot, 1. A. III. 811. sz.). 1316. szept. 26-an
Csak Maté kifejezetten emlitést is tett azokrol a jogtalansagokrol, amiket Aba
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fia Miklos kovetett el Lovo Istvan fia Miklos ellen (A. IV. 331. sz.). Az ok-
levél mindenképpen abban az idében kelt, amikor L6vo Istvan és fiai még
Aba fia Miklds szolgélataban alltak, tehat 1316 februarja el6tt. Pontos termi-
nus p. quem nem huzhatd, de mivel itt csak ¢és kifejezetten Miklds ,,mestert”
emlitették Istvan uraként, és Miklost csak az 1310-es évek elejétdl kezdve
cimezték mesternek, vélhetden mar Aba halala utan kelt a dokumentum, ami-
kor megromlott a viszony Miklos és Lovo Istvan kozott, ami késobb a szaki-
tasukhoz vezetett — e megromlott viszony egy apro részletérdl szol a jelen
levél is. A kés6bbi, 1310-es évekre tehetd datalas mellett szdl az is, hogy
Andras nyitrai 6rkanonok eldszor 1316-ban bukkan fel, 1323-ban Miklés vi-
selte e tisztséget, 1324-ben Ujra (ugyanezen?) Andras (C. Toth, Nyitrai arch.
36.), Saul nyitrai kanonok pedig 1321-ben (A. VI. 239. sz. — épp Andrés Or-
kanonok tarsasagdban).

189. (1311-1316.) jan. 21-febr. 13.

Iuan mester Zobolch-i comes és az ottani 4 szolgabird tudatja, hogy Sandor fia
Miklés serviens-e: Pal koteles eskiit tenni hushagyd kedd nyolcadan, kedden (f.
III. prox. in oct. carnis privium) [hatoldaldn: Pozon-i] Jako ellenében 23 hozza
hasonlo személlyel egyiitt Ibrun faluban arrél, hogy nem tamadt ra Jako hazara,
nem részes a fivére halalaban és a neki okozott karokban. Ha leteszi, artatlannak
nyilvanitjak, és Sandor fia Miklds kezességére biztak. D. f. IIl. prox. p. domin.
Septuagesime.

E.: DL 82 831. (Zichy cs. zsélyi It. 218. B. 35.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés, és zaropecsét(ek?) elmosodott foltjai.

K.:Z. 1. 174.

R.: Piti, Szabolcs m. 36. sz.

Megj.: Az oklevél az eskiihelyszin és a kiadasi nap alapjan Kalloi Egyed fia Ivan
elsd, 1313—-1315 kozott kimutathato, de elvileg 1310 nyaratol 1316 juliusaig is
feltételezhetd szabolcsi alispansagahoz kotddik, 1. Szdcs, Szabolcs m. 59-60.

190. (1303-1316.) febr. 22.

Pal nyitrai (Nitrensis) alispan (curialis comes) és Moéric comes Bab-i nemes, Maté
(M.) nador altal kirendelt megyei bir6 (iudex in provincia Nitriensis per M. pala-
tinum constitutus) tudatjak, hogy a Marton mester altal kirendelt Mark comes le-
vele szerint (in litteris Mark comitis constituti per magistrum Martinum) Richun-i
Sike fia Lestaknak eskiit kell tennie febr. 22-én (in fe. Katedre B. Petri ap.) 10
masik emberrel egyiitt Wod fia Miklos haléla iigyében Aba fia Aba comes ellené-
ben. A mondott napon Lestak le is tette az eskiit Aba officialis-a: Benus comes és
Miklos fiai: Janos és Egyed jelenlétében, akik Lestakot artatlannak ismerték el a
mondott haldlesetben. D. in fe. Katedre S. Petri.
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E.: DL 75 811. (Sandor-Metternich cs. It. B. 1. 4.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és két zaropecsét foltja.

Megj.: Csak nb. Maté 1302. febr. 28-an kapta meg Nyitra megyét Venceltdl (A.
1. 184. sz.), Pal comes tehat azonos Csekei Péter fia Pal nyitrai alispanjaval,
aki 1305-1307 kozott bukkan fel, 1318-ban pedig Maté nyitrai officialis-
aként emlitik, ugyanakkor mas nyitrai alispant nem ismeriink, hivatali ideje
tehat kiterjedhet akar az idGszak egészére (Engel, Archontologia I. 159.;
1318: A. 1V. 48. sz.). Babi Istvan fia Moriccal 12921312 kozott talalkozha-
tunk (Gy. IV. 345-346.), Aba fia Aba pedig 1310-ben bukkan fel utoljara,
1316. maj. 1-jén mar nem élt (A. II. 830-831. és 1035. sz.; 1316: A. IV. 271.
sz.), és mivel tudjuk, hogy részt vett Csak Maté oldalan az 1312. évi rozgonyi
csatdban (A. III. 361. sz.), nem lehetetlen, hogy ott esett el. Az oklevél igy
1303-1316 kozotti, de valoszinilibb, hogy a rozgonyi csata el6tt kelt.

191. (1316.) mare. 16.

Tamas mester Sepes-i varnagy és Peren-i Miklos, Sepes-i alispanok (vice comites)
tudatjak, hogy Orban fia Orban a sziniik el¢é idézte Lukacs fia Gyorgyot, Poka fia
Markot és fivérét: Pétert [utana kihtizva: és Gula fia Hank-ot] marc. 16-ra (fer. I11.
prox. p. fe. B. Gregorii pape). A hatarnapon a sziniik el6tt Orban nevében a fivére:
Pal, Gyorgy nevében Oproud (dict.) Miklos, Mark nevében pedig Abraam fia Fii-
16p jelent meg, Poka fia Péter személyesen, az oklevéladok pedig a felek iigyét
elhalasztottdk marc. 27-re (sabb. prox. an. domin. Tudica me). D. f. III. prenotata.

E.: DL 39 649. (Petroczy cs. It. AS. 24.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjelolés és zaropecsét(ek) halvany foltja(i).

R.: Petroczy 1. 203. (28. sz.); Reg. Slov. II. 159. (321. sz.)

Megj.: Az oklevél archontologiai megfontolasok alapjan 1316—1319 kozott kelt,
legvalosziniibben 1316-ban, 1. Zsoldos, Druget 122—123. Az ott kozolteken
tal az 1316-o0s évet timogathatja az is, hogy abban az évben az 4j hatarnap
marc. 27-re esett, ami masfél héttel késobbi idOpont az oklevél kelténél, a
megyei szintil birésagok pedig ebben az iddben 1-2 hetes hatariddkkel dol-
goztak. Ugyancsak masfél hetes halasztassal szamolhatunk 1319 esetén (bar
ezt az évet az archontoldgiai adatok kevésbé tamasztjak ald). 1318. évi kelet
esetén majdnem egy honappal késébbi lenne a halasztas idopontja, 1317-ben
pedig csak négy nappal késébbi (a napi datum marc. 15 lenne, a Iudica-va-
sarnap eldtti szombat pedig marc. 19.), ami [ényegében kizarja ezt az évet.

192. (1312-1316.) apr. 1-24., Daréc

Kopoz fia Bech mester levele Mihaly fia Mihaly mesterhez. A hozza kiildott ko-
vetének olyan valaszt adott, hogy a levele kézhezvételét kovetden Mihaly nyom-
ban csatlakozzon a familiarisai k6z¢ (ad nostram familiaritatem accedatis), és hi-
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tére megfogadja, hogy az els6 nap, amikor megérkezik, egy falut minden haszon-
vételével egyiitt neki ad szallas gyanant (pro loco mansiones), és Zotmar-ban a
colonus-aibdl jokora részt, és mindezen tal a sajat javaibdl is ad neki. Amilyen
gyorsan tud, siessen hozza. D. in Darohc, I11. f. p. oct. Passce.

E.: DL 56 662. (Kallay cs. 1300. 179.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés,
¢s pajzs alaku zaropecsét viaszmaradvanyai.

K.: HO. VIL 381.; DIR C. XIV. 1. 417.

R.: Kallay L. 101. sz.

Ford.: DIR C. XIV. 1. 311. (roman)

Megj.: Borsa nb. Kopasz (Jakab) fia Bekcs azutan kaphatta meg Szatmart (hogy
itt rendelkezhessen felette), miutan felosztottak a tartomanyt egymas kozott
a Borsak, és talan 1312-t61 Bekcs lehetett az ispanja (Zsoldos, Borsa 41-42.).
A levél tartalma és a tavaszi napi kelet alapjan felmertilt, hogy a Borsak elso,
1315. évi lazadasahoz kapcsolodna (Karacsonyi, HH. 170-171. [284. sz.];
Zsoldos, Borsa 42.), amelynek a lezarulta vitatott: ha mar 1315 januar-febru-
arjaban zajlottak a béketargyalasok (Zsoldos, Borsak és 1. Karoly 59-61.),
akkor ez a tavaszi levél nem tekinthetd mozgositasnak, ezaltal az a kénysze-
rit6 erd is elveszik, hogy egy ismert katonai eseményhez (ti. a Borsak laza-
dasahoz) kapcsoljuk. Ha mégis, akkor fel kell tételezniink, hogy a harcok
folytatasanak legalabbis felmeriilt a lehetdsége 1315 éprilisanak elején, ha
erre véglil nem is keriilt sor. Szatmar megyét talan mar 1315-ben elvesztette
Kopasz fia Bencs (Engel, Archontologia 1. 187.), de lehet, hogy egy ideig,
1316 elso feléig, még megdrizte tisztségét, €s az 1316 végén kitéré masodik
lazadasig befolyasat is (Zsoldos, Borsak és 1. Karoly 66. és uo. 100. jegyz.).
Hogy az oklevél tényleg a Borsak valamelyik lazadasahoz kapcsolddna, nem
egyértelmi (a felkelések bizonytalan kronoldgiaja miatt sem), ezért a levelet
csak Bekces Szatmar feletti befolyasa keltezi, de nagy valoszinliséggel a jel-
zett idoszak végére, 1315—1316-ra tehetd.

193. (1311-1316.) maj. 3., Szentmihaly koriil

Iwan mester Zobolch-i alispan (curialis comes) tudatja, hogy amikor maj. 3-an (in die
Inv. S. Crucis) Beke mester Szentmihaly koriili katonai tabordban (in descensu
magistri Beke circa Sanctum Michaelem) tartozkodott, Abraam fia Janos egy feyer-
peg szinii, 1 markara és 1 fertora becsiilt lovat tilalmazott Matyas fia Miklostol. Mind-
ezért elrendelte a feleknek, hogy a Beke mester jelen hadserege oszlasanak 15. napja
utani kedden (f. III. prox. p. quind. residentie exercitus eiusdem magistri Beke) Ibrun
faluba alljanak a szine elé, és hozzak oda a lovat is. D. in festo prenotato.

Fk.: DL 97 733. (Vay cs. berkeszi It. 65.) Fényképe alapjan vizfoltos hartyan,

atflizott hartyaszalaggal.
R.: Piti, Szabolcs m. 37. sz.
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Megj.: Az oklevél a megjelenés helye és napja alapjan Kalloi Egyed fia Ivan els6,
1313-1315 kozott kimutathatd, de elvileg 1310 nyaratdl 1316 juliusaig is fel-
tételezhetd szabolcsi alispansagahoz kotddik, 1. Szdcs, Szabolcs m. 59-60.,
64-65.

194. (1315-1316.) maj. 1. v. 6., Forré

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Istvan tjvari alispan]
tudatja, hogy itélete értelmében Zour (dict.) Miklds fia Janos és serviens-e: Iwan
— akit Miklés mondott fianak kell eléallitani — kotelesek Ruska-i Szerafin ellené-
ben megjelenni valaszadasra, hacsak nem tudjak magukat kimenteni. D. in Furrou,
f. V. an. fe. Stanizlaii mart.

E.: DL 75 224. (Mériassy cs. lt. Maridssy Ferenc 72.) Vizfoltos hartyacsikon, hat-
oldalan azonos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsétek foltjai.

K.: DPM 319. sz. (R. is)

Megj.: A forréi kelethely és a tobb pecsét miatt bizonyosan Ujvar megye kiadva-
nya, és valosziniileg 0sszefligg azokkal az 1316-ban kelt, Istvan ujvari alis-
pan altal kiadott oklevelekkel, amikben szintén az itteni felek jelennek meg
(198. sz.; A. IV. 369., 371. sz.). Az Osszefiiggést még egyértelmiibbé teszi,
hogy a hatoldali nagyobbik pecsétfolt mérete (27—28 mm) egyértelmiien azo-
nos az 1315-1316 folyaman hivatalat t6lté Istvan alispan pecsétméretével
(minderre . a 166. sz. megj.). Mindezek alapjan a jelen oklevél datumat leg-
inkabb 1316. m4j. 6-ra tehetnénk. Azonban ebben az évben m4j. 4-én kedden
(két nappal korabban) a megye Kozépnémetiben tartott megyegylilést, és a
kovetkezd hetekben szintén kedden, Kozépnémetiben voltak a gytilések
(195.sz.; A. 1V. 276., 286. sz.), ezért nem valoszinii, hogy ezzel 6sszeegyez-
tethetd lenne egy ,,kozbeszirt”, csiitortoki forroi megyegyiilés. igy az oklevél
vagy 1315-ben kelt (ebben az évben Janos ispansaga és a Janos alatti Istvan
alispansaga nem igazolhat6, de nem is zarhato ki, mert a Mihalyt jvari is-
panként emlitd, Engel, Archontologia 1. 94. altal 1315. szept. 9-re keltezett
levél inkabb 1314. szept. 10-i, 1. a 171. sz.); vagy 1316-ban, feltételezve,
hogy nem egy megyegyiilésen adta ki az alispan, hanem attol fliggetleniil —
bar formailag és az iigy jellegét illetéen minden egy megyegylilésre utal. Az
1315. év ellen szo6l azonban, hogy ez esetben a napi kelet (maj. 1.) pont aldo-
zOcsiitortok napjara esett volna, és nem valoszini, hogy ennek a kiemelt
rangu egyhazi innepnek a napjat a ,,Szaniszlo elotti csiitortok™ kifejezéssel
irtak volna le, mint a jelen keltezésben. Megjegyzendo, hogy a DPM 319. sz.
alatt kozolt keltezés (1314. maj. 2.) és okfejtés bizonyosan téves.

195. (1316.) m4j. 18., Kozépnémeti )
Ismeretlen oklevélado (Datum pro memoria) [Ujvar megye, Istvan ujvari alispan]
tudatja, hogy maj. 18-an (f. III. prox. an. Asc. d.) Edus fia Egyed, a serviens-e:
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Janos, és jobbagyai: Gyorgy, Bogdan és Jakab kotelesek voltak megjelenni a szine
elott Sandor fia Janos ellenében, am a hatarnap elérkeztével sem Egyed, sem ser-
viens-e €s jobbagyai nem jottek el és nem is kiildtek senkit, bar Janos vart rajuk.
D. in Kuzepnemti, f. III. prox. an. Asc. d.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 42. Fk.: DL 84 234. Hartyaszeleten, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsétek foltjai.

K.: DPM 324. sz. (R. is)

Megj.: A levél hatuljan tobb pecsét van, és Kozépnémetiben kelt egy keddi napon,
amely hely és idOpont az Gjvari (abatji) megyegytilések bevett helye és ideje
volt, ezért bizonyosan Ujvar megye kiadvanya. A megye masik ketts, 1316.
maj. 4-i és 1316. maj. 25-i diplomajaval (A. IV. 276. és 286. sz.) vald Gssze-
fiiggés alapjan ez is ebben az évben kelt. BOvebben, egyéb forrashivatkoza-
sokkal 1. a DPM 324. sz. kommentarjat.

196. (1312-1316.) apr. 29.-maj. 22.

Istvan Wyuar-i comes és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy az Istvan mester nevében
fellépd Gyorgy Geche-i pap (sacerdos) azt allitotta, hogy lacov-nak nincs semmi-
lyen része Chon-ban, és errdl Istvannak oklevele is van. Az oklevéladok ezért el-
rendelték, hogy a jelen oklevél kiadasanak nyolcadan Istvan mester mutassa be
ezt az oklevelet. D. f. III. prox. an. Asc. d.

E.: DL 75 189. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 65.) Enyhén vizfoltos, hatolda-
lan azonos kéztdl targymegjeldlés, és két zaropecsét viaszmaradvanyai.

K.: Reg. Slov. 1. 423.

Megj.: Istvan nevl ujvari alispan Marhard fia Mihaly és Janos ispansaga idején
is irdnyitotta a megyegyllésket, €s az eltérd pecsétméret, vagy a kelethely
segithetne donteni, hogy melyik ispan alarendeltje volt éppen, mert Mihaly
idején minden megyei oklevél Buzitan kelt (1. részletesebben a 166. sz.
megj.). A jelen oklevél azonban nem tiintette fel a kelethelyet, az ispani pe-
csét mérete pedig nem egyértelmi (pedig még viaszmaradvanyok is talalha-
toak), igy egyéb tampont hijan az évkore 1312—1316 kozé tehetd, mindkét
Istvan alispan hivatali idejét feltiintetve (v0. még Engel, Archontologia 1.
94.). A jelen per vélhetéen kapcsolodik ahhoz a birtokperhez, amit Izsék fia
Istvan mester folytatott a csanyi nemesekkel, tobbek kozott az itt megjelend
Jakéval, még 1319. jal. 8-an is (A. V. 523. sz.).

197. (1312-1316., marc.—maj.)

Donch mester levele rokonaihoz (proximis): Boxa fia Miklos és Tamas fia Laszlo
mesterekhez. Meg akarvan tudakolni, hogy miért kdvettek el ellene sok jogtalan-
sagot, meghallgatta a cimzetteket a rokona: Gyorgy fia Janos mester révén, és
szavait hallva, helyreallt a bizalma. Tudatja veliik azt is, hogy a pilinkosd eldtti
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vasarnap férjhez adja a lanyat, és kéri a cimzetteket mint kedves rokonait, hogy
jojjenek el hozza vendégségbe azon a napon, hogy igy minden torvénytelen tettet
békésen lezarhassanak. Ezen kiviil az emberét, aki ezt a levelet elviszi, vezettessék
Pethune fia Péter elé is.

E.: DL 57 999. (So6s cs. 1t. 198.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés és
zardpecsét foltja.

K.: F. VI/2. 341-342.; Reg. Slov. 1. 149.

R.: Majlath, Soos 53.

Megj.: Az oklevelet csak Petenye fia Péter emlitése sziikiti le, mert vélhetden azért
akarta elkiildeni emberét hozza Dancs mester, mert akkoriban a kornyék poli-
tikai uranak szamitott. Petenye fia Péter 1317 elején lazadt fel a kiraly ellen, és
nem sokkal késobb mar le is verték (Engel, Orszag ujraegyesitése 103. 61.
jegyz.). Hogy ez a levél a mondott éven beliil mikor kelt, nem tudjuk, de vél-
hetéen nem sokkal (legfeljebb 1-2 honappal) az eskiivé tervezett idépontja
elétt, vagyis aprilis kornyékén. Igy a levelet 1312—1316 kozé datalhatjuk.

198. (1316.) jun. 24., Forré

Istvan Wyuar-i comes ¢és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy Seraphin-t abban a birsag-
ban, ami azért jart volna neki Scour (dict.) Miklos fia Janos ellenében, mivel a
koztiik folyo iigyben nem adott ligyvédvallo levelet a serviens-ének, nem marasz-
talja el, ugyanis Seraphin az oklevéladd az egyik tarsa (socius): Popi-i Mihaly
szine el6tt rabizta a pert a serviens-ére. D. in Forrou, f. V. [?], in die lohannis Bapt.

E.: DL 75 191. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 67.) Erésen vizfoltos és szakado-
zott hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelolés és zardpecsétek foltjai.

K.: Reg. Slov. L. 476.

Megj.: Istvan nevli személy Marhard fia Mihaly és Janos ispansaga idején is alis-
pan volt, am Mihaly ispansaga idején a megye oklevelei mindig Buzitan kel-
tek, ill. a jelen oklevél hatuljan 1évé nagyobbik pecsétméret inkabb a Janos
ispan alatti Istvan alispan 27-28 mm-es pecsétnyomojaval egyezik, mint Mi-
haly ispan Istvan alispanjanak kb. 35 mm-es pecsétméretével (a két Istvan
alispan elkiilonitésére 1. a 166. sz. megj.). igy ez az oklevél bizonyosan Janos
ispansaga alatt kelt. Mindezt erdsiti, hogy a jelen per egy 1316. dec. 16-i,
szintén Forron kiadott oklevélben is felbukkan (A. IV. 369., 371. sz.), és egy
kiado megjel6lése nélkiili memorialisban is (194. sz.). Mivel 1317 marciusa-
ban mar nem Janos volt az ispan (és igy Istvan alispan is elvesztette hivatalat)
(vo. Engel, Archontologia 1. 94.), ezért az itteni eset az elézménye annak a
decemberi oklevélnek. Hogy Janos mikor keriilt hivatalba, 1315 vagy 1316
folyaman, nem tudjuk, Mihdly ispansaga csak 1314-ig mutathato ki biztosan,
1315-ben bizonytalanul (171. sz. megj.). Bar elviekben nem zarhato ki, hogy
a jelen kiadvany 1315-0s legyen, a legvaldsziniibb, hogy ez a nyari oklevél
csak néhany honappal eldzte meg a decemberit, és ez is 1316-ban kelt. Az
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itteni napi kelet vizfolt miatt igen rosszul olvashatd, ami biztos: ,,Datum in
Forrou, feria qu... in die Johannis baptiste.” A kiadas szerint ,,feria quarta, in
die Johannis bapt.” all ott, vagyis jin. 24., ami szerdara esne. Ez azonban sem
1316 esetén nem all meg (csiitortok), sem 1315 esetén (kedd), s6t, semmilyen
egyéb évben ekkortajt, igy bizonyosan mas olvasattal kell szdmolnunk. A
legegyszertlibb, hogy a ,,quarta” szot ,,quinta”-ra mddositsuk, aminek a rovi-
ditett formaja egyébként is igen kdzel all az el6bbihez, és ez a torténetileg is
legvalosziniibb 1316-0s év esetén helyes keltezést ad, mert abban az évben
jun. 24. valdban csiitortokre esett.

199. (1301-1316.) maj. 29.—jin. 28.

Benedek barsi (Borsiensis) comes tudatja, hogy Urnapja nyolcadéan (in oct. Corp.
Christi) Byleg-i Lampert megjelent a szine el6tt Renduey-i Gebarth fia Péter elle-
nében — akit fia: Tamds képviselt —, és bemutatta a nyitrai kaptalan oklevelét,
amely szerint Péter a Peckfyzu nevii egy ekényi foldjét Lampertnek adta zalogba
20 pensa-ért és a kétszereséért (XX pensis et duppli). Ezért Renduey-i Péter az
Urnapja 15. napjan valtsa meg a foldet Lampertt6l, vagy ha nem, akkor ugyanek-
kor 6rokjogon adja at neki, avagy vasarolja tole vissza az oklevéladd vagy a kép-
talan levelének kozbenjarasaval. D. in oct. Corp. Christi.

E.: EPL. Acta radicalia T 436. (DF 248 723.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés.

K.: Str. I1. 476.

Megj.: Benedek Csak nb. Maté (al)ispanja volt, Maté pedig 1301-1321 kozott bir-
tokolta a megyét (Engel, Archontologia I. 106.) és Benedek 1307. febr. 19-én
bukkan fel barsi ispanként (A. II. 124. sz.). Bellegi Lampert 1317. junius 24-én
valoszintileg mar nem €lt, mert Csak Maté a fianak, Andrasnak adott vissza
egy falut (A. IV. 499. sz.), és mivel ezen évben a kelet jun. 9-re esne, az 1317-
es oklevél pedig egy hosszabban elnytlo iigyben intézkedik Lampert fia And-
ras érdekében, az oklevél fels6 hatarat 1316-ban hiuzhatjuk meg.

200. (1316.) jual. 1., Géc

Gek fia P. Zotmar-i alispan (vicecomes) és a 4 szolgabiro tudatja, hogy Vords
(Ruphus) Benedek comes a sajat perében a sziniik el6tt megjelenvén eldadta ke-
resetét Miklos fia Tivadar (Tyodor) comes ellenében egy bizonyos pénzdsszeg és
fold felosztasa iligyében, am Tivadar a birtok igyében nem jelent meg, ezért az
oklevéladok Pal mester hada oszlasanak 15. napjara halasztottak az ligyet a sziniik
elé végso valaszadasra. D. in Gych, in oct. Nat. S. Johannis Bapt.

Fk.: DL 97 742. (Vay cs. berkeszi It. 52.) Fényképe alapjan enyhén vizfoltos hartyan.
R.: Szatmar m. 12. sz.
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Megj.: A keletre L. Piti, Dévai csata, vo. 1316. dec. 9.: A. IV. 365. sz. és 1316. jul.
6.: A. IV. 302. sz. Az ott kozolteken tul az 1316-os év mellett sz6l az a megfi-
gyelés is, hogy az egymashoz kozeli iddszakra esé megyei oklevelek altalaban
a hét azonos napjan keltek, amikor a megyegyiilés tilésezett (Csukovits, Sedria-
helyek passim). Ebben az id6ben Szatmar megye (vagyis az alispan és szolga-
birdk) oklevelei mindig csiitortokre estek, 1. Szatmar m. 13., 17., 19., 20., 21.
sz. stb. A jelen oklevél jul. 1-jére van datalva, és ez a nap 1316-ban éppen
csiitortokre esett, a tobbi szamba johetd év soran mar nem. Piti Ferenc szerint
az itt emlitett Pal mester Szécsi Pal, késobbi asztalnokmester és somogyi is-
pannal azonos (Piti, Dévai csata 282-283.), Zsoldos Attila szerint inkabb Szat-
mar megye €ppen hivatalban 1év0 ispanja, hiszen az alispan éppen ezért ha-
lasztotta el az ligy targyalasat, mert az ispan €s a megye hadat viselt, és szemé-
lyét feltételesen Dénes fia Pallal, Tamdas ugocsai és beregi ispan fivérével azo-
nositotta (Zsoldos, Borsak és 1. Karoly 66. 100. jegyz.). Pal mester személye
nem teljesen tisztazhatd, am ez a keltezés évét nem befolyasolja.

201. (1304-1316.) aug. 24., Gerde?

Ambrus fia Jakab Barana-i comes, a 4 szolgabird és Jakab baranyai hadnagy
(maior exercitus castri de eodem comitatu) tudatja, hogy sajat okleveliik értelmé-
ben aug. 24-¢én (fe. Batholomei ap.) Jakab comes Budun falubeli falunagya (villi-
cus): Jakab koteles 100 tanut kiallitani egy lopdson kapott, és ott megdlt ember
iigyében, és koziiliikk 50-et kivalasztva azokkal eskiit kell tennie. A mondott napon
Jakab el¢ is allitotta a 100 embert, tovabba masokat a pécsi piispok és kaptalan és
a Warad-i konvent jobbagyai koziil és mas Barana megyei nemeseket, és koziiliik
a magasabb ranguak koziil ... (507)-nel egyiitt eskiit tett arrol, hogy az elhunyt az
tolvaj volt, és Budun faluban 61ték meg. Ezért az oklevéladok ... Jakabot ... Budun
nevi falujat ... D. in Ge... prenotato, a. d. 1...

E.: DL 47 937. (Muz. Ta. Wenzel) Hartyaja vizfoltos, szakadt, tobb helyiitt olvas-
hatatlan, hatoldalan azonos kéztdl targymegjelolés és kor alakll zardpecsét
foltja.

Megj.: Keltezésére 1. Engel, Archontologia I. 102. 18. jegyz.

202. (1312-1316.) szept. 8., Csap

Ismeretlen oklevélad6 (Datum pro memoria) tudatja, hogy azon a kozgytilésén (in
congregatione), amelyet az Wng és Bereg megyei nemesekkel tartott, Roland fia
Sandor azzal vadolta Buchta-i Janost és Bereg-i Makou-t, hogy az 6 Komora nevii
falujat elpusztitottak, és ezzel neki 50 marka kart okoztak. Az érintettek tagadtak
mindezt, ezért az oklevéladd elrendelte, hogy Sandor szept. 22-én (in quind. Nat.
B. virg.) a szine eldtt tanukkal bizonyitsa allitasat. D. in Chop, in festo memorato.
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E.: DL 82 795. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 42.) Szakadozott hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztdl targymegjeldlés és befiizott szalagon zaropecsét foltja és darabjai.

K.: Z. 1. 136.

R.: Reg. Slov. L. 388.; DPM 320. sz.

Megj.: Az oklevél kiadasi ideje és kiadoja megegyezik a 203. sz. oklevéllel. Az
érveket 1. ott.

203. (1312-1316.) szept. 22., Semjén

Ismeretlen oklevéladd (Datum pro memoria) tudatja, hogy Roland fia Sandor a
kovetkez6 tanukat allitotta szept. 22-én (in quind. Nat. B. virg.) Boccha-i Janos és
Hethe-i Mokou ellenében a szine elé: Sung fia Pal, Wandus fia Janos, Keled fia
Péter comes, Aladar fia Laszlo, Kelyan fia Kelyan, Samud fia Miklos, és a sogora
(gener): Herbord comes, Gergely fia Janos, Petery-i Gergely fia Andras, Ders-i
Rophoyn fia Lorinc, Péter fia Mihaly, Arabya fia Egyed, Janos fia Miklos, Sung
fia Rophoyn. A tanuk egybehangzoan azt allitottak, hogy Janos és Mokou lerom-
boltak Sandor Komorou nevii falvat, és ezzel neki 50 marka kart okoztak. A t6bbi
tant nevét Sandor egy oklevélbe irva mutatta be, amelyet az oklevéladd a pecsét-
fojével (cum capite sigilli nostri) pecsételtetett meg. Janos €s Mokou nem jott el
a tanuallitas megtekintésére, és nem is kiildtek senkit. D. in Semyen, in quind.
supradict.

E.: DL 82 906. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 7.) Hartyan, hatoldaldn azonos kéztol
targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.: Z. 1. 135.

R.: Piti, Szabolcs m. 25. sz.; DPM 321. sz.

Megj.: Az ligy elozményeként 1. a 202. sz. oklevelet, kiadasi idejiik és kibocsato-
juk azonos. Kallay Ubul mindkettot 1312-re datalta, a kiadot Borsa Kopasz-
szal azonositva (Kallay, Keltezetlen oklevelek 130—131.), magunk leginkabb
1312-1314 koz€, kibocsatoként nem teljesen biztosan, de feltehetden szintén
Kopaszt feltételezve (DPM 321. sz. kommentar). Tagabban 1312-1316 kozé
tehetjiik az oklevelet, és az egészen bizonyos fels6 hatar 1319, mert a tant-
ként emlitett Sung fia Pal 1320 juniusaban mar nem élt (A. V. 818. sz.). Rész-
letesebben, a politikai hattér felvazolasaval 1. DPM 321. sz. kommentar.

204. (1290-es évek—1316.) okt. 9—15.

Ismeretlen oklevélad6 (Datum pro memoria) [Vas megye hatosaga] tudatja, hogy a
vasvari (Castriferrei) kaptalan oklevele értelmében az okt. 16. (fe. B. Galli) el6tti
hétfon Chopou fia Andras fiai: Laszlo és Dénes a sziniik elé alltak Marcell fia Imre
ellenében, am Imre nem jott el, hanem egy Benedek nevii ember jelent meg a nevé-
ben, és azt mondta, hogy Imre Sandor comes szolgalataban van elfoglalva. De mivel
ez az oklevéladoknak nem tiint elégséges oknak, ezért birsaggal stjtottak Imrét, ha-
csak nem tudja magéat kelloképpen kimenteni. D. in termino prenotato.
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E.: DL 94 001. (Festetics cs. It.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztol targymegjelo-
1és és tobb zardpecsét foltja.

K.: DPM 325. sz. (R. is)

Megj.: A tobb pecsét, a foldrajzi vonatkozasok és a hétféi napra tett idézés miatt
Vas megye kiadvanya, a kiadasi idot csak Nadasd nb. Andrés fiai: Laszl6 és
Dénes, illetve kaldi Marcell fia Imre életideje adja. Elébbiek mindketten
1315-1316 folyaman haltak meg, mig Imre 1308 utan nyeri el 6rokségét, az
1290-es évek eldtt nem lehetett még nagykoru (részletesebben, forrashivat-
kozasokkal 1. a DPM 325. sz. kommentrjat). A kiadvany legnagyobb valdszi-
nliséggel a 14. szdzadra tehetd.

205. (1297-1316.) nov. 13., Varad

Imre (E.) [varadi piispok] levele Janos Kereszeg-i papnak (sacerdos): utasitja,
hogy ... [menjen] személyesen Beken [o: Beke] mesterhez és kérje meg [€16]szo-
ban ... Janos... a plispdk jobbagyainak a ... karral, aki ha megtériti, ... ne mer¢-
szelje ... D. Waradini, in fe. S. Bricii ...

E.: Erdédy cs. bécsi 1t. D2072. Hartyan, szovege vizfoltos, tobb helyen nehezen
olvashat6. Hatoldalan egy masik oklevél szovege.

R.: Erdody 140. sz.

Megj.: A kiado titulusat bizonyosan a varadi plispokkel azonositja az intitulacio
»~miseratione d[ivina]” része, a varadi kelethely, és az, hogy egy varadi egyhaz-
megyébe tartozd papnak ad utasitast. Az iraskép alapjan az ,,E.” szigla az
1297-1317 kozotti Imre pilispokot takarja (Engel, Archontologia 1. 76.). Az
emlitett Beken mester bizonyara Borsa Beke (egyébként a sz6 végi ,,n” betii
talan 4t is lett satirozva, mintha a scriptor is érezte volna a hibat), mert a Borsa-
tartomanyon beliil Korosszeg vara neki jutott (Zsoldos, Adorjan 149.), és a
plispok a kordsszegi papot utasitotta az tizenet célba juttatasara. Ez meg is tor-
ténhetett, mert a jelen oklevél hatuljara maga Beke irta ra a sajat levelét a var-
nagyanak (208. sz.). Mivel a Borsak tartomanyat — koztiilk Korosszeg varat —
1317 nyaran semmisitette meg véglegesen Karoly (Zsoldos, Adorjan 204—
209.), ezért — a napi kelet miatt — a jelen oklevél kiadasanak felso hatara 1316.

206. (1311. nov.—1316. nov.), Szikszo

Marchard fia Mihaly ujvari (de Novo Castro) comes levele a Cassa-i birohoz, ta-
nacshoz és polgarokhoz. Embereinek (proborum virorum) a jelentése alapjan tu-
domasara jutott, hogy a serviens-ét: Fekete (Niger) Miklos fia Kelement a sajat
kérésére sem engedték ki a varosukbol, arra hivatkozva, hogy elvitte a lovaikat.
Hitére fogadja, hogy Kelemen a lovak elvitelében artatlan, és nem vett benne
részt, ezért kéri a varost, hogy az 6 ligyében eljaréo Kelement bocsassak el, kiilon-
ben 6 fog az ligyében igazsagot tenni. D. in Zikzou.
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E.: DL 75 198. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 63.) Szakadozott és néhol viz-
foltos hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés €s zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. I. 455.

Megj.: A levelet csak Marhard fia Mihaly legtagabban vehetd ispani hivatali ideje
datélja (v6. Engel, Archontologia 1. 94.).

207. (1315-1316.) dec. 18-23., Forro

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) [Ujvar megye, Istvan tjvari alispan]
tudatja, hogy Lachk mester kdteles 25 masik nemessel egyiitt a jan. 6-at (Epiph.
d.) kdvetd cslitdrtokon eskiit tenni a szine eldtt egy Chala nevii leany ellenében
arrdl, hogy az elmult évben a szept. 29-ét (fe. B. Michaelis arch.) megel6z6 hétfon
nem ment Torna faluba e ledny fivérének, Palnak a széllasara (ad ospiculum
Pauli), és ott nem dlette meg Palt. D. in Forrou, f. V. prox. an. Nat.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 44. Fk.: DL 84 236. Hartyan, hatoldalan azonos kéztol
targymegjelolés és tobb zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 60-61.

R.: DPM 326. sz.

Megj.: A tobb pecsét megyei kiadvanyra utal, az Ujvar megyei Forron csiitortoki
napon pedig Ujvar megye gyiiléseit tartottak az 1310-es években (Csukovits,
Sedriahelyek 381., Gy. L. 81.). Az egyik pecsétfolt mérete megfeleltethetd
Janos ujvari ispan Istvan nevii alispanjanak a pecsétméretével, igy a levél a
hivatali ideje alapjan (a decemberi napi keletet is figyelembe véve) 1315—
1316 kozott kelhetett (vo. Engel, Archontoldgia 1. 94., és a 166. sz. megj.),
talan épp 1316-ban, amikor december masodik felében Istvan biztosan tartott
megyegytlést Forron, de ez 1315 esetében sem zarhato ki. Részletesebben,
forrashivatkozasokkal 1. a DPM 326. sz. kommentarjat.

207a

DL-DF adatbazis 1302—1316 koz¢é keltezi egy ismeretlen oklevéladé (Damus pro memo-
ria) oklevelét: DL 68 589. (Kisfaludy cs. idésebb aga It. 130.) (K.: Bgl. III. 142.). Az ok-
levél regesztajat ,,(1322.) marc. 24.” kelettel 1. A. VI. 501. sz., kiadoja Héder nb. K8szegi
Andras. l. még a DPM 343. sz.

207b
Az almadi konvent ,,1316 koriilre” keltezett oklevelét (Karacsonyi, HH. 164—165. [255.
sz.]; vo. HO. VII. 323.) I. ,,(1315.?)” kelet alatt A. IV. 182. sz.

208. (1298-1317.) jan. 2., Korosszeg

Bl[e]ke mester [meghagyja] varnagyanak: Nagy (Magnus) (dict.) ... mesternek,
hogy ... mindenhogyan .... Prinuardhyda-i Kis (Parvulus) Cosma comes-szel ...
[50] [ko]bolt gabonafélébdl (de frugile), ti. 25-6t buzabdl (frumentum), 25-6t
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rozsbol (siligo) ... [megparancsolja] erésen, hogy ne merészeljen téle semmi tob-
bet elvenni ... 5 ...-bdl mérjék ki, hogy a mondott ... ne merészelje zaklatni. D.
in Kereszek, in oct. [S. Stephani] prothomart.

E.: Erdddy cs. bécsi It. D2072. Egy masik hartyaoklevél hatoldalara irva, szovege
vizfoltos, tobb helyen nehezen olvashato.

R.: Erdddy 140. sz.

Megj.: Az lizenet Imre varadi piispok novemberi levelének a hatoldalara irodott
(205. sz.), igy vélhetéen néhany honappal kéveti annak kiadasi idejét. Ez
alapjan a keletet 1298—1317 k6z¢ tehetjiik, ami nem sziikithetd tovabb, mert
az emlitett Kis Kozma el6tte és ezutan is élt (v6. Erdédy 65-66., 161., 174.
sz.), a varnagyot pedig nem sikeriilt azonositani.

209. (1312 nyara—1317. jan.)

Péter Zemlyn-i és Vngh-i comes levele Tamas fia Laszl6 mesterhez, Boxa fia
Mikléshoz, Detre fia Mikloshoz, Donch-hoz €s Franchik-hoz. Ebben felszolitja
komajat (compater), Laszld6 mestert, hogy a falujaban induljon meg Rébert ellen,
mivel az 6hozza tartozoknak mindennap kart okoz. A. d. 1320.

K.: F. VIII/5. 115. (Szirmay A. alapjan)

Megj.: Szirmay Antal 1804-es részleges kozlése szerint az oklevél 1320-as év-
szamot tartalmazott, ami torténeti okokbol nem lehetséges, mert Petenye fia
Péter mar 1317 tavaszan kegyvesztett lett Karolynal, minden titulusat6l meg-
fosztva (v0. Engel, Orszag Gjraegyesitése 103. 61. jegyz.). Ezen a toredéken
kiviil nincs mas adat Péter ispani cimeire, de legkorabban 1312 nyaran, a
rozgonyi csata utdn nyerhette azokat el Karolytol, és a zemplénit legkésdbb
1317 elején, lazadasa idején veszitette el, amikor Debreceni Do6zsa, majd
Druget Fiilop kapta meg a megye iranyitasat (Zsoldos, Druget 87-90.). Ung
megye ispansaga problémasabb, Engel Pal szerint az Amadé 6rokbirtokanak
szamitd megyét a fia, Laszld 1313-t6] tovabb kormanyozhatta (ez alapjan a
jelen kiadvanyt Engel 1312—1313-ra datalta), bar Laszl6 csak 1317-ben buk-
kan fel ungi ispanként (Engel, Archontoldgia I. 219.). 1313-1316 kozott egy
bizonyos Jakab volt az ungi comes, vagyis alispan (Engel, Archontologia I.
219.), de nem azonosithato be, hogy 6 kinek a kinevezettje volt, igy a jelen
kiadvany idGhatarait dvatossagbol kiterjesztettiik Petenye fia Péter katonai
bukasaig (ami nem azonos a kegyvesztettségével, hiszen Péter utana is ci-
mezhette még magat ispannak).

209a

DL-DF adatbazis 1313—-1317 koz¢, febr. 14-re keltezi Péter kiralynéi tarnokmester levelét:
DL 57 972. (So6s cs. 1t. 197.). Az oklevél regesztajat (1315.) febr. 14-i kelettel 1. A. IV.
28. sz. A regesztat készitd Kristé Gyula késobb kétségbe vonta a kelet helyességét, 1316-
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ot javasolva: Kristo, Karoly harcai 318-319., 326. A keletre 1. még Zsoldos, Borsak és 1.
Karoly 59-60.

210. (1316. nov.—1317. febr.)

Amadé néador fia Janos mester megparancsolja Zobozlaus comes fia Egyednek,
hogy Barza-i Il1és fia Janos perét halassza el két héttel (duabus septimatis) a had-
sereg visszatérte utanra (p. exercitus reversione), és aki perelni akarna vele, az az
0 személye el6tt tegyen panaszt.

E.: DL 75 167. (Maridssy cs. It. Mariassy Ferenc 61.) Szabalytalan alaka hartyéja
két oldalan vizfoltos, hatoldalan zaropecsét foltja.

R.: Reg. Slov. 1. 360. (844. sz.)

Megj.: Amadé fia Janos 1302-ben tiint fel el6szor, és 1308-ban mar az itt is ol-
vashatdo modon cimezte magat (A. 1. 202. sz., A. II. 307. sz.). Ezt a titulusat
apja halala utan is megtartotta, amikor Goncdn Abatj megyei ligyekben
elStte tettek panaszt (13[12.] marc. 21.: A. III. 254. sz.). Am kiadasi év nem
veheto ki jol az oklevélen (vo. DL 60 157.), a kiadasok és a regeszta 1312-re
keltezték, de nem kizarhatd, hogy az oklevél késébbi, mivel 1312-ben a me-
gyésispani cimet Marhard fia Mihaly toltotte be (Engel, Archontologia I.
94.), és nem val6szinii, hogy Amadé fia Janosnak Goncon ilyen parhuzamos
hatalma lett volna a megyében. A rozgonyi csata utan néhany évvel azonban
egy idore ,,rehabilitaltdk” az Amadé-fiakat, és a megye élén 1316. december
16-4n mar egy bizonyos ,,Janos mestert” talalunk, aki nagy valdsziniiséggel
azonosithatd Amadé fia Janos mesterrel (Engel, Archontologia 1. 94., vo.
Zsoldos, Druget 38.). Az emlitett 1312-es oklevelet igy akar 1316-ra is kel-
tezhetjlik, és mivel az itt feltlind Barcai Illés fia Janos szintén Abalj megyei
birtokos volt (vo. Gy. L. 64—67.; Engel, Genealogia, Barcai), az oklevél olyan
idében kelt, amikor Janosnak hatalma volt Abatij megye felett. Ez igy volt
1316 folyaman és 1317 elején. Hogy apja életében is gyakorolt volna hasonld
jogositvanyokat a megye felett, ha nem is teljesen kizarhat6, de nem valo-
szin{i. Az oklevélben emlitett ,,hadsereg” visszatérte igy akar a sajat hadba-
vonulasara is vonatkozhat, amikor Debreceni Ddzsa oldalan részt vett a deb-
receni csataban a Borsék ellen (Engel, Orszag ujraegyesitése 117.). I. Kéroly
kiraly — a gydztes csata ellenére — gyorsan levaltotta Amadé fia Janost, Dru-
get Fiilop fegyverrel szerezte meg Goncot, ami az Amadé-fiak 1317 végi 1a-
zadasahoz és gyors bukasahoz vezetett (minderre 1. Engel, Orszag tjracgye-
sitése 118—119.; Zsoldos, Druget 38—40.). Ha tényleg errdl van sz6, akkor az
oklevél 1316 legvégén, 1317 elején kelt valamikor. A kelet nem mond ellent
annak sem, hogy Bércai Illés fia Janos utolsé ismert felbukkanasa 1312-re
tehet6 (A. 1I1. 388. sz.).
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211. (1314-1317.) maj. 4., Esztergom

Tamas esztergomi érsek és 6rokos comes Miklos (N.) gy6ri piispokhoz és 6rokos
comes-hez: Tamas Bel-i apat panaszt emelt, mert a Nul falubdl a szent kiralyok
privilégiumai alapjan nekik jar6 bortizedet a cimzett tilalmazta, ezért levelében
kéri a piispokot, hogy a mondott tizedet ne vegye el a serviens-e: Budur tanacsara.
D. Strigonii, in crast. Inv. S. Crucis.

E.: BFL. Konventi It. Caps. 317. (65. B.) (DF 207 124.) Hartyan, hatoldalan azo-
nos kézt6l cimzés €és befiizott hartyaszalagon mandorla alakt zaropecsét
foltja.

Ta.: Bebek Imre orszagbird 1368. m4j. 26. Uo. 546. (49. 23.) (DF 207 345.)

K.: AO. 1. 562.; Str. II. 788.; P. VIII. 304-305.; P. VIIL. 366. (T4. alapjan)

Megj.: DL-DF adatbazis mind az eredetit, mind a tartalmi atirast 1310. maj. 4-re
datélja, és ez olvashat6 az oklevél mikrofilm-masolata melletti cédulan is. A
kiadasok 1315 és 1320 kortilre tették a keletet. Az 1310-es évszam ha nem is
teljesen lehetetlen, de elég valosziniitlen, mivel Készegi Miklds gyori plispo-
kot 1308—1310 kozott csak postulatus (valasztott) titulussal emlitették, V.
Kelemen papa 1310. jul. 28-an erdsitette meg titulusat (A. IL. 931. sz.), és egy
esztergomi érsek szinte biztosan beleirta volna a cimzésbe a postulatust 1310
nyara elott. Miklos 1313 6szEt6l lett Gyor megye 6rokos ispanja (ahogy itt is
nevezik), és 1318 elejéig viselte e cimet (Horvath, Gyér m. 13-20.). Az ok-
levél keltét igy 13141317 kozé tehetjiik, leginkabb az 1314-1315. évekre,
aminek majusaban Tamds érsek bizonyosan Esztergomban tartézkodott
(Horvath, Gydr m. 14. 18. jegyz.). Mindez egybevag Tamas bakonybéli apat
egyetlen datalhato felbukkanasaval is (1315. maj. 5.: A. IV. 65. sz.).

212. (1307-1317.) m4j. 6.

A varadi kaptalan tudatja, hogy egyik részr6l Zothmar megyei nemesek: Rosaly-i
¢és Gochaly-i Miklos fiai: Elleus és Gergely, masik részr6l Monustur-i Apay fia
Istvan a kaptalan szine elott azt a bevallast tették, hogy elobbiek a Monustur szom-
szédsagaban 1évo Scenthpal birtokot, amin egy Szent Pal apostol tiszteletére emelt
ko kortemplom (ecclesia rotunda lapidea) all, ezen Apay fia Istvannak és utddai-
nak eladtak az egyhaz patronatusi jogaval és minden egyéb haszonvételével egyiitt
40 finom eziistmarkaért 6rokos birtoklasra, szavatolvan 6t a birtokban és tartozé-
kaiban. A birtokkal kapcsolatos okleveleket atadjak, az at nem adottakat érvény-
telennek nyilvanitjak, és ennek kapcsan is szavatoljak Istvant, és ha sikeresen vé-
delmezni a birtokban nem tudnak, akkor a sajat birtokaikbol karpotoljak 6t. D. in
fe. b. Johannis an. portam Latinam, a. d. ..., Yvanka a prépost, Csanad (Chanadi-
nus) az olvaso-, Janos az énekl6-, Jakab az érkanonok.

Fk.: DL 97 758. (Vay cs. berkeszi It. 27.) Fényképe alapjan az oklevél alja a flig-

gopecsét zsinorjanal hidnyos, évszama emiatt nem lathato, aljan 3 betiib6l
allo chirografum.
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Megj.: Az itt olvashat6 kaptalani méltosagsor 1308—1315 kozott mutathato ki for-
rasszerlien, de feltételesen 1307—-1317 koz¢é kiterjeszthetjiik ezt az allapotot
(1. 1306. okt. 18.: A. II. 78. sz. még nem, 1308. apr. 17.: A. II. 339. sz.; 1315.
jun. 15.: A.1V. 96. sz. utoljara, 1318. febr. 5.: A. V. 27. sz. mar nem, v0. még
Engel, Archontoldgia 1. 76.: Ivanka mar 1318 januéarjaban varadi pilispok
volt). A Gutkeled nemzetség itt felbukkand tagjainak ¢életideje lefedte ezeket
az éveket, ¢és az ligyletet mas forrasbol nem ismerjiik, ezért csak a kaptalani
archontologia keltezi az oklevelet.

213. (1317.) m4j. 15., Eger

Domonkos mester ujvari (Novicastri) foesperes €s Ma[rton] egri piispok biraja és
kancellarja levelében kéri a maga és foképpen uruk, a piispdk nevében [Péter
mislyei] prépostot és Pal alesperest, hogy maj. 29-én (in oct. Pent.) Ruska-i ne-
mesek: 1zsép, Mochy, Keuche és Andras vagy az embereik jelenlétében, és a veliik
1évo alkalmas vilagi és egyhazi személyek tarsasdgaban a nevezettek Semche
vagy Ruska nevil birtokabol jeloljék ki az orszag szokasjoga szerint Serefel 6zve-
gyének a hitbér és jegyajandék okan jard részét, illetve a két leanyanak — ti.
Barcha-i Fekete (Niger) Miklos fiai: Kelemen és Laszl6 unokahugainak (soror) —
jar6 negyedrészt. Mindezeket irjak meg neki leveliikben, és a Ruska-i nemeseket,
ha azok nem akarnak az asszonynak és lanyainak a kijelolést végrehajtani, kény-
szeritsék egyhazi fenyitékkel (censura ecclesiastica). D. Agrie, 4. die Asc. d.

E.: SNA. Barczay cs. It. 9. 3. Fk.: DL 83 175. Harty4ja szakadozott és csonka,
hatoldalan azonos kézt6l cimzés és zaropecsét foltja.

K.: HO. VIL 375.

R.: Reg. Slov. II. 100. (186. sz.)

Megj.: Az ligy annak a persorozatnak a része, amit Bugumel v. Bogomer fia
Szerafinnak az 6zvegye: Margit (aki az itt is emlitett Barcai Laszl6 és Kele-
men testvére volt) folytatott mas ruszkai nemesekkel a maga hitbére és jegy-
ajandéka, ill. a lanyai, Margit és Erzsébet leanynegyede iigyében (a nevekre
¢és rokonsagi fokokra 1. 1319. jan. 3.: A. V. 362. sz.). A perek els6 fele 1317
folyaman Domonkos ujvari foesperes és Péter mislyei prépost elétt folyt,
Marton egri piispok irdnyitasaval (219-220., 226. sz.; A. IV. 394., 403—404.,
415., 694. sz.). Miutan az egyhazi hatosag sikerteleniil 1épett fel, 1318-ban
mar Ujvar megye el6tt folyt a per, végiil a felek még ebben az évben egyez-
ségre is jutottak, és a pert véglegesen lezartak (A. V. 51-52., 72., 74., 136.,
165., 167., 280., 362., 655. sz.). A perhez tartozo két oklevélben egyébként
az 0zvegyet Bogomer 6zvegyének €s Serefel anyjanak nevezik (1317. jan.
21.: A. 1V. 394, sz.; 1317: 694. sz.), am ez vélhetOen tévedés, és nem két
személyr6l van sz6. Mivel ruszkai Szerafin 1316. dec. 16-an még élt (A. IV.
371. sz.), és ez a levél még a per azon szakaszahoz tartozik, amikor a féespe-
res intézkedett, ezért a keletjét 1317-re tehetjiik.
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214. (1317.) jun. 18., Debrecen

Dausa mester, a kirdly személye helyett eljard bird és vele egyiitt {ilésezd tarsai
tudatjak, hogy megjelent eldttilk Waiay-i Medui fia Jakab, és a megsebesitésével
és fél kezének megcsonkitasaval kapcsolatos, Pal fia Raphayn szolgai elleni peré-
nek vitelét a végsd dontésig rdbizta Abraam fia Janosra. D. in Debrecen, sabb.
prox. an. fe. B. Johannis Bapt.

Fk.: DL 97 728. (Vay cs. berkeszi It. 40.)

Megj.: A kiadasi évhez 1. 1317. jun. 18. (A. IV. 495. sz.), amelyben nem csak a
kiadok személye, a kiadasi id6 és a kelethely egyezik, de a két oklevél irds-
képe is.

215. (1300-as évek eleje—1317. jun. [1315. marc—1317. jin.]), Korosszeg
Ismeretlen oklevélado [Borsa nb. Beke?] kiadvanya: ... az oklevélado és a ...-1 4
[szolga]bir6 oklevele szerint ... koteles, és jollehet az adott napon [[wanka] mes-
ter késznek mutatkozott ... borténbe vonulni (carcerem introire ... paratus), am
ekkor ue. Iwanka mester bemutatta a kiraly oklevelét azon tartalommal, hogy 6
... Erdélybe (ad partes Transiluanas) a kiraly szolgalata miatt, €s ezért [mentesiti]
Ot a bortonbe vonulastol. Az oklevéladd, megtekintvén a kiralyi oklevelet, annak
kiilon kérésére Iwanka mestert teljesen [felmenti] a bortonbe vonulastol. D. in
Keresceg, 3. die fe. ...

E.: Erdody cs. bécsi It. D2073. Vizfoltos hartyan, szévegének mintegy fele nem
olvashatd. Hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldlés, és szalag mellett ra-
nyomott zaropecsét foltja.

R.: Erdody 136. sz.

Megj.: A kiado intitulacidja nem latszodik, de talan Borsa nb. Beke lehet. Koros-
szeg vara a Borsa-tartomanyon beliil neki jutott, 6 adott ott ki okleveleket
(208. sz. és Zsoldos, Adorjan 149.), viselte a bihari és a szabolcsi ispani ci-
meket is (Engel, Archontologia 1. 112., 183.; Sz6cs, Szabolcs m. 65.), és a
jelen oklevélado is a sajat, 4 szolgabirdval egylitt kiadott (tehat megyei) ok-
levelére hivatkozott. Ivanka mester — az oklevél 6rzési helyébol fakadoan —
mindenképpen a Gutkeled nemzetség egyedmonostori 4gahoz tartoz6 vala-
melyik Ivankaval azonos, vagy Kozma fia, vagy Adony fia Ivankaval (Engel,
Genealogia, Gutkeled nem 4. Egyedmonostori ag 1. tabla: Adonyi, Pelbart-
hidi). Mindketten Bihar és Szabolcs megyék teriiletén voltak birtokosak, te-
hat ezen ispanoknak (a 14. szazad elején: Borsa Bekének) kellett eljarni
iigylikben. Hogy a Borsa-tartomany masik nagyhatalmu féura, Kopasz lenne
a kiado, azt a pecsétméret nem valdszinlsiti, mert a jelen kiadvany 38—40
mm.-es pecsétfoltja nem azonos Kopasz 56 mm.-es pecsétjével (vo. DL
31 197.). Bekétdl sajnos nem maradt fent hiteles pecsétnyomat, igy az 6 ti-
pariuméval nem lehet 6sszehasonlitani. Hogy az ispani cimek a kés6 Arpad-
korig visszavezethetek lennének, arra nincs adat (Zsoldos, Archontologia
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140.,201.), igy a kiadasi id0 alsé hatara a 14. szazad eleje. A Borsak, koztiik
Beke hatalmat 1317 nyaran szamolta fel Karoly (Zsoldos, Adorjan 204—
209.), ez a kiadas biztos fels6 id6hatara. Bar Kozma fia Ivanka mar 1312
juniusaban elhunyt, Adony fia Ivanka csak 1327-1329 koz6tt halt meg (143.
sz. megj.), és mivel a pontos azonositas kétséges, ez nem szikiti le a kelte-
zést. Hogy (I. Karoly) kiraly milyen erdélyi iigyei miatt kapott Ivanka fel-
mentést, a szovegben nem latszodik, de a hatoldali feljegyzés alapjan (pro
magistro Iuanka super expeditione ... carceris) egy katonai hadjaratra gya-
nakodhatunk. Ez esetben 1315-1317 kozotti idoszakra szikiil le a keltezés,
mert azeldtt egyetlen kiraly sem vezetett Erdélybe hadjaratot a 14. szdzadban,
am legkorabban 1315 elejétol megélénkiiltek a harcok (Zsoldos, Erdélyi ha-
boruk 205-216., mas elképzelések kicsit késobbre helyezik a harcok kitoré-
sét, . uo.). Ez esetben az emlitett Ivanka mindenképpen Adony (Odun) fia,
hiszen Kozma fia Ivanka ekkor mar nem élt.

216. (1260-as évek—1317.) jul. 4.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [leleszi konvent] tudatja, hogy ko-
rabbi memorialis levele értelmében Simon fia Simon comes-nek jal. 1-jén (in oct.
Nat. B. Iohannis Bapt.) 1 markat kell fizetnie, és egy Pal nevii szolgat visszaadnia
a szine el6tt szenterzsébeti (de Sancta Elizabeth) Janos 6zvegyének. A mondott
hatarnapon Simon officialis-a: Veres (Rufus) Jakab meg is jelent az ura nevében,
és késznek mutatkozott a magéaval hozott 1 marka kifizetésére €s a szolga vissza-
adasara, am az asszony nem jott el, és nem is kiildott senkit a pénz és a szolga
atvételére. D. 4. die termini prenotati.

E.: DL 57 998. (So6s cs. 1t. 218.) Szakadt hartyan, hatoldalan targymegjellés és
zardpecsét foltja.

K.: DPM 327. sz. (R. is)

Megj.: Az oklevél proveniencidja (Sods cs.) alapjan Simon fia Simon Baksa nb.
Simonnal azonosithat6é (Engel, Genealogia, Baksa rokonsaga 1. tabla), aki a
szazadfordul6 kdrnyékén tiinik el a forrasokbol, am elhunyta csak 1318 els6
felére tekinthetd biztosnak. Mivel mas, itt felbukkano személyek életidejét
nem sikeriilt hozzévet6legesen sem meghatarozni, ezért az als6 idéhatér is Si-
mon forrasokban valo feltiinése. Az oklevél nagyobb valoszintiséggel késd Ar-
pad-kori, kiaddja pedig — a hatoldali pecsét és a szoveg stilusa alapjan — a lele-
szi konvent. Bovebben, forrashivatkozasokkal 1. a DPM 327. sz. kommentarjat.

217. (1317.) aug. 11., Géc

Miklés, Peteu mester Zotmar-i comes vice comes-e és ugyanezen megye 4 szol-
gabiraja tudatja, hogy az engedélyiikkel és a felek akaratabdl aug. 25-re (ad quind.
datarum presentium) halasztottak Szilveszter fia Tamas felperes, és Gothhard [!]
comes, ill. a fia: Andras perét, hacsak nem tudnak addig megegyezni. Ellenkezd
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esetben a felek jelenjenek meg az oklevéladok szine el6tt. D. in Gych, in crast. S.
Laurentii mart.

E.: DL 56 544. (Kallay cs. It. 1300. 305.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl targy-
megjelolés, és befiizott hartyaszalagon harom zaropecsét foltja, ill. viaszma-
radvanyai.

K.: HO. VII. 377.

R.: Kallay 1. 1045. sz.; Szatmar m. 16. sz.

Ford.: DIR C. XIV. L. 277. (roméan)

Megj.: Archontologiai okokbol és a kelethelybdl kovetkezden leginkabb 1317—
1319 ko6z¢é datélhatjuk, 1. 237. sz. megj.; Szatmar m. 16. sz. Ezen kiviil ebben
az idében Szatmar megye gyilései mindig csiitortoki napra estek (pontosan
adatolva 1. a 200. és 221. sz.), és 1317-ben a kelet ¢és a halasztas napja is
csiitortok volt.

218. (1317. aug. 11. k.)

Herricus mester, a szepesi (de Scepus) Szt. Marton-egyhaz prépostja, és Tamas
esztergomi érsek és 6rokds comes kancellarja az alesperesének: Péternek, tovabba
mas, a tarcai keriiletbe (in districtu Tarcensi) rendelt plébanosnak és papnak (sa-
cerdos) a kérésére atirja és pecsétjével megerdsiti Tamas esztergomi érsek okle-
velét, amit 6 ugyanezen plébanosok és papok szamara bocsatott ki Henrik el6djé-
nek: Pal egykori szepesi prépostnak az akaratabol.

A.: Janos kozjegyz6, 1331. SAL. Szepesi kapt. mit. II. 11. NB. 19. (DF 275 939.)

Megj.: Tamas érsek 1312. jan. 14-i oklevelét 1. A. III. 218. sz. Az atiras bevezetdje
vezetdjével (1. 284b sz.), az intitulaciot kivéve, és azt, hogy az ottani ,,de vo-
luntate nostra” kifejezést ,,de voluntate discreti viri magistri Pauli quondam
prepositi Scepsiensis antecessoris nostri karissimi”-val valtotta fel. Ez alap-
jan feltételezhetjiik, hogy Henrik nem az eredeti érseki oklevelet irta at, ha-
nem P4l 4tirdsa alapjan készitette el a magaét. Henrik 1315 szeptemberében
bukkan fel el6szor szepesi prépostként, rogton egy olyan iiggyel foglalkozva,
ami az itt atirt oklevéllel kapcsolatos (A. IV. 151. sz.). Miként egy 1317. aug.
11-1 oklevelébdl kideriil: ekkor még nem ismerte Tamas esztergomi érsek
atirt kiadvanyat, ezért mashogyan dontott a perben. Azonban amikor bemu-
tattak neki ezt az oklevelet, a dontését megvaltoztatta (A. IV. 537. sz.). Va-
l6szintileg ekkor keriilt sor Tamas oklevelének itteni megerdsitésére is, ezért
ezt az atirast is 1317. aug. 11. kdriilre tehetjiik, vagy nem sokkal korabbra.

219. (1317.) aug. 20., Eger
Marton egri plispok megparancsolja P[éter mislyei prépostnak, Pal kdzépnémeti
alesperesnek és] Gueche-i [Gyorgynek], egyhaza papjainak, hogy kikdzosités
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(excommunicatio) biintetése alatt [személyesen keressék fel] Ethened fiait: Mogh-
ot és Bydke-t, tovabba Iseph-et, Ruska-i nemeseket, és [emlékeztessék dket, hogy]
Serefel 6zvegyének, Barcha-i Fekete (Niger) Miklos lanyéanak a [hitbére] és jegy-
ajandéka, és [a lanyainak] leanynegyede [ligyében adjanak elégtételt. Ha megte-
szik], akkor legyen ugy, ha nem, akkor egyhazi biintetésként tilalommal (interdic-
tum), és ha [az nem elég, akkor kikozdsitéssel] stjtsak dket egészen addig, amig
nem adnak elégtételt. D. Agrie, in die Stephani regis, a. d. 1...

E.: DL 75 240. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 50.) Kettészakadt hartyan, fele
hianyzik, hatoldalan mandorla alaka zarépecsét foltja.

K.: Reg. Slov. L. 195-196.

R.: SZR. 597. sz.

Megj.: A levél az 1317-1318 folyaman zajlott per egyik kiadvanya, az érveket 1.
213. sz. Kozvetlen folytatasat 1. 220. sz., a levél tartalma annak alapjan keriilt
kiegészitésre.

220. (1317. aug. 20.—szept.)

Péter Misle-i prépost, Pal Kuzepnemti-i alesperes és Gyorgy Keche-i pap tajékoz-
tatja M[arton] (M.) egri plispokot, hogy a piispok a levele szerint nekik kikdzosités
(excommunicatio) terhe mellett erésen megparancsolta, hogy a levele kézhezvé-
telekor személyesen keressék fel Moch, Bichke és Isyp Ruska-i nemeseket, és
emlékeztessék Oket arra, hogy Serephin 6zvegyének hitbére ¢és jegyajandéka, il-
letve Serephin két lanyanak a leanynegyede iigyében kotelesek elégtételt adni. Am
azok sem intésiikre, sem egyhazi tilalom (interdictum) ala helyezésiikkor nem ad-
tak elégtételt. Ezek utan a plispok mondott levelének hatalmanal fogva kihirdették
a kikozositést (excommunicatio) a vasarnapokra és iinnepekre. Es 6k aug. 20-tol
(a fe. S. Stephani regis) kikdzositve maradtak, de nem adtak elégtételt.

E.: SNA. Barczay cs. It. 9. 6. Fk.: DL 84 252. Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l
cimzés és atflizott hartyaszalagon ranyomott zaropecsét viaszmaradvanya.

K.: Reg. Slov. . 196.

R.: SZR. 549. sz.

Megj.: A levél az 1317-1318 folyaman zajlott per egyik kiadvanya, az érveket 1.
213. sz. Az itt hivatkozott piispdki oklevelet I. 219. sz. A jelen oklevél pontos
napi kelte nem allapithaté meg, de ha a piispok aug. 20-an kelt levelében
parancsolta meg a nemesekhez val6 azonnali kiszallast, akkor augusztus vé-
gén, esetleg szeptember elején kelhetett.

221. (1317-1322. [1317.]) okt. 13., Vetés

Petheu mester Zothmar-i comes és a négy ottani szolgabiro, ill. a megye 0sszes
nemese tudatja [I.] Karoly kirallyal (H), hogy az ket szlinteleniil duld és pusztito
Tamas mester Ugacha-i comes most azt a Mihaly fia Istvan mestert zaklatja és
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nyomorgatja ok nélkiil, aki a teljes nemzetségével mindig megmaradt a kiralyok
és szent elddeik (omnibus regibus et sanctis progenitoribus) hiiségén. Ezért kérik
a kiralyt, hogy a Tamads részérdl Istvant és dket ért pusztitasokat vizsgalja meg. D.
in Vethes, in quind. S. Michaelis.

E.: DL 47 843. (Muz. Ta. 1910. 55.) Harty4ja ép, hatoldalan azonos kézt61 cimzés,
kisebb zaropecsétek bevagasai, ill. egy nagyobb méretli zardpecsét foltja.

R.: Szatmar m. 33. sz.

Megj.: Szantoi Pet6 a debreceni csata utan lett Dozsa szatmari (al)ispanja, elészor
1317 aprilisaban tiinik fel, &m Do6zsa haldla utan, 1324—1330 kozott is szat-
mari comes-ként szerepel — akkor mar vélhetden ,,teljes jogt” ispanként (En-
gel, Archontologia 1. 188.; Zsoldos, Debrecen 58.; Szatmar m. 28.). Balog-
semjén nb. Mihaly fia Istvan 1323. jan. 19-én mar nem élt (A. VIL. 14. sz.),
igy a legkésobbi oktober 1322-re eshetett. Megjegyzendd, hogy a megye koz-
gylléseit ebben az idoben a legtobbszor csiitortoki napon tartottak (Szatmar
m. 17., 19., 20., 21., 24., 25., 26., 27., 29. sz.), és a mondott évkdorben
1317-ben esett a napi kelet csiitdrtokre, igy ez a legvaldsziniibb év.

222.(1306-1317.) dec. 21., Eger

Marton (M.) egri plispok kikdzosités (excommunicatio) biintetése alatt megparan-
csolja Janos és Péter Sekzow-i papoknak, hogy levele kézhezvételét kovetden egy-
hazi hivatali tevékenységiiket sziintessék be a parokiajuk ala tartozok szamara, ha-
csak azok meg nem fizetik a piispdknek jaro tizedeket. D. Agrie, in die Thome ap.

E.: SNA. Barczay cs. It. 1. 55. Fk.: DL 84 246. Vizfoltos hartyan, hatoldalan azo-
nos kéztdl cimzés és zaropecsét maradvanyai.

Megj.: Az oklevelet csak Marton egri piispok napi kelet alapjan szdba johetd hi-
vatali ideje datalja (13061321, vo. Engel, Archontoldgia 1. 68.). A keltezés
azonban tovabb sziikithetd az alapjan, hogy az egri piispok és a kaptalan ko-
zott per folyt bizonyos — igy az Abatj m.-i Szikszo6 — tizedeirdl is, és végiil a
plispok igéretet tett az esztergomi érsek itélete utan, hogy a kérdéses tizede-
ket atengedi a kaptalannak (1317: A. IV. 678., 680. sz.; 1319. 4pr. 10.: A. V.
427. sz.). Ha feltételezziik, hogy a piispok betartotta sajat fogadalmat, és a
per utan mar nem 6 intézkedett volna a szikszoi tizedek iigyében, akkor a
fels6 idohatar 1317-re modosul, az emlitett Szikszd ugyanis az oklevél pro-
venienciaja alapjan (Barczay cs.) bizonyosan az Abatj m.-i teleptilést takarja.

222a

DL-DF adatbazis 1312—-1317, ill. 1318. év alatt regisztralja Dézsa mester levelét: DL
56 659. (Kallay cs. 1t. 1300. 102.) (K.: AO. I. 462. R.: Kallay 1. 79. sz.,; DIR C. XIV. L.
292.). Az oklevél regesztajat (1318.) marc. 22. kelettel 1. A. V. 79. sz. A kiadasi év bizto-
san jo, 1. még Dozsa (Szabolcs m.) ugyanakkor kiadott levelét: 237e sz.
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222b

DL-DF adatbazis 1311-1317 k6z¢ keltezi a nyitrai kaptalan nov. 11-i oklevelét, amelynek
az évszama szakadas miatt nem latszik: MTA. Kvt. Okl. 45. (DF 243 691.). Az oklevél
1378. maj. 19-i atirasa alapjan (DF 243 702.) tudhat6, hogy a kiadési datuma 1313. nov.
11., regesztajat 1. A. II1. 628. sz. (csak az atiras alapjan, az itteni eredetit nem jelzi).

223. (1301-1317)

Simon mester olvasdkanonok [o: énekl6kanonok?], az egri piispok ezen ligyre ki-
rendelt albirdja (viceiudex) tudatja, hogy Ceeb-i Ambrus a felesége, vagyis
Buldwa-i Dethmar fia Dethmar 6zvegye nevében perbe vonta Sebestyén comes-t,
Walther-t és fiait az asszony hitbére és jegyajandéka kapcsan, amit azoknak ki
kellene adniuk az asszony szdmara Dethmar Buldwa és Alachka birtokokban birt
részeibdl. Erre Sebestyén a maga, tovabba Walther fiai: Dethreh és Janos nevében
azt felelte, hogy Dethmar a tatarok (Thartari; A.2.: Tharthari) fogsagaba esett, de
él, és a fogsagbol kiszabadulhat és haza fog térni, tehat az asszonynak nem kell
kiadniuk a hitbért és jegyajandékot. Erre Ambrus azt felelte, hogy Dethmart meg-
0lték a tatarok a haza mellett a berekben (prope domum suam in nemore). Amikor
az oklevélado el akarta rendelni, hogy bizonyitsak allitasukat, akkor azok nem
akartak bizonyitast, igy inkabb a felek akaratabol elhalasztotta a pert pilinkosd
nyolcadara az ura szine elott valé megjelenésre. D. 4. die oct. Cinerum.

A. 1. Batori Istvan orszagbiro, 1486. dec. 4. DL 70 375. (Szinyei Merse cs. It. R.)
2. Batori Istvan oszagbiro, DL 70 376. (Szinyei Merse cs. It.)

Megj.: DL-DF adatbazis 1290-1305 koz¢ keltezi a levelet, Gy. L. 752., 760., 765.
1300 elé. A szdvegben Simon titulusa mindkét atirasban ,,lector”, &m Simon
nevii olvasokanonokot nem ismeriink, énekl6kanonokot azonban igen, 1301—
1317 kozottrol (vo. A. 1. 145. sz., A IV. 681. sz., szamos kozbeeso adattal).
Az olvasokanonokok névsora folymatosnak mondhato 1252-t61 (E. Kovacs,
Egri kapt. 19.), igy az adat vagy eliras, vagy egy nagyon rovid ideig tisztségét
tolté Simon emlitése. Ha Simon tényleg az énekldkanonok, akkor a levél
ezen évek soran kelt, és vélhetéen nem az 1285. évi tatar betorésre gondoltak,
hanem a Felvidéket érint6 (és talan délebbre is elérd) betorések egyikére (egy
szepességi hagyomany 1344-ben mar a negyedik helyi tatar betorést regiszt-
ralta, vo. Kristd, Anjou-kor haboruai 96.), bar az 1285. évi esemény sem ki-
zarhatd. Ha azonban tényleg egy nem regisztralt (esetleg személyiikben azo-
nos) Simon olvasdékanonokrol van sz6, akkor a datalasra kdzelebbi tampon-
tunk nincsen, ez esetben Arpad-kori is lehet az oklevél.

224. (1291-1317)

Szentmartoni (de Sancto Martino) Laszlo vajda levele a fehérvari egyhaz képta-
lanjanak. Igazolja, hogy a kanonokuk, Miklos mester jelenlétében Rodna-i Mik-
10s, és fivérének: a megboldogult Benus~Benuchs~Benedek~Benachs comes-nek
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a fiai az alabbi osztozkodast hajtottak végre az elddeiktdl rajuk haramlott 6rok-
ségbdl. Sofalva (villa salis) fele a haszonvételeivel és a malmok felével, és Zereth
felével Miklos come-snek és fiainak, a masik fele pedig Benuchs fiainak jutott.
Mungerochs [~Munaros] és Kelemenesch [~Kelemenes] falvakat minden haszon-
vételiikkel Rodna-i Miklos és fiai kaptdk meg felosztas nélkiil 6rokjogon, kivéve
Pyppinch hegyet, ami kdzos marad olyan feltétellel, hogy egyik fél sem épithet
ott varat a masik akarata nélkiil. Zereth-ben az erd6t mindkét fél jobbagyai k6z6-
sen hasznaljak, és Kentel [~Kenteluk], Weizhorn [~Scoizorma] és Mytteldorf
[~Kuzepfolu] falvak minden haszonvételiikkel a mondott Benachs fiainak jutot-
tak. A Bysterche-n 1év0 haz felerészt Mikldsnak és fiainak, felerészt Benuchs fi-
ainak jutott olyan feltétellel, hogy Benuchs fiai teljes egészében birtokolhatjak a
hazat a tartozékaival és jovedelmével addig, ameddig Mikl6s a Rodna-i palotat
(palatium) magandl tartja, ahol tartdzkodik. Az arany- €s eziistbanydknak, és a
tobbinek, amit (vulg.) huthten-nek neveznek, hegyek, halfogok, vadfogok és er-
doék jelenlegi és jovObeni hasznat felerészben Miklos €s fiai, felerészt Benuchs fiai
kaptak. A Rodna varosban 1év6 6rokséget, ti. azt a hdznépet (mansionem), amely
azon palotahoz tartozik, ahol Miklés lakik, és a tobbi hazhoz, bolthoz (taberna),
siitbhazakhoz, malmokhoz, mészarszékhez, vargakhoz és mészarosokhoz, flirdé-
hazakhoz és mérleghdzakhoz (examinatorum vel kuthelhofforum) tartozé hazné-
peket, és a tobbi, Rodna varosdban vagy akoriil 1€v0 épitett vagy elpusztult 6rok-
séget, szantokat vagy erdoket szintén fele-fele részben osztottak el. A felek kol-
csondsen kotelezték magukat, hogy a masik fél beleegyezése vagy akarata nélkiil
nem vasarolnak vagy épitenek semmilyen 6rokséget [Rudna-ban]. A Budan 1évo,
mindkét fél elédei altal rajuk hagyott 6rokséget, ami bizonyos Osszegért le van
kotve, Miklos comes a sajat pénzén koteles visszavaltani, és azon 6 és fiai, illetve
Benedek [~Benus] fiai fele-felerészben kotelesek osztozni.

E.: DL 30 574. (Erdélyi orszagos kormanyhatosagi It. GYKOL. Misc. 1. 4. 22.)
Hartyaja lyukas €s vizfoltos, hatoldalan azonos kézt6l cimzés.

K.: ZW. 1. 203-205.

R.: EO. L. 500. sz.

Ford.: DIR C. XIII. II. 382—-383. (roméan)

Megj.: A szoveget tobb mas kéztdl szarmazo — de lathatdéan kdzépkori — beszuras
¢s javitas tarkitja, ezeket szogletes zarojellel jeloltiik. Az intitulacié a kovet-
kezO6képpen néz ki: ,,Ladislaus woiwoda de Sancto Martino”, amibdl a délttel
szedett részt kivakartak, és a vajda titulus folé egy masik kéz azt irta, hogy
Transilvanus (vo. DL 30 574., s ZW. 1. 203. 1. jegyz.). Azonban mara valaki
a kivakart de Sancto Martino szavakat Gjra atirta tintaval, amelyek igy sokkal
erbteljesebbek lettek, mint az oklevél tobbi része. A kiadvanyt hagyomanyo-
san Kan nb. Laszl6 erdélyi vajdahoz kotottek, és kiadasi idejét a vajda hiva-
tali ideje datalna (pl. ZW. 1. 203-205.; Gy. 1. 558., 563., 11. 59., 75., 79., 87.,
90.). Jako Zsigmond mutatott ra, hogy itt valdjaban Borsa nb. Laszlo fia
Laszl6 alvajdardl van szo, aki 1288—1291 kozott toltdtte be hivatalat (EO. L.
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500. sz. utani kommentar, vo. Zsoldos, Archontologia 40. Hogy tényleg 6 az,
vo. 1306: A.1I. 72., 85. sz., EO. II. 51-52. sz.). Jako 1291-1292 kozé tette a
levelet azzal az indoklassal, hogy ,,Laszl6 1288—1291 viselte az alvajdai tiszt-
séget, itt viszont mar csak szarmazasi helyérol nevezi magat, noha olyan fon-
tos jogiigyletrdl tantskodik a képtalannak, amelynek intézésében hivatalos-
kodasa idején, de nem sokkal korabban kellett részt vennie.” (EO. 1. 500. sz.
utani kommentar). Szentmartoni Laszl6 itt lathatéan a kaptalani kikiildott
ember mellett hasonldéan tanuként jelent meg, és a csaladi birtokai Doboka
megyében fekiidtek (1. EO. II. 51-52. sz.). Mivel az itteni kiadvanyban foként
Doboka megyei birtokokrol esik sz6 az osztozkodaskor, igy egy nagy tekin-
télyti Doboka megyei birtokos tantiként vald felbukkanasa késobb is elkép-
zelhetd, nem kell az alvajdai hivatali idejéhez kotni. Mindezt tAmogatja, hogy
Laszl6 alvajda hivatali ideje kornyékén nem nevezte vajdanak magat, sajat
kiadvanyaiban és a helyettesének okleveleiben is alvajda titulussal bukkan
fel (EO. 1. 437., 467., 479. sz.), igaz, 1292-ben a fehérvari kaptalan ,,quon-
dam Wayouode Transiluanie” formdban emlitette (W. X. 85.). Azonban
1306-ban ,,Ladizlaus vayvoda de Sancto Martino” formaban bukkan fel, pont
ugy, ahogy itt (DL 28 574.), vagyis a ,,vajda” mell6l hianyzik az ,,erdélyi”
jelzo (itt ezt utdlag szrta be egy masik kéz!). Ez alapjan nincs kényszeritd
erd, hogy 1291-1292 koriilre tegyiik a levelet, Laszl6 volt alvajda életében
barmikori lehet. Laszlot 1306-ban emlitik utoljara (A. II. 72., 85. sz.), fiait
pedig 1319. junius 21-én el6szor, amikor 1. Kéaroly — mint Mojs fia Mojshoz
csatlakozott ldzadoknak — elveszi birtokaikat (A. V. 501. sz. Hogy az ott em-
litett ,,Csonka” dict. Laszld azonos szentmartoni Laszloval, 1. Engel, Genea-
logia, Borsa nem 3. Iklodi; ill. A. IL. 72., 85. sz., amely szerint szentmartoni
Laszlo o6roklott foldje volt az a Poklostelek, amely 1320-ban mar Csonka
Laszl6 fiai: Beke és Domonkos neve alatt bukkan fel, a beszédes nevili Vaj-
dahaza fold tarsasagaban: A. V. 760. sz.). Akos nb. Mojs fia Mojs lazadasa
Osszehangoltan a Borsak ijabb Karoly ellen fordulasaval talan 1316 végén
tortént, 1317-ben Karoly mar ellene és a Borséak ellen viselt hadat (legujab-
ban: Zsoldos, Erdélyi haboruk 214-219., ellenkez6 allaspontokat is ismer-
tetve), és a Borsa nemzetséghez tartozo Laszlofiak legkésébb ekkor sodrod-
hattak a harcokba. Mivel az oklevél 6ket emliti ellenfeleknek, legkésobb
1317-ben szentmartoni Laszlé mar nem élt. Az oklevél keltének alsé hatara
1291, mert 1288-1291 kozott inkabb az aktualis erdélyi alvajdai cimét hasz-
nalta volna, 1288 elott pedig értelemszeriien nem hasznalna az altalanosabb
»vajda” méltosagjelolot sem.
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225. (1304-1317. k.)
A [varad]el6hegyi [konvent] kiadvanya Zentgurg birtok tigyében ...[Iwa]nka és
Drug fiai kdzott. Tovabbi kivehetd név: Pal fiai.

E.: Erdody cs. bécsi 1t. D2083. Erésen vizfoltos és szakadozott hartyan, szovege né-
hany sz6 kivételével olvashatatlan. Hatoldalan azonos kéztdl targymegjeldlés.

R.: Erddédy 111. sz.

Megj.: A birtoknév, a ,,Drug fiai” és az [Iva|nka szavak a hatoldali 6sszefoglalo-
bol vehetdk ki. Szentgyorgy birtok tigyében 1304-ben és utana biztosan, és
esetleg az 1310-es években is folytak perek és megegyezések Gutkeled nb.
Drug fiai: Laszlo, Albert, Mark és Domonkos, illetve Odun fia Ivanka kozott,
illetve kozel egyidoben Odun fia Ivanka és Pal ban fiai kdzott ugyanezen
nevil birtok (egy masik része?) miatt — ebben egy masik Drug fia Lorinc is
felbukkan mint Pal fiainak képviseldje (14. és 162. sz.; A. 1. 620. sz.). A hat-
oldali feljegyzés szerint Drug fiai itt peres fél voltak (,,... possessionis Zent-
gurg contra filios Drug”), tehat ahhoz az ligyh6z kapcsolhato a jelen kiadvany
is. Mivel az egész pert elindit6 adasvétel 1304-ben tortént, a jelen oklevél
sem lehet ennél korabbi, és legkésobb az 1310-es évek elejére le is zarult (a
birtokkal kapcsolatos pertorténetet 1. a 162. sz. megj.-ben). Valoszinii, hogy
a jelen oklevél is ehhez az idészakhoz kapcsolodik, amit a kés6 Arpad-kori,
kora-14. szazadi irasképe is erosit.

226. (1317. szept.—1318. febr.)

Marchard fia Pal mester levele a tudomanyokban jartas (scienciarum titulis ador-
nato) Domonkos mesterhez, ujvari (Novicastri) féespereshez, Marton (M.) egri
plispok alispanjahoz (vicecomiti). Tudatja, hogy Kelemen, illetve Moch, Ysip,
Witke~Vitke és Kulche~Chulche k6z6tt per zajlott hitbér és jegyajandék ligyében,
és ue. Moch, Ysip, Vitke és Kulche a perét 6ra bizta dontésre, am a per napjarol
és a hatdrnaprol nem t4jékoztattak 6t. Ezért kéri a cimzettet, hogy — ezen akadaly
kozbejovetele miatt — a mondott személyek helyzetén enyhitsen (eosdem ... re-
laxetis), mivel a cimzett emberének a szine el6tt 6 majd elégtételt fog adni Kele-
mennek az orszag szokdasjoga és a jogrend szerint.

E.: DL 75 168. (Mériassy cs. It. Mariassy Ferenc 70.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztol cimzés, és zaropecsét foltja.

K.: Reg. Slov. 1. 244,

R.: SZR. 667. sz.

Megj.: Az ligy annak a persorozatnak a része, amit Bogomer fia Szerafinnak az
O0zvegye: Margit (aki az itt is emlitett Kelemen testvére volt) folytatott az itt
nevezett ruszkai nemesekkel a maga hitbére és jegyajandéka, ill. a lanyai,
Margit és Erzsébet leanynegyede ligyében. A perek els fele 1317 folyaman
Domonkos ajvari féesperes €s Péter mislyei prépost elétt folyt, Marton egri
plispok iranyitasaval. Itt odaig jutott az igy, hogy Izsépéket 1317. aug. végén
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v. szept. folyaman kikozositették (219-220. sz.). Az alperesek ezutan atké-
rették magukat Ujvar megye hatosaga elé, és 1318-ban mar el6ttiik folyt a
per, végiil abban az évben egyezségre is jutottak (a forrasok részletes felso-
rolasat 1. a 213. sz. megj.-ben). Itt éppen a vilagi hatoésag elé valo athelyezés
szdndékanal jarunk, és a levélird Pal mester a kik6zositsére utalhatott akkor,
amikor kérte Domonkos féesperest, hogy enyhitsen (relaxetis) a nevezett sze-
mélyeken, mert 6 majd elégtételt fog adni a felperes Kelemennek. Igy az ok-
levelet 1317 szeptembere utanra keltezhetjiik, de még 1318 marciusa elé,
amikor mar Ujvar megye hatosaga targyalta a felek iigyét (A. V. 52. sz.).

227. (1318.) apr. 11., Koézépnémeti

Beke mester Wyuar-i alispan (curialis comes) és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy
Ruzka-i Iseph koteles apr. 25-re (fer. Il prox. p. fe. B. Georgii mart.) a sziniik
elé allitani Mihaly nevii serviens-ét és azt a pey szinli, 1 markara becsiilt lovat,
amit Fekete (Niger) Miklos fia Lachk a megyei emberrel: Belse-i Lorinccel tor-
vényesen tilalmazott. D. in Kezepnemty, f. III. p. domin. Judica.

E.: DL 75 185. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 53.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés, hartyaszalagjan zardpecsét viaszmaradvanya.

K.: Reg. Slov. 1. 279.

Megj.: Beke curialis comes 1318-ban és 1319 elején tlinik fel, 1317-ben és 1320-
ban mar mas volt az 0jvari alispan (Zsoldos, Druget 237.). Az oklevél valo-
szintileg 1318-ban kelt, és kdzvetett modon része annak a nagy pernek, ami
(tobbek kozott) az itteni felek kdzott zajlott Szerafin 6zvegyének hitbére és
lanyai leanynegyede {igyében (a perre 1. a 213. sz. megj.) Ujvar megye hato-
saga el6tt 1318-ban. Az egyik errdl sz6l6 oklevélben 1318. maj. 23-an ugyan-
csak feltlinik Bolzsei Lérinc megyei ember a felek ligyében eljarva (A. V.
136. sz.). Az 1318-as keltezési évet tamogatja, hogy a jelen oklevél Judica-
vasarnap (a husvét eldtti 2. vasarnap) utani kedden kelt, és a hatarnapot a 16
eldallitasara apr. 24. utani keddre irta el6. A megyei birésagok ebben az ido-
ben szinte mindig rovid, egy-két hetes hataridével dolgoztak (1. pl. Beke né-
hany masik levelét: A. V. 74. sz., ill. itt a 228-229. sz.), és ennél a keletnél
ez csak ugy lehetséges, ha a husvét a kiallitas évében igen kései idopontra
esik. Ez az elvileg szamba johet6 évek (1318-1320) koziil csak 1318-ban volt
igy, ez esetben két hetes terminust szabtak, mig 1319—1320 esetén tobb, mint
egy honapra adtak volna hatarnapot, ami a megyei birdsagokra nem volt jel-
lemz6. Vélhetéen 6sszefligg ezzel a perrel a 228. sz.

228. (1318.) apr. 25., K6zépnémeti

Beke mester Wyuar-i alispan (curialis comes) és a 4 szolgabird tudatja, hogy maj.
2-an (oct. datarum [presentium]) Roh (dict.) Petheu aprédja (parvulus): Mihaly
kdteles megjelenni Petheu urral egyiitt Fekete (Niger) Miklos fia Janos ellenében
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egy 1 markara becsiilt veres pegy szinii, Edes fia Egyed hadzanal Symon varnagy-
gyal torvényesen visszatartott 16 ligyében. A lovat Mera-i Mihdly fia Janos és
Miklés fia Gyorgy tartozik eldvezetni. D. in Kezepnemty, f. IIl. prox. p. fe. B.
Georgii mart.

E.: DL 75 186. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 54.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés, befiizott hartyaszalagon tobb zardpecsét foltja ill.
egyiknek viaszmaradvanya.

K.: Reg. Slov. 1. 284.

Megj.: Az itteni ligy vélheten 0sszefligg azzal a perrel, ami Beke 1318. apr. 11-i
levelében olvashato (227. sz.), bar a hasonldsagok mellett kiilonbségek is
adodnak. Ott Fekete Miklos fia Laszlo perelt Mihallyal, ruszkai [zsép servi-
ens-ével egy 1 markara becsiilt pej 16 tigyében, és Mihalynak az apr. 24. utani
kedden kellett a megye elé allni. Itt a mondott napon Gjra eldirjak a kovetkezd
hétre Mihalynak (akit Petd aprodjanak mondanak), hogy jelenjen meg egy 1
markara becsiilt verespej szinti 16 ligyében Fekete Miklos fia Laszlo (az ottani
Janos testvére) ellenében. A 106 tilalmazasat a masik oklevélben bolzsei Ba-
lazs, itt Simon varnagy hajtotta végre. A két 16 tehat vélhetéen nem azonos,
de ugy tiinik, hogy a per mégis 6sszefligg valamilyen modon, és talan a két
emlitett Mihaly is ugyanaz a személy. Ettdl fiiggetleniil Beke mester alispan-
saga alapjan (1. Zsoldos, Druget 237.) legtagabban 1318—-1320 kozé, de leg-
valdszintibben 1318-ra keltezhetjiik a jelen oklevelet.

229. (1318.) maj. 2., Kozépnémeti

Beke mester Wyuar-i alispan (curialis comes) ¢és a 4 szolgabir6 tudatja, hogy a
pert, amit Serefel 6zvegye folytat hitbér és leanynegyed ligyében Ruzka-i neme-
sek, ti. Benedek fia Iseph, Etened fiai: Mogy és Bychke, tovabba Il1és fia Keuche
ellen, a felek akaratabol elhalasztja maj. 16-ra (ad quind. datarum [presentium]) a
per folytatasara, vagy hogy megegyezzenek addig. D. in [athuzva: Forrou] Kezep-
nemty, f. III. prox. p. oct. B. Georgii mart.

E.: DL 75 187. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 55.) Hatoldalan azonos kézt6l
targymegjelolés, és beflizott hartyaszalagjan két zaropecsét viaszmaradvanya.

K.: Reg. Slov. . 286-287.

Megj.: Az itteni levél annak a pernek egy allomasa, ami 1317—1318-ban zajlott
Szerafin 6zvegyének hitbére és lanyai leanynegyede ligyében a megye elott
1318-ban (a perre I. a 213. sz. megj.). Beke alispansaganak fényében (1. Zsol-
dos, Druget 237.) ez az oklevél csak 1318-ban kelhetett.

229a
Rufinus de Cibinio papai tizedszedo jegyzékét, melyben tételesen feljegyzi, hogy a Gen-
tilis papai legatus altal kivetett 6sszegeket hogyan hajtotta be XXII. Janos papa utasitasara,
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illetve kiknek a nyugtajat mutatta be procurator-a: Hobocto pozsonyi civis, 1. (1318.) jin.
17-1 kelettel: A. V. 162. sz.; ott nem jelzett kiadasa: Acta Gent. 464—465, ill. 464—472.,
R.: EO. II. 194. és 345. sz. Ford.: DIR C. XIV. 1. 258., 258-259.

230. (1283-1318.) m4j. 28—jin. 28., Rakos

Ismeretlen oklevéladé (Damus pro memoria) tudatja, hogy a jelen oklevél kiada-
sanak nyolcadara halasztja azt a pert, amit Istvan comes fia Janos és fivérei: Lam-
pert, Miklos és Matha, ill. ezek anyja — akiknek a nevében serviens-iik: Istvan fia
Péter jelent meg — inditottak a szine el6tt Mikus és fiai: Balazs, Lorinc és Mihaly
ellen, tovabba Kyrch-i Pouka és fia: Moric, ill. Franceus~Frenceus és Fudur Mi-
haly ellenében, kiralyi birdi vizsgalatra. De mivel az alperesek azt allitottak, hogy
Oket nem idézték meg, ezért Janos és fivérei mutassak be azokat az okiratokat is,
amelyekkel megidézték a nevezetteket. D. in Rakus, f. IV. p. quind. Pentecostes.

E.: DL 39 128. (Kiralyi jogiigyigazgatosag. Ismeretlen allagok) Szabalytalan
alaku, vizfoltos hartyan, hatoldaldn azonos kéztdl targymegjeldlés és befii-
z0tt szalagon zaropecsét maradvanyai és foltja.

K.: DPM 329. sz. (R. is)

Megj.: A szohasznalat alapjan talan orszagbirdi vagy alorszagbirdi oklevél lehet,
¢s leginkabb a 13. szdzad utols6 két évtizedében tartott rakosi orszaggyiilések
valamelyikéhez kothetd. Egyébként azon pereskedések egy darabja, amit
Hontpazmany nb. Istvan itt felsorolt fiai folytattak az esztergomi érsekkel és
masokkal a Hont m.-i Kemence és Berence birtokok egyes részei ligyében.
A konfliktus egy 1283-as oklevélben tiinik fel el6szor, és véglegesen 1319.
maj. 2-an zarult le a birtok eladasaval (A. V. 445. sz. — részletesebben 1. a
DPM 329. sz. kommentarjat). A jelen levél barmikori lehet, am, mint emli-
tettiik, nagyobb valosziniiséggel esett az Arpad-korra.

231. (1318.) jul. 6.

Marton (M.) egri piispok kikozdsités (excommunicatio) terhe alatt megparan-
csolja Istvan Peturi-i papnak (sacerdos), hogy idézze a szine elé Pal fia Janost és
Benedek fia Pétert, Banchk-i nemeseket aug. 27-re (oct. S. regis Stephani) Se-
mien-i Ubul fia Mihaly fiai: Istvan [athuzva: Lasz16] és fivérei ellenében. D. in
oct. Petri et Pauli ap.

E.: DL 56 601. (Kallay cs. 1t. 1300. 300.) Hartyan, hatoldaldn azonos kéztdl cim-
z¢€s, és zaropecsétnek valo bevagasok.

R.: Kallay 1. 84. sz.; SZR. 692. sz.

Megj.: Az oklevelet Marton egri plispok el6zményként szolgald 1318. jul. 4-i le-
vele (A. V. 180., 195. sz., vo. DPM 330. sz.) keltezi 1318-ra. Az ligy folyta-
tasaként 1. 236. sz.
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231a

DL-DF adatbazis 1315-1318. aug. 10. k.-re keltezi Mikloés erdélyi vajda oklevelét: Al
Vécsey cs. 4. (DF 254 217.) (K.: W. XII. 207., R.: EO. II. 244. sz., egyéb kozléseit €s
forditésait 1. ott). A levél R.-jat (1315.) aug. 9-i kelettel 1. A. IV. 141. sz.

232. (1311-1318.) aug. 26., Debrecen

Dausa mester és ... tudatja, hogy okt. 6-an (oct. S. Mikaelis) Zoloch-i Miko fia
Péter koteles egy markat fizetni Odon fia Ivanka ellenében, részint dénarokban,
részint becsértékben. Ha a hatdrnapot elmulasztana, birsaggal tartozik. Péterért
Mihaly (Mikael) fia Sandor vallalt kezességet, a kifizetés Sandor hazanal legyen.
D. in Debrecen, 3. die S. Bartholomei ap.

E.: DL 47 814. (Muz. Ta. Véghely) Hartyaja egy helyen foltos, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét nyoma.

Megj.: Debreceni Dézsa titulacioja egy folt miatt hianyos, kb. egy vagy két szo
allhatott még a helyén. Dézsa az 1310-es évek elejéig passziv szerepet jat-
szott a Borsak oldalan (1. A. I. 231. sz.; A. II. 131., 159. sz.), . Karoly 1311-
es nagyobb mérvil birtokadoményai utdn kertilt be a kiralyi udvar bardéi ka-
raba. 1316-t0l lett szabolcsi (al)ispan, majd 1317-t61 tobb megyére kiterjedd
biréi felhatalmazast kapott, 1318-t6] erdélyi vajda, majd nador lett (Engel,
Archontologia II. 56.). Egyrészt logikus lenne, hogy egy Bihar megyei vo-
natkozasu iigyet vagy a bihari ispani cimet is magaba foglalo , kikiildott bi-
r61” korszakaban, vagy nadorként intézzenek el6tte, masrészt viszont a titu-
lacio (hianyos volta ellenére is) valosziniitlenné teszi, hogy ezeket viselte
volna. Az sem valoszinii, hogy a Gutkeled nb. Adony fia Péternek jaro tarto-
zast még a korai, politikailag jelentéktelen idészakaban épp eldtte foglaltat-
tak volna irasba, igy az oklevelet leginkabb 1311 utanra, de 1317 eléttre kell
tenniink, legval6sziniibben 1315-1316 koriilre. Ha azonban feltessziik, hogy
kikiildott birdi vagy bihari ispani cimére erésen roviditve utalt, az 131718
koriili iddszak is elképzelhet6 (1318 nyaranak derekan Dozsa hadat vezetett
Erdélybe, de augusztus végére visszatérhetett Debrecenbe, igy kategorikusan
ez az év sem zarhato ki).

233. (1318. aug. 27.)

Péter prépost és a Lelez-i Szt. Kereszt-egyhaz konventje tudatja, hogy a szemé-
lyesen megjelend Tamas comes fia Laszl6 mester azt a perét, amit aug. 27-én (in
oct. B. Stephani regis) a kiraly orszagbiroja el6tt folytat Pal ban fiai: Miklos, Ist-
van és Vid ellen, a serviens-ére: Ludveg fia Jakabra bizza teljes felhatalmazassal.

E.: DL 57 991. (So0s cs. It. 207.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztol targymegje-
161¢s, és kor alaku zaropecsét foltja.

Megj.: Az oklevél irasképe teljesen, tartalma pedig nagyrészt egyezik a leleszi
konvent azon ligyvédvallé levelével, amit Laszlo6 fivére Donch szamara adtak

174



ki aug. 27-én, legvalosziniibben 1318-ban (235. sz.), és teljes a hasonlosag a
jelen iigyvédvallas aug. 27-1 parjaval (234. sz.). VélhetOen ezt az iigyvédval-
last is ugyanaznap allitottak ki, taldn ez a példany a javitasok és hidnyok miatt
nem felelt meg Laszlonak, ezért kiallittatott a kaptalannal egy masikat.

234. (1318.) aug. 27.

Péter prépost és a Lelez-i Szt. Kereszt-egyhaz konventje tudatja, hogy a szemé-
lyesen megjelend Tamas comes fia Laszld mester azt a perét, amit aug. 27-én (in
oct. B. Stephani reg.) a kiraly orszagbirdja el6tt folytat Pal ban fiai: Miklds, Istvan
és Vid ellen, Ludveg fia Jakabra bizza teljes felhatalmazassal. D. in oct. B.
Stephani regis.

E.: DL 57 994. (So6s cs. It. 216.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl tdrgymegje-
161és, és kor alakt zardpecsét foltja.

Megj.: Az oklevél irdsképe teljesen, tartalma pedig nagyrészt egyezik a leleszi kon-
vent azon tigyvédvallo levelével, amit Laszl6 fivére: Donch szamara adtak ki
aug. 27-én, legvalosziniibben 1318-ban (235. sz.), és teljes a hasonlosag a jelen
tigyvédvallas napi kelet nélkiili parjaval (233. sz.). Vélhetéen ezt az ligyvéd-
vallast is ugyanakkor allitottak ki, talan a masik a javitasok és hidnyok miatt
nem felelt meg Laszlonak, ezért kérte a kaptalantdl a jelen példanyt.

235. (1318.) aug. 27.

Péter prépost és a Lelez-1 Szt. Kereszt-egyhaz konventje tudatja, hogy a szemé-
lyesen megjelend Tamdas comes fia Dohnc [!] mester azt a perét, amit aug. 27-én
(in oct. B. Stephani regis) a kiraly orszagbiroja el6tt folytat Abaa fia Janos, Abram
fia Janos, Kemen fia Jakab, Tamas mester, és P4l ban fiai: Istvan és Vid ellenében,
a serviens-ére: Ludveg fia Jakabra bizza teljes felhatalmazassal. D. in oct. B.
Stephani regis.

E.: DL 57 995. (So6s cs. It. 217.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztol targymegje-
161és és kor alaki zaropecsét foltja.

K.: F. VI/2. 338-339.

R.: Reg. Slov. II. 180. (371. sz.)

Megj.: Az oklevél a tartalma és az irasképe alapjan osszefiigg azokkal az {igyvéd-
vall6 levelekkel, amiket Donch testvére, Laszlo részére allitott ki a kaptalan
ugyanazon a napon (233-234. sz.). Péter leleszi prépost dsszesen egy okle-
vélben tlinik fel, 1318. marc. 19-én (A. V. 70. sz.), amiben raadasul egy Ta-
mas fia Donch és Aba fia Janos kozti perrdl ir, csakiigy, mint itt (bar a jelen
oklevélben Janos mellett masok is felbukkannak). 1318. jan. 22-én Istvan
volt a leleszi prépost, 1318. nov. 13-an pedig Jakab (A. V. 22., 302. sz.), igy
a jelen oklevél kelte csak 1318-ra tehetd. Ez az évszam lehet a leginkabb
helyes keltezés, de tény, hogy a leleszi prépostok névsora ebben az idében
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236.

igen kusza és zavaros. Nagy altalanossagban 1311-1319 kozott Jakab volt a
leleszi prépost, legaldbbis ez a név szerepel a leggyakrabban, de hivatalvise-
1ését idOrdl-idére megszakitjadk mas személyek: 1315. maj. 8-an Baldzs (A.
IV. 72. sz.), 1318. jan. 22-én a mar emlitett Istvan, marc. 19-én pedig Péter,
jul. 13-4n ismét Balazs, de a két Balazst emlité oklevél hamis, vagy leg-
alabbis elirtdk az évszamat, leginkdbb a 14. szdzad végén keltek, irasképiik
is erre az iddszakra mutat (A. IV. 72. sz., V. 210. sz. v6. DL 76 237., DL
40 375.). 1318. aug. 1-jén pedig egy szakadt oklevélen nem latszik a kiado
neve, de a regesztaja Jakab prépost levelének tulajdonitja (A. V. 224. sz.; vo.
Reg. Slov. II. 177. [362. sz.], ahol nem dontottek a kérdésben). Ha a kiegé-
szités helyes lenne, akkor a jelen oklevelet csak igen nagy nehézségekkel da-
talhatnank 1318-ra, de mivel az eredetiben egyaltalan nem latszik a prépost
neve, ezért a legvaldszinilibb, hogy Jakab helyett Péter allt ott is. Elvi szinten
elképzelhetd, hogy ezen évek zavaros viszonyai soran Péter maskor is viselte
hivatalat, és igy az oklevél néhany évvel korabbi, bar erre egyértelmii bizo-
nyiték nincsen.

(1318.) aug. 30., Eger

Ismeretlen oklevélado (Damus pro memoria) [Marton egri piispok] tudatja, hogy
Pal fia Janosnak és Benedek fia Péternek, Bank-i nemeseknek aug. 27-én (in oct.
S. regis Stephani) meg kellett jelenni a szine elétt Ubul (Wbuul) fia Mihaly fiai:
Laszl6, Mihdly és Istvan ellenében. A mondott hatarnapon egyik részrdl a szemé-
lyesen megjelend Mihaly fiai, a masik részrdl pedig Marton — elmondasa szerint
Benedek fia Péter serviens-e — elhalasztottak a pert okt. 6-ra (ad oct. B. Michaelis
arch.), és mivel Péter nem megfeleld képviseldt kiildott, ezért az oklevélado bir-
saggal stjtotta 6t. D. Agrie, IV. die termini prenot.

E.: DL 56 594. (Kallay cs. It. 1300. 299.) Hartyan, hatoldalan azonos kézzel targy-

megjelolés és zaropecsét foltja.

K.: DPM 331. sz. (R. is)
R.: Kallay 1. 86. sz.
Megj.: A jelen oklevél elézménye a piispok (szintén intitulacio nélkiili) 1318. jul.

237.

4-i, ill. Marton intitulalt (1318.) jal. 6-i oklevele (A. V. 195. sz.; 231. sz.),
amik a kiadot és a kiadasi évet is beazonositjak.

(1317-1319. [1318.]) nov. 23., Géc

Miklés (N.) Zotmar-i vicecomes és az ottani 4 szolgabiro tudatja, hogy Nagy
(Magnus) Janos panaszt emelt, hogy Péter fia Fiilop ellopatta az 6 Chengur-i Ko-
sut nevil jobbagyanak 3 okrét, ezekbol kett6t visszaadott, a harmadikat pedig el
akarta vinni, hogy 4 penza-ért eladja. D. in Gych, in fe. Clementis pape.
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E.: DL 47 941. (Muz. Ta. 1910. 55.) Hartyajan kopottas iras, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és tobb zardpecsét foltja.

R.: Szatmar m. 34. sz.

Megj.: A megye 1316-ban adott ki Gécen oklevelet (Szatmar m. 12—13. sz.), és
Szantoi Petd alispanja, Albert fia Tagyi Miklos is adott ki még ott levelet
leginkabb 1317-ben (217. sz.; Szatmar m. 16. sz.), igy a kelethely alapjan az
itteni Miklost is Tagyi Miklos alispannal azonosithatjuk. Mivel a megye
ezekben az idokben altalaban csiitortoki napokon iilésezett (adatolva 1. a 200.
¢s 221. sz. megj.), és a napi kelet 1318-ban esett csiitortokre, a legvaldszi-
nilibben ebben az évben kelt a levél. Ugyanakkor mas évek is elképzelhetok
az 1310-es évek végeén. Az 1320-as évektdl a megyegyiilés helyszineként mar
soha fel nem bukkand géci kelethely miatt nem valdszinii, hogy a datalast
kitolhatnank az 1320-as évekig, bar archontologiai okokbol nem is zarhatd
ki, mert Tagyi Miklos még 1325-ben is Pet6 alispanja volt (Szatmar m. 28.).

237a

Laszl6 kalocsai érsek, Janos nyitrai pilispok, Benedek csanadi pilispok és [Tamas eszter-
gomi érsek?] pecsétjével latja el [I1.] Andras kiraly 1222. évi kivaltsaglevelének, az n.
Aranybullanak a szovegét: EPL. Acta Radicalia V. 1. (DF 248 769.) Hartyan, zaradék nél-
kiili nem hivatalos masolat. Négy befiiggesztett hartyaszalaggal, ebb6l harom pecsét ép,
egy elveszett. A pecséthierarchia és -logika alapjan az elveszett pecsét az esztergomi ér-
seké lehetett. A hdrom azonosithato pecsét alapjan a masolat mindenképpen 1317 oktobere
és 1328 februarja kozotti (vo. Engel, Archontologia 65., 67., 72.), Knauz Nandor feltéte-
lezése szerint az 1318. évi kalocsai gytilés alkalmabdl készitették (Knauz, Aranybulla
205-218.). Az oklevél proveniencijara I. Torma, Aranybulla-masolat 349-352.

237b

DL-DF adatbazis 1317—-1318 k6zé, nov. 25. u.-ra datalja Pottendorfi Rudolf soproni ispan
oklevelét: DL 62 140. (Kisfaludy cs. It. 57.) (K.: Sopron vm. 1. 79-80.; Bgl. III. 104-105.).
A kiadvany regesztajat ,,(1317.) nov. 26.” kelettel 1. A. IV. 645. sz. A kelethez 1. még
Engel, Orszag ujraegyesitése 121., 147. jegyz.

237¢

DL-DF adatbazis 1317-1318 koz¢ keltezi Tamas esztergomi érsek kettd, tartalmi atiras-
ban fennmaradt oklevelét: DL 40 368. (Muz. Ta. Jankovich) (K.: AO. I. 452., R.: Reg.
Slov. II. 143—144. sz.). Az oklevelek regesztait ,,1318. jan. 18. e.” kelettel 1. A. V. 13-14.
sz. Az oklevelek, illetve az 1318. jan. 18-i atir6 levél tartalma alapjan az érsek kiadvanyai
nem sokkal korabban, 1317 legvégén, 1318 legelején kelhettek.

237d

DL-DF adatbazis 1317-1318 ko6zé keltezi Debreceni Dézsa kirdly személye helyetti bird
kiadvanyat: DL 57 973. (So6s cs. It. 199.) (K.: F. VI/2. 340-341.). Az oklevél regesztajat
»1317. jan. 18. koriil?” kelettel 1. A. IV. 496. sz. D6zsa az 1317. febr. 10-i debreceni csata
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utan kapta meg a kiraly személye helyetti biré cimet, amely kiilonféle megyék ispansaga-
val tarsult. A jelen oklevélben olvashaté ispansagok eldszor egy 1317. jun. 18-i oklevélben
tinnek fel (innen a viszonyitott keltezés), am 1317. aug. 1-jén mar nem pont ugyanezen
megyék ispanja (minderre 1. Zsoldos, Debrecen 52—53.). A jelen kiadvany tehat minden-
képpen 1317 tavasza és augusztusa kozott kelt. Mivel a jelen oklevél kelethelye (Hajdu-
boszormény) a jun. 18-i oklevél kelethelye (Debrecen) szomszédsdgaban talalhato, vélhe-
téen ugyanarrél a gyiilésrél szolt mindkettd, amit a két telepiilés kozott tartottak meg. Igy
tényleg a ,,jun. 18. koriili” keltezés a legvaldszintibb.

237e

DL-DF adatbazis 1317-1318-ra keltezi Szabolcs megye oklevelét: DL 82 816. (Zichy cs.
zsélyi It. 1. A. 48.) (K.: Z. 1. 190.). Az oklevél regesztajat ,,(1318.) marc. 22.” kelettel 1.
A. V. 78. sz. A kiadasi év mindenképpen helyes, mert az oklevélben Debreceni Dozsa
kiraly altal kikiildott birdi cimet visel, €s ez az allapot marciusi kelet esetén csak 1318-ban
allt fent, 1. Zsoldos, Debrecen 52-56.

238. (1312-1319. maj.)

Arnold Cassa-i bir6 levele komaihoz (compater): Laszlo és Donch mesterekhez,
Zemel-i [!] comes-ekhez. A fivére: Demeter azt mondta, hogy a cimzettek a hi-
tiikkre allitottak: Péter Cassa-i polgar (civis) leszurta a serviens-iiket, és ligyében a
Cassa-i eskiidtekre biztak magukat, hogy itélkezzenek felette. Mikor ezt a levéliro
megtudta, a cimzettekhez kiildte Pétert, kérvén, hogy fivére visszatértéig adjanak
haladékot ez ligyben, és tudomasukra jutvan a fivére visszaérkezése, ne késleked-
jenek visszakiildeni hozza Pétert a lovaval egylitt a Cassa-i eskiidtek itélethozata-
lara. Am Péter a tAvozta utan nem tért vissza, és nem szolt tdvozasarol sem, ezért
kéri a cimetteket, hogy ez iigyben tlizzenek ki neki egy végs6 hatarnapot, amikor
Péter a lovaval egyiitt megjelenik itélethozatalra a szine el6tt.

E.: DL 57 986. (So0s cs. It. 214.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l cimzés, zaro-
pecséthez valo hartyaszalagnak kivagasok.

K.: Reg. Slov. 1. 244,

Megj.: Az oklevelet Baksa nb. Tamas fia Laszl6 zempléni comes-i cime datalja,
ami a pataki uradalom viselését takarja. Hogy fivére, Doncs is viselte volna,
arrol mas oklevélbol nem tudunk, lehet, hogy csak a levéliro ,,nagyvonalu”
cimzésérdl volt szd. Arnold biré 1317-t61 tinik fel, ezért a levelet inkabb
13161319 koriilre tehetjiik, de a korabbi id6szak sem zarhato ki kategoriku-
san. A datalassal kapcsolatos forrasok pontos ismertetését 1. a 239. sz. megj.

239. (1312-1319. maj.)

Arnold bir6 és Cassa-i polgarok kozosségének (communitas) levele a néhai Tamas
fidhoz: Laszlohoz, Potok-i varnagyhoz €s comes-hez. Panaszoljak, hogy egyik fa-
mulus-a a levélirdk baratjat (amicum), a bir6 rokonat, ti. Potok-i Istvant stilyosan
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megsebesitette, és elvitt tdle 13 marka értéki javakat. Ezért kérik, hogy a barat-
juknak az elvett dolgait adassa vissza, €s a sebesiilésbol fakado sérelmeiért szol-
galtasson elégtételt.

E.: Al Vécsey cs. It. 6. (DF 254 219.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés,
¢és beflizott hartyaszalag koriil zaropecsét foltja.

R.: Reg. Slov. II. 278. 608. sz.

Megj.: Baksa nb. Tamas fia Laszlot az itteni levélen kiviil egy alkalommal, 1314.
jan. 1-jén cimezték pataki varnagynak (A. III. 667., 669. sz.), de a zempléni
ispani cime vélhetden ezt a titulust takarja (Zsoldos, Druget 88-90.). Cimét
ismeretlen idépontban, de mindenképpen a rozgonyi csata utan nyerte el I. Ka-
rolytdl, amikor az atvehette a kornyék felett az uralmat, és sajat embereit ne-
vezhette ki. 1319. jun. 1-jén mar Zo6lyomi Doncs volt a pataki ispan, és az er-
ddispani cimet Kéroly nem sokkal 1323 utdn meg is sziintette (Engel, Archon-
tologia 1. 451.). Arnold kassai bir6 datalt oklevélben 1317-t61 bukkan fel, 1323
juliusdban még hivatalban volt, 1324 augusztusaban mar nem (A. IV. 532.,
681.5z.; A. V1. 104. sz.; A. VIL 336. sz.; A. VIIL. 389. sz., |. még 1312-1319.
maj.: 238. sz.). 1330-t6l ismét (ugyanazon, vagy egy masik) Arnold a kassai
biro (A. XIV. 473. sz., vo. 1332: DL 74 793.). Egy 1307-es hamis (vagy leg-
alabbis nem eredeti formajaban fennmaradt) oklevélben is megjelenik (A. II.
189. sz., hamis voltara 1. Gy. L. 108.), és talan 6 az a kassai Arnold, akit 1316.
szept. 18-an emlitett a szepesi kaptalan levele (A. IV. 321. sz.). Hogy hivatali
idejének also hatarat meddig tolhatjuk ki, nem egyértelmii, mert mas kassai
birét nem emlitenek ekkor a forrasok. Ha 6 az 1316-ban szerepl6 Arnold, akkor
talan még nem viselte ebben az évben hivatalat, de egyrészt az azonositas sem
biztos, masrészt az emlités hianya nem szilard bizonyiték. igy az oklevelet csak
Laszl6 pataki ispani cimének legtagabban vett lehetséges idohatarai dataljak,
de igen valoszinii, hogy az oklevél az 1310-es évek masodik felében, leginkabb
1317-1318 koriil kelt valamikor. Laszl6 €s a kassaiak kozotti konfliktusokrol
mas levelek is szolnak (238. és 307. sz.), de azok vélhetden nem erre az iigyre
vonatkoznak.

240. (1315. v. 1319.) jul. 1., Temesvar

[1.] Karoly kiraly (H) felszolitja az 6budai (de Veteri Buda) Szt. Péter-egyhaz kap-
talanjat, hogy kiildjék ki tantjukat Ders kiralyi emberrel, hogy az kimenve a Duna
folyon a Taxun mellett fekvo Ilw nevii szigeten talalhato foldre, a szomszédokat
Osszehivva megjarja hatarait, €s ujra iktassa a Sziliz Maria-szigeti apacak vagy of-
ficialis-uk szamara. Ezen kiviil a kiralyi ember a kaptalan tantjanak a jelenlétében
iktassa az apacak szamara a felhévizi (in Calidis Aquis) malmukat is a vizfolya-
sokkal és mas tartozékaival egyiitt, ha nem akad ellentmond6. D. in Temeswar, in
oct. Nat. B. Johannis Bapt.
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E.: DL 3394. (MKA. Acta ecclesiastica ordinum et monialium. VBuda 5. 59.)
Hartyan, hatoldalan azonos kéztdl cimzés és zaropecsét foltja.

K.: AO. 1V. 180-181.

R.: Pest m. 269. sz.; Bakacs, Pest m. 548. sz.

Megj.: Kéroly 1315 és 1319 folyaméan tart6zkodott jal. 1-jén Temesvarott, és —
bar nincs ra pozitiv adat — talan nem vethet6 el 1320 és 1322 sem (Spekner,
Buda 139-178.). A tobbi év esetében kizarhato az ekkori temesvari jelenlét,
igy az oklevél leginkabb a felsorolt kett6 év valamelyikén kelt.

241. (1302., 1313. vagy 1319.) aug. 20.

Marton Wlko-i alispan (curialis comes), a szolgabirak, és a varnagy meg a had-
nagy (maiores castri et exercitus) tudatjak, hogy azt a pert, ami aug. 20-a4n hétfon
(I1. f. prox. videlicet in fe. S. Regis) zajlott volna Dumbo-i Egyed, ill. Gyur~Gyurk
jobbagyai: Rados és Rada kozott, akiknek a nevében Gyurk officialis-a: Laszlo,
ill. Egyed nevében Mikl6s jelent meg, az oklevéladok elhalasztjdk aug. 27-re (ad
oct. dicti termini) megegyezésre, vagy a per korabbi okleveliik szerinti folytata-
sara. D. in termino prenotato.

E.: DL 93 928. (Festetics cs. It.) Hatoldalan azonos kézt6l targymegjelolés, befii-
z0tt hartyaszalagon zardpecsét viaszmaradvanyai.

Megj.: Zsoldos, Archontologia 220. 1300 koriilre datalja az oklevelet. A Valko
megyei oklevéladas inkabb a 14. szazad elején indul meg, els6 datalhatod
fennmaradt kiadvanyuk 1303-bol valo, és az itt is olvashatd intitulacios
forma (az alispan és szolgabirak mellett a var- és hadnagy is szerepel) a sza-
zad els6 évtizedére jellemz0, igaz, utdna 1323-ig egyetlen datalhatdé megyei
levelet sem ismeriink (Toth, Valko 23.). Ez ugyan nem zarja ki, hogy a jelen
levél az 1290-es évekbdl valo, de joval nagyobb a valosziniisége az Anjou-
kori keletnek. A biztos terminus ante quem 1323, mert innentdl kezdve a cu-
rialis comes helyett mindig az ispan jelenik meg (Toth, Valké 24.). Ezen ki-
viil a szoveg azt is elarulja, hogy aug. 20. hétfore esett, és ez a fenti évkoron
beliil csak 1296, 1302, 1313 és 1319 esetén van igy. A legvalosziniibb a leg-
utobbi két datum, mert Domboi Miklos fia: Egyed 1315-t61 kezdve bukkan
fel a forrasokban (A. IV. 187. sz., A. V. 606. sz., A. VII. 640-645., 648. sz.,
stb.), igy életideje alapjan 1296 talan kizarhato, de még az 1302 is kevésbé
valdszind.

242. (1307. dec.—1319. aug.)

Jakab Lelez-i prépost tudatja, hogy egy Otho nevii Kopus-i polgér (civis) a sajat
akaratabol kotelezve magat az egyhazuk jobbagya lett, az egyhaz pedig megigérte
neki, hogy a jobbagyaival egyiitt, ti. Miklos falunaggyal (villico), Veres (Ruphus)
Alberttel és falubelijével (concive nostro): Kench-el kozosen minden zaklatastol
megvédelmezi 6t, biztonsdgosan johet és kara nélkiil itt maradhat. Ezért megkéri
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Detre comes fia Miklos mr-t, hogy a mondott jobbagyuknak adja vissza azt a két
lovat, amit maganal tartott, mert 6 tényleg a jobbagyuk, és Laszl6 mester rendel-
kezésére hozzajuk késziil jonni.

E.: DL 57 997. (So6s cs. It. 203.) Hartyaja vizfoltos, zaropecsétnek valo bevaga-
sokkal, hatuljan azonos kéztdl Detre comes fia Miklds mestert emlitd cimzés.

K.: F. VI/2. 338.

R.: Reg. Slov. L. 273. 608. sz.

Megj.: Jakab leleszi prépost elddje, Valter 1307. nov. 26-an tlinik fel utoljara (A.
II. 261. sz.), maga Jakab 1311. m4j. 1. és 1319. jan. 20. koz6tt bukkan fel (A.
III. 47. sz.; A. V. 375. sz.), utddja, Janos pedig 1319. szept. 14-én eldszor (A.
V. 577. sz. — egy 1319. m4j. 22-i oklevélben csak ,,I. prépost” szerepel, a
sziglat lacobus-nak és loannes-nak is feloldhatjuk, 1. A. V. 463. sz.). Az em-
litett Laszl6 mester bizonyara Baksa nb. Tamds fia Laszlo, aki az oklevél
kiadasa idején Zemplén m. ispanja és a leleszi monostor kegyura is volt (En-
gel, Archontologia 241.; Szdcs, Prépostallitas buktatdi 145.), a cimzett Detre
fia Miklés pedig szintén a Baksa nemzetséghez tartozott, az 6 életidejiik
azonban nem sziikiti le a keltezést.

243. (1274-1319. szept.)

A fehérvari (Alba) Szent Istvan-egyhaz keresztes konventjének oklevele Kanya
birtokkal kapcsolatban. [Lehetséges tartalma: A konvent el6tt Ompud comes fia
Kanya-i Fiilop, utddai nem 1évén, Ambrus fia Azara-i Sdndor mestert és utodait
fiava és orokoséve fogadja, és Osszes 0roklott és szerzett birtokat (a Kanya neviit,
és mindent, ami hozza tartozik, amik neveit az oklevél tartalmazza), minden ha-
szonvételével egyiitt 6rokjogon a vejének (gener) Sandornak és 6rokoseinek adja
Orokos birtoklasra. |

Ta.: Kocski Sandor orszagbird, 1325. febr. 23. > 1. Karoly kiraly 1325. febr. 24.
DL 86 970. (Eszterhazy cs. hercegi ag It. 35. 1. 270. A.)

Megj.: Kdcski Sandor oklevelét 1. A. IX. 65. sz., I. Karoly oklevelét A. IX. 66. sz.
A konvent kiadvanyarél csak annyit tudunk, hogy Ambrus fia Sandor bemu-
tatta 5 masik oklevéllel egyiitt Konrad fia Mark ellenében, hogy igazolja Ka-
nya birtokkal kapcsolatos tulajdonjogat. Hogy a keresztes konvent kiadvanya
részletesebben mit tartalmazott, arra nem tértek ki, de a hosszan elmesélt per-
¢és birtoklastorténet alapjan feltételezhetjiik, hogy ebben az oklevélben ru-
hazta ra Ampod fia Fiilop a birtokai tulajdonjogat Sandorra. Ez ugyanis az
egyetlen olyan fontos jogi mozzanat, amit bizonyosan oklevéllel kellett iga-
zolni, am a szOveg nem koti ezt a részt az egyik bemutatott kiadvanyhoz sem
(a masik 6t bemutatott oklevél tartalma rekonstrudlhato és masrdl szol). Ha a
feltételezett tartalom helyes, akkor a terminus ante quem Fiilop 1319 nyaran-
kora 6szén torténd halala (errdl 1. a 293. sz.). A terminus p. quem a birtok
megszerzése, ami részint anyai 6rokségként, részben Erzsébet kiralyné (IV.
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Laszlo felesége) adomanyaként, részint vasarlas tjan szallt Fiilopre (1. a
Kocski Sandor oklevelében elmesélt birtoklastorténetet, ill. RD 248. sz.). Er-
zsébet oklevele nem keltezheto, de nem lehet 1274-nél korabbi.

244. (1312-1319.) dec. 22., Ujlak

Ismeretlen oklevéladd (Damus pro memoria) tudatja, hogy Warda-i Aladar fia
Laszl6 a dec. 13. (oct. S. Nycolai) utani keddtél megjelent a szine elott Ruhud-i
Fodor ellenében, akit az oklevéladd a Karaz-on tartott gytilésére (in congregatione
nostra) idézett meg embere Utjan a kiilon jelenléte elé (ad nostram presentiam ...
specialem), de az nem jott és nem is kiildott senkit, ezért birsaggal tartozik, ha
nem tudja magat kimenteni. D. in Wylak, in crast. B. Thome ap.

E.: DL 82 903. (Zichy cs. zsélyi It. 1. A. 37.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztol
targymegjelolés és zaropecsét foltja.

K.:Z. 1. 113-114.

R.: DPM 328. sz.

Megj.: Gutkeled nb. Vardai Aladar fia Laszlo életideje az 1280-as évek és 1319
kozé szoritja a keltezést, azonban az oklevéladd altal emlitett kdzgyiilés
(congregatio), ahol a kiilon(6s) jelenléte (presentia specialis) elé idézett, in-
kabb a 14. szazad elsé felére. A ranyomott pecsétfolt mérete nem egyezik
egyik, a korban hivatalt bet6lté nadorral sem, vagy egy szabolcsi megyés-
ispanra, vagy nagyobb valdszinliséggel egy kiralyi kiilonmegbizottra gondol-
hatunk, aki a Szabolcs megye felett hatalmat gyakorolt, leginkabb az Amadé-
tartomany 0sszeomlasa (1312) utan. A kdzgytlés karaszi szinhelye miatt leg-
inkabb Karaszi Sandor szabolcsi ispanra gondolhatnank, de az 6 pecsétmé-
rete nem egyezett az ittenivel. Bovebben (a jelen gondolatmenettdl minima-
lisan eltérden) 1. a DPM 328. sz. kommentarjat.

245. (1312-1319)

Tamas Bereg-i comes €s a négy szolgabird tudatja, hogy a sziniik el6tt személyesen
megjelend Lorine fia Janos abban a perben, amit egy lovasanak (equitus) megsebe-
sitése okan inditott Janos ellen, fogott birdk kozbenjarasaval olyan egyezségre ju-
tott, hogy Aladar fia Laszld mester tegyen eskiit a dec. 24. (Nat. d.) el6tti szombaton
arrol, hogy Janos és jobbagyai: Benedek és Rofoyun artatlanok Janos mester lova-
sanak megsebesitésében, amit ha letesz, akkor mentsék fel oket. Ha Laszl6 mester
nem teszi le az eskiit, Janos fia Janos €s jobbagyai 4 markat fizessenek.

E.: DL 82 822. (Zichy cs. zsélyi It. 218. B. 36.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztél
targymegjelolés, és hartyaszalagnak valo kivagasok.

K.: Z. 1. 129-130

R.: Neumann, Bereg 9. sz.
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Megj.: Az oklevelet csak Janki Tamas beregi ispani hivatalanak lehetséges leg-
kés6bbi idohatarai keltezik (Engel, Archontoldgia I. 109.), és az, hogy Aladar
fia Laszl6 1320. szept. 18-an mar egy ideje nem élt (A. V. 892. sz.), igy —
még ha a kiadas pontos napjat nem is tudjuk, csak az eskii kitlizott id6pontjat
— a korabeli szokésjogot figyelembe véve legkésdbb 1319-ben adhattak neki
eskiiid6pontot kardcsony kortilre.

246. (1280-as évek—1310-es évek) febr. 3-9.

Ismeretlen oklevéladé (Datum pro memoria) [Ujvar megye?] tudatja, hogy a febr.
2. (fe. Purif. B. virg.) utani kedden a szine eldtt megjelend Vid fia Olivér azt
mondta, hogy térvényesen megidézte Bece fia Martont és a fivérét: Lorincet, akik
nem jottek el, és nem is kiildtek senkit. D. f. III. prox. p. fe. B. virg.

E.: DL 75 211. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 39.) Hartyan, hatoldalan azonos
kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét darabjai.

K.: DPM 334. sz. (R. is)

Megj.: A megidézett alperesek az 1280-as évek végén, 1290-es évek elején, ill. a
14. szazad els6 felében bukkannak fel (utobbira 1. 135. sz.), és az Abauj me-
gyei Barcéan voltak birtokosak. A jelen oklevél nem kothetd biztosan egy kor-
nyékbeli kibocsatéhoz sem, de ezekben az idokben Aba Amadé nador €s bi-
rosaga, ill. az ebben az idoben miikodé megyei kozgyiilés igen kedvelte a
damus pro memoria-oklevélformat, igy legvalosziniibben hozzajuk kotheto.
A feltételezheto keltezés nagyjabol Amadé birdsagi miikodésének a tagabb
idejét fedi le, egyéb tampont az oklevélre nincsen. Bévebben, forrashivatko-
zasokkal 1. a DPM 334. sz. kommentarjat. Megjegyzendd még, hogy ebben
az idében Abauj megye sedriaidépontja a keddi nap volt (Csukovits, Sedria-
helyek 381.), mint az itt kiszabott hatarnap, és mivel a pecsét nem kdthetd
egyértelmiien Amadéhoz vagy albiraihoz, konnyen lehet, hogy megyei kiad-
vanyrol van szo.

247. (1280-as—1310-es évek) aug. 25-31.

Laszl6 Edelen-i pap (sacerdos), Borsod-i alesperes tudatja, hogy szept. 7-én (in
quind. Bartolomei ap.) Kelemen comes jobbagya: Miklds koteles magaval egyiitt
négy tanut allitani — kivéve Miklos jobbagyait — Cheb-i Demeter ellenében arrol,
hogy amikor Miklos Demeternek a jobbagya volt, és jal. 15-én (in 22. die s. Jo-
hannis bapt.) engedéllyel eltavozott, majd elkiildte anyjat és feleségét a gabonaja
megtekintésére, akkor Demeter a fiaval hozzajuk menve 6ket megverte és vériiket
ontotta. D. II. f. p. fe. Bartolomei ap.

Fk.: DL 97 768. (Vay cs. berkeszi 1t. 50.) Fényképe alapjan szabalytalan alaka
hartyan.
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Megj.: DL-DF adatbazis Andrasként regisztralta a kiadot, Gy. . 772. (Edelény
szocikk) Laszloként — ez utdbbi valdszinlibb. Csebi Demeter 1297—1308 ko-
zottrdl ismert (DL 75 829.; A. II. 405. sz.; 1. még uo. 140-141., 167., 178.,
184. sz.; DL 96 044. és 96 045.). 1307-ben keriilt jobbagyokkal szembeni
hatalmaskodasi tigyekbe (A. II. 141., 167., 178. sz.), de azoknak nincs kdze
az itteni esethez. Az oklevél igy csak nagyon hozzdvetdlegesen keltezhetd,
bar elég valoszinili az 1300-as évek elso évtizede.

248. (1265-1310-es évek) szept. 15.

A vasvari Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanja az elébiik jarulod Allar-i Lorand fia Pal ké-
résére atirja [Lorinc orszagbird és] zalai [ispan] 1264. évi oklevelét, mivel Pal azt
az utak veszedelme miatt fél magaval vinni. D. in oct. Nat. B. virg. glor., a. d. 1...

E.: DL 93 962. (Festetics cs. It. Zala 4.) Vizfoltos, szakadozott és csonka hartyan,
diszes N kezddbetlivel, fliggdpecsétje zsinorostol hianyzik.

Megj.: Az atirt oklevelet 1. HO. VI. 126-128., am az ott olvasottal ellentétben
nem Pal, hanem Lorinc a zalai ispan (€s orszagbird) neve, mint ez az évszam-
bol €s a Simon alorszagbirdra vald hivatkozasbol kovetkezik (v6. Zsoldos,
Archontologia 31.; Szécs, Arpad-kori orszagbirok 82-83. sz.). Az oklevél
kb. 1/3-a hianyzik, az évszam nem lathatd, az egyetlen tampont az a feltéte-
lezés, hogy az oklevelet atiratdo Lorant (Roland) fia Pal talan az 1264. évi
foldosztast végrehajtdo Rolandnak a fia lehet. Mivel a nevezett személyeknek
mas forrasban nem akadtunk nyomara, ez csak nagyon tag keltezést ad.

249, (1290-es—1310-es évek) nov. 24.

A gy0ri kaptalan tudatja, hogy megjelent a szine el6tt egyik részrdl Bertalan fia
Domonkos Vezekyn-i nemes nevében Lukacs Zyl-i pap (presbiter) és Imre
Chorna-i pap (sacerdos), masik részrél Kelemen fia Janos az ura: Chorna-i Imre
fia Lorinc mester nevében, és Domonkos a Vezekyn birtokan fekvo erdejét, ame-
lyet két ut szel keresztiil, és amely keletrdl Thordas-sal, nyugatrol pedig a telkével
hataros, 4 markaért zalogba adta Lorinc mesternek olyan feltétellel, hogy Domon-
kos, a fiai vagy a rokonai barmikor, kétszeres biintetés terhe nélkiil kivalthatjak
azt 4 markaért, részint dénarokban, részint becsértékben fizetve. D. in vig. B.
Katherine virg. et mart.

E.: DL 24 449. (NRA. 449. 8.) Enyhén vizfoltos hartyan, hatoldalan, beflizott har-
tyaszalag mentén kor alaka zaropecsét foltja.

K.: Sopron vm. L. 71-72.

R.: Bgl. III. 45. (92. sz.)

Megj.: Karacsonyi Janos, 1300 koriilre keltezve, a kovetkez6 megjegyzést fiizte
hozza: ,Nagy L. [Sopron vm. 1. 71-72.] ez oklevelet 1310 tajara teszi, mert
Kanizsay Lorinczet csak 1308-t0] kezdve emlegetik okleveleink. Azonban e
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Lérincz testvére, Gergely, mar 1284-ben nagykort, tehat Lérincz is nagykora
lehetett mar 1300 tajan és Domonkos testvérének, Dénesnek oklevélileg
megallapitott kora azt mutatja, hogy Domonkos életpalyaja sem terjedt 1300-
on tul.” (Karacsonyi, Nemzetségek 1048.) Bertalan fia Domonkosnak ez az
egyetlen ismert felbukkandsa, és tény, hogy a fivére, Bertalan fia Dénes
1260-1299 kozott tinik fel, 1260-ban mar a kroissenbrunni csataban harcolt
(Karacsonyi, Nemzetségek 1047—1048.), ami akkor is a késé Arpad-kor felé
tolja Domonkos életidejét, ha nagyobb életkorbeli kiilonbséget feltételeziink
a testvérek kozott. Mindez természetesen nem zarja ki, hogy megélte a 14.
szdzad els6 néhany évtizedét. Az oklevél kiaddsanak biztos felsd hatara 1329,
1330 novemberének elején ugyanis Imre fia Lorinc elesett a ,,posadai” csata-
ban (Engel, Genealogia, Osli nem 4. tdbla: Csornai), am valoszind, hogy en-
nél évtizedekkel korabbi.

250. (1280-as—1310-es évek)

A veszprémi kaptalan tudatja, hogy megjelent egyik részrél Mykolad-i Konrad fia
Herbord a maga és Jakab fivére Mihaly nevében a veszprémi kaptalan tigyvéd-
vall6 levelével, mésik részrdl Paloznuk-i Bozma fia Lérinc a maga és fivére: Ist-
van nevében, ¢s Herbord azt allitotta, hogy Lérinc és Istvan Mihaly serviens-ének:
Pethke fia Demeter halalanak kapcsan mindennemii elégtételt megakadalyozott
Mihalynak és neki, ezzel szemben Lorinc azt allitotta, hogy fivére: Istvan megse-
besitése kapcsan elégtétel jar nekik Mihaly és Herbord részérdl. Igy a felek kol-
csonodsen lezartnak tekintik egymas elleni pereiket olyan feltétellel, hogy ha vala-
melyik fél ezen ligyek miatt, vagy barmilyen mas okbol, kiilondsen Mihaly épii-
leteinek felgyujtasa kapcsan, valamilyen jogtalansagot kdvetne el, és ezt nyilvan-
valdéan meg is erdsitik a veszprémi kaptalannak vagy a tihanyi (Thykoniensis)
konventnek a felek altal kivalasztott megyebéli emberek, ti. Herbordék részérdl
Latyr-i Endree mester, Saar-i Domonkos comes, Jutas-i Heym mester és My-
kolad-i Fabian, a masik fél részérdl pedig Hydegkuth-i Saul comes, Keek-i Mik-
16s, Wazul-i Sebestyén comes €s Borlogh-i Konrad, vagy pedig valaki barmely
eddig elkovetett karokozas és jogtalansdg miatt pert inditana a masik fél ellen,
akkor azt per nélkiil 50 marka birsagban marasztaljak el. D. f. III. p. domin. Re-
miniscere.

E.: DL 47 842. (Muz. Ta. Majlath) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l targymeg-
jelolés, és atflizott hartyaszalag mentén mandorla alkll zaropecsét viaszma-
radvanyai.

Megj.: A felek koziil Herbord 1305-ben tiinik fel (A. 1. 714-715. sz.), Bazma fia
Lérinc 1312-ben (A. III. 285. sz.), a tanuk koziil sari Domonkos 1296-ban
(Reg. Arp. 4049. sz.), jutasi Heim 1299-ben, 1308-ban és 1315-ben (HO. VL
446.; A. 11. 433. sz.; A. IV. 34. sz.), vaszolyi Sebestyén pedig 1305-ben (A.
1. 714. sz.). (Kérdéses, hogy az 1318-ban temesi alispanként feltind sari Do-
monkos azonos-¢ az itteni tantival, vo. A. V. 154., 158., 168. sz.) Az oklevelet
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ez alapjan a szazadforduld évtizedeire datalhatjuk, pontosabb id6hatarok nél-
kiil. A veszprémi kaptalan ebben az id6ében egyébként kor alaka zaropecsétet
hasznalt, ezért vélhetden a prépost erdsitette meg a megallapodast.

251. (1270-es évek—1310-es évek)
A vasvari Szt. Mihaly-egyhaz kaptalanja az elébiik jarulo Jakab fia Miklos kéré-
sére atirja és meger0siti sajat — ismeretlen tartalmu — privilegialis oklevelét.

E.: SNA. Eszterhazy cs. cseszneki It. Oklevelek és iratok Murakdzy Jozsef elenchusa
szerint J N (DF 282 316.) Két csonka hartyacsik, diszes N kezd6betiivel.

Megj.: Az egész oklevél két vékony, Gsszesen harom sort tartalmazé hartyacsik-
bol all, amin a kezd6sorok vannak. Az atirt oklevelet kivagtak. Az iraskép és
az inicialé a 13. szdzad masodik felére utal. Jakab fia Miklos — az oklevél
proveniencidja alapjan — doroskei Jakab fia Miklossal azonosithato, aki az
Eszterhazy cs. cseszneki It.-nak mas oklevelében is felbukkan (1292. szept.
7.: Bgl. II. 271.). Miklés életideje nem ismert, igy az oklevél csak igen tdgan
és bizonytalanul keltezhetd, de az iraskép inkabb utal az Arpad-korra, mint a
14. szazadra.

252. (1230-as évek—1310-es évek)

Bereck comes tudatja, hogy a perben, ami egyik részr6l Mihaly comes fia Laszl0,
masik részr6l Andras mester kozott zajlott két 16 miatt, ugy itélt, hogy Andras
harom nemessel egyiitt tegyen eskiit arr6l, hogy a Lérinc nevil serviens-e nem
vitte el Laszlo lovait. A hatarnap elérkeztével a két fél olyan egyezségre jutott,
hogy Andrés fizet Laszlonak jul. 8-ra (ad quind. S. Johanis Bapt.) két markat és
egy fertot, és ha a hatarnapot elmulasztana, birsaggal tartozik.

E.: DL 47 923. (Muz. Ta. Szalay) Hartya, hatoldalan azonos kézzel targymegje-
161és és ranyomott gyliriispecsét foltja.

Megj.: Az archaikus irassal és igen rossz latinsaggal megfogalmazott levelet DL-
DF adatbazis 1330-1350 k6z¢ datalta, bar irasképe alapjan inkabb tiinik szaz
évvel azeldttinek. Az egyes szereploket vagy az ligyet helynevek hianyaban
nem lehet biztosan azonositani. A 14. szazad eleji keltezés csak akkor elkép-
zelhetd, ha feltételezziik, hogy egy idés, még az Arpad-kori hagyoméanyokon
nevelkedett gyakorlatlan irnok keze munkdja, €s ez a rossz latinsag miatt nem
is lehetetlen. Az oklevél azonban inkabb tlinik 13. szdzadinak.

252a

DL-DF adatbazis 1300—1320 k6z¢, jan. 25. utanra keltezi ismeretlen oklevélado (Damus
pro memoria) kiadvanyat: DL 84 232. (SNA. Barczay cs. It. 1. 30.) (K.: DPM 122. sz.).
Az oklevél kiadoja az egri prépost, és a DL 84 225. jelzetli oklevéllel vald Osszefiiggése
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és az ott felbukkano személyek életideje alapjan a kiadasi ideje az 1250-es—1280-as évekre
tehetd, 1. DPM 122. és 126. sz.

252b
DL-DF adatbazis 1290—-1320 koz¢, febr. 9. utanra keltezi ismeretlen oklevélad6é (Damus
pro memoria) kiadvanyat: SA. Nitra, Uzsoki cs., konydki 66. (DF 266 415.) (K.: DPM
154. s2.). Az ott szereplé személyek életideje alapjan az oklevél bizonyosan Arpad-kori,
¢és kiaddja a sagi konvent, részletesen, forrashivatkozasokkal 1. a DPM 154. sz. kommen-
tarjat.

253. (1314-1320. febr.)

Detre pozsonyi alispan (curialis comes) és a kiraly altal kinevezett négy bir6: Gut-
tur-i Péter, Werekne-i Péter, Paka-i Lipot és Szerafin fia Istvan tudatjdk, hogy
Kundurus-i Péter fia Tamas a sziniik elé idézte az ugyanonnan valé Lampert fia
Pétert, mert az egy éjszaka elvitte hét lovat nyereggel, kantarral, &m Péter a hét
1dézésbol egyszer sem jelent meg és nem is kiildott senkit. Ezen kiviil az oklevél-
adok parancsara 14 napon belill Chollokuz minden véasaran (forum) kihirdették,
hogy Péter bantddas nélkiil eljohet felelni a vadakra, de 6 ugyantigy nem jott és
nem is kiildott senkit, mikdzben Tamas torvényesen vart ra. Ezért az oklevéladok
a megye (provincia) veliik egylitt iilésez6 nemeseivel és nem nemeseivel elma-
rasztaltdk Pétert az orszag szokasjoga alapjan a nekik jaré 50 markaban, tovabba
—mivel Tamas jeles férfiak tudomasa szerint 60 marka értékiinek mondta a lova-
kat — a Tamasnak jaré 60 markaban is. Mivel Péternek mas vagyona nem volt,
mint a Kundurus-on 1évé birtokrésze, ti. 30 hold szant6 és 2 hold telek, ezért 6sz-
szehivtak Péter rokonat, ti. Tamas fia Jakabot, ill. birtokszomszédait: Bertalan
(Bartalinus) fiait: Dénest és Miklost, és Janos fiait: Jakabot és B[alazst?], és meg-
tudakoltak, hogy meg akarjadk-e valtani a mondott birtokrészt. Mival azok nem
akartak, ezért a mondott birtokrészt Tamasnak juttattak birtoklasra, egyrészt a Ta-
masnak jaro 60 marka fejében, masrészt a nekik jaré 50 marka fejében, mivel Ta-
mas sok dologban a szolgalatukra volt mar, olyan kikotéssel, hogy Péter, vagy az
utodai és rokonai 110 markaért visszavalthatjak azt. D. sabb. prox. ...

A.: 254. sz. oklevélben.

K.: Reg. Slov. 1. 57-58.

Megj.: Detre pozsonyi alispan 13101322 kozott viselte hivatalat (Engel, Arc-
hontologia I. 166.), am 1313. jun.-ig a szolgabiroi kar nem volt teljesen azo-
nos az ittenivel (A. III. 6., 186., 384., 552. sz.). Viszont 1315-t6] egészen
1322-ig — ha feljegyzték a szolgabirokat is — az itteni névsorral talalkozunk
(A.1V. 183.,232.,337.,497.; A. V1. 647. sz.). Egy Gjkori atirasban fennma-
radt, 1301-re datalt, keltében 1311-re mddositott oklevélben (A. I11. 99. sz.)
szintén az itteni névsor lathato (vereknyei Marton fia Péter hibasan Maté fia
Péterként, ami az atiras sordn modosulhatott). Az oklevél keltét Karacsonyi
Janos modositotta 1311-re, mert ,,a kibocsatod tisztikar tagjai nem 1301-ben,
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hanem 1311-ben viselték hivatalaikat” (Karacsonyi, HH. 84-85., 171/a. sz.),
de az altala felhozott forrasok (F. VIII/1. 149., AO. 1. 120., 220., 315.; vo. A.
1. 381.sz., A. IL. 2. sz., A. IIL. 6., 552. sz.) egyikében sem szerepelnek 1311-
re keltezhetGen a fenti személyek teljes kortien, igy az az oklevél is 1314—
1322 koz¢ tehetd. A szolgabirdi kar tehat 1314-1322 kozé sziikiti a keletet.
Tovabba a pozsonyi kaptalan1320. szept. 27-i oklevelébdl kideriil, hogy mar
egy ideje per folyt Lampert fia Péter kondorosi birtokrésze tigyében a birto-
kot itt megkapd Péter fia Tamas €s az itt rokonként feltiintetett Tamas fia
Jakab kozott (A. V. 895. sz.). Nagy valdszinliséggel ezen birtokrészrdl van
sz0, és Tamads fia Jakab késébb mégis megtamadta Péter fia Tamas birtokjo-
gat. Bar a ,hosszan pereskedtek a jogrend szerint” (,,diu ordine iudiciario
fuissent altercati” — AO. L. 577.) lehet formulas megfogalmazas is, valdszind,
hogy a per 1320 elott kezdddott, féként, hogy Tamas fia Jakab 1320. marc.
20-an mint beteg ember végrendelkezett és eladomanyozta a maga kondorosi
birtokrészét (A. V. 727. sz.), ezért nem hihetd, hogy ezutan inditott volna pert
egy rokona kondorosi birtokrésze tigyében. fgy a jelen oklevél kiadasanak
fels6 hataraként 1320 februarja hiizhato (hiszen Jakab csak akkor kezdett pert
a birtokrészért, miutan Lampert fia Péter itt elveszitette azt), de valdsziniileg
korabbra, 1315 és 1319 kozé teheto.

253a

DL-DF adatbazis 1310-1320 koz¢é keltezi a jaszoi konvent apr. 4-i oklevelét: DL 84 220.
(SNA. Barczay cs. It. 1. 56.) (K.: HO VII. 363.; R.: Reg. Slov. 1. 330. 758. sz.), amelyben
Miklés fiai: ,,Balassa” Demeter és Péter mellett szerepel az a barcai Illés (Elyas) fia Inok,
akinek 1300-ban mar az 6zvegyét emlitik (W. X. 409.).

254. (1314-1320.) marc. 9.—apr. 9. k.

A pozsonyi kaptalan az elébe jarulé Kundurus-i Péter fia Tamas kérésére atirja és
meger6siti Detre pozsonyi alispan (curialis comes) 30 hold f6ld €s 2 hold telek
(sessio) eladasarol szolo oklevelét. [D. ...domin. qJua cantatur Judica, a. eiusd. ut
supra.

E.: SNA. Pozsonyi kapt. hiteleshelyi It. 14. 10. 46. (DF 226 731.) Teteje chirog-
rafalt, hartyaja vizfoltos, alul szakadt, szovege hianyos.

K.: Reg. Slov. L. 58.

Megj.: Az atirt oklevél regesztajat 1. a 253. sz., az a jelen atiras als6 idohatara. A
fels6 idohatar 1320, mert az év szept. 27-én az itteni birtokrészt Tamas el-
adomanyozta egy perbeli kiegyezés fejében, amit egy rokona inditott a bir-
tokrész tigyében (A. V. 895. sz.), ezutan mar nem lett volna értelme megero-
sittetni a sajat birtokjogat.
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255. (1317. aug.—1320. apr.)

Fiilop mester felesége és Lukacs, ue. Fiilop mester udvarbiraja (iudex curie) levele a
rokonukhoz (proximo suorum), Tamas fia Laszl6 mesterhez. Az asszony Laszl6 siir-
getd kérésére elkiildte hozza levelével Thilmanus~Thylmanus frater-t, az [asszony]
rokonat (proximus) bemutatasra, hogy Lészld felvegye 6t a préposti hivatalba (in
preposituram et prelatum ... reciperetis). O visszatérve azt allitotta, hogy amikor fel-
kereste Laszlot, akkor annak a szentegyhazaban maradé korabbi prépostja — Laszlo
segitségével €s tanacsara — 6ra rontva 6t stilyosan megsebesitette. Ezért arra kérik
Laszl6t, hogy Thilman frater megsebesitése és minden, a prépostja részérdl neki oko-
zott jogtalansag iigyében adjon neki igazsagos karpotlast, mert mindezt nem Thilman
ellen, hanem az asszony ¢és Fiilop mester ellenében kovették el.

E.: AL Vécsey cs. It. 10. (DF 254 223.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l cimzés,
¢és beflizott hartyaszalagon zardpecsét viaszmaradvanyai.

K.: Szdcs, Prépostallitas buktatoi 144. 15. jegyz.

Megj.: A keltezésre és az itt olvashatd események torténeti hatterére 1. Szdcs, Pré-
postallitas buktatdi 142—154.

256. (1318. aug.—1322. marc. [1320. m4j. —jun.?])

Fiilop mester Scepus-i és Wyvar-i comes levele [1.] Karoly (K) kiralyhoz (H). A
kiraly a levelében azt irta neki, hogy Tamas fia Laszlo és a tobbi fivére szamara —
miutan megtekintette az okleveleiket — jel6lje ki a Kéttamasi (Duo Tomasi) nevii
birtokukat. Fiilop a parancs szerint atolvasta okleveleiket, és azok szerint egy bir-
tokon sem voltak lakosok (terranos), ezért az orszag joga szerint kijelolte nekik a
birtokokat olyan meghagyassal, hogy ha ez jogtalan lett volna, akkor az 6 itélo-
széke legyen az illetékes.

E.: DL 57 979. (So6s cs. It. 201.) Hartyan, hatoldalan azonos kézzel cimzés s kor
alaku zaropecsét foltja.

R.: Reg. Slov. II. 54. (79. sz.)

Megj.: Eloszor 1318 kés6 nyaran probaltak Karoly parancsara iktatni Baksa nb.
Tamas fia Laszlot és rokonait a Szepes megyei Tamasi (vagy Kéttamasi) bir-
tokba, am az iktatasnak a szomszédok ellentmondtak, és egy hosszabb peres-
kedés kezdddott (A. V. 254-256., 271., 527. sz.). 1320 majusaban Gjra pro-
balkoztak, de az iktatasnak itt is ellenmondas lett a vége (A. V. 773., 805.
sz.), végiil Laszloék a kezdetben értiik eljaré Druget Fiiloppel szemben is
meg kellett védjék a birtokot (1322. dec. 6.: A. VI. 857. sz.). Hogy Karoly itt
emlitett parancslevele és Fiilop valaszlevele melyik szakaszban kelt, nem
megallapithato, mert a kiadvany a napi keletet sem tiinteti fel. Az bizonyos,
hogy 1322 éprilisa el6tt kelt, mert akkor Fiilop kiralynéi tarnokmester lett, és
ezt a cimét ezutan minden (rank maradt) sajat kiadasu oklevelén feltiintette
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egészen a nadorra valasztasaig — onnantdl pedig csak nadornak cimezte ma-
gat. Talan 1320 kortil adhattak ki, mert csak azokban az oklevelekben emlitik
— az ittenivel egyezden — Kéttamasi néven a birtokot (A. V. 773., 805. sz.).

257. (1306-1320.) juil. 7-12., Esztergom

Tamas (Th.) esztergomi érsek és 6rokds comes levele a Zelews-i bironak, tanacs-
nak és polgaroknak. Tudomasara jutott, hogy egy kanoni szabalyokat athago pap
(sacerdos) iizérked6 modon (symoniace) azon igyekezett, hogy az egyhdzuk plé-
banosat: Pétert a jogaban megkarositsa, és laikusok segitségével el is lizte 6t. Mi-
vel az érsek — hivatali kotelességébdl adodoan — Péter plébanost az 6 Zeleus-i
egyhéazaban kivanja tartani, ahol mar tobb éve hivatalat tolti, ezért inti a cimzette-
ket, hogy semmilyen parancsra, kérésre vagy ajandékokért nem szabad e hozzajuk
jott simoniakus papot maguk kozé venni, ezért az ¢ igaz és torvényes lelkipaszto-
ruknak (pastori vestro): Péter plébanosnak adjak a tizedeket és minden egyebet,
ami jogszerlien neki jar. D. Strigonii, f. V. prox. an. quind. B. Petri et Pauli ap.

E.: DL 56 599. (Kallay cs. It. 1300. 321.) Hartyan, hatoldalan azonos kézt6l cim-
z¢€s, beflizott hartyaszalagon mandorla alakt zardpecsét viaszmaradvanyai.

K.: AO. L. 646.

R.: Str. II. 789. 907. sz.; Kallay I. 113. sz.; SZR. 710. sz.

Megj.: Az itt emlitett Péter plébanos nagy valoszinliséggel azonos azzal a Mihaly
fia Istvéan fia Péter mesterrel, akit a sz616si €s ugocsai Szliz Maria-egyhaz plé-
banosava valasztottak, és ezt Tamas érsek 1313. aug. 13-an kiadott levelében
meg is erdsitette (A. II1. 583. sz.). Ha ezt Péter hivatalviselése kezdetének te-
kintjiik, akkor a jelen oklevél kiadasanak also hatara 1315 koriil van, hiszen a
szoveg szerint Péter a levél megirasa idején ,,mar tobb éve” (,,pluribus iam an-
nis”) birta egyhazi hivatalat. Azonban az is lehet, hogy az 1313-as levél az
itteni ligy lezarasa, és az érsek formailag ismét megerdsitette Pétert a hivatala-
ban. Az 1313-as levélben az érsek kikdzositéssel is megfenyegette a valasztast
megszegoket, ami utalhat arra, hogy abban tobbrdl volt szo, mint egy ,,rutin-
tigyr6l”. De hogy a két levél hogyan kapcsolhato Ossze (és Osszekapcsolhato-e
egyaltalan), az bizonytalan, igy a jelen kiadvanynal a biztonsag kedvéért Ta-
mas esztergomi érsek hivatali idejét vettiik alapul (Engel, Archontolégia 1. 63.,
megerdsitése csak 1306-ban volt), megjegyezve, hogy az évkoron beliil kizar-
hat6 az 1307., 1312. és az 1318. év, mert akkor Péter és Pal napja csiitortokre
esett, tehat a napi keletet nem ugy irtdk volna, hogy Péter és Pal quindena-ja
elétti csiitortok, hanem egyszerlien Péter és Pal octava-ja. Ezen kiviil az érsek
tartdzkodasi helyei alapjan kizarhato az 1314. és 1315. év is (vo. A. 1I1. 798.
sz.; A. IV. 123. sz.), és talan az 1309. és 1316. év is (vO. A. IL. 695. sz.; A. IV.
305. sz.), bar ez utdbbi nem egyértelmiien. A megmaradt évek koziil (az
1313-as oklevelet is figyelembe véve) a jelen kiadvany datumaként az 1313.
év a legvaldsziniibb, de nem teljesen bizonyos.
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257a

DL-DF adatbazis 1310—1320 koz¢, jul. 14-re keltezi (Készegi) Andras mester kiadvanyat:
DL 47 784. (Muz. Ta. Neuhoffer) (K.: HOkI. 143.; Bgl. III. 145-146.). Az oklevél regesz-
tajat (1322.) jul. 23-i kelettel 1. A. VI. 696. sz. Megjegyzendd, hogy a keltezési év (amelyet
Bgl. III. 145-146. is 1322-re tett) téves. Az évszam mellett érveldk helyesen utalnak Ko-
szegi Andras 1322. m4j. 3-i oklevelére, amely ugyanezen per tovabbhalasztasarol szol, és
az itteni ligy el6zményének tekintették. Am a jelen oklevél szovege ugy irta le a jal. 22-i
hatarnapot, hogy a feleknek ,.feria quarta, scilicet in festo beate Marie Magdalene” (szer-
dan, vagyis Maria Magdolna tinnepén) kellett megjelenniiik, 1322-ben pedig a mondott
jul. 22-i iinnep csiitortdkre esett. 1321-ben azonban szerdara, vagyis az itteni oklevél nem
az 1322. maj. 3-i perhalasztas utan kelt, hanem elézménye annak. Ezt az is bizonyitja,
hogy Kdszegi Andras csak ebben a julius végi oklevélben rendelte el a per targyat képezd
birtokokkal kapcsolatos oklevelek bemutatasat, am a majus 3-1 oklevél mar a felek kote-
lességeként emlitette az oklevelek prezentalasat. A kiadasi datuma tehat 1321. jal. 23.

257b

DL-DF adatbazis 1300-1320 kozé, jul. 20-ra datalja egy ismeretlen oklevélado (Damus
pro memoria) oklevelét: DL 82 907. (Zichy cs. zsélyi It. 218. B. 22.) (K.: Z. 1. 33.). A
kiadvany — Salamon kiralynéi udvarbiré emlitése alapjan — mindenképpen Arpad-kori,
részletesebben 1. a DPM 118. sz. kommentarjat.

258. (1319-1320.) jul. 31. v. aug. 5., Adorjan

Pous Adrian-i varnagy és Zonuk-i comes tudatja, hogy az ura: Dausa vajda ko-
rabbi oklevele értelmében Emich fia Gergely aug. 1-jén (in oct. b. Jacobi ap.) ko-
teles egy Tunug nevii birtokot 20 markaért visszavaltani Semeyen-i Mihaly fiaitol:
Laszl6tol és Mihalytol. A mondott hatarnapon Emich fia Gergely nem jelent meg
és nem is kiildott senkit, mig Mihaly fiai nevében jelen volt képviseldjiik: Janos
Semeyn-i pap (sacerdos). D. in castro Adrian, f. III. prox. an. fe. B. Syxti pape.

E.: DL 56 559. (Kallay cs. 1t. 1300. 359.) Hartyan, hatoldalan azonos kéztGl targy-
megjelolés, hartyaszalagoknak vald kivagasokkal.

K.: AO L. 479.

R.: Kallay L. 85. sz.; DIR C. XIV. L. 302. (328. sz.) (roman)

Megj.: Ddzsa erdélyi vajda itt hivatkozott kiadvanya az a keltezetlen, plinkosd-
hétfon kiadott (fer. II. prox. Pentecost.) oklevél, amelyben elrendeli Emich
fia Gergelynek, hogy aug. 1-jére valtsa vissza Tunyog birtokot Mihdly fiaitol
(DF 285 775., kiadasai: F. VIII/4. 645-646. [keltezetlenként], F. VIII/2. 100—
101. [a kiadast megel6z6 regesztaban 1317-re keltezve], ez utdbbi alapjan
késziilt regesztaja 1317. méj. 23-i kelettel: A. IV. 469. sz.). Bar egyik kiadasa
1317-re keltezte, ez biztosan téves, mert az intitulacioban Dozsa vajdanak és
szolnoki ispannak cimezi magat, ami 1317-ben és 1318 tavaszan még nem
allt fent, e cime el6szor 1318. jul. 8-an bukkan fel (A. IV. 495-496., 527—
528.,553.,611.sz., A. V. 77-78., 117. sz. és 201. sz., |. még Engel, Archon-
tologia 1. 11.). Mivel tehat az az oklevél legkorabban 1319-ben kelhetett,

191



ezért ajelen kiadvanyt is 1319-1320 folyaman adtak ki, mert 1321 jaliusaban
mar nem Ddzsa volt a vajda. Az iigy Osszefiigg Dozsa egy masik, 1320. marc.
13-i oklevelével is, ahol megidézi apr. 5-re Emich fia Gergelyt Mihaly fiai
ellenében (A. V. 722. sz.). Am nem tudhatjuk, hogy ez az eddigi oklevelek-
nek az el6zménye-e, és ezutan rendelte el piinkdsdhétfén az aug. 1-jei kifize-
tést (ez esetben a jelen oklevél kelte 1320. aug. 5.), vagy az itteni meg nem
jelenést tovabbi perszakaszok kovették a kovetkezd év tavaszan, és az
1320-as oklevél onnan vald (ez esetben a kelet 1319. jul. 31.). Bar a kelet
megfogalmazasdbol nehéz biztosat levonni, de valosziniibb az 1320-as év,
mert akkor Sixtus papa napja (aug. 6.) szerdara esett, igy az el6z6 napon,
Sixtus vigilidjan nyilvan az az tinnep volt a realis viszonyitasi alap. 1319-ben
azonban hétfdre, igy az azt megel6z6 kedd julius 31-re esett, és valdsziniibb,
hogy ez esetben inkabb a kozelében 1év6 Szent Jakab-iinnephez, vagy mas-
hoz viszonyitottak volna. Ugyanakkor pusztan e miatt nem zarhat6 ki az
1319-es év sem, de a legvalosziniibb idopont 1320, és az 1317-re datalt piin-
kosdhétfoi oklevél is ebben az évben, vagyis 1320. maj. 19-én kelt.

258a

DL-DF adatbazis 1300-1320 kozé, aug. 14-re keltezi a zalai konvent oklevelét: DL
93 983. (Festetics cs. It.). A levél Bud fia Laszlo, Miko fia Miklos, illetve egy bizonyos
Andras comes kolcsonds eskiijérdl szol, amelyen csak Andras comes jelent meg — igy a
konvent ezt igazolo oklevelét 6 kaphatta meg, és nem a masik felet képviseld két személy.
Az oklevél irasképe a késé Arpad-korra (esetleg az Anjou-kor elsd évtizedeire) mutat, és
mivel a levél a Festetics csalad levéltaraban maradt fent, igy Andras comes Nadasd nb.
Csap6 fia Andrassal azonosithato, aki ebben az idében a csaladi levéltar tobb kiadvanya-
ban is felbukkan (pl. DL 93 885., 93 982., DL 93 959. stb.). Mivel Andras 1293-1294
koriil hunyt el (Reg. Pal. 259. sz. kommentér), igy az oklevél Arpad-kori.

258b

DL-DF adatbazis 1300—1320 ko6zé, szept. 15. utanra keltezi a vasvari kaptalan oklevelét:
DL 2479. (MKA.NRA. 1711. 2.). Az oklevél a kaptalan 1328. maj. 11-i atirasaban maradt
fent (A. XII. 259. sz.; K.: AO. II. 356.), és Miklos alorszagbirohoz (viceiudex aule regie)
cimez. Miklos ezen titulusa (curie helyett aule regie) korai, az 1260-as évekig felbukkand
cime volt az orszag- és alorszagbirdknak, igy a személye az 12371240 kozotti Karul fia
Miklodssal azonosithatd (Zsoldos, Archontologia 30.; Szécs, Arpad-kori orszagbirok 28.
sz.), esetleg egy altalunk ismeretlen, de mindenképpen 13. szdzadi Miklds alorszagbiroval.
fgy a vasvari kaptalan oklevele is az 1230—1260-as években kelt.

258¢

A DL-DF adatbazis 1305—-1320 kozé, szept. 20-ra datalja egy ismeretlen oklevélad6 (Da-
mus pro memoria) kiadvanyat: DL 75 217. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 47.) (K.: Reg.
Slov. 1. 125-126. R.: Szbcs, Nadori intézmény 267. 10. sz.). Az oklevél kiadoja Aba
Amadé nador, és mivel a hatoldalara az 1295 el6tt hasznalt pecsétjét nyomtak, ezért bizo-
nyosan Arpad-kori. 1. részletesebben a DPM 157-158. sz. kommentarjat.
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259. (1320.) nov. 15., Vizsoly

Miklés, Fiilop mester udvarbiraja (iudex curie) tudatja, hogy azt a pert, amit a
korabbi oklevele értelmében Inok fia Doch folytatott a szine elétt Miklos fia
Lachk ellenében birtokfelosztas ligyében nov. 15-én (in quind. OO. SS.), az ura
akaratabdl nov. 22-re (ad oct. datarum presentium) halasztotta a korabbi helyzet
fenntartdsaval. D. in Visl, die et termino prenotato.

E.: DL 75 157. (Mariassy cs. It. Mariassy Ferenc 78.) Hartyan, hatlapjan azonos
kéztdl tagymegjelolés és zaropecsét viaszmaradvanyai.

R.: Reg. Slov. II. 468. (1077. sz.)

Megj.: A jelen iigy elézménye Fiilop mester 1320. nov. 5-i levele, amiben elren-
deli nov. 15-re az itteni felek kozott a birtokaik felosztasat (A. V. 920. sz.).

259a

DL-DF adatbazis 1290-1320 k6zé, nov. 16-ra datalja ,,Ach [helyesebben inkabb Och]
szombathelyi varnagy” oklevelét: DL 66 441. (Salamon cs. 1t. 23.). Az oklevél egyrészt
inkabb november 1-jén vagy 2-an kelt, bar paleografiailag a ,,Datum sedecimo die festivi-
tatis Omnium Sanctorum” tlinik valdsziniibbnek, &m Och ,,sabbato proximo post festum
Omnium Sanctorum” rendeli el a szine elé a tanuallitast, igy vagy a ,,sepedicto” sz6 sze-
repel ott, visszautalva Mindenszentek linnepére, vagy egy hibasan leirt ,,secundo”. Az ok-
levél szerepldi koziil ovadi Solka, Marcell fia Tibore és Jurk fia Szabolcs 1256-ban (Bgl.
I. 254.), ugyanezen ovadi Tiborc és Szabolcs Solka fia Salamonnal egyiitt emlitve 1274-
ben bukkan fel (Bgl. II. 53.). A két oklevélben emlitett Jurk fia Szabolcs bizonyosan azo-
nos az itt targyalt oklevélben szerepld ,,Zoboch~Zobolch iobagio castri de Oad” nevii sze-
méllyel, mert 1274-ben is varjobbagynak nevezték, tovabba 1256-ban Jurk fianak emlitik,
ebben a forrasban pedig Jurk két arva lanya fivérének (,,idem Zobolch frater et cognatus
earum”, ti. ,,orfanarum ... Enud et Vnnl vocatarum, filiarum Jurk™). Ezen szereplk élet-
ideje alapjan — ha forrastanilag bizonyithatdéan nem is zarhato ki az Anjou-kori keltezés —
valdsziniibb, hogy az oklevél 1250-90-es években kelt. Ezt a hozzavetdleges keltezést
tovabbi két — nem teljesen bizonyos — adat is erdsitheti. Egyrészt az alperesek, ovadi Litold
fiai: Bertalan és Arnold egy keltezetlen, de szintén inkabb 1280—-1300 kdz¢ helyezhetd
oklevélben jelennek meg (DL 66 440., hozzavetdleges keltezése uo.). Masrészt egy legin-
kabb a szazadfordulo kornyékére (1295-1307) keltezhetd oklevélben talalkozunk egy bi-
zonyos ovadi Kont fia Lérinccel (321. sz.). Amennyiben 6 az itt felbukkano ovadi Salka
fia Kontnak a fia, akkor az Kontnak a késé Arpad-kori életidejét valoszinisiti, a tobbi
szerepléhdz hasonldan.

260. (1320.) dec. 7., Debrecen

Dausa [erdélyi] vajda és Zounuk-i [comes], a kiraly altal 6t megyébe kinevezett
biré tudatja, hogy [Mouis~Moyus fia] Mihaly iigyét ... az 6 képviseldje (procura-
tor) nov. 30-an (in fe. B. Andree ap.) inditotta Odun fia Iwanka ellenében ue. S...
birtok ligyében ... Végiil a mondott napon a felek megjelentek a szine elétt, és ott
az engedélyével és a felek [akaratabol] elhalasztotta a pert maj. 1-jére (ad oct. S.
Georgii mart.) olyan feltétellel, hogy Mouis fia Mihaly az oklevéladd emberével
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¢és a kaptalan tantja el6tt Ujra vegye birtokba (recaptivet) a foldet, ha pedig ezt
nem akarja, akkor a kitlizott hatarnapon jelenjen meg a szine eldtt, megadva a
perhalasztas okat. D. in Debrecen, domin. prox. p. fe. B. Nicolai conf.

E.: Erdédy cs. bécsi It. D2079. Vizfoltos hartyan, szovege néhol nem olvashato.
Hatoldaldn azonos kéztdl targymegjeldlés és zaropecsét foltja.

R.: Erddédy 175. sz.

Megj.: Debreceni Déozsa 1318 juliusa és 1321 majusa kozott volt erdélyi vajda
(1321 juliusdban mar mas viselte e cimet, 1. Engel, Archontologial. 11.). Bar
a ,,vajda” tiszteletbeli titulust késdbb is megtartotta (pl. A. VL. 317. sz.), a
szolnoki ispani cim akkor mar nem szerepelt mellette, a jelen levél tehat a
tényleges vajdai korszakabol vald. Az ,,6t megyébe kinevezett bird” cime
még vajdai megbizatasa el6tt, 1317-t6l jelenik meg, aztan vajdai kinevezésé-
vel a kitétele megsziinik, egészen 1320 aprilisaig. 1320 majusatol vajdai ci-
mével egylitt tiintették fel, egészen a nadorra valo kinevezéséig (minderre 1.
Zsoldos, Debrecen 53-54.). A napi kelet figyelembevételével tehat 1320 a
legval6szinlibb kiadasi id6, de — az erdélyi vajdai cim alapjan — mindenkép-
pen 1318-1320 kozotti.

260a

DL-DF adatbazis 1317-1320 k6z¢é keltezi Rufinus de Cibinio papai tizedszedo tizedlajst-
romat: ASV. Camera Apostolica: Collectoriae Nr. 183. fol. 14-18. (DF 292 450.). (K.: F.
VIII/2. 101-134.; Theiner, Mon. Slav. I. 136—151.; Rat. Coll. 13-38.) Regesztajat ,,1317.
okt. 22. u.—1320. marc. 22.” kelettel 1. A. IV. 603. sz. (egyéb regesztait is feltiintetve). 1.
még (erdélyi egyhazakra vonatkozd, azota megjelent regesztajat): EO. 1I. 280. sz. A do-
kumentumban olvashaté adatok nem egy idobol szarmaznak, a keltezés Rufinus magyar-
orszagi mikodési idejét tiikrozi, amely soran az dsszegek beszedése folyamatos volt.

260b

A DL-DF adatbazis 1316-1320 koz¢é datdlja a pozsonyi kaptalan csonka oklevelét:
GYMSML. Sopron varos, Diplomatarium 3394. (DF 204 732.), ill. 1315-1320 ko6zé an-
nak 18. szazadi masolatat: Uo. 3395. (DF 204 733.). Az oklevél regesztajat ,,1316. okt.
13. u.”-1 kelettel 1. A. IV. 338. sz.

261. (1312. jun.—1329. [1312. jin.—1320.])
[I.] Karoly valaszlevelével visszakiildi Tamas fia Laszlohoz és Boxa fia Miklos-
hoz a nevezettek iizenetét hozo Gabor kiiesdi plébanost.

R.: Majlath, Soos 53.

Megj.: Az oklevél jelenleg csak az 1882-ben publikalt regesztajabol ismert, amely
évszam nélkiilinek mondja. Miifajat tekintve egy olyan ,,kisérdlevél” lehetett,
amely a tényleges tlizenetet vivo kiildot hitelesitette a cimzetteknek (1. pl. itt
a 396. sz.). Karoly emlitése mellett tovabbi tampont, hogy Baksa nb. Tamas
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fia Laszl6 1290-1329 kozotti forrasokban bukkan fel, 1330. jan. 17-én mar
az 0zvegyét emlitik (A. XIV. 43. sz.), rokona, Baksa fia Miklos 1329. okt.
13-4n még élt, 6t 1331. m4j. 1-jén mondjak elhunytnak (A. XV. 167. sz.).
Olyan levelet nem ismeriink, amit Karoly kdzvetleniil a fivérekhez cimzett
volna (egyébként sem lenne biztos, hogy az lenne a visszakiildott valaszle-
vél), igy a felsd idShatar 1329. Az als¢ id6hatar 1312, amikor a rozgonyi
csata utan a Baksa-fivérek és Karoly kozott olyan szorosabb kapcsolat alakult
ki, ami egy ilyen levelezést is feltételezhet (Szdcs, Prépostallitas buktatoi
150-151.). Tegyiik hozza: Karoly és az itt emlitettek kozott 1321 elején meg-
szakadt a szorosabb kapcsolat (Szdcs, Prépostallitas buktatoi 154.), igy — ha
nem is bizonyosan, de valosziniileg — a levél inkabb 1321 elatti.

261a

DL-DF adatbazis 1310—1320 k6z¢é datalja Bihar megye (Benchencius alispan és a 4 szol-
gabird) oklevelét: DL 47 795. (Muz. Ta. Nagy Imre) (K.: HO VII. 319-320.). Az oklevél
Osszefligg az ugyanaznap kelt és datalt 1299. jun. 17-1 oklevéllel (DL 40 257.), és ennek
a keletje is ugyanez az év-honap-nap.

261b

DL-DF adatbazis 1310-1320 ko6zé datalja Bihar megye (Benchenc alispéan és a 4 szolga-
bird) oklevelét: DL 47 802. (Muz. Ta. Nagy Imre) (K.: HO VIIL. 320-321.). Benchenc
alispannak csak 1299-bél ismerjiik datalt kiadvanyat, és ebben az évben, amennyire meg-
allapithato, még nem a Borsak viselték a megye ispani cimét (Zsoldos, Archontologia
140.). I11. Andras halala utin azonban mar a Borsak ragadtak magukhoz az uralmat a me-
gye felett (Engel, Archontologia 1. 112.), és a korabeli gyakorlatnak megfelelden ilyenkor
lecserélték az alispanokat is. Benchenc teljes hivatalviselése tehat az Arpad-kor utolsé
éveire esett.

261c

A DL-DF adatbazis 13051320 ko6z¢é keltezi a nyitrai kaptalan oklevelét: DL 58 579. (For-
gach cs. 1t. 214.) (K.: Reg. Slov. I. 140-141.). Az oklevél regesztajat (1304.) febr. 13-i
keltezéssel 1. A. 1. 555-556. sz.

262. (1301-1320)

Pal fia Imre mester tudatja Byter comes 6zvegyével és annak nérokonaval: Miklos
mester 6zvegyével, hogy a sajat serviens-ei: Kun (Comanus) (dict.) Janos és