REVESZ T. MIHALY

A SAJTOSZABADSAG ,,DELELOPONT]JA”
1848 MAGYARORSZAGAN

1. Prologus

Az eurdpai szabadsdgmozgalmak 4j hullama 1848-ban nagy lendiiletet vett.
A mai Olaszorszag teriiletén megmozdult a fold, s ez a régi rendszer urait pél-
datlanul nagy engedményekre kényszeritette.?®® Parizsban februdr havdaban
kapott langot a forradalmi szikra, hogy azutan atterjedjen a kontinens mas,
avittan konzervativ dllamaira. Németfoldon példaul a Badeni Nagyherceg-
ség népmozgalma jelezte az elérkezo viharfelh6ket, mig Wiirttembergben I.
Vilmos adott ki 4] ,demokratikus” alkotmanyt.*

A j6 fél évszazada abszolutizmusaba belemerevedett Habsburg Monar-
chiat marcius kozepén érte el az ar, minek koszonhetden az uralkodé nyi-
latkozatban tudatta ausztriai alattvaldival a régi rend kimuldsat, s a cenzura
megszlintetésével a sajtoszabadsag kikidltdsat.?*° A birodalom keleti tajain,
akozjog szerint - jobbara persze csak papiron - elkiiloniilé Magyar Kiralysag
teriiletén a progresszié hénapokon 4t csak lassan tort maganak utat.

A véleményszabadsag teriiletén szintén kevéske foljegyzésre mélto6 val-
tozas tortént. Legfeljebb csak annyi, hogy a Diétdn az alsétabla 1847 novem-
berében - Justh Jozsef Turdc megye kovetének javaslatara a sajtétorvény
kidolgozdsara valasztmanyt allitott fol, s utasitotta a sajtotorvény szovegének

288 Pesti Hirlap, 1848. februdr 13., 123. o., februar 17., 133. o. (tovabbiakban: PH.)

289 PH. 1848. marcius 10., 205. o. ,A’ wiirtembergi kiraly ... tettleg behozta a’ sajtészabad-
sagot, eltor6lvén a censurat mind a’ bel- mind a’ kiil-ligyekre.” Ugyanerrdl lasd: Nemzeti
Ujsdg, 1848. mércius 10., 1016. o. (tovabbiakban: NU.)

290 /PH. 1848. mdrcius 18., 232. o. ,,A sajté-szabadsag a censura megsziintetése irdnt adott
nyilatkozatom altal olly médon adatik meg, mint minden orszagban van, hol az létezik”
- sz0lt az uralkodé nyilatkozata.
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megfogalmazasara.?”! Késobb a testiilet elnokének - sajat kebelébdl, hiszen
ekkor Moson varmegye koveteként az alsétabla tagja volt — gréf Széchenyi
Istvant valasztotta meg, mig a jegyzdi, vagy inkdbb titkdri feladatok ellata-
sara ugyanakkor a sajté hazai és kiilfoldi viszonyaiban egyarant verzatus
Szemere Bertalan nyert megbizatast.*?

Ezzel egyidében a torvényhozas masodik kamardjdban a frissiben
nadorra valasztott Istvan f6herceghez cimzett lizenet-tervezetet fogadtak el,
melyben a politikai sajté mozgasterének bdvitését vették célba.?® Az orszag-
gyulés masik haza, a férendek tabldja - élén annak elnckével, a nddorral - ez
alkalommal kedvezden reflektalt, mondvan, hogy a rendek immaron nyitott
kaput dongettek, 1évén, hogy az altaluk silirgetett 1épések, szerintiik, mar
meg is torténtek.?*

S valoban, az e korben hozott korabbi intézkedéseknek koszonhetGen,
1848 els6 hdonapjaiban a politikai sajté a korabbiaknal sokkalta nagyobb
szabadsagot élvezhetett. Olyannyira, hogy a kortars hirlapok vilagdban mar
olyan orgdnum is akadt, amely erre a valéban kedvez6 fordulatra fel is hivta
olvasdi figyelmét, mondvan, hogy ,a magyar sajténak, orszaggyulési tuddsi-
tasokra nézve rovid id6 6ta jobbadan mar emancipalt allapotat” méltanyldst
érdemldnek kell elismerni.?® A véleményszabadsag teljességétdl azonban ez
az allapot mégis olyannyira tavolinak tlnt, hogy a sajtészabadsag kiterjesz-
tésére iranyuld igény ez idd tajt szinte kitapinthaté volt.

Kossuth marcius 3-dn, az uralkodénak szant felirati javaslatban a tar-
gyatilletéen még csupan homalyosan minddssze annyit vetett papirra, hogy
»szellemi érdekeink a szabadsdg alapjan dpoldst kovetelnek”. Am b4 tiz nap

291 NU. 1847. november 21., 741. o.

292 Szemere a sajté dolga iranti affinitasat korabban t6bb munkajdban is bizonyitotta. Ld.
erre: SZEMERE Bertalan: Utazds kiilfoldon, I-11. kotet. Pest: Geibel Kdroly, 1845., ill. SzE-
MERE Bertalan: Felelete egy szabad polgdrnak a sajté-szabadsdgrdl irt munkdjdra egy rabnak.
Miskolc: Csoglei Téth Lajos, 1845. 108.

293 Az lizenetben a rendek azt szorgalmaztdk, hogy ,az orszaggytilési targyalasok, hiven,
minden megszoritas nélkiil kozoltethessenek.” Felséges Els Ferdindnd... dltal szabad kird-
lyi Pozsony vdrosdban 1847-ik esztendei Szent-Andrds hava 7-ik napjdra rendeltetett magyaror-
szdgi kozgyiilésnek iromdnyai, 1847. november 19., 5. orszdgos iilés 8-ik szam, 39. o.

294 Elsd Ferdindnd ... dltal... rendeltetett Magyar Orszdggyiilésen a... Férendeknél tartatott orszd-
gos iilések Napldja 1. kotet. Pest: Landerer és Heckenast, 1848. 1847. 14. orszagos iilés, 1847.
december 13., 134-135. o. (tovabbiakban: Férendi Naplo 1. 1847-48.)

295 Jelenkor, 1848. januar 6., 3. sz., 10. 0. A Helmeczy Mihdly szerkesztésében megjelend lap
mindehhez hozzatette: ,az alkotvdnyossag és korszer(i haladds a vélemény-kijelentés ter-
mészetjogi szabadsdgdban lelendik a legerGsb tamaszt és 6sztont.”
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multaval az alsétdbla keriileti iilésén mar hangosan kovetelte a sajtotorvény
tet ald hozataldt.*° A bécsi forradalmi megmozdulasok utan a kezdeménye-
zést magdhoz ragadd dllamférfi az alsétdbla keriileti {ilésén minden kordb-
binal viligosabban fogalmazta meg az orszagra vard kozpolitikai teenddket,
és koztiik is kiemelten szdlt a sajté szabadda tételének feladatardl.”” Utalt
arra, hogy Bécs példat mutatott a magyaroknak; ott ugyanis - amint azt
kiilon is kiemelte - ,hatalmas népmozgalom kovetkeztében a sajtészabad-
sag megadatott.”*®

A Pest megyei kovetté valasztott politikus,?® ekkor mar mint az ellen-
z€k elismert vezére, a cenzura nélkiili szabadsagrol, mint a nemzet elidege-
nithetetlen jogarol beszélt, ami szerinte oly magatodl értet6dd, hogy hosszu
kodifikdciéra nincs is sziikség. Am arra igen - hlizta ald - hogy az azzal még
1847 novemberében megbizott valasztmdny ,,miel6bb nyujtsa be a féelveket
magaban foglald” javaslatat.*® S minden bizonnyal az orszagban, de elsé-
sorban a Pest-Buddn mar-mar kitapinthatd elégedetlenségre célozva kiilon
is hangsulyozta: a térvényhozok felel6ssége az, hogy a nyomtatott betd
hazai felszabaditdsara szolgal6 torvényt a pozsonyi diétan targyaljak meg s
fogadjak el, ,nehogy masutt dictaljak a sajtészabadsagot, nem itt a térvényes
helyen”.*” Kossuth hatdrozott kidlldsa s a nyoméaban megsziiletett dontés
azonban - mint latni fogjuk - némileg megkésett. A pesti radikdlis ifjusag,
a hozzdjuk szeg6dé polgarsaggal, Pozsonyra immaron nem varva, a cselek-
vés terére lépett.

296 A Pesti Hirlap vezércikkében sorjazta a legfontosabb intézkedéseket, s kovetelte, hogy
y»minden reformok biztositékaul” a sajtészabadsagot iktassak torvénybe. PH. 1848. mar-
cius 16., 217. o.

297 PH. 1848. mércius 18., 231. o., Hetilap, 1848. marcius 17., 347. o., illetve KOSSUTH Lajos:
Kossuth Lajos orszdggyiilési beszédei. Masodik kiadas. Pest: Heckenast Gusztav, 1867, 82. o.
Kossuth beszéde elején sziikségesnek tartotta tisztazni, hogy mondanddjat elére senkivel
sem egyeztette.

298 PH. 1848. marcius 18., 230. o.

299 Lasd erre: BARTA Istvan (szerk.): Kossuth Lajos dsszes munkdi 11. Kossuth Lajos az utolsé
rendi orszdggyiilésen, 1847-48. Budapest: Akadémiai, 1951, 28. o.

300 Kossuth utalt arra, hogy az idészoritdsaban ,hosszas, kimondhatatlanul teljes és min-
den bet{ire nézve kimért kodifikacionalis munkak” készitésétél el kell tekinteni. A mun-
kat pedig megkonnyitheti - tette hozzd - a badeni, a franciaorszdgi, a szdszorszagi s
a ,2wiirttembergi” sajtéiigyi torvények sora. Ld. erre: KATONA Tamas (szerk.): Kossuth
Lajos: Irdsok és beszédek 1848-1849-b6l. Budapest: Neumann Kht., 2003, 2. Kossuth beszéde
az orszaggyulés keriileti {ilésén a bécsi eseményekrdl, http://mek.niif.hu/04800/04834/
html/kossuth0003/kossuth0003.html (letdltés: 2024. marcius 31.)

301 PH. 1848. marcius 18., 231. o.
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2. Forradalom Pesten

Magyarhonban marcius idusanak es0s napjan sziiletett meg a sajtdsza-
badsag.’? A torténések elsé szinhelye aznap reggelen a ,vilaghires Pilvax
kavéhaz” volt.’*® Itt gylilekezett Petéfivel az élen a pesti ifjusdg, akiket
ett6l kezdve egyszertien csak ,marciusi ifjak” néven emleget az utékor.***
A kemény mag jé, ha 4llt Ugy egy tucatnyi emberbdl. Ok foglaltak helyet
az ugynevezett ,kozvélemény asztaldnal.”** Zsebiikben az Irinyi, Jékai és
masok fogalmazta Tizenkét pont,**® s nem utolsé sorban Petéfi koltészetének
egyik remeke, a magyar forradalom késébbi induldja, a ,Talpra magyar!”
(Nemzeti dal).

Innen a pesti egyetem fakultdsaihoz vezetett az utjuk. Erét, elszandst s
eltokéltséget meritettek a hozzajuk csatlakozo fiatalok lelkes seregébdl. Mar
sok szdzan, taldn ezren is voltak, mire — a cenzort megkeriilve — Landerer
és Heckenast nyomdajahoz értek. Irinyi Jozsef ott egy nyomdagépet - Lan-
derer Lajos nyomdatulajdonos javaslatdra - a nép nevében lefoglalt, ebben 6t
Petofi és Varady Antal is segitette, s a két kéziratot ezer meg ezer nyomtatott
példanyban vehették kézbe a varoslakok.3"’

A kovetkez6 stacidnak a varosi tanacs iilésterme kindlta magat, ahol a for-
radalom proklamacidja, a Tizenkét pont, hivatalosirat lett. Rottenbiller Lip6t
alpolgarmester azt kézjegyével latta el, mint a Kozgyilés orszaggytilésnek

302 Az eseményekrdl j6 6sszefoglaldst legutdbb Buzinkay Géza, illetve Koltay Andras adott.
Lasd: BUZINKAY Géza: A magyar sajté és tjsdgirds torténete a kezdetektdl a rendszervdltdsig.
Budapest: Wolters Kluwer, 2016, 113-116. o., tovabba KOLTAY Andras: A szdldsszabadsdg
alapvonalai. Budapest: Szazadvég Kiado, 2009, 61-66. o. [KOLTAY 2009/A], valamint KOL-
TAY Andras: A szdlas- és sajtészabadsag kezdetei Magyarorszdagon. In: HORVATH Attila
- KOLTAY Andrds - MATHE Gdbor (szerk.): Sapienti iniuria non potest fieri. Unnepi tanul-
mdnyok Zlinszky Jdnos tiszteletére. Budapest: Gondolat, 2009, 181-187. o. [KOLTAY 2009/B]

303 E némileg malicidzus jelz6vel a Honderd illette még 1846-ban az akkor tajt népszertivé
valt helyszint. Honderii, 1846. jinius 2., 434. o.

304 Réluk irvan a Hetilap cimi organum, Gket ,pezsgd vérd” ifjusagnak nevezte. Hetilap,
1848. marcius 17., 337. o.

305 JOKAI Mér: frdsok életembdl Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadé, 1960, 139. o. A jelenlé-
véket Jokai kiilon is listdba foglalta. Magan kiviil Pet6fit, Vasvarit, Bulyovszkyt, Degrét,
Bozzait, Vajda Janost, Siikeyt, Palffy Albertet, Emd&dyt, Oroszhegyit és Dobsat nevesitette.

306 MIKSZATH Kdlmdn: Jékai Mér élete és kora. Budapest, Mtivelt Nép Kényvkiadd, 1981. 110.

307 Ez utébbi szerint mind ez azért tortént igy, mert ha az akcid , szerencsétlentil” {it6tt volna
ki, 6ket érje ,a csapds, ne az drtatlan nyomdai személyzetet”. VARADI Antal: Regényes raj-
zok Petdfi életébil. Pet6fi konyvtar, I11. fiizet. Budapest: Kunossy, Szilagyi és Tarsa, 1908,
78. 0.
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szant petici6jat. Az immaron forradalomba hajl6 tomeg, élén a mozgalom
legjobbjaival, ezutan a Helytartétanacshoz ment. Itt aztdn nem keveset
végeztek. A szimbolikus tettet, Tancsics bortonébdl valé kiszabaditdsanak
engedélyeztetését, amit a magas, de kissé megrettent féhatésag megtoldott a
cenzura szobeli eltorlésével.**® De hét a hivatal az hivatal.

A sajtészabadsag kivivasa szdval és tettel szamara kevés; irasos regula
nélkiil nem lehet az ilyet elintézni. Mdsnap sort keritettek erre is. Es amit a
forradalom egy nappal korabban verbalis médon elrendezett, arra ideigle-
nes szabdlyzataval a ,,f6kormdnyszék” tette ra a maga pecsétjét.’*”® Az ideigle-
nesség jegyében kibocsatott rendelet - mit a megyék, Pest, s a tobbi nagyobb
varos is kézhez vehetett - hevenyészettnek tlint, s kitetszett beléle, hogy
aldirdibol az egy nappal korabbi félelem sem koltozott ki teljesen. A kilenc
pontbdl 4116 szabalyzat ugyanis cenzura egyidejii megsziintetésének dekla-
racidja mellett ,,a sajtoé kicsapongdsai és visszaéléseinek megtorlasa végett”
- areformerek legjobbjainak® bevonasaval - perbefogdsi bizottsdgot hivott
életre, s az esetleges sajtovétségek megitélésére szamara birdsagi hataskort
allapitott meg.

A dokumentum szdlt a szerzd, a szerkeszt6, a kiadd és a nyomdasz fele-
18sségérdl, s a sajtétermékek koteles példanyairdl is. Am ha szélunk réviden
az ,intézvény” - merthogy ez volt a szabalyzat hivatalos neve - rendelke-
zéseirdl, akkor nem hallgathatunk arrdl sem, ami kimaradt bel6le, még
pontosabban, amirdl hallgatott a textus. Igaz, ezeknek hidnyat, vagyis a
lapinditashoz megkivanhat6 biztositékrol torténé rendelkezést, s a saj-
tovétségek aprolékos koriilirasat, - sem Pesten, sem Budan, masutt pedig
még kevésbé - nem kifogasolta senki. Az elnagyolt helytartétandcsi regula,
amelyrél a forradalom ,vdlasztménya”, a K6zcsendi Bizottmény alegnagyobb

308 ,,Soha életemben oly rémiilt arcokat nem lattam, mint ezeké a nagysagos kirdlyi tanacsos
uraké volt” - irta le a hivatallal tortént taldlkozdsrol e sorokat Degré Alajos. DEGRE Ala-
jos: Visszaemlékezéseim. Budapest: Szépirodalmi Kiadd, 1983, 180. o.

309 NU. 1848. marcius 19., 1036. o.; PH. 1848. marcius 18., 229. o.

310 Hondert, 1848. marcius 26., 189. o. A bizottsag legismertebb tagjai ezek voltak: Bajza
Jézsef, Dedk Ferenc, E6tvos Jézsef, Irinyi Jézsef. Kemény Zsigmond, Klauzal Gébor,
Nyary P4l, Rottenbiller Lipét, Szalay Laszlé, Trefort Agoston és Vérdsmarty Mihdly.
A Pesti Hirlap a bizottsag Osszetétele f6lotti elégedettségének hangot adva kiemelte,
hogy abban ,vannak kdézbizalom-6vezte nevek, vannak kiilonb6z6 osztalyok képvise-
16i”. A névsorbdl azonban az is kitiint, hogy az ifjak részérdl ,,sem Vasvari, sem Petdfi
nevét nem talaljuk”. Lasd errél: URBAN Aladar: Vasvari Pal kritikai életrajzahoz. Szdza-
dok 2013/5.1172. o.
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elismeréssel nyilatkozott®! - bizonnyal ezért is valtott ki osztatlan 6romet a
hazai nyilvanossagban.?

Masnap a Pesti Hirlap az alabbi felirattal tudatta olvaséival a nagyszerli
hirt: ,,A’ sajt6 szabad”. Majd igy folytatta: ,Martius 16-kai éjjel Budapest utczai
kivilagitasi fényben usztak. ... Mi utdn olly régen epedt annyi hé kebel - végre
megérkezett a sajtoszabadsagarany kora.”*® A kozvélemény nem tudott betelni
aszabadsag fuvallatdval, amely atsoport a Kisalfoldtdl a Tiszan tulra, Pozsony-
tol Kolozsvarra. Pesten, de masutt is voltak, akik 1j idészamitasba kezdtek,
melynek kezd6 ddtumadul a cenzura eltorlésének napjat adtdk meg.*™*

A haladds mozgalmanak hulldmai szétterjedtek az orszagban. Kecskemét
is kihirdette a maga sajtészabadsagat.®® A cenzura nélkiili vilagot Szarvason
a tizenkét pont kinyomdsaval tinnepelték,*¢ ahol a varos a ,reformok iranti
rokonszenvét” altalanossagban is kinyilvanitotta.®'” De igy tettek Temesvarott
is, ahol a kozgytlés termében jé kétezer ember elétt ,a megye a szabad saj-
tot kinyilatkoztatta,”*® Székesfehérvar tandcsa a ,kiralyi konyvvizsgdld hiva-
tala” megsziintét nyugtazta.®’® Debrecenben a nép 6ndlléan hallatta hangjat,

311 ,A sajté mar szabad, s az ideiglenes szabalyok, mellyek sajt6torvény hozataldig a fékor-
manyszék altal folallittattak, tokéletesen kieléghetik a sajté-szabadsag minden baratait”.
NU. 1848. mércius 19., 1036. o., Jelenkor, 1848. marcius 21., 139. o.

312 Ezt elGsegitette az is, hogy a f6hatdsag az intézkedést ,,orszagszerte bocsatandé korleve-
leiben kihirdettetni rendelte.” NU. 1848. marcius 19., 1035. o.

313 PH. 1848. marcius 18., 229. o. A tuddsitas szerint ,Matyds palotaja is ki volt vilagitva, mi
maskor nem szokott lenni.”

314 ,Az orvosi novendékek peticiéjat daitumoztak ekként: , Kelt Pesten - a sajtészabadsag 3-ik
napjan”. NU. 1848. marcius 19. 1036. 0. De hasonléképpen jart el ,,a m. kir egyetem dsszes
tanulé ifjusdga” is kivanataik datumozéasakor. PH. 1848. marcius 19., 234. o. Gy6rétt a
»fétanodai ifjusag” 18 pontos kivdnsdgait ,a sajtdszabadsag nyolczadik napjan” véglege-
sitették. SZAVAY Gyula: Gydr. Monogrdfia a vdros jelenkordrdl a torténelmi iddk érintésével.
Gyo6r: Gy6r szab. kir. varos torvényhatdsaga, 1896, 308. o.

315 NU. 1848. marcius 23., 1048. o., ill. PH. 1848. marcius 21., 240. o.

316 PH. 1848. marcius 21., 240. o,; NU. 1848. marcius 23., 1048. o. A forradalom mellé allt
orgdnum megjegyezte: ,A ropiratok kora beallt, s a konyvarusoknédl mindeniitt ki vannak
rakva a sajtd szabadsag ifju gylimolcsei.” A kordbban a haladds ellen agitald lap irdny-
vonala ekkora mar szdznyolcvan fokos fordulatot vett. E jelenséget tette széva az élet-
miive okdn ,megkeriilhetetlen” Angyal David torténetird, mondvan: ,, A 'Nemzeti Ujsag’,
mely nevének egydtaljdban meg nem felelve, eddig a conservativok legszéls6bb szarnyat
s a papi érdekeket képviselte, most a gy6zedelmes elvek legtilzébb bajnokava avatta fel
magat.” Lasd ANGYAL David: A Magyar Tudomédnyos Akadémia és az 6nkényuralom.
Budapesti Szemle 1903/322, 398. o.

317 Hetilap, 1848. marcius 24., 37. o.

318 PH. 1848. marcius 22., 245. o.

319 PH. 1848. marcius 21., 240. o.
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s ,kivanta, hogy a sajtd, a helytartétanacsi hatarozat értelmében felszabaditas-
sék,”20 s torténjen ez oly médon, hogy, hogy ,,a helybeli sajtonak szabadsaga
nyilvanittassék, és a netaldni visszaélések irant rendelkezés tétessék.”*

Esztergombdlis azt irtak, hogy a varosi tanacs 6rommel értesiilt ,,a percz-
r6l, midén a gondolat szabadsagaval a sajté szabadséaga... feltamadt.”** Ara-
don pedig a korabbi ,templom-utcza...az annak szomszédsagaban gyakorolt
censura eltorlésérol, sajtészabadsag-utczava” valtozott.*>* De marcius husza-
diki ,rendkiviili kisgytilésén”** - Toldy Ferenc ,,6rombeszédét” kovetéen -
méltéképpen lilte meg a ,magyar académia” is ,,a sajtészabadsag tinnepét,**
s azzal csaknem egy idében a konyvarusok is ,k0szond szavakat” intéztek
»a sajtoészabadsag kivivoihoz”? s egyuttal igéretet tettek arra, hogy ,,mindig
csak a valddi szabadsag, hazafisag és nemzetiség szent ligyének terjeszté-
sére” forditjak minden erejiiket”.*?’

3. Sajtotorvény a lathataron...

Pest polgarainak korszakvaltd tetteirdl a torvényhozas két haza csak két
nappal kés6bb értesiilhetett. Az események hire azonban - még ha voltak is
joparan, akik azok hallatan 0sszerezdiiltek - nem valtott ki latvanyos reak-
ciét. A nyomtatott gondolat felszabaditasdnak ténye sem razta meg a pozso-
nyitorvényhozdkat. Taldn azért sem, mert egymas kozotti beszélgetéseikbol
értestilhettek a sajtotorvény megszerkesztésére felallitott valasztmany moz-
golédasdarol, arrol, hogy Széchenyi Istvan Kossuth nagyhatdsa szénoklata

320 PH. 1848. marcius 24., 253. o., ill. marcius 30. 275. o.

321 NU. 1848. 4prilis 2., 1082. o.

322 PH. 1848. marcius 23., 249. o.

323 PH. 1848. marcius 31., 279. o. A forradalom radikalis lapja, a Marczius Tizenétodike a nyul-
farknyi hirt némi malicidval fiszerezve jegyezte meg: ,K6ztudomas szerint academidnk
titoknoka egy idében maga is Censor volt... No de valtoznak az emberek és az § vélemé-
nyeik is.” Marczius Tizendtodike, 1848. marcius 20., 7. o.

324 Magyar Acaemiai Ertesitd 1848/3, 77-78. o.

325 Magyar Academiai Ertesits 1848/3, 77-78. o., valamint PH. 1848. m4rcius 21., 240. o, ill.
1848. marcius 22. Az Akadémia kisgytilésén t6bben részt vettek ,azok koszorujabél, kik
a sajtészabadsagot tettleg kivivni segiték.” A tudds tarsasag falragaszokon kdszonte meg
»a pestinépnek, a szabad sajté kivivasdban tanusitott lelkes elszantsagdt.” NU. 1848. mar-
cius 24., 1052. o.

326 Marczius Tizenotodike, 1848. marcius 20., 7. o.

327 Hetilap, 1848. marcius 24., 373. o.
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utan, s Madarasz Laszl silirgetését kovetGen®?® szalldsara invitalta a novem-
berben kivalasztott tagokat.’?

A ,sajté-vdlasztmanyi {ilés”- re, a testiilet életében tehat mésodik alka-
lommal ekkor keriilt sor.>*° A grémium tevékenységérol azonban - forrasok
hijdn - tobbet aligha mondhatunk. Azt azonban az Ujsdgok hireibdl kiol-
vashatjuk, hogy a vdlasztmdany az érdemi munkabdl a kdvetkezd napokban
nemigen vehette ki a részét. Nem tehette ezt, hiszen elndke, de még titkara
is, tovabbi hét kovettarsaval egyiitt®® tagja volt annak a népes ,,orszagos kiil-
dottségnek”, amely két napra ekkor Bécsbe utazott, hogy ott az orszaggytlés
koveteléseinek érvényt szerezzen.

Ezért is, meg a testiilet Gsszetételébdl kovetkezben is,*? erésen kell hin-
niink, hogy azidé szoritdsdban Szemerének sem a koncipidldsban, sem a tor-
vénytervezet szovegszeru szerkesztésében segitségére egyikiik sem lehetett.
Réla viszont azt tudjuk, hogy 6 mdr janudr kozepe tdjan hozzd latott a mun-
kanak, az ilyenkor felette szlikséges matéria 0sszegyUjtésének®®, s még Szé-
chenyi helyett is megtette a magdaét.*** Ez lehetett a magyardzat arra, hogy a

328 Budapesti Hiradd, 1848. marcius 15., 254. 0.

329 Tdrsalkodd, 1848. aprilis 14., 116. o.

330 Az alakulé {ilésre 1847 novemberében keritettek sort, ahol Széchenyi elnokké valasz-
tasa mellett dontottek Szemere Bertalan titkdri megbizatasardl is. Ezen tdl azonban az
érdemi munkdhoz nem fogtak hozza. Lasd erre: REVESZ T. Mihdly: A magyar sajtészaba-
lyozas kezdetei és héskora. In: MATHE Gabor - REVESZ T. Mihdly - GOSZTONYI Gergely
(szerk.): Jogtorténeti Parerga, Unnepi tanulmdnyok Mezey Barna 60. sziiletésnapja tiszteletére.
Budapest: ELTE E6tvos Kiado, 2013, 303. o.

331 PH. 1848. marcius 18., 232. 0. Az alsétdbla delegacidjaban részt vett még Babarczy Antal,
Andréssy Gyula, Justh Jézsef, Schnée Laszld, Papszasz Lajos, Téth Lérinc, Ruttkay Istvan.

332 A névsort ismerteti BENYEI Miklés: Reformkori orszdggyiilések a sajtoszabadsdgrol. Debre-
cen: Studium, 1994, 84. o. A lista azonban némi pontositasra szorul. A Dundn inneni kerii-
letb6] ugyanis Justh Jézsef (Turéc), Ruttkay Istvan (Zélyom), Szmrecsdnyi Janos (Arva),
a dundntuli keriiletbdl Grof Széchenyi Istvan (Moson), Vidos Jézsef (Vas), és Cserna
Karoly (Fejér), a Tiszan inneni keriiletb6l Gréf Andrassy Gyula (Zemplén), Schneé Laszlo
(Heves), és Szemere Bertalan (Borsod), a Tiszdn tuli keriiletbdl pedig Babarczy Antal
(Csongrad), Pappszdsz Lajos (Bihar), és Tormassy Janos (Békés) nyert megbizatast. A sza-
bad kiralyi varosokat Karolyi Istvan (Pest), Téth Lérincz (Brezndbdnya), és Wober Gyorgy
(Szeged) képviselte a grémiumban. A tirmezei keriiletet Jozipovich Antal, mig az egyhdzi
rendeket - a lapok kozlése szerint - Vagyon Istvan (nyitrai kdptalan) reprezentdlta. Lipt-
hay Antalt ezzel szemben a Horvdtorszaggal kapcsolatos valasztmanyba vdlasztottak be.

333 Van forrés - igaz csak a korabeli sajtéban -, amely szerint Szemere valdjaban a sz6veget
»még januarban” elkészitette. Hetilap 1848. marcius 28., 394. o. Igazolni latszik e felte-
vést, hogy Borsod varmegye kovete ez id6 tajt kérte Toldy Ferenct6l a sajtétorvényhozasra
vonatkozd eurdpai adatok 6sszegytijtését.

334 A ,legnagyobb magyar” - bar a nagy tervek s ideak embere volt - az aprémunkak
irant kevesebb affinitdst érzett. Az irodalomban volt, aki ezt fel is rétta Moson megye
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munkat egy szik héttel Kossuth follépése utan, készre jelenthette, vagyis a
kés6bbi beliigyminiszter egy-két nap alatt képes volt a tervezete szévegének
véglegesitésére.** A planumot 20-an délel6tt a keriileti iilésben ki is osztot-
tak, de minthogy annak ,meggondolasara” a rendek ,egy kis idét kivantak”,
a megvitatasra és az érdemi tanacskozasra csak este jutott id4.>*

Az a néhany ora, amit a vitara valo felkésziiléshez nyertek a téma faj-
sulyossdgara, s a tervezet terjedelmére tekintettel nem lehetett elégséges.
A szabdlyozasra varé intézmények, koztiik a lapalapitashoz el6irt rendkiviil
magas biztositékdsszeg, a sajtévétségek szamossdga, az elkovetdikkel szem-
beszegezett biintetések sulyossaga, a felel6sségi rendszer ellentmonddsos-
saga, véglil, de nem utolsé sorban a rendészeti el6irasok sokasdga, mind
megannyi okot és alkalmat kindlhatott a megfontoldsra, vitara.

A diszkussziorol szol6 tuddsitasok szerint ezzel szemben a planum az elsé
szlrdn, a keriileti tdrgyaldson, ,minden 1ényegesb megvitatas nélkiil ment
at,”* s legfeljebb csak néhdny aprdébb valtoztatast hajtottak azon végre.’®
Lényegében az eredeti szovegben csaknem mindent érintetleniil hagytak.

kovetének, Bényei ezzel szemben errél akként vélekedett, hogy Széchenyi azért nem
fogott a sajtotorvény szovegezéséhez, mert a feladat megoldasat még nem tartotta id6-
szerlinek. BENYEI 1994, 84. o. Szemere erre mds magyardzatot taldlt: ,Széchenyi most
beteg” - irta 1848 janudrjaban -, ,Ha nem beteg, jon-megy, conferalgat, velem t6bbszor
mar; de 6 vele nem lehet beszélni”. Ugyanakkor az érintett maga Szeged varoshoz kiildstt
soraiban, s a 73. keriileti {ilésben sokiranyu elfoglaltsagaval indokolta az e téren tetten
érhet6 inaktivitdsdt. CSENGERY Antal: Torténeti tanulményok és jellemrajzok, 2. kotet.
Pest: Rath Mér, 1870, 270. o., ill. BoTH Odén: Az 1848. évi sajtétorvény létrejotte. (A sajtd-
szabadsdg problémaja Magyarorszagon a reformkorban.) Acta Universitates Szegediensis
Sectio Politico-Juridica Tom I. Fasc. 4., 1956, 58. 0., NU. 1848. marcius 21. 1043. o.

335 Els6 Ferdinand... dltal szabad kiralyi Pozsony varosaba... rendeltetett magyarorszdgi
kozgytlilésnek iromanyai, Orszaggytilési iromanyok Kiaddhivatala, 1848. 86-89. A terve-
zet felfokozott tempdju megszdvegezését mindsitve {rta Both Odon, hogy a sajtétérvény
»is rohammunka’ eredményeként késziilt el.” BoTH Oddn: Kiizdelem az eskiidtbirésdgok
bevezetéséért Magyarorszagon és az 1848. aprilis 29- eskiidtszéki rendelet. Acta Univ.
Szegediensis Sectio Politico-Juridica. Tom. VII. Fasc. 1., 1960. 19. o.

336 PH. 1848. marcius 23., 248. o.

337 PH. 1848. marcius 26., 260. o. Hosszabban errél: KOSARY Domokos - NEMETH G. Béla
(szerk.): A magyar sajto torténete, 11/1. 1848-1867. Budapest: Akadémiai, 1985, 45-46. o.
Tarnai Janos a sajtotorvény genezisérdl sz6l6 cikkében a javaslatrél megejtett targyalds-
rol irta: ... részletes vitardl sz6 sem volt.” TARNAI Janos: Sajtdjogi dolgozatok. Budapest:
Franklin-Tarsulat, 1913, 126. o.

338 Az alsdtdbla napl6jabdl kitetszik, hogy az eredeti javaslaton a tervezet 38. §-an végeztek
el némi valtoztatast. Megjegyzendd, hogy a javasolt és elfogadott textus végiil a térvény-
ben 37-es szammal lattak el. Ld. erre: Elsd Ferdindnd... dltal... dsszehivott Magyarorszdgi
Kozgyiilésnek napldja. 43. iilés. Pest, 1848. (Tovdbbiakban: Napld, 1847-1848.)
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Nem véltoztattak a sajtétermékek alapitdsat jelentésen megnehezitd, s még
a metternichi id6kbdl szarmazé kaucional is magasabb dvadék 6sszegén,’
a biintetések szigorat nehezményezok aggalyait viszont azzal oszlattak el,
hogy az egyébként ,definidlhatatlan” sajtovétségi alakzatok biintetési tételei
csak a maximumot rogzitetik, s azokkal szemben ,az eskiittszékben s fiig-
getlen birdi eljarasban” oltalmat lehet remélni.**

Az also6tabla orszagos lilésén - kozvetleniil a keriileti targyalast kovetéen
- a tervezet lényegét érint6 kifogds nem hangzott el. Aprobb észrevételt is
csupan ketten tettek, Ronay Janos keriileti elndk, Csanad megye kiildotte és
Zarka Janos személynok.** A térvényhozas masik kamardjaban, a felsétab-
lan az el6bbieknél tiizetesebb vizsgalat ala vették a szoveget. A konzerva-
tiv férendek kilenc paragrafus kapcsan fogalmaztak meg fenntartasaikat,
vagy a szOveg pontositas szandékaval hangoztatott észrevételeiket.**? Ezek-
nek azonban els6sorban nem sajtéjogi, hanem biintet6jogi vonatkozasaik
voltak. Sokat elarult a vita atmoszférajarol, hogy a sajtovétségek szankcio-
inak sulyossagat itt szova sem tették. Majthényi Antal bard, liptdi féispan is
csupan a pénzbiintetések ellen kelt ki, mondvéan, hogy az csak a vagyonos
embert suyjtja.’*® A vagyonnal nem bird elkovetdk tettei igy megtorlatlanul
maradnanak - hangoztattdk tobben is - mivel a javaslat a fogsagbiintetésre
torténo atvaltoztathatdsag irdnt nem intézkedett.**

A hosszan elnyult polémia - amely a hirlapbiztositék ligyére még ki sem
tért - végiil eredménnyel zarult. A f6rendek, bar bizonnyal kényszeredetten,
meghallva az id6k szavat, észrevételeikkel és javaslataikkal jovahagytak a pla-
numot, azzal, hogy azokat megfontolasra megkiildték a kovetek tablajanak.3

339 PH. 1848. marcius 26., 260. 0. A magas 6sszegl kauciét tobben - koztiik Paczolay Janos
Hont megyébdl és Stur Lajos Zélyom véaros képviseletében - is szévatették, ,nagyon sokal-
14k azt”. Oket pedig Kossuth Lajos szerelte le nem tl liberalis érveket felsorakoztatva.

340 PH. 1848. marcius 26., 260. o. A vitdban Széchenyi Istvan alldspontja felteheten jelentds
befolyast gyakorolt, aki azt emelte ki, hogy ,a térvényjavaslat homlokdn nagy betiikkel
vanirva azideiglenesség” , Ezért sokan - tette hozzd a Pesti Hirlap tudésitéja - kik a javas-
latot sok részben nem helyeselték a jelen ingertilt allapotok kozt jobbnak lattak meg nem
tdmadni annak tulszigorusagat.”

341 Naplé 1847-1848. 43. lilés, 180-181. o., ill. TARNAI 1913, 126. o.

342 Férendi Napld, 1. 1847-48. 381. és kov. o.

343 NU. 1848. marcius 28., 1060. o.

344 TARNAI 1913. 128. o.

345 TARNAI 1913, 187. 0. A szerz6 ehelylitt azt emelte ki, hogy ,,a térvénynek a szabad gondo-
latkozlést és a censura eltorlését biztositd része sem a kovetek tdbldjan, sem a férendek-
nél észrevétel targya nem volt.”
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A sajtétorvény végleges elfogadasaig — rendes és megszokott ligymenetben
- még bizonnyal eltelt volna néhdny hét, és vart volna j6 fél tucat ilés is a
torvényhozas mindkét hazara. A torténések sora - amelynek mogott akkor
tajt mar jobbara Uj er6k alltak — azonban kozbeszdlt, s az eseményeket mas
irdnyba terelte.>*

4. A planumot elégetik

Az orszaggytlés als6tabldjan marcius 20-an este megtargyalt és sebté-
ben elfogadott tervezetet, vagy mint ahogy akkor nevezték, a ,sajtoligyi
munkalatot” Pest kovetei kiildték meg a varosi tandcsnak, de hozzdjuk
hasonlatosan a Pest megyei hatésagok is hozzajutottak a dokumentum szo-
vegéhez.**” A szoveg mind a két helyen hidegzuhanyként hatott, s amint
azt tobb lap meg is irta, az ,igen nagy” és ,rendkiviili ingeriiltséget idézett
el§.”3+8

A tervezettel szembeni alldsfoglalassal a megye végzett hamarébb.
Forradalmi testiiletiik, a ,rend- és csendfontartdsra ligyel6 bizottmany” a
negyvenhét szakaszbol 4116 tervezet ellen tobb ponton is tdmaddst inditott.
Kifogasoltak a kaucio mértékét, a megfogalmazott felelésségi rendszert,
az sajtéeljarasokban alkalmazhatd visszahat6 hataly lehetdvé tételét, a saj-
tévétségek bizonytalan definicidjat, s nem kevésbé a veliik szemben megal-
lapitott biintetések sulyossagat.

A hatarozat megfogalmazdi végkovetkezéseikben leszogezték, hogy a
tapasztalhat6 hidnyokat az eskiidtszéki birésagok remélhet6en mégoly pozi-
tiv praxisa sem enyhitheti. Aldahuztak: a Helytartétandcs ideiglenes intéz-
kedését a sajtotorvény megkiildott valtozatandl ,jobbnak” talaljak, s ezért
a megbiralt planum szentesitését ,a szellemi kifejlésre k6z csapasnak”

346 BUZINKAY 2016. 111., valamint KOLTAY 2009/A, 64. o., illetve KOLTAY 2009/B, 185. o.

347 A dokumentum széhaszndlatat az indokolhatta, hogy Pesten a ,,ropiven” érkezett szoveg-
rél a nyilvanossdg szamara hamarjdban nem deriilt ki annak ,,mfaji” besorolhatésaga.
»Nem tudjuk, javaslat-e az, vagy mar kotelezd torvény” - tette fel a kérdést a Pesti Hirlap.
PH. 1848. marcius 23., 247. 0. Két nap multdn a lap teljes terjedelmében kozolte a terveze-
tet. PH. 1848. marcius 25., 256-257. 0. A planum eredeti verzidjaval egyébként masnap - a
szerkesztGség vaskos kritikdjatél kisérten - a Jelenkor olvasdi is megismerkedhettek. Ld.
erre: Jelenkor, 1848. marcius 26., 149-150. o.

348 Marczius Tizendtodike, 1848. marcius 22., 16. o.; Honderii, 1848. marcius 26., 190. o., ill. PH.
1848. marcius 24., 252. o.
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mondtak.** Az 4llasfoglalds petituma ,a kor mélté igényeihez” igazitott tor-
vényt siirgetett, s kérte ehhez az éppen par napja hivatalba 1évé miniszterel-
nok, Batthydny Lajos kozbenjarasat.>>

Pest varosanak kozgytilése - immar a megyeiek hatarozatanak ismereté-
ben - ,temérdek hallgatdsag el6tt” latott hozzd a Pozsonybdl hozza eljuttatott
tervezet megvitatdsahoz.>s! A megszolalok listajan Irinyi, Pulszky, Petdfi, Ira-
nyi, Egressy, Farkas Janos, Vasvari, Klauzal és Nyary Pal nevét jegyezték fol.

Egy - az ilésrol tudosité kronikasok koziil*? - szélt arrdl, hogy Szemere
tervezetét ,a szonokok némelyike ugy tekintette, mint reactiot mart. 15-ke
ellen”, mésok pedig ezzel homlokegyenest ellentétesen a tervbe vett intéz-
kedéseket abbodl vélték megfejthetének, hogy az orszaggyilés ,,az uj moz-
galmak szellemét” s ,Pestvaros hangulatat” nyilvanvaléan nem ismerte.?3
S hogy a févarosban a kedélyek nem csillapultak, arra bizonyitékot szolgal-
tatott ez az esemény is. A jelenlévdk koziil ugyanis szdmosan a Pozsonybol
kiildott ,munkalat” felolvasasakor erételjesen szorgalmaztdk, - bar a javas-
lattevé kiléte sokaig homalyba maradt - hogy ,,égettessék meg a torvény nyil-
vadnosan.”*** Ez a kovetelés azonban akkor, és ott, majd késébb az érdemi
vita soran sem kapott tobbséget. Még a heves vérmérsékletli Vasvari Pal is
fellépett ellene, megkonnyitve Nyary Pal dolgat, aki sikerrel csendesitette le
az indulatokat.?>

Ezt kovetéen nyugodtabb 1égkorben fogtak hozza a munkahoz. Nyary
javaslatara levelet fogalmaztak, melynek cimzettjeként - teljesen oksze-
ren - a miniszterelnokat, ,tisztelt polgartarsukat” jelolték meg. A memo-
randumban - melynek megfogalmazdasdban a fdma szerint Pet6fi volt a

349 Ld. erre ,,Pest megye kozbatorsdgra iigyeld dllandé valasztmanya” 1848. mdrcius 22-ei
ilésének jegyzdkonyvét. Idézi: SPIRA Gyorgy: A vezérmegye forradalmi valasztmanya
1848 tavaszan. Szdzadok 1964/4, 713-754., 713. o.

350 PH. 1848. marcius 23. 247. KOSARY-NEMETH 1985, 46-47. 0., BENYEI 1994, 91. o. A hivat-
kozott jegyz6konyv rogzitette, hogy a tervezet kifogasolt passzusainak megvaltoztatasa
érdekében a kormanyfén kiviil a ,,megye koveteit,” vagyis Kossuthot és Szentkiralyi Mori-
czot is folkérték. SPIRA 1964, 717. o.

351 Atdrgyaldsalatt - azidénként zajos - hallgatdsdg ,a szomszéd termeket, el6csarnokokat,
s6t a felvezet6 1épcszeteket is” elfoglalta. PH. 1848. marcius 24., 252. o.

352 Budapesti Hiradd, 1848. marcius 28., 299. o.

353 PH. 1848. marcius 24., 252. o.

354 Petdfi-Muzeum, 1890. november 1., 329. o.

355 PH. 1848. marcius 24., 252. o. A lap tuddsitdsa szerint Vasvdri ,,oda nyilatkozott, hogy
noha ez orszaggyilés” a jelenlévéketd nem képviseli, de ,,mig a corpus juris all, ilyen
demonstracioktél” tanacsos tartézkodni.
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hangado6®*® - ,a torvény visszavételét siirgették.”*’Azok, akik Pesten a
nyomtatott betli korlatainak felszamolasat sajat gyézelmiikként élték meg,
s akik a helytartétanacsi szabalyzatot a legnagyobb megelégedéssel fogad-
tak,s® a planum intézkedéseivel nem azonosulhattak. Nem tehették ezt,
mert ugy érezték, hogy a sajtészabadsagot ,,a torvényhozas a sajté-torvény
javaslatdval...tokéletesen lerombolni indul.”®*® Ezért azzal a javaslattal
alltak el6, hogy az ,olly helytelen” tervezet helyett kisebb korrekcidk-
kal ugyan,*° de ,mig e nemzetnek valédi képvisel6i altal, a szabadsag és
reform szellemében mas sajtotérvény fog hozatni, a helytarté-tanacsnak a
sajto-vétségekre vonatkozodlag a hatésagokhoz lekiildott ideiglenes rende-
lete szolgaljon szabdlyul.”*¢

A pesti memorandum kézbesitését a jelenlevék Pulszky Ferencre biztdk,
s lelkére kototték, hogy a levél mellett vilagitsa meg ,Pestvaros hangula-
tat és végzését”. A levélformat nyert végzés magaért beszélt, a tiizes ,han-
gulatrdl” szélvan azonban volt mir6l beszdmolnia a kiilonleges futdarnak.
Elmondhatta, hogy mikozben a kozgytilés ,rendkiviili izgatottsag kozott”
javaban fogalmazta a kézbesitendé memorandumot, azon kézben az ablak
alatt, a Szabadsag terén egybegytlteknek ,,az tinnepélyesen feldllitott nem-
zetérség el6tt” Vahot Imre olvasta f6l a planumot, mégpedig sorrdl sorra.
A kozonségbdl pedig némelyek ,minden pont utan ,tlizre vele” folkialtassal
végszavaztak.®? Mig azutan a végén a pesti tomeg Szemere cenzurat eltorl6

356 Eletképek, 1848. marcius 23. 398. o.

357 PH. 1848. marcius 24., 252. o.

358 Bizonyiték erre a pesti Valasztmany idevagd véleményében olvashaté sorok: , A’ sajté mar
szabad, ’s ideiglenes szabalyok, mellyek sajt6-t6rvény hozataladig a’ f{6kormanyszék altal
feldllitattak, tokéletesen kielégithetik a’ sajt6-szabadsag minden baratait.” Jelenkor, 1848.
marcius 21., 139. o.

359 PH. 1848. marcius 24., 252. o.

360 PH. 1848. mdrcius 24.,252. o. A korrekcidk az céloztdk, hogy a sajtovétségek ,felett eskiidt-
szék itéljen,, s a ,cautio, kidllithatdsa tekintetében kdnnyebb, mennyiségére nézve pedig
mérsékeltebb legyen.”

361 PH. 1848. marcius 24., 252. o.

362 Azok kozott, akik a torvénynek e szimbolikus sorsot szdntak, kettét, vagy harmat is meg-
nevezhetiink. A szoveget a gytlés résztvevdivel megismerteté Vahot Imre ezek kozott
lehetett. Mdsok Pet6fi aktiv fellépését viziondltak. Lasd erre: KEMENY Krisztidn: Petdfi,
a ,Kiraly”, avagy mit nem szeretek a '48-as Pet6fi Sandorban. 20002019/11, 39. o. ill.
BOLONI Gyorgy: Hallja kend Tdncsics. Budapest: Szépirodalmi Konyvkiadd, 1965, 263. o.
Téancsics maga pedig - igaz évtizedek multdval, de - a Képvisel6hdz plénuma el6tt biisz-
kélkedett el a megégetés Gtletének szerzdségével. ,A nép ...kihozta a térvényjavaslatot a
varoshaztérre, hogy ott elégesse. Senki nem merte, csak én voltam az, kinek volt batorsa-
gom, és a faklyat ald tettem.” Orszdggyiilés Képvisel6hdzi Napldja, 1869 — 45 (1869 - 11 - 409.)
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tervezetét ,,faklyafénynél tinnepélyes fiistokben bocsata fel az égbe, vagy ha
ugy tetszik - Pozsonyba.”?¢

5. Batthyany kozbelép

Pulszky utnak indult, s masnap, 23-4n mar Pozsonyban volt. A kormdnyf6
soron kiviil fogadta, s a pesti futar beszamoldjabol megismerhette a févaros
és a vezérmegye sajtétorvénnyel szembeni sulyos kifogasait.** Batthyanyt
nemigen kellett gy6zkodni, bizonnyal tlistént ,maga is atlatta, hogy Szemere
hibat kovetett el torvényjavaslataval.”se

S kezd6dhetett minden eldlrél. A keriileti {ilésben, majd az alsétdbldn,
s utana a férendeknél. A kijelolt kormany els6 emberének, még Kossuthon is
tultéve®*, hatdrozottan ki kellett dllnia meggy6z6dése mellett. Erre a kerii-
leti ilésen, még a talalkozds napjan, sor keritett. A rendek éppen a férendi
tabla sajtétorvénnyel kapcsolatos valasziizenetét vették targyalas ald, ami-
kor a miniszterelnoki poszt varomanyosa emelkedett szdlasra, s a leghata-
rozottabban azt kérte, hogy az alsétabla egyszer mar elfogadott szovegén
valtoztassanak.

Kifejtette, hogy a torvény hidnyaiért, amely ,a felel6s minisztérium min-
den befolyasa nélkiil késziilt” a felelsséget el nem vdllalhatja, mar csak
azért sem, mert a szovegben ,t6bb olly pontot 1at, melyet nem helyeselhet.”

363 Eletképek, 1848. marcius 23., 398. o. A tuddsitds a teatralis jelenetrdl szélvan megjegyezte:
»Miugyan sziviinkbdl sajnaljuk: hogy igy tortént, de azért nagyon jol esett. Kar volt, nagy
kar, de még nagyobb kdr lett volna, ha meg nem esett volna.” Hasonld sorsra jutottak a
hazaitervezet ausztriai parjanak oldalaiis, amelyek ,a hozzdjuk k6tott reményeket” nem
elégitették ki, s ezért ,az egyetemnél iinnepélyesen megégettettek.”

364 A futar a korméanyf6t a férendi tablan talalta, ahol ,,a fliggetlen magyar felel6s miniszté-
rium alakitasardli” térvényjavaslatot vitattak. Egészen biztos, hogy a f6varos hangulata-
rélitt szamolt be els6ként. A Pest Hirlap errél igy szamolt be: ,”Mig... folyt a vita, Pulszky
Ferencz a terembe érkezvén, a pesti ujabb hirek kissé zajongasba hoztdk a tablat.” PH.
1848. marcius 28., 260. o.

365 PULSZKY Ferenc: Eletem és korom, 2.1. kétet. Budapest: Rath Mér, 1880-82, 294-295. o.
A hiba magyardzatat adva a szerz6 kiemelte, hogy Szemere ,nem taldlta magat az uj
viszonyokba”. Az emlékirat német kiaddsaban Pulszky még erételjesebben formulazott.
V.6.: ,Szemere mit seinem Entwurfe einen grossen Fehler begangen habe.” PULSZKY,
Franz: Meine Zeit, Meine Leben. II. Band. Pressburg-Leipzig: Verlag von Carl Stampfel,
1881, 79. o.

366 A késébbi kormanyzdéelndk sajtéligyben ez id6 tajt érzékelhetd magatartasdra lasd:
KIRALY Gyorgy: A 48-as forradalom legendéja. Nyugat 1922/1, 36. o.
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Ezeket ismertette, s miniszterére, Szemere Bertalanra, a javaslat atyjara
csupan annyit hagyott, hogy a kordbban k6zosen dtfogalmazott ,mddosit-
vanyokat”, vagyis a szlikségesnek itélt modositasokat felolvassa.*” Mdr itt
ellenvetés nélkiil elfogadtak a kaucié 6sszegének felére torténd leszallita-
sat, a nyomdak feleldsségre vondsa lehetéségének szlikebb térre szoritasat,
kikeriilt a sz6vegb0l a sajto-helyreigazitas intézménye®s, s itt-ott pontosabba
tették a sajtovétségek tényallasainak megfogalmazasat.*® Az alsétabla plé-
numa roviddel ezutdan ugyancsak megtargyalta a korrekcidkat, amelyek ez
alkalommal ,,szinte valtoztatas nélkil keresztiilmentek.”"°

A férendek kamaraja mar keményebb diénak igérkezett. S nem csupan a
hagyomanyosan hangsulyosabb konzervativ jelenlét miatt, hanem azért is,
mert egy szik héttel korabban itt targyaltak meg a planumot teljes mélységé-
ben, s itt tettek majd kéttucat médosit6 inditvanyt a javaslathoz.?”* Batthyany
follépése, ez idé tajt, ha valahol, hét itt igencsak indokolt volt. Teljes politikai
tekintélyét vetette latba, hogy az arisztokratakkal és az egyhdazak eloljaréival
»az elébbi szigord szabalyok helyett némileg szelidebbeket” javalld tervezetet
elfogadtassa. S a miniszterelnok sikerrel jart,*? a térvényhozas masik ,haza”
végiil pecsétjével latta el e hanyatott sorsu planumot, S az udvari korok tamoga-
tadsdnak birtokdban®” az uralkod¢ a térvényt szentesitette és ki is hirdette.*”

A marciusi napok sajtétorvénye engedelmeskedett az er6s6d6 korszel-
lemnek, s a sajtészabadsagért kiizd6k egyik {6 kovetelését szem el6tt tartva

367 PH. 1848. marcius 28., 267. o. Pulszky beszamoldja szerint Szemere ,forré szavakkal
tamogata a kivant médositasokat.”

368 SEREGELYESI Janos: A sajt-helyreigazitdsrol. In: ENYEDI NAGY Mihaly - FARKAS Zoltan -
MOLNAR Adél - SOLTENSZKY Tibor (szerk): Magyarorszdg Médiakdonyve 2000-2001. 2. kitet.
Budapest: ENAMIKE, 2001, 610. o.

369 PH. 1848. marcius 30., 274. 0. Sokan osztottak akkor tdjt a Pesti Hirlap allaspontjat, misze-
rint: ,Ezen mddositvanyok altal melly Pesten annyi kesertliséget ébresztett, tetemesen
jobbd 16n.”

370 /Uo. 274. o.

371 TARNAI 1913, 131-133. o.

372 NU. 1848. 4prilis 2., 1080. o.

373 KAROLYI Arpad: Az 1848-diki pozsonyi torvénycikkek az udvar elétt. Budapest: Magyar
Torténelmi Tarsulat, 1936, 130-132. o.

374 A torvényhozas két hdzdnak egyiittes, vagy amiképpen ezt ekkor irtak, ,elegyes” iilésén
Ghyczy Kalman nadori itéldmester olvasta fel a kirdly sajtotérvényt is jovahagyd leiratdt.
Ld. erre még: KOLTAY, 2004. 3. Az ideiglenesnek szdnt, s a hazai térvénytdrban 1848. évi
XVIIL torvénycikként bejegyzett jogforras a gyakorlatban majd 6tven esztendére meg-
hatdrozta a nyilvanossag koordinata rendszerét. E torvényt aztan az 1914. évi XIV. tc.
helyezte hatalyon kiviil.
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torolte el a cenzurat, vagy amint jogaszi bikkfanyelven irtdk, az ,el6z6 vizs-
galatot”,*” s hazdnkban elsé izben deklardlta a kiilhonban t6bb helyiitt mar
j6 darab ideje deklaralt elvet, hogy ,gondolatait sajté utjan mindenki szaba-
don ko6zolheti és szabadon terjesztheti.”s’

A torvény tovabbi szakaszai, s ezek koziil is mindenekel6tt az anyagi biin-
tetGjog korébe tartozod sajtovétségek és azok szigoru bilintetési tételei azonban
az elvi deklardci6 tiszta szandékait némileg bedrnyékoltak. A vétségek egyik
kategéridja a sajt6 utjan maganszemélyek sérelmére elkovetett blincselekmé-
nyeket szankciondlta, mig a sajtédelictumok masik f6 neme, a politikai jellegti
sajtovétségeket ponalizdlta. Ez utébbiak sordban a térvény hatodik paragra-
fusa kivankozott az élre, amely a ,,sanctio pragmaticanal fogva megallapitott
s az uralkodohaz kozosségében 1étezd birodalmi kapcsolatnak tettleges fel-
bontasara” irdnyulo izgatast, valamint ,az alkotmany erészakos megvaltozta-
tasdra és a torvényes fels6ség elleni engedetlenségre” lazitast négy esztendeig
terjedhet6 fogsaggal és 2000 forint pénzbiintetéssel fenyegette.

A hetedik paragrafus a kirdly személyét és a trénoroklés rendjét, a nyol-
cadik pedig az uralkodéhdz tagjainak személyét védelmezte meglehetésen
sulyos biintetési tételekkel.*’A sort a ,kozbéke és csend” er6szakos megza-
vardsdra iranyuld lazitas, illetve a hatdsagok, testiiletek, koztisztviseldk,
kozmegbizatasban eljardk és mas személyek rdgalmazasanak tényallasai
zartak, melyekért a birdsagok sulyuknak megfelelGen - fél évt6l négy eszten-
deig kiszabhato fogsagbiintetést, illetve haromszaztdl ezer forintig terjed6
pénzbirsagot allapithattak meg.

6. A sajtojog épiiletének kiteljesitése

A véleményszabadsagot megteremtd torvény tet6 alda hozatala magyar honban
alapjaiban elvégezte a mar jakobinusok 6ta felallitott kovetelményt, a nyomta-
tott bett felszabaditasat. Az 6rdog természetesen itt is a részletekben bujt meg,
s ezért sziikséges volt a sajtotermékek mindennapjaira vonatkozo6 részletes

375 GOSZTONYI Gergely: Cenzura Arisztotelésztdl a Facebookig, Budapest: Gondolat, 2022,
60-61. o.

376 PRUZSINSZKY Sandor: Halhatatlan cenzura, Budapest: Médiatudomanyi Intézet, 2014,
129-134. 0., illetve TARNAI 1913, 86-117. o.

377 / A 7. § megvalositoit legfeljebb 6 évi foghaz és 3000 Ft pénzbirsag fenyegette, a 8. § biin-
tetési tételei pedig 4 évi foghdz és 2000 Ft pénzbirsag voltak.
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szabdlyokat is kimunkalni. Ez aztan az elsé magyar kormdny két miniszterére,
Dedk Ferencre és Szemere Bertalanra vart, akiknek kodifikaciés miihelyében,
vagy irbasztalan papirra is vetették az altaluk sziikségesnek itélt reguldkat.

E jogforrasok a napisajtoban miniszteri rendeletként, aprilis végén, két
egymast kdvet6 napon jelentek meg, s miutan ezekkel valt teljessé a nyom-
tatott sajté vilaganak jogi konstrukcidja, megérdemlik a némileg tiizetesebb
vizsgdlatot. A két miniszter - a kormdany hivatalba 1épésének napjatdl, vagyis
attol a naptol, midén a kabinet ,,a hazanak kézkormanyzasat a torvények
értelmében” atvette®® - megszamlalhatatlan feladat megoldasanak kihiva-
saival taldlta magat szemben. A hivatalszervezés napi nytigén tul az aprilisi
torvények kibontasanak aprémunkaja, s az azokbdl fakado ,,rendszervalto”
1épések megtétele mind-mind a miniszterek agendai kozé tartozott.

Azigazsagiigyek vitelével megbizott Dedk Ferenc és a felel6s kormanyban
a bel- és kozigazgatasi ligyek vitelére folkért Szemere Bertalan sem késleke-
dett a redjuk haruld tennivalék szambavételével, majd azok megoldasdval.
Az ,igazsagligyért” a pozsonyi diéta egy-egy fontos torvénye hangsulyozot-
tan is stratégiai jellegli feladatok munkaba vételére sarkallta. Elég, ha - a
tobbi mellett - az ésiség eltorlésével kilatasba helyezett polgari torvénykonyv
el6készitésére, a torvénykezési szervezettel kapcsolatos intézkedések megté-
telére gondolunk.?” Am volt egy penzum, amit aldhtizottan térvény, s éppen
a magyar marcius szabadsag-torekvéseinek ikonikus artikulusa a sajtotor-
vény, illetve annak 17. szakasza nevesitett, s tette Dedk vallaira teherként
azzal, hogy rendeletileg gondoskodjék a sajtévétségek nyilvanos elbiralasara
Uj tipusd, magyar honban korabban nem ismert itélkezési forumrendszer,
az eskiidtszékek felallitasdrol.s°

378 PH. 1848. aprilis 18., 343. 0. A kozvéleményt errél a kormany hivatalos kommiinikében
tajékoztatta a ,quasi hivatalos lapnak” kijel6lt organum cimlapjdn. A kiildetésnyilatko-
zatként mindsithet6 k6zlemény leszogezte: ,,... miként nemcsak koziigyeinket igazgatni,
hanem a tovabbi kifejlédést is el6késziteni és biztositani tisztiink lévén, ennek érdekében
a nemzetnek és minden egyes honpolgarnak térvényes szabadsagat s a rendet, mint a
szabadsag feltételét, hatalmunkban 4116 minden eszkozzel védeni, és fentartani koteles-
ségiinknek ismerendjiik.”

379 Az igazsagligyi tarca torvényszerkesztdi, a miniszter iranyitdsa mellett, haladék nélkiil
hozza lattak ,,a feuddlis maradvanyok egész sordnak felszamolasat” szolgalé torvényja-
vaslatrok kidolgozasahoz is. Ld. erre: SARLOS Béla: Dedk és Vukovics. Két igazsdgiigy-mi-
niszter. Budapest: Akadémiai, 1970, illetve: SZABAD Gyorgy: Deak és Vukovics. Két
igazsagiigy-miniszter. Szdzadok 1973/1, 137. o., tovabba: PH. 1848. aprilis 18., 343. o.

380 A sajtotorvény 17., s az azt kovetd tucatnyi paragrafusa a miniszter szamara adott felha-
talmazas kereteit gondosan koriil irta. Ld. erre: SARLOS B. 1970 [2??], 32. és kov. o.
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A térvényhely ugyan a miniszteri intézkedést hatarid6hoz nem kototte,
de magatdl értet6do volt, hogy a rendelet megalkotdsa a tarca legsiirget6bb
teenddinek soraban annak leg- elejére kivankozott. A miniszter bizalma-
sai, Szalay Ldszl6 ,osztalyigazgat$”®! Toth Lorinc ,miniszteri titoknok”?2
és a munka danddrjat magara vdallalé fiatal munkatars, Békey Istvan
segédfogalmazo nem is késlekedtek.*®® Munkdlkodasuknak koszonhetéen
aztdn a politikum irdnt fogékony publikum mér majus elsé napjaiban -
tobb napilap kézbejottével - megismerkedhettek a polgari biintetéeljaras
hazai torténetének elsé kédexeként idvozolhetd textusaval, Dedk eskiidt-
szék rendeletével. A miniszter kézjegyével ellatott példdnyokat a végre-
hajtasért felel6s torvényhatésagoknak a tdrca természetesen kiilon is
megkiildte.*

Két hét sem telt el tehat, hogy a Batthyany vezette kabinet dtvette az
orszag irdnyitasat, s az igazsagligy minisztériuma egy teljesen komplett,
s az 1843-es eljarasi kédex intézkedéseire®° alapozott jogi rendezéssel ruk-
kolt el6, ,amely el6szor szakitott a feuddlis eljardassal,” nem mellesleg pedig
koherens kompromisszumos megolddsaival garancialis védelmet igért a hir-
lapirodalom szdmara.%®

A 108 szakaszbdl all6 szabdlyegylittes természetesen nem volt, és nem
is lehetett tokéletes alkotds. Gyakorlati alkalmazasara az 6nvédelemre szo-
ritott nemzet életében, az egyre kaotikusabba valé honapok soraban vol-
taképpen csak elvétve nyilt alkalom ugyan, 4m a kései utédokat ez nem
gatolhatja meg abban, hogy ne emlékeztessenek a rendelet jonéhany korat
meghaladé intézkedésére. Ehelyiitt most csak egyfajta cimszavas leltdrral
szolgalhatunk, middn szét ejtliink arrdl, hogy a rendelet a sajtévétségek
megitélését kizardlag birésagi hatdskorbe utalta, az ide irdnyitott igyekben

381 Budapesti Hiradd, 1848. méjus 11., 449. o.

382 Jelenkor, 1848. majus 16., 240. o.

383 A rendelet megalkotdsanak folyamatat, a kodifikdcié munkalataiban résztvevék korét
Both Odén hivatkozott munk4jdban meggy4zden l4ttatja. Ld. erre: BOTH 1960, 19-28. o.

384 BOTH 1960, 28. 0., tovabbé: PH. 1848. majus 1., 2., 387-388. 0., 389-390. 0., tovdbba: NU.
1848. méjus 4., 5., 19., 6., 10., 43-44. 0.

385 KOovAcs Kdlman: Az eskiidtszék, és az ,articularis birdskodas” ligye az 1843-44. évi biin-
tetGeljarasi térvényjavaslatok el6készitésének vitdiban. Jogtudomdnyi Kozlony 1974/5,
215-224. o.

386 A rendeletrdl az 1900-as évek masodik felében élénk vita alakult ki. A targyban Sarlds
Béla a korszellem diktédlta szemléletével a leginkabb kritikus dllaspontot foglalt el. Vele
szemben - a tdrgyban - Kovdcs Kdlmén és Both Odén targyszerd, elfogulatlansdgra tére-
kedett a jogszabdly mérlegre tételekor.
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nagyjaban-egészében intézményesitette a torvény el6tti egyenldoség évti-
zedek o6ta kovetelt principiumat, és nem utols6 sorban torekedett a birdi
fliggetlenség lehetséges mértékl megvalodsitdsdra.’®” Ami pedig a feltéte-
lezett eljarasok jogi feltételrendszerét illette - negyvenharomban és negy-
vennyolcban egyardnt - a sajtoprocesszusok szébeliségét, nyilvanossdgat,
a felek kozvetlen részvételét kovetelték meg mindamellett, hogy elismer-
ték a vadlottak drtatlansagdnak vélelmét és biztositottdk a jogorvoslathoz
fiz6d6 jogaikat is.

Utalni kell végsé6 soron arra, hogy a magas szinvonald munka mindsitését
arakovetkezo évtizedek bizonyitottak. Hatvanhét utdn ugyanis, a dinasztia,
valamint Bécs és Pest-Buda kiegyezését kovetden az els6 magyar sajtotorvény
feltamasztasaval egylitt a Deak Ferenc nevéhez kotott esklidtszéki rendelet
jorészt valtozatlan tartalommal osztozott az anyajogszabaly, vagyis a Sze-
mere penndzta torvény sorsaban.*® Valtozas ebben csak a 19. szdzad utolso
évtizedében kovetkezett be, mid6n sort keritettek a torvénykezési rendszer
megjitdsdra, s az elsé hazai biinteté perrendtartds becikkelyezésére. Am
addig a sajtéperek jellemzden az elsé magyar igazsagminiszter rendeletének
szellemében és bettii szerint zajlottak.s®

Negyvennyolc dprilisinak masik - targyunk szempontjabol megkertil-
hetetlen - rendeletét kozelebbrdl is megvizsgdlva, elmondhatjuk, hogy egy-
szavas jellemzésekor az idétallésag epitheton ornansa ez alkalommal mar
nemigen johet széba. Ez azonban sokkal inkabb a szabalyozasra varé teriilet
gyorsan valtozd viszonyaival, a hirlapok, s egyéb sajtotermékek vilaganak
alig kovethetd vargabettiivel, az egyes orgdnumok hektikus fluktudcidjaval,
mintsem a korabeli reformpolitika egyik legkivaldbb reprezentansanak, s az
alakuléban 1év6 beliigyminisztérium ,legszorgosabb” hivatalnokdnak kva-
litdsaival lett volna magyardzhatd.*** Hiszen ami , Borsod hii fia s biiszkesé-
ge”*! sajtoviszonyokban, s azok jogi kornyezetében valo jartassagat illette,

387 A megvaldsitani szandékolt fliggetlenség mértékét méltatva jegyezte meg Ghyczy Kal-
man - Dedk allamtitkara -, hogy ,,a magyar Jury-nal fiiggetlenebb Eurépdban alig léte-
zik.” MNL-OL I.M. A.T. 1848: 24. KF. 7. sz. Idézi: BOTH 1960, 33. o.

388 Lasd erre: REVESZ T. Mihdly: A sajtészabadsag ligye a kiegyezés utdni évek Magyarorsza-
gan. In Medias Res 2023/1, 71-90., 75-78. o.

389 ANTAL Tamads: Torvénykezési reformok Magyarorszdgon (1890-1900). [tél6tdbldk, Birdi jogvi-
szony, Eskiidtszék. Szeged: Csongrad Megyei Levéltar, 2006, 351. o.

390 STIPTA Istvan: Szemere Bertalan és a virmegyék 1848-ban. In: RUSZOLY J6zsef (szerk.):
Szemere Bertalan és kora 1. Miskolc: Szemere Bertalan Alapitvany, 1991, 201-221., 217. o.

391 Borsod-Miskolczi Ertesitd, 1893. 4prilis 6., 2. o.
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annak vitatasara még legradikdlisabb vitapartnerei sem tehettek, de nem is
tettek kisérletet.>?

Szemere - anélkiil, hogy az 1848. évi XVIII. torvénycikk 6t erre felhivta
volna - bizonnyal a hirlapok vilaganak ismeretében - maga ragadt tollat, s az
onkezével fogalmazott dokumentuméban véazolta a kozponti és helyi koz-
igazgatas sajtoval, a megindulo, vagy a mar hosszabb ideje kozkézen forgo
hirlapok kezelésével Gsszefliggd feladatait.*® A kibocsdtott, s a torvényha-
tésagoknak megkiildott textust, 6sszevetve az imént Deak nevével fémjel-
zett rendelettel, inkabb mondhatnok azt a torvény alkalmazasara vonatkozd
intézkedésnek, 1évén, hogy az helyenként egyenesen technikai jellegli paran-
csokat is magaban foglalt.

Jol lathaté az is, hogy a miniszter tollat a nevével azonositott torvény
passzusai vezették, azokon alig-alig lépett tul. Mind ezzel persze jelezte azt
is, hogy minden koriilmények kozott tartja magdat korabbi allaspontjahoz,
amelyben - jé tiz nappal kordabban - ellentmonddst nem tliréen rogzitette:
»A’ felel6s kormany’ természete szerint a’ torvények szigoru, pontos, részle-
tes megtartasat kivinom, szigoribb pontosb, részletesb megtartasat, mint
eddigelé tortént hazankban.”®*

Sahhoz, hogy e program intézményesiilése a szabadda lett sajté vilagat is
athassa, szolgalt a torvényhatdsagok els6 emberei szdmara iranymutatassal
a tarcavezetd. S tette ezt oly mdédon, hogy mikézben a mundér becsiiletére
tekintettel védelmébe vette sajat kodifikaciés mivét, csokorba szedte, s sza-
mukra jol érthetéen 19 pontban sorjazta feladataikat.*> A tdrcavezet6 leg-

392 A hivatalat elfoglalé Szemerét a radikdlis sajtoéban mar majus havaban is heves tdmada-
sok érték. A lapok kozott legmesszebbre tan a Marczius Tizenotodike ment, midén minden
diplomatizdlas nélkiil kimondta: ,Nem tagadhatjuk. Nekiink faj azt kimondanunk, hogy
Szemere Bertalant, arra a helyre, mellyet elfoglal, teljesen alkalmatlannak tartjuk.” Mar-
czius Tizenotodike, 1848. majus 13., 203. o.

393 A rendelet eredeti példanyat ,,sajtd korlevél” cimen 1d.: MNL-OL Beliigyminisztériumi
altalanos iratok 1259: 1848. sz. Idézi: BOTH 1960, 111. o., ill. PH. 1848. méjus 7., 409-
410. o.; Jelenkor, 1848. majus 11., 231-232. o. Az intézkedés formajat a miniszter utasi-
tasként definialta. Figyelmet érdemelhet, hogy noha azt az igazsagligy rendelete el6tt
egy nappal a miniszter mar ellatta kézjegyével, csak j6 par nappal az el6bbi utan kapott
nyilvanossagot.

394 BoTH Odon: Az 1848/49-i magyar vdlasztéasi rendszer torténetéhez. Jogtudomdnyi Kozlony
1964/5, 320. 0.

395 Az utasitasként aposztrofalt rendeletet, s annak megvalésuldsat Both Odén 1980-ban koz-
zétett tanulmanyédban az eredeti forrds felhaszndldsaval, példads pontosaggal elemezte.
Lésd erre: BoTH Odén: Szemere Bertalan beliigyminiszter sajtérendelete és a vezetése
alatt 4116 minisztérium sajtoligyi tevékenysége 1848-ban. Acta Universitatis Szegediensis:
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elébb is ,az id6szaki lapokra nézve,” azok nyilvantartasaval osszefiiggésben
elvégzendo, s visszatérden jelentkezé tennivaldkat részletezte. Kiilon hang-
sullyal beszélt és négy pontban részletesen szolt is a hirlapbiztositékokkal
kapcsolatban felmeriilé adminisztrativ 1épésekrdl.® Tette ezt pedig oly
modon, hogy nem mulasztotta el a helyi vezetdk figyelmét felhivni arra, hogy
milyen jogi lépések tehetdk, mds szoval milyen jogkovetkezmények flizhet6k
az e téren mutatkozo szabdlytalansagok megtorldsara.®”

De a miniszter figyelmének fokuszabdl nem hianyoztak ,a nyomdakra és
konyvarusokra” vonatkozd feladat-meghatarozasok sem, minthogy szerinte
az ezekkel szembeni preventiv magatartds, de leginkdbb az el6bbiek, vagyis
»a nyomdak folotti 6rkodés” munkaja felettébb sziikséges. Ez a kormdny
szinten megkdvetelt felligyelet aztdn egyarant ki kellett, hogy terjedjen az
akkor mar hosszabb-révidebb ideje miik6dé entitasokra, na meg az Uj viszo-
nyok kozepette 1étesitett nyomddkra, illetéleg konyomdékra egyarant.

A szabalyok itt e kdrben oly részletesen, mondhatni kazuisztikus médon
és tizenegy pontban megkomponaltak voltak, hogy ezek felvillantasa, s kiilo-
nosen gyakorlati megvalosuldsuk lattatasa kiilon tanulmanyt igényelne.
Ehelyett most legyen elég annyi, hogy a miniszter sajat szavaival megvilagit-
suk intézkedésének céltételezését. A sajtotermékek vilaga a nyomtatott bett
felszabadulasanak koriilményei k6zott - Szemere Bertalan papirra vetett
regulai, s azok indokldsa szellemében - szoros feliigyelet koveteltek. Kiemel-
ten gondosnak és koriiltekintonek kellett ennek lennie forradalmi idékben,
mid6n - mint irta - a sajté maga is hajlamos az extremitasra.

Az ilyen tendencidkkal szemben pedig az allami, hatdsdgi, igazsagszol-
galtatasi fellépés eldfeltétele az idevago adatok pontos és hiteles nyilvantar-
tdsa, mds szdval a sajtérendészeti normdk megtartatdsa, amitdl aztdn, igy
a miniszter, majd okkal lehet remélni, hogy ,a’ sajté szabad munkassdga
onkényt fog alkalmazkodni a’ térvényekhez...” S ahol nem ez lesz az uzus,
ott — szdlitotta meg imperativuszban a tarcavezet6 utasitasanak cimzettjeit
- »€élni fog 6n azon joggal és hatalommal, mellyel, felel6sség terhe alatt, a’
torvények altal folruhaztattunk.”*®

acta juridica et politica 27.,1980, 107-137., 109-135. 0. A jogszabalyt - eredeti formajaban -
atarca nyilvantartdsaban az altalanos iratok kozott, 323-as szamon, lelhet6 f6l.

396 Jelenkor, 1848. méjus 11., 232. o. (3-7. pontok)

397 A miniszter ,parancsba adta”, hogy annak a lapnak, amely utdn a biztositék letétele irant
nem intézkedtek, azt elmulasztottdk, ,annak megjelenése gatoltassék meg.”

398 Jelenkor, 1848. méjus 11., 232. o.
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7. A forradalom sajtojoganak fogadtatasa

Az eddigiekben lattuk, hogy negyvennyolc marciusanak vége tdjan, a sajto-
torvény-tervezet — nyilvanossa valasaval - milyen dltalanos felhdborodast,
yrendkiviili elégedetlenséget” valtott ki,*** sokakban ,kesertiséget™ vagy
»igen nagy ingeriiltséget” sziilt.*" Ugyanakkor a valamelyest kijavitott textus-
sal szemben a torvény szentesitése utdn a birdlatok sora, az elégedetlenséget
tlikrozo szentencidk, s nem egyszer az éles kritikak - ha némileg mérsékel-
tebb formaban formulaztak is meg azokat - tovabbra sem nem sztintek.

Joszerivel aztan ezek azt mutattak, hogy Kossuth Lajos kordbbi optimista
varakozésai nemigen igazolédtak.*? O ugyanis még a pldnum alsétdbldjanak
vitdjaban ugy vélekedett, hogy ,a kijavitott szerkezet” majdan megszilnteti a
torvénnyel kapcsolatos barminemi polémiakat.** Azonban tavolrol sem ez
tortént. Bar a kritika kissé halkult, a kordbbi fortissimds vélemények - fiig-
getleniil attdl, hogy a politika szinpadan,*** vagy az Gjsdgok hasdbjain fogal-
maztak is meg azokat - valamelyest megszelidiiltek.**

A strtn felhangzd biralatok egyébirdnt vdltozatlanul széles skalan
mozogtak. Az élesen elutasité vélemények természetesen a valtozasoknak
koszonhetden utcdra keriild, vagy az el6fizet6k kezébe juté radikdlis hangu
lapok oldalain voltak olvashatdak. Az még keveseknek sem okozhatott megle-
petést, hogy a hamar jelentGs olvasottsagra, s a forradalmi rétegekben vitat-
hatatlan népszertiségre is szert tevé ,Marczius Tizenotodike”, a Palffy Albert

399 Pesti Divatlap, 1848. marcius 26., 388. o.

400 PH. 1848. marcius 30., 273. o.

401 Honderti, 1848. mércius 26. Lasd még: Hetilap, 1848. marcius 28., 393. o.

402 Erdemes megjegyezni, hogy a 48-49 magyar vezére 1872-ben a sajt6torvényrél, mar, mint
gyonge el6lépésrdl nyilatkozott. Lasd erre: A Hon, 1872. janudr 19., 1. o.

403 BARTA 1951, 136. skk. o. Lasd erre még: URBAN Aladdr: Az 1848-as sajt6 torténetéhez.
Irodalomtorténeti Kozlemenyek 1968/2, 221. o.

404 A politikai térben az intranzigens kritikusok egyikeként Madardsz Laszl6 tlint ki, aki a
népképviseleti alapon megvalasztott képvisel6haz julius 14-ei iilésén Szemere Bertalan-
nal vitazva leszogezte: ,... Magyarorszagnak van ugyan sajtétorvénye, de sajtészabad-
sdga nincs. Kozlony, 1848. julius 15. Melléklet, 157. o.

405 Figyelemre méltd, hogy a két miniszter dprilisi rendeletei kevés figyelemben, s még
csekélyebb szdmu elmarasztaldsbhan részesiiltek. Dedk rendeletével kapcsolatban tdn
egyediil csak Tancsics Mihdly tett megjegyzést middn, a t6le nem szokatlan iréniaval,
annyit vetett papirra, hogy a miniszternek jobb dolga is akadhatott volna a viharokkal és
konfliktusokkal terhelt id6kben szazndl is t6bb szakaszban intézkedni az eskiidtszékek
dolgaban. Szemere rendészeti jellegli rendeletével kapcsolatban, erre tortént kiilon uta-
lassal, azonban még ennyi kommentar sem sziiletett.
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altal jegyzett, s Cserndtony Lajos nevével fémjelzett organum,** térvénnyel
szembeni elutasitd allaspontjabol a legkevesebbet, mondhatni jottdnyit sem
engedett. Ez a tovabbra is ,harcosan forradalmi” Gjsag, Szemere megszava-
zott munkdjat valtozatlanul baratsagtalan megjegyzéssel illette, mondvan:
»--. midén még az orszaggylés egyiitt volt, tobb izben elmondtuk: a magyar
sajtotorvény nem mas, mint utolsé bastyaja a tablabir6 politikdanak.™

Laptdrsa a Jelenkor cimen mtikodd organum - ha lehet, mar pedig lehetett
- még ennél is szigorubban formuldzott, mondvan, hogy a torvény nem tisz-
tult ki ,,a szigor-blizéb4l, mit az avatatlan vagy a tulsagig elfogult tablabiré
politika mazolt red.”™

Targyunkat tekintve Kazinczy Gabor, koranak ismert és elismert pub-
licistaja,*®” sziikebb patridjaban, Zemplénben a megye marcius 22-én meg-
tartott ,,évnegyedes” kozgytlésén sem szolt a feltétlen elismerés hangjan.
Az ott elhangzott aggalyokkal szemben ugyanis azzal prébalta a jelenléviket
megvigasztalni, hogy az eskiidtszék intézménye reményt hozé alkalmazdsa
mellett ,,a legkegyetlenebb sajtotorvény is jobb, mint az eddig divatban volt
el6leges vizsgalat.”® Maramaros kozgytilésén err6l egészen masképpen
vélekedtek, ott a kozgytilés egybegytlt résztvevdi egyaltalan nem lelkesed-
tek a tetd alad hozott ,,sajtétorvényekért,” mert, mint azt hangoztattak, azok
rendelkezései csak azoknak jo, ,kik soha tollat kézbe nem vesznek.”!!

De nem voltak kevesen azok sem, akik nem csupdn altalanossaghan
tamadtak a kihirdetett jogszabdlyt, hanem annak egy-egy szamukra elfo-
gadhatatlan passzusa miatt emelték fol a hangjukat. Nem kevesek szamara
ezek koziil az volt a legbantébb, amelyben a kovetek a hirlapbiztositékot

406 A lap uttor6 volt abban, hogy az ujsdgok utcai arusitdsara 6 szolgalt példdval a tarsai
szamdra. Ld. BUZINKAY 2016, 127-128. o.

407 Marczius Tizenotodike, 1848. méjus 23. 235. Palffyék allitdsanak igazolasara alljon ittalap
tervezettel szemben megfogalmazott marcius 22-ei végletesen elitéld kritikaja: ,,A gondo-
lat szabadsagdtillet6leg Metternich cabinetjébdl keményebb torvények nem keriilhettek
volna ki.” Marczius Tizenétodike, 1848. marcius 22., 14. o.

408 Jelenkor, 1848. 4prilis 13., 183. o.

409 CSORBA Zoltan: Kazinczy Gdbor. Miskolc: BAZ Megyei Honismereti Bizottsag, 1994, 124. o.

410 PH. 1848. aprilis 6. ill. 1848. 4prilis 18., 344. o.

411 PH. 1848. aprilis 14., 330. o. A gytilésen elhangzottakrdl szdl6 kozlést a lapban késébb
azzal igazitottdk helyre, hogy az idézett dlldspontot nem egyhangusdggal alakitottak ki,
jollehet azzal a jelenlévék koziil ,alig egy-kétember” nem értett egyet.” PH. 1848. aprilis
30., 385. o.
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intézményesitették.”? A Pesti Divatlap - tobbekkel egyliitt - a végeredmény-
ben magasan tartott kaucié karos hatdsat kdrhoztatva azt allitotta, hogy az a
hirlapok embereit kiszolgaltatotta teszi, ,fliggé allapotba™* hozza. Hasonlo
tonusban, még ha mas megkozelitésben is, ugyanerrdl cikkezett a korabban
Széchenyi Istvdnnal rokonszenvezd Jelenkor*, amelyben nem mondottak
kevesebbet, mint azt, hogy a hirlapbiztositék ,,6nallastalan napszamosi dlla-
potra” juttatja a sajté munkasait.*®

Am az eddig szemlézett megszélalasokndl voltak a torvény megitélésében
megengeddbb alldspontot elfoglald tényezok is. Ezek koziil az egyik legked-
vezObb, - bar még igy sem tulontul hizelgé - nyilatkozataval az alakuléban
1év6 kormannyal leginkabb rokonszenvez6 organumként, a Pesti Hirlap tlint
ki. A Csengery Antal szerkesztésében marcius harmincadikdn utcara kertilt
Ujsag ugyanis a sajtétorvénnyel kapcsolatban azzal nyugtatta olvasoéit, hogy
Szemere miive - a torvényjavaslaton elvégzett médositdsok utdn immaron -
ytetemesen jobbd 16n.”¢

A nézetet, hogy a becikkelyezett torvény tobb szempontbdl is elfogad-
hatébba valt, osztottak masok is. De a teljes elégedettség és megnyugvas
hangjdt nem hallatta senki sem. Allitdsunk igazoldsdra alljon itt a Pesti
Divatlap par nappal kordbbi dlldspontjat kissé megmasito, konstruktivabb
nyilatkozata: ,,Mia mddositott sajtotorvényekkel sem vagyunk megelégedve;
reméljiik azonban, hogy a nép akarata révid idén kielégitend benniinket e
tekintetben is.™"’

A nagytekintélyl jogasz Toth Loérinc,”® az orszaggytilésben kés6bb
Komdrom varosanak megvalasztott képvisel6je, nem mellesleg Dedk Ferenc

412 Ld. erre: REVESZ T. Mihdly: Adalékok az Gjsdgbiztositék intézményének hazai térténeté-
hez. In: KOVACS-SZEPVOLGYI Enik§ (szerk.): Kihivdsok a biintetdjogi jogalkotds terrénumd-
ban a 19-21. szdzadban. Kiilfoldi mintdk és nemzeti megolddsok. Jogtorténeti értekezések 57.
Budapest: Gondolat, 2022, 181-190. o.

413 Pesti Divatlap, 1848. mércius 23. 380.

414 KOSARY Domokos: War and Society in East Central Europe. XXVIIL. The Press During the
Hungarian Revolution of 1848-49. New York, Atlantic Studies on Society Change 46. 1986,
68. 0.

415 Jelenkor, 1848. marcius 26., 149. o. A lap vezércikk iréja a tézséreken tul ,,uzsorasok, keres-
ked6k” befolydsatol féltette az orgdnumokat, s azok munkatarsait, akiknek kézbejottével
elkovetkezhet ,,a mdsodik urbéri... rendszer.”

416 PH. 1848. marcius 30., 273. o.

417 Pesti Divatlap, 1848. aprilis 1., 416. o.

418 DOMOKOS Andrea: Egy reformdtus biintet6jogasz portréjahoz. Jogtorténeti Szemle 2017/4,
19-25. o.
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minisztériumanak hivatalnoka sem nyilatkozott az elragadtatas hangjan.
O egy helyiitt ugyanis arrél beszélt, hogy a sajtétérvénnyel ,még némileg
kijavitott alakjaban sincs” megelégedve*’, de aztdn diplomatikusan ugy
folytatta, hogy az elfogadott textus preambulumanak azon kitétele, mely
homlokan viseli az ,ideiglenes” szdt, nyujt szamara valamiféle vigasztalast.
Ertelmezve e gondolatot, elmondhatjuk, hogy Téth Lérinc Vérdosmartyval
vallvetve*® a sorban azok kozott igencsak elol allt, akik rogton az eljovend6
torvényhozastol vartak a megoldast, a sajtészabadsag akcié rddiuszanak a
marciusi napokban megszavazott kompromisszumos valtozatanal tokélete-
sebb megrajzoldsat.**

Ezzel nem volt masként a hazai tudomanyossag legjobbjait magahoz von-
z6-verbuvald, Széchenyi alapitotta Tudomédnyos Akadémia sem. Rdaddsul az
eddig felvonultatott ,véleményvezérektdl” eltéréen a ,magyar tudos tarsa-
sag” a szavakon tul késznek mutatkozott arra is, hogy - Dedk Ferenc felkéré-
sére - behatdan, szigortian szakmai szemiivegen at foglaljon allast a torvény,
s végrehajtasi rendelete, a Dedk jegyezte eskiidtszék szabalyzat dolgaban.

Az Akadémia kisgytlése majus elsé napjan annyira fontosnak tartotta
az ligyet, hogy Té6th Lorinc kezdeményezésére kilenc tagbdl 4116 bizottsagot
allitottak f6l,**? azzal a feladattal, hogy ,a sajtétorvényeket pontrol-pontra
megvizsgalvan, a jovo orszaggyulésnek javaslatot terjesszen el6.”* A , bizott-
many” véleménye szlik négy hét alatt késziilt el. A szoveg véglegesitésében

419 PH. 1848. aprilis 7., 304. 0. Masutt Téth Lérinc oda nyilatkozott, hogy ,az orszaggytilésen
alkotott sajt6torvények kétségkiviil igen terhesek.” NU. 1848. majus 11., 23. o.

420 Az egész nemzetet ,,ébresztd” koszorus koltd, Vorosmarty Mihdaly az orszagot fenyegetd
viharokat sejtve és sejtetve szolt a torvényrol és annak kijavitasarol: ,A szellemi sza-
badsag, a sajtotorvény dltal meg van alapitva. Mi ebben még hidnyos, azt az eddig tett
tapasztalds nyoman a j6v6 nemzetgyilés ki fogja egyenliteni.” PH. 1848. junius 4., 510. o.
Lasd még erre: SZERB Antal: Vérésmarty Mihaly. Uj Id6k, 1940. december 1., 659. o., ill.
HLATKY Endre: Vorosmarty Mihaly az elsé sajtotorvényrol. A Sajté 1932/10, 289. o.

421 PH. 1848. 4prilis 7., 304. o. Az igazsaghoz azonban az is hozzatartozott, hogy Szemere -
aprilisi végrehajtdsi rendeletének preambulumdban - maga is természetesnek tartotta
azt, hogy a végrehajtas soran szerzett tapasztalatok fényében a torvényen a sziikségesnek
itélt ,valtoztatdsokat az orszdggyulésen évenként megtehetni” a torvényhozok szabadsa-
gdban alljon.

422 Tdrsalkodd, 1848. méjus 26., 167. 0. A lap nyolc soros hirében a tagok neveit keresztneviik
nélkiil kozolte.

423 NU. 1848. majus 11., 23. 0. A Nemzeti Ujsdg a testiilet elndkeként Fdy Andrdst nevezte
meg, s laptdrsa informacidjatdl eltéréen a tagok teljes nevét is feltiintette. A két orgdnum
listdgjaban egy eltérés mutatkozott: Vallas Antalrdl a kis gyilés allandé tagjardl ugyanis
a Tdrsalkodd nem tett emlitést. Megjegyezziik egyébként, hogy az utébbirél Tarnai sem
emlékezett meg. TARNAI 1913, 192. o.
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Szalay Laszld, Toldy Ferenc, Kemény Zsigmond, Fay Andras mellett vélhe-
téen Toth Lorinc vitte a vezérszerepet. A jeles grémium idevago elGterjeszté-
sét mar a h6 végén készre jelentette, hogy aztan az arrdl valé vitat ,rendkiviili
Osszes 1ilés” keretében - a targy sulyahoz mélté médon - két alkalommal is
a maguk alapos mddjan le is folytassak.

Az ,igazsagligyér” eskiidtszéki reguldirdl - minthogy abban az el6készité
elaboratumban sem taldltak kifogasolni valdt - egy szdt sem ejtettek, mas
szavakkal: ,”’semmi észrevétel el6 nem fordult.”* Nem igy bantak az anya-
jogszaballyal, az 1848-évi XVIII. torvénycikkel, amelyhez viszont tucatnal
is tobb észrevételt fliztek, s ezek kapcsan aztan szovegszerd mddosito indit-
vanyok is sziilettek. A targyalasrodl folvett jegyzokonyv lakonikus tuddsitasa
a diszkusszidrol nem nyujt atfogo és kielégitéen megnyugtaté képet.*”® Ehe-
lyett csupan annak rogzitésére szoritkozott, hogy az iilésen felvetett pontok-
ol ,behaté vita” bontakozott ki, s ennek nyomdn fogalmaztdk meg - és nem
csupan ,stilus tekintetében” - az Akadémia ajanldsait.*?*

Ez alkalommal nincs szamunkra elég tér, hogy tiizetesen bemutassuk,
s részleteiben mérlegre is tegyiik az iilések folyaman e targyban kialakitott
valamennyi allaspontot, véleményt, és javaslatot.*’ (Merthogy ezekbdl akadt
béven is elég.) Amire vallalkozhatunk az csupan annyi, hogy aldhtizzuk ezek
altaldnos vonasait, s utaljunk az elfogadott memorandum egy-egy fontos, s a
kihirdetett torvény néhany stratégiai fontossagu intézményét6l markansan
eltérd irdnyara. Az el6bbirdl szélvan leszogezhetjlik, hogy a tudds gyiilekezet
a pozsonyi diéta szellemiségét meghaladva sokkalta szabadelvlibb szemlé-
letr6l tett tanuibizonysagot.

Mindenekel6tt a tuddsok liberalisabb allaspontja megmutatkozott
abban, hogy nyomatékkal torekedtek a torvényben nagyobb szamban

424 Aziilésrol folvett jegyzokonyvi bejegyzést — ezzel a megjegyzéssel - idézte Tarnai is. TAR-
NAI 1913, 192. o.

425 E sorok irdja a jeles szakért6 megjegyzését azzal a kiegészitéssel teszi magaéva, hogy
a jegyz6konyvben rogziilt hatarozatok mogottes indokaira, de az elvetett propoziciékra
is magyarazattal szolgdlhatnak az {ilésen elhangzott megszolaldsok. Ld. erre: Nemzeti
Ujsdg, 1848. junius 11., 107. o.

426 LUKINICH Imre: A Magyar Tudomdnyos Akadémia 1848-49-ben. Akadémiai Ertesitd
1948/56, 45. 0. A szerz6 ezzel 6sszefliggésben okkal dllapitotta meg, hogy az iilések ,,sti-
laris javitdsai és kiegészitései is a vildgossagot és a megértés megkonnyitését céloztak.”

427 Pedig erre egyébirdnt - Tarnai allaspontjat vitatva, miszerint az {ilés altal hozott ,hata-
rozatokban nincs... nagy tanulsdg” - igencsak sziikség lenne.
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felsorakoztatott biintetendd cselekmények ritkitasara,*® s a megmaradtak
szigoranak jelentés enyhitésére.*” Masodsorban elmondhaté az is, hogy
volt benniik elszantsag arra is, hogy hozzanyuljanak olyan tabutémahoz is,
mint a lapalapitashoz megkivant kaucié iigye. Ebben a kérdésben ugyanis
»hosszabb vita” utdn ugy jutottak diilére, hogy kimondtak: az Gjabb szaba-
lyozasnak a kaucié Osszegét az eredeti tizedére csokkentésével jelentGsen
mérsékelnie kell.**

Atudés tarsasag kiérlelt és progressziv javaslatait a cimzettek, a kormany
rudjanal iil6k, még ha szandékukban is lett volna azokat megfontolni, végiil
nem tlzték napirendre. Az események kint Eurépaban, s bent a Habsbur-
gok nevével fémjelzett orszagokban, de mindenek el6tt magyar honban dra-
mai fordulatot vettek. Ezzel is volt magyarazhatd, hogy negyvennyolc sajt6
torvényének - amely Vambéry Rusztem szerint még eredeti forméjaban is
»delel6pontja” volt a magyar sajtészabadsdgnak - mddositasara, még inkabb
jobbitdsara a kovetkez6 honapokban mar nem keriilhetett sor.

428 fgy esett el az Akadémidndl a térvény 7. §-a, amellyel az uralkodd héz tagjai ellen papirra
nyomott sértéseket ponalizalta a térvényhozé.

429 Ezt tobb torvényhely vonatkozdsdban is javasoltdk. Igy példdul a 7. szakaszban tétele-
zett hat évi foghdz biintetést egy évre vitte le, s a pénzbiintetéssel vald fenyegetettséget
harmadara szallitotta le. De Szemere szdvegével 6sszehasonlitisban elnézdek voltak az
akadémikusok a hatdsdgok ellen megvaldsitott ragalmazasok biintet6jogi megitélésben
is. Ld. erre: NU. 1848. junius 11., 107. o.

430 Ld. erre: a 137. jegyzetet. Az allasfoglalas jelentGségére tekintettel kozoljiik a Nemzeti
Ujsdg tuddsitasanak errdl olvashaté szdszerinti valtozatat: ,Hosszabb vita utdn a cau-
tio kiilonbség nélkiil minden politicai lapokra nézve 1000 ftban allapittatott meg, akdr
naponkint, akdr ritkdbban jelenjenek meg.” A vitdban egyébként az elnokls Csdszar
Ferenc, Jerney Janos, Waltherr Laszld, Toldy Ferenc, Gy6ri Sandor, Débrentei Gabor,
Balogh Pal és Luczenbacher Janos vett részt.

— 139 —





