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Brassai Samuel és a forditas

Simigné Fenyd Sarolta

A Nyelvtudomanyi Munkabizottsag 2017. februar 23-4n megtartott Nyelvészeti Ke-
rekasztal konferencidjanak témaja Brassai Samuel, az utolso6 erdélyi polihisztor sok-
oldalu tevékenységének méltatasa volt. Bar sziiletési évét (1797 vagy 1800) bizony-
talansag Ovezi, tobb adat szol amellett, hogy Brassai 1797-ben sziiletett az erdélyi
Torockoszentgyorgyon. Ehhez az adathoz igazodott a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia 1997-ben megrendezett konferenciaja is, amely az Erdélyb6l szarmazoé magyar
tudos sziiletésének 200. évforduldjat volt hivatott megiinnepelni. A rendezvényt ko-
vetden pedig az MTA a tudds életérdl, az oktatassal, természettudomanyokkal és
nyelvészettel kapcsolatos tevékenységérdl Brassai Samuel emlékezete cimmel kote-
tet jelentetett meg. A véletlen miive, hogy a Brassai Samuel munkassagaval foglal-
kozo Nyelvészeti Kerekasztal megrendezésére 2016 helyett 2017-ben, immar a 220.
évforduld évében keriilt sor a Miskolci Egyetemen.

Dr. Molnar Erzsébet egyetemi docens szdmos teriiletet feldleld el6adasat kove-
téen els6ként dr. Bodnar I1diké egyetemi docens kért szot. Korreferatumaban Brassai
mondatelméletét méltatta, amely mintegy eldre vetitette a 20. szdzadban megjelend
fligglségi grammatikat, a valenciaelméletet és az esetgrammatikat is. A 19. szdzad
kozepén a nyelvészeti kutatas alapegységei a szavak voltak. Merész gondolatnak
szamitott, ha egy nyelvész nem a szavakat, hanem a mondat univerzalis sajatsagait
kutatta. Ez a nyelvészek szamara azt jelentette, hogy a nyelvészeti kutatasokat szin-
taktikai alapokra kell helyezni. A forditas miiveldi és a forditas mint kétnyelvii be-
szédtevékenység kutatdi szamara pedig azt iizente, hogy a forditas sem a szavak,
hanem a nagyobb nyelvi egységek szintjén képzelheto el. A kerekasztal konferen-
cian a forditas csak érintdlegesen keriilt emlitésre, hiszen nem ez volt az el6adas és
az azt kovetd hozzaszolasok 6 témaja. Megjegyzendo tovabba, hogy Brassai Samu-
elr6l — aki az 1830-as évektdl egészen az 1890-es évekig az erdélyi szellemi életnek
nemcsak aktiv résztvevje, hanem vezet6 egyénisége, alakitoja is volt — mint fordi-
tordl viszonylag keveset olvashatunk. Forditoi tevékenységét és a forditasra vonat-
koz¢ elképzeléseit a szakirodalom a nyelvészet cimszo alatt targyalja a Gazda Istvan
altal szerkesztett, Brassai Samuel emlékezete cimii kotetben is. Miklos Istvan mint
az orosz irodalom elsé magyar tolméacsoldinak egyikét mutatja be Brassait (MIKLOS
in GAZDA 1997: 101-108), Klaudy Kinga pedig az erdélyi polihisztor forditasrol
alkotott nézeteit értelmezi, foglalja 6ssze és hozza kapcsolatba a 20. szazad masodik
felében kialakult forditastudomany képvisel6i altal megfogalmazott nézetekkel
(KLAUDY in GAZDA 1997: 109-115). Klaudy tanulmanyaban kiemeli, hogy Brassai
forditassal kapcsolatos nézetei, ezeken beliil a 19. szazadban felmertilt kérdések €s
az azokra adott valaszok napjainkban is helytalloak és a forditdstudomany aktudlis
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témakorei kozott foglalnak helyet (KLAUDY i. m. 114). Vagyis Brassai forditassal
kapcsolatos tapasztalatai €s a forditastudomany szdmara megfogalmazott gondolatai
napjainkban is figyelmet érdemelnek.

Az erdélyi polihisztor munkassaga soran meghatarozo tényezo volt, hogy érdekld-
dését az Europatdl a 19. szdzadban még hermetikusan elzart cari Oroszorszag €s a te-
riiletén €16 oroszokon kiviil mas népek és nemzetek kulturdja is felkeltette. Brassai
felismerte, hogy egy nép kulturajanak megismeréséhez anyanyelvén keresztiil vezet az
ut. Ennek kdszonhetd, hogy elkezdett pl. oroszul tanulni akkor, amikor Erdélynek még
egyaltaldn nem voltak Oroszorszaggal kulturalis kapcsolatai. Nem léteztek megbiz-
haté szotarak, kiilfoldiek nem kaptak Oroszorszagba beutazasi engedélyt. Az orosz
irodalom remekei csak megkésve jutottak el az orszag hatarain tulra, igy Erdélybe is.
Puskin, Lermontov, Gogol, Tolsztoj és Dosztojevszkij miiveit azonban nem hivatdsos
forditok, hanem lelkes irodalmarok tették hozzaférhetové az eurdpai olvasokézonség
szamara. A forditasok szamos esetben nem az orosz eredeti alapjan késziiltek.
Az orosz birodalom teriiletén €16 kirgiz nép életmodja és szokasai iranti érdeklodése
eredményeképpen sziiletett meg egy kirgiz dal magyar forditasa Brassai tollabol még
1848 elétt, feltételezhetéen szintén valamelyik nyugati nyelv alapjan, mert — és ez
egy masik feltételezés — amikor a forditas késziilt, Brassai még nem tudhatott olyan
jol oroszul, hogy forditasra vallalkozhasson. A dalban a koltd szerelme arcképét festi
meg szabadon forditva a fehér ho, a kiontott vér, az eliiszkdsodott fa, a tinta és a
parazs szineivel (MIKLOS in GAZDA 1977: 104). Brassai kisebb értékii irodalmi mun-
kakat mar Bérczy Karoly Anyegin-forditasa (1866) elott tiz évvel is forditott orosz
eredetib6l. Ezek kozott szerepelt A macska cimii elbeszélés is, amelynek szerzdjét
ugyan nem emliti. Nyomtatasban csak az jelenik meg, hogy orosz eredetibdl Brassai
Samuel forditotta. A kiadas datuma 1856. Az erdélyi olvasok6zonséggel Brassai is-
mertette meg Szologub orosz ironak A4 gydgyszerészné cimii elbeszélését is, amelyet
0 fedezett fel, és amely alapjan azota sem késziilt magyar forditas. Ez a forditas is a
kor hagyomanyaihoz igazodva, szintén ,,szabadon adja vissza a szerz6 gondolatait”.
Brassai — ahol sziikségesnek latja — ,,hozzaértéssel tarkitja az oroszbol magyarra for-
ditott szoveget német, latin, francia idézetekkel, s hasonl6 szakértelemmel keveri az
orosz gyogyszerész a fiivész Brassai tolmacsolasaban a kiilonb6z6 gyogyndvénye-
ket” (MIKLOS in GAZDA 1997: 106). A miiforditas elvi kérdéseivel kapcsolatban
1861-ben ezt irta: ,,A forditas olyan legyen, mintha a szerz6 az 6 »egész egyéniség-
ével, képzelodéseivel és eszével tiszta magyar €s magyarul beszélo csaladban nevel-
kedve, magyarul irta volna meg az illeté6 munkat«” (MIKLOS in GAZDA 1997: 106).
Brassai ezen allaspontja a nyelvi megformalasra, a magyarossagra vonatkozik.
Ugyanakkor erre a gondolatra visszavezethetd, ilyen vagy hasonld gondolatokkal
nemegyszer taldlkozunk a forditdstudomany torténetében, pl. a német Friedrich
Schleiermacher vagy a szintén csaknem szaz évet megért amerikai tudos, Eugene
Nida munkassagaban. Schleiermacher szerint a forditasnak az eredeti szoveg irdjat
és a célnyelvi olvasot kell egymashoz kozeliteni, és ebben a folyamatban feltétlentil
nagy szerepe van a nyelvi megformalasnak. De talan nem feltétleniil Ggy, ahogy azt
a szerz0 tette volna, ha torténetesen németiil irja meg a konyvét. Hanem gy, hogy a
forditd biztositja, hogy a forditas olvasojat ugyanazok a hatasok érjék, amelyek a
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német anyanyelvii olvasot érték volna, ha a németre leforditott miivet eredetiben ol-
vasta volna. Nida a dinamikus ekvivalencia kapcsan ezt a gondolatot a kovetkezd-
képpen fogalmazza meg: a dinamikus ekvivalencia célja a természetes hangzas, va-
lamint az azonos hatas, azonos reakci6 kivaltasa: a forditas ugy hasson a befogadora,
mint ahogy az eredeti hatott a forrasnyelvi olvasora (SIMIGNE 2003).

Az azonos hatas kivaltasaban fontos szerepe van a forditoi hliségnek, amely évsza-
zadok ota foglal el fontos helyet a forditassal kapcsolatos vitak soran. Brassai is a for-
ditas lényeges vonasaként tartja szamon a forditoi hiiséget, ugyanakkor nem ért egyet
azzal, hogy ahdny forditas, annyiféle hiiség valosuljon meg. Minddssze kett6t emel ki:
a gondolatokhoz és a stilushoz valo hiiséget, s ha ezt a fordito atadja, a hiiség kritériu-
manak maximalisan eleget tesz. Ez a gondolat napjainkra sem vesztette aktualitasat.

Ahhoz, hogy valaki forditson, alapvetd ismeretekre van sziikség. Brassai ezek
koziil harmat emlit: a forditonak ismernie kell azt a nyelvet, amelyikrdl, és azt, ame-
lyikre fordit. Es természetesen ismernie kell azokat a dolgokat, amelyekrdl a fordi-
tand6 konyv szol. Napjainkra ezek a kritériumok természetesen béviiltek, hiszen a
forditonak ahhoz, hogy forditani tudjon, sziiksége van a vilag és a kiilonb6z6 szak-
teriiletek ismeretére, ahhoz, hogy fogalmazni tudjon, sziiksége van a szokincs bovi-
tésére, grammatikai ismeretekre és a szovegtipusok ismeretére. Minden egyes fordi-
toi feladat specialis hattérismereteket igényel, amelyek torténelmi koronként valtoz-
nak, és amelyekkel kapcsolatban pl. Eugene Nida, Peter Newmark, Roger T. Bell
vagy éppen Jeremy Munday konyvei boségesen ellatnak informacioval.

Nem emlitettiik a forditok altal elkdvethetd hibakat, amelyeket Brassai ,,blinoknek”
nevez, nem részleteztiik a forditas egységének és nemzetiességének kérdéskorét sem.
Célunk néhany olyan gondolat bemutatasa volt, amelyek alapjan kijelenthetjiik, hogy
Brassai Samuel nyelvészeti nézeteibdl is taplalkozo elképzeléseit megkisérelte a for-
ditasban is alkalmazni. Ezzel az erdélyi polihisztor a 20. szdzad masodik felében ki-
alakul6 nyelvészeti forditaselmélet el6futaranak is tekinthetd. Nemcsak a nyelvtudo-
manyra, hanem a forditasra vonatkozoan is elmondhatjuk, hogy Brassai Samuel felis-
meréseivel és megallapitasaival, valamint az orosz irodalom elsé magyar tolmacsola-
saval kiérdemelte az utokor tiszteletét és nagyrabecsiilését. A forditas teriiletén is leg-
alabb egy évszazaddal megel6zte korat. Eppen ezért a nyelvtudomany, a pedagogia, a
filozofia, a botanika és a matematika teriiletén elért eredményei mellett a forditassal
kapcsolatos nézeteirdl sem szabad megfeledkezniink, amelyek szintén részét képezik
az utdkorra hagyott hatalmas szellemi 6rokségnek.
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