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D,ISKURZUSHIBRIDIZéCI(') o
A TUDOMANYOS SZOVEGEK CIMADASABAN

HYBRIDIZATION OF DISCOURSE
IN THE TITLES OF ACADEMIC PAPERS

RASI SZILVIAL

Absztrakt: Napjainkban a tudomanyos iras (academic writing) mint kutatasi teriilet egyre
nagyobb szerepet kap a tudomanyos diskurzusban, kiilonésen nemzetk6zi szintéren. Ezzel
szemben a tudomanyos irds szerves részét képez6 cimadasr6l mind nemzetk6zi (MERRIL,
KNIPPS 2014), mind hazai viszonylatban csekélyebb szamu tanulmany (RASI 2019) jelent
meg. Kutatasom a hazai, tudomanyos irassal kapcsolatos szakirodalmat (GYURGYAK 2019;
VESZELSzKI 2016, 2018; SZABO 2001) ebben a tekintetben, a cimadasi gyakorlatok vizsga-
lata révén kivanja béviteni.

A tanulmany arra vilagit rd, hogy az utobbi idoben a tudomanyos szdvegek cimei egyre
inkabb a figyelemfelkeltés iranyaba mozdultak el. Az adatok ravilagitanak arra a tényre is,
hogy a cimadas soran diskurzushibridizacio torténik, azaz a tudomanyos szovegeknek a rek-
lam-, illetve az iizleti nyelv szovegeire jellemzé nyelvi megoldasokkal valo béviilése megy
végbe. A vizsgalat arra fokuszal, hogy a cimek jellemz6en mely kommunikacios funkcioktol
tavolodnak el, és melyekhez kozelitenek. Az elemzésbél kirajzolédnak bizonyos tendenciak,
iranyvonalak — tanulmanyomban ezeket kivanom bemutatni.

Kulcsszavak: diskurzushibridizacid, tudomanyos szévegalkotas, cimek

Abstract: Nowadays, academic writing as a research area receives more and more attention
in scholarly discourse, especially as regards international literature. However, there is a lower
number of studies concerning the giving of titles although this also constitutes an integral
part of academic writing (e.g. MERRIL, KNIPPS 2014; RAsI 2019). This paper is intended to
be a contribution to the Hungarian literature on academic writing (GYURGYAK 2019; VE-
SZELSZKI 2016, 2018; SzaBO 2001) concerning the authors’ title giving practices.

The study reveals that nowadays the titles of academic works increasingly strive to attract
the audience’s attention immediately. The data show that the hybridization of discourse is
present during the process of title giving, which means that academic texts adopt elements of
both business language and the language of advertising. The research focuses on which

1 RASISZILVIA
Eszterhazy Karoly Egyetem
Neveléstudomanyi Doktori Iskola
3300 Eger, Eszterhazy tér 1.
szilviarasi@gmail.com
* A tanulmany az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 — Kutatadsi kapacitasok és szolgaltatasok
komplex fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen projekt tamogatasaval jott 1étre.


mailto:szilviarasi@gmail.com

166 Rasi Szilvia

discourse functions the titles are moving away from and which functions they are approach-
ing. This paper presents the tendencies that are revealed by the analysis.
Keywords: hybridization of discourse, academic writing, titles

BEVEZETES

Napjainkban a nemzetko6zi tudomanyos szintereken a tudomanyos szovegalkotas,
illetve azok kutatasa (ALTINMAKAS, BAYYURT 2018; AL-KHASAWNEH 2017
TALEBZADEH, SAMAR, KIANY, AKBARI 2013) nagy hangsulyt kap. Ezzel ellentét-
ben hazankban a témaval foglalkozé kutatasok (VESZELSzKI 2016, 2018) szama
joval alacsonyabb. Jelen kutatds a magyarorszagi szakirodalomhoz kivan csatla-
kozni egy magyarorszagi egyetemen végzett vizsgalattal, a tudomanyos szévegek
cimadasanak jellemzdit kutatva.

A tanulmany egy, a cimadas problematikajaval foglalkozé kutatas eredményeit
mutatja be, ravilagitva azokra a tendenciakra, amelyek a tanarszakos hallgatok cim-
adasi szokasaiban vannak jelen. A tanulmany elsé része az academic writing alap-
vet6 fogalmait mutatja be. A kdvetkez6 rész az academic writing szerves részét ké-
pezd cimadassal foglalkozik, amit a diskurzushibridizacié fogalmanak ismertetése
kovet. Ezutan az adatgy(ijtéshez hasznalt modszer és a minta bemutatasa kovetkezik.

A kutatas megkezdése elott feltételeztem, hogy a hallgatok altal adott cimekre
jellemz6 a diskurzushibridizacio, ami jelen esetben a tudomanyos diskurzus elmoz-
dulasat jelenti egy masik stilus felé. A vizsgalatban Gsszegyijtott adatok is ezt a hi-
potézist igazoljak.

1. TUDOMANYOS SZOVEGALKOTAS A FELSOOKTATASBAN

Hazankban az anyanyelvi tantargyak esetében jellemzo, hogy a pedagdgusok a fo-
galmazastanitas soran féleg a retorikus irast tanitjadk (PINTER, MOLNAR 2017).
A magyarorszagi kdzoktatasban a forrasalapu iras tanitasa csak minimalisan van je-
len, pedig ennek alkalmazasa nagymértékben hozzajarulna a diakok irasbeli szoveg-
alkotasi képességének fejlesztéséhez (PINTER, MOLNAR 2017). A forrasalapu irast a
nemzetkozi szakirodalomban (KLEIN, BoscoL0 2016; KIRKPATRICK 2012; LEIJTEN
és mtsai. 2013) writing from sources-nak nevezik, és a szakirodalmi informéacidkon
alapulé irasbeli szovegalkotast értik alatta. SzZILASSY (2014) kutatasa Kimutatta,
hogy az érettségizett, felsdoktatasi tanulmanyaikat megkezd6 diakok szovegalkotasi
képességeiben nagyok a hianyossagok. Ennek (tobbek k6zott) az az oka, hogy a koz-
oktatas a diakok kommunikacios képességeinek, készségeinek, azon beliil is az iras-
beli szovegalkotasuknak a fejlesztésére nem fektet kellé hangsulyt (v6. JANK 2015,
2016). Ezzel ellentétben a felsGoktatasban elvaras, hogy a hallgatok tudomanyos
iraskészsége megfeleld legyen ahhoz, hogy képesek legyenek tudomanyosan meg-
fogalmazott, jol strukturalt sz6vegek megalkotasara, amilyen példaul a szeminariumi
dolgozat vagy a szakdolgozat. A hallgatok tudomanyos iraskészségének fejlesztését
célozza meg az academic writing kurzus, amely a tudomanyos szovegszerkesztés
elveire épiil. A kurzus alapjat az akadémiai iras (academic writing) és a tudomanyos
iras (scientific writing) alkotjak, amelyek a forrasok felhasznalasara épiilnek. Ezek a
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szovegalkotasi formak tobbségében a felsdoktatasban és a tudomanyos életben ke-
rillnek alkalmazasra. Az akadémiai iras soran a szerz6 egy adott teriilet, probléma
szakirodalmat tanulméanyozza, valamint ezzel kapcsolatosan vet fel ujabb gondola-
tokat (KRUSE 2003), mig a tudomanyos iras 1ényege, hogy tajékoztassa az olvasot
egy-egy kutatas eredményeirél (STERNBERG, STERNBERG 2010). Bar a két kifejezést
a szakirodalom sokszor hasznalja egymas szinoniméajaként, PINTER ¢s MOLNAR
(2017) abban latjak a kiilonbséget, hogy a felsdoktatasban els6dlegesen az akadémiai
iras van jelen, mivel a tanulasi folyamat soran a szakirodalom tanulmanyozasa, a
kozos tudasalkotas elsajatitasa a cél, ami nagyon jol fejleszthetd a szemindriumi dol-
gozatok irasaval. A tudomanyos iras ezzel szemben mar inkabb professzionalis te-
vékenység (PINTER, MOLNAR 2017).

2. CIMEK (CIMADASI SZOKASOK, CIMTiPUSOK)

A tudomanyos iras szerves részét képezi tobbek kozott a cimadas is. A cim a munkak
azon része, amellyel az olvasd legeldszor talalkozik, éppen ezért egy jol megfogal-
mazott cim olvasok szazainak keltheti fel a figyelmét, mig egy rosszul megvalasztott
cimmel vagy rengeteg olvasot veszit el a szerzd, vagy sosem jut el a szoveg a célko-
zonséghez (DAY 1995). A cim egyik leglényegesebb feladata tehat az, hogy a sz6-
vegre irdnyitsa a figyelmet, szemléltesse a szerzd attitlidjét, illetve kiemelje a szoveg
lényegét (DOMONKOSI 2016; TOMESz 2015; TOLCSVAI 2001; SZABO 2001). SzIK-
SZAINE (1999) a cimadas tovabbi céljai kdzé sorolja a leltarozas elésegitését és az
azonositast is.

A cim szoveghez valo viszonya lehet deiktikus, metonimikus és kataforikus. Ami-
kor a cim ramutat a szovegre, deiktikus viszonyrol beszéliink, amikor pedig maga a
cim képviseli a szoveget, akkor metonimikus viszonyro6l van szo6 (TOLCSVAI 2001).
A figyelemfelkeltés mellett a cim tovabbi 1ényeges feladata a kataforikus szerep be-
t6ltése (SZIKSZAINE 1999), ami azt jelenti, hogy mar el6zetesen informalja az olva-
sot a cimet kdvetd szovegrol.

Kemény Gabor felosztasaban (KEMENY 1985) a szovegszervezddési €s a stiliszti-
csolodnak a szoveg nyito és/vagy zaré motivumaihoz. Négy csoportot hozott Iétre:

1. nyitas = cim. Ennél a tipusnal a szoveg nyitorésze megegyezik a cimmel, illetve

folytatja a cimben felvetett Gtletet.

2. zaras = cim. Ezek a tipust cimek a szoveg végére, a befejezésre utalnak.

3. nyitas = zaras # cim. Itt a cimben nem torténik utalas sem a feliitésre, Sem a

befejezésre, hanem mintegy keretet alkotva a szoveg nyitasaban és zarasaban is

ugyanaz a kép szerepel.

4. nyitas = zaras = cim. Ebben az esetben megegyezik a sz6veg nyito- és zarorésze

és a cim is.

A cimeket SZIKSZAINE (1999) alapvetden négyféle kategdriaba sorolja: témamegje-
1616 cim, cimkeszerepii cim, reklamszerepii cim és miifajjelolé cim. A témamegjeldlo
cim egyértelmi utalast tesz a szoveg tartalmara. Ezekbdl a tipust cimekbdl azonnal
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kideriil az irds témaja, tehat ezek a leginformativabbak. A cimkeszerepii cimek jel-
legzetessége a rovidség, mivel ebben az esetben altalaban egy- vagy kétszavas ci-
mekrdl van szd. A cimek ezen tipusanal gyakori a hangulatkeltd jelleg, szinte hason-
loan cimkézik fel a szoveget, mint a boltokban az arut. A reklamszerepii cim legfobb
feladata a hatasvadaszat, az olvaso figyelmének felkeltése. Az utolsé csoportba a
miifajmegjel6lé cimek tartoznak: 1ényegiik, hogy azonnal kideriiljon beldliik az iras
miifaja (SZIKSZAINE 1999). Bar vannak olyan cimek, amelyek egyértelmiien beso-
rolhatok az egyik, vagy a masik csoportba, SZABO (2001) a cim funkcidi kozott egy-
szerre jeloli meg a tartalom kifejezését, az olvasd érdeklodésének felkeltését, a
szerz6 véleményének kifejezését az adott témardl és a cikk megnevezését is. Osz-
szességében szerinte tehat az a jo cim, amelyben a fent emlitett cimtipusok bizonyos
mértékben 6tvozve vannak. Természetesen egy-egy cim megalkotasat a tartalmon,
téman kiviil nagy mértékben befolyasol(hat)jak egyéb tényezok is, mint példaul az
irasm{ miifaja, a megjelenés orszaga, nyelve stb.

3. DISKURZUSHIBRIDIZACIO

Az el6z6 fejezetben felsorolt legaltalanosabban targyalt cimtipusok alapvetéen egy
olyan modellben szemléltethet6k a legjobban, amelyben a figyelemfelkeltés skaldja,
valamint az informativitas skalaja abrazolja a legjobban a cim altal bet6ltott funkci-
okat. A figyelemfelkeltés skaldjan olyan cimek szerepelnek, amelyek elsddleges és
legfontosabb célja az olvaso figyelmének, érdeklédésének felkeltése. A tudomanyos
szovegek cimei az informativitds skaldjan helyezkednek el, mivel a legfontosabb
szereplik az, hogy valamilyen szinten informaljak az olvasoét a kutatasrdl, a témarol.
Az utobbi idében viszont egyre inkabb elmozdulni latszanak a tudomanyos irasok
cimei (is) a figyelemfelkeltés iranyaba. A tudomanyos szdvegek szerzéi egyre
gyakrabban ¢élnek olyan cimalkotasi technikakkal, amelyek korabban inkabb a fi-
gyelemfelkelté cimekre voltak jellemzok. Ezt a fajta diskurzusvegyiilést a szakiro-
dalom diskurzushibridizdcionak nevezi (FAIRCLOUGH 1992, 1993; EITLER 2011,
2012; DOMONKOSI, LUDANYT 2018). A diskurzushibridizacio legfébb jellemzéje,
hogy az tizleti nyelvhasznalat olyan miifajok nyelvhasznalataba keriil be, amelyek
alapvetden nem az lizleti miifajok koz¢é sorolandok. Jelen esetben olyan cimek tar-
toz(hat)nak a diskurzushibridizacio targykorébe, amelyek megfeleléen informati-
vak, de mar kell6képpen figyelemfelkeltok is.

A diskurzushibridizacio egyik legfébb ismertetdjegye a nyelv informalizalodasa,
illetve az olyan diskurzusvegyiilés, amely soran a tarsalgasi stilus jellegzetességei
vegylilnek a nem tarsalgasi stilussal. Tovabbi lényeges eleme még ,,a promocios
nyelvhasznalat térnyerése hagyomanyosan nem promocios célu nyelvhasznalatban™
(EITLER 2012: 199). Eitler Tamas a diskurzushibridizacio legfontosabb nyelvi infor-
malizacids eszkozei kozé sorolja a tegezést, az informalis stilust szavak alkalmaza-
sat, a felszolitd modot, az 6sszevonasokat, az elliptikus szerkezeteket €s a morfolo-
giailag egyszer(sitett valtozatok hasznalatat (EITLER 2011).

A diskurzushibridizacionak kiemelt szerepe van a cimadasban, mivel a cimek a
tudomanyos szovegek azon elemei, amelyekkel a laikus olvasok is a leggyakrabban
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talalkoznak. Ezt azért emelem ki, mert a cimadas soran latszik egyfajta elmozdulas
a figyelemfelkeltés irdnydba. Ez a jelenség a felsoktatasban tanuldk cimadési szo-
kasaira is érvényes. A hallgatok cimadasi szokasaibdl jol kiolvashatd, hogy még ja-
ratlanok, tapasztalatlanok a tudomanyossag teriiletén. Feltételezhet6, hogy ebben az
esetben a diskurzushibridizaci6 okai kozott szerepel az, hogy a hallgatoknak nincs
vagy nagyon kevés a tudomanyos irassal kapcsolatos élménye, illetve az, hogy a
média sokkal markansabb szerepet tolt be az életiikkben, mint a tudomany, éppen
ezért jobban ismerik és sokkal kdnnyebben dolgoznak a média nyelvezetével, mint
a tudomanyéval. A kovetkezOkben bemutatok néhany példat, amelyek jol szemlélte-
tik a cimekben szerepld diskurzushibridizaciot.

4. MODSZER ES MINTA

Az adatgyiijtéshez a kérd6ives modszert alkalmaztam. A kérdoiv els6 része anonim
hattérkérdéiv volt. Az ezt kdvetd részben az adatkdzloknek két, elére megalkotott
absztrakt mellé kellett cimet irniuk. Az instrukcioban nem szerepelt feltételként,
hogy milyen terjedelmii legyen a cim. Az absztraktokat a Tudomdnykommunikacio
konferencia 2018-as absztraktfiizetébdl (VESZELSZKI, CSER 2018) valasztottam Ki:

Absztrakt 1: ,, Kozel masfél évtizede inditottuk a www.csillagaszat.hu hiroldalt
a tudos szakma és a kapcsolodo civil szféra egyiittmiikodésében. A Magyar
Csillagaszati Egyestilet hirportaljaként miikodo oldalon egyetemi és akadé-
miai oktatok, kutatok, kisebb aranyban egyetemi hallgatok irasai jelennek
meg, jellemzoen heti 4-5 csillagaszati cikk formajaban. Az eléaddasban bemu-
tatjuk a hosszu tavii miikodést lehetové teva legfontosabb tényezdket, a tapasz-
talatokat a sajtoval valo egyiittmiikodés lehetdségeirdl, illetve batoritiuk mas
szaktudomanyok képviseldit hasonlo kezdeményezések elinditasdara.” (KISS
2018: 17)

Absztrakt 2: ,, Mit tehet egy 21 éves fiatal azért, hogy ndla alig néhany évvel
fiatalabb tarsai jobban szeressék a természettudomanyokat? Hogyan tanit-
hatja meg a 1016 éves gyerekeket, hogy mit higgyenek el, és mit ne; honnan
ismerhetik fel, ha valami altudomany, és honnan, ha valami valodi tudomany?
Hogyan lett egy kezdeti, ,, természettudomanyokat fogok népszeriisiteni nagy-
koromban” alombol valosag? Eléaddasomban szeretnék valaszt adni e kérde-
sekre; bemutatni, hogyan alakult ki tudomanynépszeriisité csapatunk (tu-
pim.ga), illetve felvazolom azokat az innovativ megoldasokat, amelyekkel nép-
szertsitjiik a természettudomanyokat. Tudomanynépszeriisité munkam mellett
nagy hangsulyt fektetek arra is, hogy a fiatal korosztillyal megismertessem
azokat a problémakéroket, melyekrdl az iskolaban nem vagy csak keveset hal-
lanak, mégis mire felnonek égetd kérdések lesznek (pl. robotok jogairdl szolo
kérdesek, energia elédllitasanak kérdese stb.). Eléadasomban ismertetem, mi-
lyen modszerekkel lehet fejleszteni a didkok soft-skilljeit, hogy készen dlljanak
ezen kérdések megvalaszolasara.” (MOLNAR 2018: 22)
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Lényegesnek tartottam, hogy a kivonatokban ne szerepeljen szakkifejezés, mivel az
adatk6zldknek ez nehezit(h)ette volna a munkajat. A kérdoéiveket csupan az oktatok
toltotték ki online, a hallgatok hagyomanyos, nyomtatott formatumot kaptak. Ennek
az eljarasnak a kutatasra nézve azért volt pozitiv hozadéka, mivel igy megfigyelhetd,
hogy egy-egy cim milyen alakulasi folyamaton ment keresztiil, mire a hallgatok vég-
legesitették.

A vizsgalat mintajaba az egri Eszterhazy Karoly Egyetem egyetemi oktatoi és
tanarszakos hallgatoi kertiltek be. A teljes minta 107 személybdl allt, amelybdl 96
személy (89,7%) tanarszakos hallgato, 11 személy (10,30%) pedig oktatd. Az adat-
kozl6k szakteriilet szerinti megoszlasa a kovetkezd: 67% bolesészettudomany,
22,9% természettudomany, 3,6% pedagogia, 2,8% miivészettudomany, 2,8% tarsa-
dalomtudomany, 0,9% hittudomany. A minta kivéalasztisa véletlenszerti mintava-
lasztasi modszerrel tortént. A kovetkez6kben a hallgatok eredményeit mutatom be.

5. EREDMENYEK

Az adatok azt mutatjak, hogy az absztrakt 1-hez mind a 96 hallgato irt cimet, viszont
nem akadt olyan kozottiik, aki két cimvaltozatot is irt volna. Az absztrakt 2 esetében
szintén majdnem teljes volt azok 1étszama, akik cimet alkottak: 94 hallgat6 (97,92%).
A kiilonbség a két absztrakt cimeinek szama kozott az volt, hogy az absztrakt 2 eseté-
ben egy hallgato kitalalt és leirt két cimverziot is, illetve egy hallgaté nem irt hozza
semmit. Tehat 95 hallgat6 (98,96%) mindkét absztrakthoz alkotott cimet.

A cimek hosszat tekintve az latszik, hogy az absztrakt 1 esetében 13 hallgato
(13,54%) irt egyszavas cimet, 37 hallgato (38,54%) kétszavas cimet, 29 hallgatod
(30,21%) haromszavas cimet, 13 hallgato (13,54%) négyszavas cimet, 3 hallgato
(3,13%) Gtszavas cimet és 1 hallgatd hatszavas cimet. A legtébben tehat két- és ha-
romszavas cimeket adtak, amely arra enged kovetkeztetni, hogy nem témamegjel6ld
cimekr6l van szo, mivel ilyen terjedelemben szinte Iehetetlen a szoban forgd szoveg
témajat pontosan ismertetni. Az absztrakt 2 esetében hasonld a megoszlas: 1 hallgato
nem irt cimet, 9 hallgato (9,38%) egyszavas cimet irt, 24 hallgato (25%) kétszavas
cimet, 35 hallgat6 (36,46%) haromszavas cimet, 14 hallgato (14,58%) négyszavas
cimet, 6 hallgaté (6,25%) Gtszavas cimet, 3 hallgaté (3,13%) hatszavas cimet, 3 hall-
gatod (3,13%) hétszavas cimet, 1 hallgato pedig 11 szavas cimet irt. [smét megfigyel-
het6, hogy sokkal jellemzdébb volt a révid — két-, harom-, négyszavas — cimek meg-
alkotdsa, mint a hosszabbaké (pl. 10-11 szavas), igy a cimek terjedelmét tekintve
ebben az esetben is feltételezhetd, hogy a hallgatok jellemzéen a témamegjelolo ci-
mektdl eltérd funkcidju cimeket adtak az absztraktnak. A kovetkezdkben a két abszt-
raktra adott cimeket Osszesitve, tartalom és funkcio alapjan elemzem.

Ahogy korabban emlitettem, a négy legalapvetobb cimtipus a témamegjeldlo
cim, a miifajmegjel616 cim, a cimkeszerepti cim és a reklamszerepii cim. Az adatok
értelmezése soran ezt a kategorizaciot veszem alapul (RASI 2019). A témamegjel6lo
az a fajta cimtipus, amelybdl a szoveg témaja, tartalma azonnal kideriil, ez a legin-
formativabb. Ezekre a cimekre nem igazan jellemz6 a humor, a nyelvi jatékossag,
mivel az ilyen elemek sokszor félrevezetdek lehetnek, ezért a témamegjeldld cimek
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a legtobbszor objektivak. Mivel terjedelmét tekintve ennél a cimtipusnal a legnehe-
zebb gy sliriteni az irdsmi tartalmat, hogy az ne csak kulcsszavas felsoroldsnak
tlinjon, igy ez az egyik legnehezebben megalkothato cimforma is egyben. A hallga-
toknal ez a tipus volt a legritkabban megjelend valtozat, mivel a tudomanyos nyel-
vezettel van a legkisebb tapasztalatuk. Olyan cimek tartoznak ebbe a csoportba, mint
példaul: A természettudomanyi tudomdnynépszeriisités perspektivdi a kozoktatdas-
ban; A természettudomdanyok népszeriisitése; Innovativ népszeriisitési médok a ter-
meészettudomanyban; Torekvések a természettudomany oktatdasaban.

A kovetkezd a miifajjelolé cimek csoportja volt, amelynek az a jellegzetessége,
hogy a cimbdl a szoveg mufaja azonnal kideriil. A kovetkez6 cimek tartoznak ide:
A Magyar Csillagaszati Egyesiilet eldadasa; Felkelto iras; Csillagdszati hirportal
ismertetoje. A Felkelto irds esetében az iras szoval magara az absztraktra torténik
utalas, mig a masik kettébdl vilagosan kideriil a miifaj.

A harmadik csoportot a cimkeszerepli cimek alkottak, amelyekre az jellemzé,
hogy formajat tekintve nagyon révid, egy- vagy kétszavas cimekrél van sz6, olyan,
mintha a szerz6 a cimmel ,,felcimkézné” a szovegét. A hallgatok cimkeszerepli cimei
kozott szerepeltek a kovetkezék: Hirhullas;, Tudomanynépszeriisités; Tuddspaldan-
tik; Tehetséggondozas; Csillagaszat, Természetkdzelben stb. Ezeknek a cimeknek
az esetében megfigyelhetjiik, hogy az adatk6zl6k zomében az absztrakt egy-egy
kulcsszavat valasztottak ki cimként, de olyan példa is akadt, ami mar ebben az eset-
ben is a figyelemfelkeltésre helyezte a hangsulyt (pl. Tuddspaldantik; Hirhullas).
Ezeknél a cimeknél mar kevésbé érezhet6 a tudomanyos nyelvezet hasznalatara valo
torekvés, mar sokkal inkabb megfigyelhetd a tudoményos diskurzushibridizacio.

A legaltalanosabb cimtipusok negyedik csoportjat a reklamszerepti cimek alkot-
jék. Ezeknek a cimeknek az esetében egyértelmiien a figyelem felkeltése a cél, mig
a téma kifejezése a hattérbe szorul. Nagyon gyakori cimadasi technika, amikor a
szerz6 az olvaso figyelmét alliteracioval ragadja meg. A kovetkez6 példaban nem-
csak az alliteracio figyelhetd meg, hanem a nagy, harsogé betiik, valamint a felkial-
tojel alkalmazasa is, ami a diskurzushibridizacio egyik legfobb jellemzdje. A szdban
forgd példaban LOVE TT! megjelenik még az angol nyelv hasznalata is, mig a rovi-
dités a magyar természettudomanyok szavakra utal. Ez a cim nagyon tavol all a tu-
domanyos nyelvezettol, sokkal inkdbb hordozza a rekldmok, a média nyelvhaszna-
latanak jellemzdit. A reklamszerepli cimek tovabbi alcsoportjat képezi az a cimtipus,
amely egy nyelvi jatékra épit. Ilyen példaul a CsillagAsz; TUDOM(dny); Al(litéla-
gos) Tudomany. Ezeknél az eseteknél nemcsak a nyelvi kreativitas jelenik meg, ha-
nem tetten érhetd a Kis- és nagybetiikkel valé manipulaci6 is, ami ugyancsak figye-
lemfelkelté jelleggel bir. Nagyon gyakori volt tovabba a csillag szoval valé jaték, a
csillag sz6 beépitése a cimbe valamilyen formaban (pl. utalas, széasszociacio). Ez a
technika figyelhet6é meg a Hir csillagok; EST HAINAL; Csillaghullds példékon.

Tovabbi alcsoportként definidlhatd a hozott anyagbdl késziilé cimek csoportja.
Ezt a csoportot olyan cimek alkotjak, amelyek mar kész, korabban mashol hasznalt
szokapcsolatokat, mondatokat hasznalnak fel. Ide tartozik példaul a szolas: Hatar a
csillagos ég (ezt a konkrét cimet tobbszor is megalkottak a hallgatok), vagy a R6gos
az ut a csillagokig (ami a latin Per aspera ad astra — Téovises az ut a csillagokig
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szblasra asszocial). Nagyon gyakori VoIt a mar meglévé, mas mifajbeli cimek hasz-
nalata is. Jelen kutatasban az Eletrevalck francia vigjaték, a Csillag sziiletik amerikai
zenés film/magyar tehetségkutaté miisor és az Interstellar amerikai—angol sci-fi ka-
landfilm cimeit hasznaltak fel ujra a hallgatok a sajat cimek megalkotasaban. Ezek
az eljarasok szintén messze allnak a tudomény vilagatol, viszont nagyon jo figye-
lemfelkeltd erével birnak.

Amint azt mar korabban is emlitettem, a diskurzushibridizacié egyik legfébb 6sz-
szetevOje a nyelv informalizalédasa (EITLER 2011), amelynek eszkbzei koz¢ tartozik
ategezés, az informalis stilust szavak hasznalata (DOMONKOsI 2002), a felsz6litd mod
stb. Ezeket az elemeket ugyancsak fellelhetjiik a példak kozott. A hallgatok ugyanis
elészeretettel nyulnak tegez6 formahoz a cimek megalkotasa kdzben. Erre a jelenségre
példak a kovetkezd cimek: Szeresd meg a tudomdnyokat; ,, Akarod-e tudni?” — Ter-
mészettudomanyi ismeretek fiataloknak;, Tudd, mibdl vagyok!; Mit tudsz a csillagok-
rol? A hallgatok ugy szolitjak meg az olvasot, mintha mar rég ismernék egymast, sot,
mintha nagyon kozeli lenne a viszony kozottiik, holott a tudomanyos stilustol nagyon
messze all az effajta személyes hangvétel. A nyelv informalizal6dasanak tovabbi esz-
koze a felszolitd maod is, amit a kovetkezé példakban figyelhetiink meg: Csillaga-
szat(.hu)-rafell; Természettudomanyra fel!; Tébb szot a csillagdszatrol! Ezek a példak
jol szemléltetik, hogy milyen gyakori a tudoményos stilustol eltéré nyelvhasznalattal
megfogalmazott cimek hasznalata a tudomanyos irds soran is.

Nagyon jol megfigyelhetd tovabba a cimek alakulasi folyamata azokon a hagyo-
manyos, nyomtatott kérddiveken, amelyeket a hallgatok az adatgytijtés soran kézhez
kaptak. Példaul: A%WL%#W%@MMH%%M — Hirhullas. Ebben
az esetben az els6 verzid sokkal jobban kifejezte a témat, a szoveg tartalmat, mint a
masodik, amelyet a hallgat6 végiil végleges cimként rogzitett. A Hirhullds ugyanis
mar cimkeszerepl, rovid cim, ami mar kevésbé informativ. A kdvetkezd példa szin-
tén nagyon jol szemlélteti azt, hogy a cim hogyan ment keresztiil a diskurzushibridi-
zaci6 folyamatan:

1. Fermészet-éstudomany

2. Tumilds a termeészetrdl

3. Tanito természet
A legelsd cim volt a leginformativabb, ez tartalmazta az absztrakt két kulcsfogalmat,
ami elengedhetetlen egy témamegjel6lé cim esetében. A kovetkezd verzié (2.) mar
kevésbé informativ, mig a legutols6 (3.), a véglegesnek hagyott cim volt a legke-
vésbé informativ. S bar a hallgaté mindharom verzio esetében az alliteracio eszko-
zével dolgozott, megfigyelhetd, hogy a legelsd verziotol kezdve a legutolsdig ho-
gyan valtozik a cim informaciotartalma és tolodik el a figyelemfelkeltés iranyaba.

OSSZEGZES

Jelen kutatas a diskurzushibridizacio jelenségét elemezte a hallgatok tudomanyos
cimadasaban. A kapott adatok igazoljak az el6zetesen felallitott hipotézist, miszerint
a diskurzushibridizacio fontos jellemzéje a fels6oktatasban tanulok altal megalkotott
cimeknek.
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Az adatok azt is igazoljak, hogy a hallgatoknak nagyon kevés a tudomanyos iras-
sal kapcsolatos tapasztalata, mig a média nyelvezetét annal jobban ismerik. Nyilvan-
valo, hogy sokkal tobb jartassagra lenne sziikségiik ahhoz, hogy a tudomanyos szo-
vegalkotasnak megfeleld cimeket alkossanak, mivel tanulmanyaik soran tébbszor is
kell tudomanyos szoveget irniuk (szakdolgozat, szeminariumi dolgozat, beadando
stb), amelyek esetében a tudomanyos stilusban megfogalmazott cim az egyik leg-
fontosabb szovegalkotasi kritérium.

Bar jelen kutatas nem terjedt ki az oktatok cimadasi szokasaira, feltételezem, hogy
a diskurzushibridizacié nemcsak a hallgatoknal van jelen, hanem mar az oktatoknal is,
ezért a jovoben szandékomban all megvizsgalni az 6 cimadasi szokasaikat is.
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