SziLAcY1I EMOKE RiTA

A bibliofil Olah Miklés®

Olah Miklés konyvek irdnti szeretete, mondhatni rajon-
gdsa régota ismert a hazai kutatds szdmdra.' Leveleskiny-
vének 1875-6s kiaddsa® utdn megélénkiilt a munkdssiga
irdnti érdeklédés, sorra jelentek meg a humanista f8pap
és kancellar irodalmi muveltségét, konyvgytjteményét,
humanista kapcsolatait vagy épp rokonsigit bemutatd
irisok, mindenckelétt a levelezése, illetve egyéb forra-
sok — végrendelete, illetve egy, a halala utén hat nappal
készitett inventdrium — alapjan.’ Az mér a kezdetektdl
fogva vilagos volt, hogy Olih Miklés grandidzus konyv-
gyujteménnyel rendelkezett, de sajnos az is nyilvdnval6
volt, hogy azt legfeljebb nagyjibdl lesz lehetséges rekon-
strudlni.

Fontos leszogezni, Oldh Miklés konyvgytjteménye
bér kiilonleges, de egyéltalin nem egyediildllé a kortdr-
sai korében sem: az elmult évtizedekben olyan szerz8k
konyvtarainak a rekonstrukcidi késziiltek el, mint Hans
Dernschwam, Zsimboky Janos, Dudith Andras,* vagy
éppen Batthydny Boldizsar’ Ami mégis kiilonlegessé
teszi Olah gytjteményét, az sokkal inkabb az a tény, hogy
bér egykoru kataldgus vagy jegyzék nem maradt fent réla,
a szdmos egyéb dokumentum és a fennmaradt példdnyok

* A tanulmény a MTA-BTK Lendiilet Humanista Kénonok és Identitdsok
Kutatécsoport timogatdséval késziile.

€ 1. Eztiton szeretnék koszonetet mondani Monok Istviannak, Zvara Edina-
nak, Diés Istvannak (Budapest, Kézponti Szemindrium), Florian Bayernek
(Eisenstadt) és Margit Koppnak (Eisenstadt) a szives segitségiikért. € 2. Ipo-
LYI Arnold, szerk., Oldh Miklés: II. Lajos és Mdria kirdlyné titkdra, utébb
magy. orsz. cancelldr, Esztergomi Ersek-Primds és kir. helytarts levelezése,
Monumenta Hungariae Historica 1. Diplomataria 25, (Budapest, 1875). Re-
videdle kiaddsa: Nicolaus OLAHUS, Epistulac 1523-1533, szerk. SZILAGYI
Eméke Rita, 1, BSMRAe: Series nova, XIX (Budapest: reciti, 2018); Nico-
laus OLAHUS, Epistulac 1534-1553, szerk. SZILAGYT Em&ke Rita, 2, BSM-
R Ae: Series nova, XIX (Budapcst: reciti, 2022). € 3. MERENYI Lajos, ,Olih
Miklés végrendelete”, Torténelmi Tar 19 (1896): 136-159. ,Conscriptio seu
inventarium rerum universarum Reverendissimi quondam Domini Ar-
chiepiscopi Strigoniensis in sacello capituli ecclesiac Divi Nicolai Tirna-
viae repertarum 21. Januarii anno Domini 1568”, MNL OL, E 156a, Fasc.
75, 32a sz. Idézi ACSADY Ignécz, ,Kényvek régi Ssszeirdsokban”, Magyar
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egy igen impressziv képet mutatnak: nehéz megbecsiilni
a gyljtemény méretét, de taldn a félezres nagysdgrenddel
nem tévediink nagyot.

A konyvgyujtemény rekonstrukciéja még ma is tart,
tulajdonképpen befejezhetetlen feladat, s ennck alapve-
téen hdrom oka van: a mir emlitett tételes konyvkatald-
gus vagy inventdrium hidnya, a kotetek szétszérédottsdga
(7 orszdg 20 gylijteményében taldltak eddig példédnyokat),
és nem utolsésorban az a tény, hogy eredetileg fizikailag
sem egy, hanem t6bb kényvtarrdl volt sz6, s ennek meg-
vannak a maga kévetkezményei.

Olah Miklés konyvtarardl lassan két évszazada jelen-
nek meg publikiciok. Elséként Kemény Jézsef® neve
emlitendd, aki Oldh Miklés emlékezetérdl szélva osz-
szegyujtott egy csokornyit az Oldhnak dedikéle kony-
vekbdl. A konkrét példinyok beazonositisat Csontosi
Janos’ kezdte meg, aki a gyujtését a kismartoni feren-
cesrendi konyvtdrban végezte és a listdja 13 példanyt
tartalmazott. Ezt elébb Harich Janos (31 kotet és 76
mucim, tovabbi 9 kétet kérdéses, ami 15 miivet jelent),
Dankanits Ad4m® (25 példény), majd Szelestei Nagy
Lészl6 egészitette ki szdmos tovébbi hazai gy(ijtemény

Konyvszemle: Uj folyam 2, 3 (1894): 209-221, 211. € 4. BERLASZ Jend,
KeveEHAzI Katalin és MONOK Istvén, A Dernschwam-kinyvtdr: Egy magyar-
orszdgi humanista kinyvjegyzéke, Adattdr 12/1 (Szeged: Scriptum Kft., 1984);
MoNoK Istvan, szerk., 4 Zsdmboky-kinyvidr kataldgusa (1587): Gulyds Pil
olvasatiban, Adattir 12/2 (Szeged: Scriptum Kft., 1992); JANKOVICS Jdzsef
¢és MoNoK Istvén, Dudith Andris kinyvtdra: Részleges rekonstrukcid, Adat-
tr 12/3 (Szeged: Scriptum Kft., 1993). V&. tovibba MONOK Istvdn és ZVARA
Edina, ,Oldh Miklés kényvtdra és olvasmanyai”, Magyar Konyvszemle 134,
1. 2. (2018): 17-25, 17-18. € 5. MONOK Istvén, OTvOs Péter és Zvara Edi-
na, szerk., Balthasar Batthyiny und seine Bibliothek, Burgenlindische For-
schungen, Bibliotheken in Giissing im 16. und 17. Jahrhundert IT — Burgen-
lindische Forschungen Sonderband XXVI (Eisenstadt: Burgenlindische
Landesbibliothek, 2004). € 6. KEMENY Jozsef, ,Oldh Miklés emlékezete”,
U]‘Magyar Miizeum 8, 1. sz. (1858): 227-233. € 7. CSONTOSI Jénos, ,Adalék
Oldh Miklés kényvtardhoz”, Magyar Kinyvszemle 8, 1-4. sz. (1883): 61-66.
€ 8. DaANKANITS Adédm, ,Die Biicher des Nikolaus Olahus”, Forschungen
zur Volks- und Landeskunde 14, 1. sz. (1971): 74—77.
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anyaganak 4ttekintésével;? ekkor mér 100 folotti ma-
cim (és jelentds szdmu beazonositott példiny) volt
ismert. Legutébb pedig Monok Istvén és Zvara Edina
az Esterhdzy-konyvtar rekonstrukcidja kapcsin bévi-
tette 2019-ben és 2020-ban a mlicimlistit immdron 251
tételesre.’®

Monok és Zvara nem csupan a konyvtdr tételeit irtak
ossze ¢és azonositottak be jabb példanyokat, hanem egy-
uttal tovabbi kovetkeztetéseket is levontak, mindenekelétt
Olah olvasési izlésére és muveltségére vonatkozéan. Vizs-
galatuk sordn arra jutottak, hogy egy hagyomanyos huma-
nista konyvgytjteményrdl van szé, illetve nem meglepd
médon a valldsos-lelkiségi vonatkozdsu konyvek domi-
nancidja szembet(iné. Tanulminyomban ezekhez az ered-
ményekhez kapcsoléddan szeretném Olah konyvgyjed és
konyvhasznald profiljat ¢lesebben felrajzolni, mindenek-
el6tt a gytijtés folyamata és a konyvhaszndlat fel8l.

Kezdetek: von Haus aus

Olah Miklés konyvek irdnti szeretetét a Németalfoldon
pallérozott humanista muveltségével szokds magya-
rdzni, azonban egy par éve el6kerilt forrds arra enged
kovetkeztetni, hogy az mér korabbrél ered: minden bi-
zonnyal von Haus aus hozta magaval. Edesapja, a SZ4sz-
varosi kiralybiré, Olah Istvan igy irt hozzad 1520-ban:
»Item kyrlekh yo fyam hogy kyvlgh en Neckem egy ora-
comualist Nymethevl evregh nymasal es egy Iudyjcyal-

€ 9. SZELESTEI N. Ldszl6, ,Olah Miklds kényvtardrdl”, in Program és mitosz
kizott: s00 éve sziiletert Olih Miklds (Az 1993. janudr 9—10-i kolozsviri meg-
emlékezés anyagiabil), szerk. MOzES Huba (Budapest: Szent Istvdn Térsu-
lat, 1993), 51-69; SZELESTEI N. Liszlé, ,,Olah Miklés konyvkélcsonzésé-
181", Magyar Konyvszemle 110, 1. sz. (1994): 66—68. § 10. MONOK Istvin és
Zvara Edina, ,Die Bibliothek von Nicolaus Olahus”, in Nicolaus Olabhus
450: Tagungsband der internationalen Konferenz zum 4s0. Todestag von
Nicolaus Olabus, szerk. Sz1iLAGY1 Eméke Rita, PUGW 17 (Wien: Insti-
tut fir Ungarische Geschichtsforschung-Balassi Institut—Collegium
Hungaricum Wien-Archivdelegation beim Haus-, Hof- und Staatsarchiv,
2019), 85-96; MONOK Istvdn és ZvaraA Edina, ,Oldh Miklés kényvtdra és
olvasményai”, Magyar Konyvszemle 134, 1. sz. (2018): 17-25. E helyiitt nem
sorolom fel az &sszes olyan publikdciét, amely vjabb példdny el6keriilésé-
18l téjékoztat, mivel az tdlfeszitené a kereteket, de csak példaként néhdny
talélat az elmult évtizedbsl: KLINDA Méria, ,Ujabb adat Oldh Miklés
esztergomi érsek és Thurzé Gyorgy nador kényvtardhoz”, Magyar Konyv-
szemle 129, 4. sz. (2013): 477-479; SzoL1vA Gibriel OFM, ,Ujabb liturgi-
kus konyv Oldh Miklés esztergomi érsek konyvtdrabol: Kottds Psalterium
Strigoniense (1523) keriilt el6 Miinchenbél”, Magyar Kinyvszemle 129, 2. sz.
(2013): 133-14 4. € 11. Olah Istvdn Olah Miklésnak, Szdszvdros, 1520. 4p-
rilis 22. A kéziratot l4sd MNL OL, P 108, Rep. 49., Fasc. F. 11. sz. Kozli:
Sz1LAGY1 Eméke Rita, ,Oldh Istvdn levele fidhoz, Mikléshoz: Egy régi
magyar nyelvemlék 1520-bdl”, Trodalomtirténeti Kozlemények 125 (2021):
210-225, 212. € 12. II. Lajos Szent Gydrgy napjan (dprilis 24.) Buddn tartott
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lesth, nagy bethev njomaschal”." Az ifja Miklés ekkor
a pécsi puspok Szathméri Gyorgy titkaraként, a kirdlyi
kiséret tagjaként Buddn (vagy Pozsonyban) tartézko-
dott,” mindkét varosban tobb konyvkereskedd is tevé-
kenykedett ez idé tdjt, igy konnyedén teljesithette apja
kivansigic.”

Hogy a csaladban méskor is eléfordulhatott, hogy a
csalddragok egymasnak konyveket kiildtek, arrél késébbi
forrdsokban is talalunk emlitést, példdul 1561-ben Oldh a
hugainak, azaz Orsolyanak és Ilonanak kiildott egy koze-
lebbrél meg nem nevezett, német nyelvi kétetet.'#

A németalfoldi évtized és a hazatérés utani évtizedek

A németalfoldi évek bizonyosan nagy hatdssal voltak
Olah konyvgylijtéi szokdsaira. Leuvenben nem csupan
sokkal konnyebben jutott hozzd a legtijabb nyomtat-
vanyokhoz (igy mindenckel8tt az antwerpeni, kélni és
bézeli kiadvanyokhoz), hanem sokszor maguk a nyomda-
szok és/vagy a szerzok is elkiildték neki legtjabb mun-
kdikat, mint példdul Lieven van den Zande (humanista
nevén: Levinus Ammonius) elkiildte neki azt a kétetet,
melybe sajat keztileg jegyzett le bibliai zsoltarokat és him-
nuszokat.” Nem csupdn a kortdrs miveket tudta itt egy-
szertien beszerezni, hanem bardtai révén a klasszikusok
modern kiaddsaibdl is konnyedén szert tett példdnyok-
ra, mint példdul arra a Terentius-szovegkiaddsra, melyet
Adriaan van Baerland (Hadrianus Barlandus) litott el

orszéggytlést, a nydr derekdn mar Pozsonyban tartdzkodott, majd onnan
Cschorszdgba késziilt, vo. TOTH-SzABO Pil, Szatmdri Gyirgy primds
(1457-1524) (Budapest: Magyar Térténelmi T4rsulat, 1906), 239. A piispék
mdjus 1-jére datélt levele Buddn kelt, l4sd Sibiu, Colectia de documente me-
dievale, Seria U1V, 222. sz. (1520. 0s. o1). € 13. Ebben az idében Bud4n csak
egy nyomddt ismeriink, Urbanus Kaymét. Borsa Gedeon a budai konyvke-
reskedelem halézatdt ismertetve a kdvetkezd vérosokat emeli ki mint legko-
zelebbi nyomdaszékhelyeket: Bécs, Briinn és Krakkd, illetve mésodsorban:
Velence, Niirnberg, Augsburg, Strasbourg, Torind, Parizs és Lyon. ,,A budai
kiaddk féfoglalkozésa nem a konyvkiadds, hanem a konyvkereskedelem” —
4llapitja meg sommésan Fitz Jozsef, lasd F11z Jozsef, 4 magyar nyomddszat,
konyvkiadis és kinyvkereskedelem torténete (Budapest: Akadémiai Kiadd,
1959), 160-203, 167. Valészintinek tartom tehat, hogy a keresett koteteket
Mikldsnak a budai kényvkeresked8ktdl kellett megvésarolnia, akik a fen-
tebb sorolt helyekrél szerezték be készleteiket. € 14. ,,Mittimus etiam libel-
lum Germanicum pro matre tua et Helenae sororibus nostris. Illud faciant
semper Germanice coram cos legiforere (1), discantque et faciant quac in
eis sunt scripta.” Olah Miklés levele Oléhcsdszdr Mikléshoz, Bécs, 1561.
oktéber 19. A kéziratot ldsd: MNL OL, P 184, IL. 1. No. 59, 2—3. Idézi
SzeLESTEI N. Liszls, ,Ol4h Mikldés konyvkolesonzésérdl”, 68. € 1s. Psal-
terium, orationes et hymni. [Graece. Manu Levini Ammonii scriptum.]
A példényt lasd Pécs, Egyetemi Konyvtar, Klimé-gydjtemény, X, XII, 9.
Hivatkozza SZELESTEI N., ,,Oldh Miklés kényvtdrardl”, s6.
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kommentdrral ¢s Rutger Ressen (Rutgerus Rescius)
nyomddjiban jelent meg.'® Kiilén kiemelendd utdbbi-
hoz f(iz86dé bardtséga: Ressen Leuvenben miikodtette
nyomddjt és Olah egykori konyvtdrdnak ma ismert pél-
dényai kozil j6 néhdny kiadviny onnan szarmazik, vagy
legaldbbis a levelezésiik nyomén biztosak lehetiink benne,
hogy Ol4h birt példanyokkal.

Hazatérése utdn elébb Bécsben, majd Nagyszom-
batban és Pozsonyban is megvetette a ldbdt, és kancel-
lariai-egyhdzpolitikusi tevékenysége mellett folytatta a
konyvgyujtést: ma ismert koteteinek, ha nem is tobbsé-
gét, de jelentds részét hazatérése utan szerezte be. Ezekre
a késobbi beszerzésekre a legfobb bizonyitékaink: ha a
kiad4s ddtuma kés6bbi vagy a possessor-bejegyzés utal 4,
hogy 1539 utdn jutott hozza a kotethez. Két fontos dolgot
¢érdemes az 1539 utdni gytjtésével kapcsolatban megje-
gyezni: egyrészt, minél feljebb Iépeget a hivatali ranglét-
ran, annal gyakoribbak a szimdra dedikalt miivek, ezeket
mindenféleképpen minden esetben regisztralni kell egy
rekonstrudle konyvtdrban. Mdsrésze, a kulfoldi konyvbe-
szerzéseirdl latvanyosan nem mondott le: a mar emlitett
Ressen nyomddjébol gyakorlatilag Ressen halalaig érkez-
nek hozza kotetek, ezek a kapesolatok nem szakadtak
meg a szerzd hazatérésével.

Egy konyvtar vagy tobb gytijtemény?

Ami Olidh konyveinek tdrolasi helyée illeti: Oldh testa-
mentumdbdl'” kivildglik, hogy legalabb két helyen tar-
tott fent konyvtdrat: egyet Bécsben, egyet pedig Nagy-
szombatban, s ezek darabjait médr ¢letében elkezdte
elajindékozni. Az 4ltala nyomtatdsban megjelentetett
konyvek — mint példéul a Breviarium secundum usum
almae... (1558) — példényainak sorsirdl ugy rendelkezett,
hogy azokbdl néhany a lanzséri és nicoletumi kdpolnak-
ba keriiljon, s ott diszes kotést kapjon. Feltételezhetjiik,
hogy mér a végrendelet el8tt is voltak itt kényvei, minde-
nekel6tt szerkonyvei.

€ 16. Publius TERENTIUS AFER ¢s Hadrianus BARLANDUS, comm., P.
Terentii Sex comoediae (Leuven: Rutgerus Rescius, 1530). A példdnyt ldsd
Eisenstadt, Esterhdzy-Sammlung, LM 1627. € 17. ,,Libros, quos hic Viennae
in Bibliotheca mea habeo, lego Joanni Listio et filio suo Joanni, ea conditione,
ut quos ex cis voluerit pro se retineat; alios autem studiosis Tyrnaviensibus
pro salute animae meac distribuat, ut ex ecis discant. Libri per me impressi,
tam scilicet Breviaria, quam alia, quae Franciscus Naghwithi scit ubi sint,
omnes distribuantur pauperibus sacerdotibus et aliis studiosis ac Ecclesiis
inopibus, qui tales non habent; volumus tamen, ut ante omnia ad capellas
meas Lansér et Nicoleti aliquot ex his pulchre illigentur et ligati dentur.
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A bécsi és nagyszombati konyvtarain, illetve a két ki-
polnakonyvtaron tal valészintileg legalabb tovabbi két
lakdhelyén, Pozsonyban és Nagyszombatban is tartott
konyveket. Az alabbiakban attekintem az osszes gytj-
teményt, hogy pontosabb képet kapjunk azok foldrajzi
clhelyezkedésérol.

Olah Bécsben megvésarolta a néhai Varday Pal hazac
(ennek a helyén 41l a mai Esterhdzy-palota a Wallnerstras-
s¢ 4. alatt, ott miikodoee a kancelldria is), majd a mai s.
keriileti, akkor még Bécs kiiltertiletének szdmitd Mar-
garetenben épittetett egy hizat, ezt nevezte Nicoletum-
nak.”® Nagyszombatban az érseki palotdja a Szent Miklés
Bazilika mellett volt, itt is sokat idézot, illetve Pozsony-
ban is volt egy lakdsa, és ne feledkezziink mega lanzséri és
lakompaki birtokokrél sem.” A végrendeletben szerepld
»bécsi konyvtdr” minden bizonnyal a belvarosi reziden-
cia konyvtdrat jelenti, a nagyszombati konyveit pedig az
érseki palotdjaban tartotta. A végrendeletében nem em-
liti kiilon, de a Nicoletumban is lehetett egy kisebb gy(j-
teménye, ahogyan arra Szoliva Gabriel is felhivta mér a
figyelmet: 1558-ban az ottani kdpolndjanak ajindékozta
a ma Ol4dh-pszaltériumként ismert kétetet.*® Hogy a ma
ismert példdnyok koziil melyiknek hol volt az 8rzéhelye,
az leginkdbb taldlgatdsok tirgya; chhez szeretnék egy
szempontot behozni a kutatdsba.

A ma ismert példdnyok jelentds részét mindenekelétt
azért volt lehetséges beazonositani, mert Olah hagyatéka
az Esterhdzy csaladi konyvtérba olvadt be és ¢ konyvtar
viszonylag egyben, jé dllapotban megérzédott. Testa-
mentuma tandsiga szerint ugyanis mindenckelétt tor-
vénytelen linydnak férjére, Liszthy Jénosra és annak fidra
(tehdt a sajat unokdjra),” valamint szeretett unokadcesére,
Oléhcsdszar Miklosra hagyta az értékesebb koteteket,
a nagyszombati gylijteményénck darabjait pedig (ami
halala idején s liturgikus konyvet és 44 tovébbi kotetet
szdmlélr) Telegdi Miklésra és Decsics Miklésra, tovabba
a nagyszombati szegény didkokra hagyta. A csalddi 6rok-
lésmeneteknek e két utvonala végiil ugyanoda vezetett:

Libros, qui sunt Tyrnaviae in domo mea, legarem Ecclesiae ...” MERENYI,

,Olih Miklés végrendelete”, 156. € 18. A Nicoletumrél lisd SzoL1va, ,,Ujabb
liturgikus kényv...”, 134-136. € 19. Linzsért Oldh mér korabban, 1561-ben
Olahcsaszdr Miklésnak ajandékozta, azonban a lanzséri és nicoletumi ké-
polnék kényvtdrarol emlitést tesz a végrendeletében is. Idézi: SZELESTEIN.,,

,Olah Miklés konyvkolesonzésérdl”, 67. € 20. SzoL1va, ,Ujabb liturgikus
konyv...”, 134. € 21. Zvaraa Edina, , A Listi-csaldd konyvei”, in ,, Aprd cseppek-
b6l lesz a zdpor”: Bakonyi Géza emlékkinyv, szerk. HEGY1 Adédm és StMON
Melinda (Szeged: Szegedi Egyctemi Kiadé, 2008), 45-70, 50, s5.



A BIBLIOFIL OLAH MIKLOS

ma az Esterhdzy-konyvtdr darabjaiként koszonnek vissza
e példinyok.” A nagyszombati példanyok sorsa kuszabb,
azok beazonositdsa nchezebb feladatnak tinik, a példa-
nyok egymdstdl egészen tavoli gytijteményekbe kertiltek.

A beazonositdst azonkiviil az is nagyban segiti, hogy
¢ példanyok jelentds részét Olah possessor-bejegyzéssel
latta el. Oléh el8szeretettel jelolte meg magat a kotetei
tulajdonosaként, akér forgatta az adott konyvet késébb,
akdr nem.”” Amely konyveket alaposabban megolvasta,
azokat gyakran latta el a margén jegyzetekkel: ha gorog
nyelvi mirdl van sz6, latin széjegyzetet irt a margora,
osszefoglalta az adott passzusokat, vagy csak elismételte a
szdmdra tetszetds részleteket. Igen gyakran aldhtzéssal is
megjelolte a szimdra érdekes részeket, bar az aldhazésok
beazonositdsa nyilvinvaléan sokszor kevésbé egyértelmdi,
mint a bejegyzéseinek felismerése.

Ha a kéteteket alaposan megvizsgaljuk, nem csupan a
possessor-bejegyzéseket és a gyakori margdjegyzeteket fe-
dezhetjiik fel, hanem egy tovébbi jellegzetességre is felfi-
gyelhetiink. E kotetek koziil igen soknak a metszésén is
fel van tiintetve a konyveim, Monok és Zvara szerint sok
esetben ezeket is Ol4h sajat kezileg irta fel a kotetekre.**
A metszésen szereplé cimek pedig arra engednek kovet-
keztetni, hogy Oléh e konyveit gy tdrolta, mint aho-
gyan a Bibliotheca Corviniana darabjait téroltdk annak
el8tte a kirdlyi konyvtdrban: fektetve, egymasra helyezve.
Matyas vildghirt gytjteményét jol ismerte a szerzénk,
a Hungaria ciml miivében hosszabban megemlékezik
réla.”

Ha végignézziik, mely miivek példanyain szerepel a
metszésen a miicim, vagy éppen melyeken nem, érdekes
kovetkeztetésre juthatunk. Azok a kotetek, melyeknek a
metszésén is szerepel a cim, tilnyomdrészt olyan miivek,
melyek a humanista konyvtarak elengedhetetlen darabjai
voltak: Terentius, Horatius, Homéros, Gellius, Cicero,
Qu'intilianus, Lukianos mitivei és a humanista kortarsak
alkotdsai koziil mindenekeltt: Rotterdami FErasmus
munkdi és a Biblia-kommentérok. Azok a konyvek, ame-
lyeknek a metszése tiresen maradt, tobbnyire (de nem kiza-
rélagosan) valldsos tematikédji mivek. Megkockdztatom,

€ 22. MONOK Istvin és ZVARA Edina, ,,Estcrhézy Pal konyvtéra és olvas-
ményai”, in Esterhdzy Pil, a miikedveld mecénds: Egy 17. szdzadi ariszrokra-
ta-életpalya a politika és a miivészet hatdrvidékén, szerk. Acs P4l (Budapest:
reciti, 2015), 199-218. § 23. Leggyakoribb possessor-bejegyzései a kovetke-
z8k: ,Nicolai sum Olahi Archiepiscopi Strigoniensis” vagy ,,Nicolai Olahi
Archiepiscopi Strigoniensis” vagy csak egyszertien: ,Nicolai sum Olahi”.
€ 24. A példanyok legalaposabb leirdsit lisd MoNOK Istvdn és ZVARA
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hogy Oléhnak volt egy Konyvtara, nagybettivel, amit jé
humanista médjara épitett fel, s ahol a kotetek fektetve
hevertek, ez volt az Gn. reprezenticids gytjteménye. De
ezenkivill tobb mésik gytjteménye is volt, melyek a min-
dennapos hasznalatra voltak hivatottak. E gytjteménye-
inck példdnyai possessor-bejegyzéseibdl, margindliaibol
vagy kotéseirdl azonosithatdk, mir amennyiben ezek
barmelyike segitségtinkre lehet.

Felttind azonban, hogy mig utaldsaibdl az deril ki,
hogy t6bb német nyelvt vallasi témajiu kotettel is ren-
delkezett, mai listdinkban nem taldlni ezeknek a nyomét
(egyetlen Luther-kotetet ismeriink) — feltehetden azére,
mivel ezek a kotetek nem képezték a reprezenticios
konyvtira részét és nem jelolte meg ket possessor-be-
jegyzéssel, igy a megtaldldsuk és beazonositdsuk szinte
lehetetlen vallalkozas. Hogy Olah kiilonb6zé gytjtemé-
nyei fizikailag mennyire kiiloniltek el, azaz pl. a bécsi
konyvtara lett volna a reprezenticids gytjtemény, mig a
nagyszombati a mindennapos hasznélatra val6 — az egye-
l6re csak feltételezés.

A konyvek utja: proveniencia

Par szét érdemes a ma ismert gydjtemény létrejoteérdl és
élland6sdgardl is ejteni. Olah a gytjteménye javat vasir-
l4s tjin szerezte be, megorokélee (pl. Peregi Albert péesi
piispokedl és Boédy Gydrgy csanddi piispokedl),” vagy
ajindékba kapta. A vasirlasokra a sajdt kezli bejegyzései
utalnak, az 6rokole példdnyok proveniencidjardl 4leald-
ban a t6bbszoros possessor-bejegyzések drulkodnak, az
ajindékkotetek pedig tobbnyire a konyvek szerzéitdl
és/vagy a konyvet kiadé nyomdasztdl érkeztek. Ezek
egy része dedikaciot (epistola dedicatoria) is tartalmaz
a konyv részeként, igy példéul Johann Ramus epigram-
miit kézreadd konyvér Oldhnak dedikélta, s ugyanigy,
Pieter Nanninck (Petrus Nannius) is Olahnak ajanlotta
Démosthenés-forditdsat. A szennylapon belil sajat kezi-
leg az ajandékoz6tdl vagy éppen Oldhtdl, aki az ajindé-
kozést regisztralta, talalhatunk tovabbi informécidkat a
proveninencidra vonatkozdan: igy tudjuk meg példaul

Edina, Esterhasiana Biblioteca: A gydijtemény torténete és kinyvanyaginak
rekonstrukcidja, Esterhasyana (Budapest: MTA KIK-Kossuth Kiadé, 2020).
€ 25. Hungaria s. cap., lisd Nicolaus OLAHUS, Hungaria — Athila, szerk.
EprERrJESSY Colomannus és JuHAsz Ladislaus, BSMR Ae: Sacculum XVI
(Budapest: K. M. Egyetemi Nyomda, 1938), 8—9. € 26.SZELESTEIN,, ,Olidh
Mikl6s konyvkélesdnzésérél”, 68.
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Ol4htdl, hogy a Phigius-kotetet — melyet a szerz Maria
kirdlynénak sajat keziileg ajanlott — Miria kiralyné
tovibbajdndé¢kozta Olahnak.*”

Id8szakosan gytjteménye darabjai kozé keveredhettek
kolcsonpéldédnyok, melyeket olvasis vagy mdsolds célja-
bdl kolesonzote mastdl. Rendes konyvgytjedként teljes-
séggel természetesnek tlinik, hogy a kényvek kolesonzés
dleali eltulajdonitdsat, azaz a kolcsonlopast nagy blinnek
tartotta és ezt igyekezett mindig elkeriilni. Ennek egyik
¢kes példaja, amikor 6 adott koleson a lakompaki gyujte-
ményébdl hdrom vagy négy szerkonyvet (melyeket amugy
Bédy Gyorgytdl, az egykori csanddi érsekedl 6rokole) a sa-
jét kaplanjinak, Mihaly presbiternek. A kolcsonadassal
kapcsolatban unokadccesének, Oldhesaszar Miklosnak irt
levelét igy zérja: ,,Jegyezd fel a konyvek cimeit, hogy ami-
kor vissza akarod kapni 8ket, tudjik, melyek voltak.”*
Persze az is lehet, hogy Mihaly nem akarta volna e kony-
veket eltulajdonitani, hanem egyszertien elfeledkezett
volna réluk. Nem lett volna ez se ritkasig, Oldh szerint
legaldbbis ugy ttinik, hogy a koriilotte lévék nem osztoz-
tak bibliofilsagéban: végrendeletében arra panaszkodik,
hogy a nagyszombati kispapok olyannyira nem forgatjék
a konyveket, hogy azokon 4ll a por, de még csak le sem
torlik azt réla.”?

Nem tudjuk, hogy Oldhnél kélesénben volt vagy
valamiféle szébeli megegyezés alapjin Radéczy Istvan
jogot formélt Olah gytjteményének egy darabjira, min-
denesetre az érsek haldla utdn 6 nappal készitett jegyzék
egy ¢rdekes megjegyzésben emlékezik meg egy kotet tu-
lajdonoscseréjérél: ,,Az 6t szertartaskonyv kozil egyet
kiemelt Radéczy, azt mondvan, ez az 6vé.”° A hagyatékot
osszeird és hitelesitd térsasdg tagja volt Olih unokadccse,
Oldhcsaszar Miklés is, aki a cim nélkiil, csak 44 darab
konyvként jelole csomagbél egy német nyelvii Biblidt
vett el — ez azonban bizonyosan az érsek végrendeletének
megfeleléen toreént.””

€ 27.SZELESTEI N., ,Oldh Miklés kényvtardrdl”, 63. € 28. ,Librorum nomi-
na annotes: ut quum rehabere uoles, scias qui fuerint.” Oldh Miklés Olahcsé-
szar Mikldésnak, Bécs, 1559. 09. 16. A levelet lisd MNL OL, P 184, I, 1, No.
so. Idézi: SZELESTEI N. Lészlé, ,Oldh Miklés konyvkélesonzésérsl”, 67. €
29. MERENYI, ,Oldh Miklés végrendelete”, 156: ,,Libros, qui sunt Tyrnaviae
in domo mea, legarem Ecclesiae, sed ea habet etiam alioquin nimis suffici-
entes libros pulveribus obsitos, quia Domini Canonici fratres nostri eos non
frequentant, neque pulveres abstergunt...”. € 30. ,Libri quinque caeremonia-
rum, ex quibus Radecius excepit unum Breviarium dicens esse suum.” A kéz-
iratot lasd MNL OL, E 156a, Fasc 75. No. 32a, 6. Idézi: AcsApY, ,Konyvek
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Konkluzidk

Az elmondottak alapjan, illetve kitekintésképpen a ko-
vetkezd megallapitdsok tehetk. Oldhnak tobb konyvtd-
ra volt, ezek felépitése és egymashoz valé viszonya még
felfejtendd. Valdszintileg eltérd anyagu gytjtemények
voltak, praktikum szerint. Ami klasszikus humanista
konyvtér, ott a koteteknek a metszésére sokszor sajat ke-
zlileg irta a cimet és possessor-bejegyzéssel is ellatta Sket.

Az idézett forrdsok mind azt mutatjék, hogy Olih
csaladjiban erésen jelen volt a német nyelvtudis: apja
is, névérei is német konyvet kérnek tdle és unokadeese
is a német nyelvi Biblidt teszi el emlékbe nagybatyjatdl.
A szebeni szdrmazds, az anyja és majd ségora (Georg
Bona) révén szdsz rokoni kapcsolatok mind azt a feltéte-
lezést erdsitik, hogy Oléh jél tudott németiil. Csakhogy
a mai napig nem keriilt el$ egyetlen drva sor sem, amit
sajat kezileg jegyzett volna le németiil: a német leveleit
is csak szignézza, nem 6 irja. A ma ismert rekonstrukeié-
ban egy német nyelvli kétet van (Luther), de azt is csak a
kotés alapjin valészintsitjitk.”* Ez minden bizonnyal tgy
lehetséges, hogy a német nyelvi kotetei vagy nem marad-
tak fent, vagy mivel nem l4tta el possessor-bejegyzéssel,
autograf cimfelirattal a metszésen és sajdtos kotéssel dket,
nem olyan egyszert a beazonositdsuk. Ha ebbél indu-
lunk ki, Iehetséges, hogy még sokkal nagyobb kényvtéra
volt, mint eddig hittiik.

A konyvgytjteménye hosszt évtizedek sordn folya-
matosan béviile és viltozott. Egy kényvtirrekonstruk-
cié sordn sokszor nehéz a konkrét példanyt beazonosi-
tani, féleg ha ugyanabbdl a konyvbél tobb példinnyal
is rendelkezhetett a szerz8. Ennél is problematikusabb,
amikor egy rekonstruale konyvtar tételei kozt szerepel-
tetjitk azokat a muveket, amelyeknek nem ismerjik a
példanyat, de az eddig rendelkezésiinkre 4116 informa-
cidk alapjén biztosak lehetiink benne, hogy Olah birto-
kaban voltak: ilyen példdul Adriaan van Baerland histé-
rids kotete® vagy az a versgytjtemény, amelyet Erasmus

régi osszeirdsokban”, 211. € 31. Uo., a kéziratban a 7. oldalon: ,,Libri diversi
magni et parvi... 44. Ex his accepit dominus Nicolaus Olahchasar Biblia[m)]
Germanicam”. Oléh hagyatékdnak jegyzékbe vétele és gondozdsa nem volt
zokkendmentes, legalabbis errdl tanuskodik I. Miksa 1568. februdr 11-én
kelt parancslevele, melyet a Magyar Kamarahoz intézett, s melyben ismétel-
ten utasitja, hogy frjak éssze a néhai Oldh Miklésnak az esztergomi egyhdz
sekrestyéjében 8rzott javait, mindeziddig ugyanis azt Gorog Mdtyés, Telegdi
Mikl6s és mds kanonokok megakadélyozték. MNL OL, E 21, 1568.02.11, b/1.
€ 32. MONOK ¢és ZVARA, Esterhasiana Bibliotheca..., 175. € 33. V6. OLAHUS,
Epistulae 1523-1533, 1:291-292, 303.
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halaldra irtak Nanninck és bardrai, koztitk Ol4h is.** Ez
utébbi nyomtatvanyrdl konkrétan azt is tudjuk, hogy
legaldbb 100 példanyt kapott, ma azonban egyet sem
ismeriink.”> A legingovédnyosabb talajon akkor moz-
gunk, amikor a feltételezett kotetek kozt szerepeltetjitk
azokat a miveket (és azok példdnyait), amelyekrél nincs
kézvetlen adatunk, csupdn a mi ismeretét regisztraltuk,
mint példdul a Thurdczy-krénika ismerete; ezek a mi-
cimek azonban fogédzét nyujthatnak a tovébbi példi-
nyok utdni kutatds sordn.

Végiil, de nem utolsésorban, a ma ismert példanyok
koziil nyilvanvaléan azok a legérdekesebb kotetek, ahol
Olah konyvhasznélata tényszertien kimutathatd, azaz
ahol marginalidi Osszefiiggésbe hozhatdk a levelezésé-
ben és torténeti munkdiban citdle idézetekkel. Bar ezek
szisztematikus Gsszeolvasdsa még vérat magdra, remélhe-
t8leg e munka elvégzése utdn atfogdbb képiink lesz Olih
konyvolvasasi szokdsait és egyben irdstechnikai eljérasait
illet8en is.
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Prafulis effigiem quifquis depinxit Olahi,
Vicit Apellaam {edulus arte manum.

€34. D. Erasmi Roterodami epitaphia, per clarissimos aliquot viros conscripta
(Leuven: Rutgerus Rescius, 1537).

75

€ 35. OLAHUS, Epistulae 15341553, 2:227.
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4] F inita Bude Annodfi. M.CCCC.LX X III.
inuigilia pentbecoftes: per Andrea Hefs,
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A koényv a kora tjkori Karpat-medence miivel6désében

A HUN-REN Bolcsészettudoményi Kutatékdzpont
Irodalomtudomdanyi Intézetének Reneszdnsz Osztilya
a magyarorszigi ¢s hatdron tdli egyetemek régi magyar
irodalmi tanszékeivel, doktori programjaival és a kor-
szak kutatdsdban érdekelt egyéb szakmai muhelyekkel
egytttmikodve 2023. szeptember 6-9. kozott A konyv a
kora dijkori Kdrpdt-medence miivelédésében: kiadds, befo-
gadds, haszndlat cimmel, Andreas Hess budai muhelye
feldllitasanak sso. évforduldja eltt tisztelegve rende-
zett tudomanyos konferencidt. A reneszdnsz- és barokk-
kutaték 6tvennegyedik alkalommal megtartott éves
nagykonferencidjinak negyedizben adott otthont Siros-
patak. Az esemény hazigazdéja és térsszervezdje ebben az
évben az Gjonnan alakult Tokaj-Hegyalja Egyetem lett
volna, azonban az egyetem rekrtori feladatokkal dtmene-
tileg megbizott rektorhelyettese — tobb mint félszdzados
torténetiinkben példétlan médon — hat nappal a konfe-
rencia kezdete elétt visszavont a konferenciat érinté min-
den, el8zetesen irdsban rogzitett felajinlést. Hogy ez az
intézkedés hogyan érintette a szervezéket, azt mindenki
megitélheti, aki valaha is, akdr szervezéként, akédr csupin
résztvevéként megjelent hasonld rendezvényen. Hogy a
visszavonds hozott-¢ az intézménynek bérmiféle megta-
karitdst vagy mds, szdmszer(sitheté hasznot, nem tud-
hatjuk. De abban bizonyosak vagyunk, hogy az egyetem
tekintélye, presztizse, szakmai stlya és szavahihet8sége
példdtlanul nagy ardnyban roncsolédott. A legkellemet-
lenebb helyzetbe a Tokaj-Hegyalja Egyetemhez tartozé
Speculum Kutatécsoport tagjai keriiltek, akik Monok
Istvan professzor Ur vezetésével, nagyszerti lélekjelenlét-
18], szervezdkészségrol és kollegialitasrdl tantsigot téve,
gyakorlatilag atvették a térsszervezd szerepét, a kordbbi
harom sdrospataki fogadtatishoz hasonléan odaado,
vendégszeretd hédzigazdinak bizonyultak, és — egyiitt-
miikddve az Irodalomtudomanyi Intézet Reneszdnsz

Osztélyaval — végil biztositotték a konferencia sikeres
megvaldsitdsat. Munkdjukban tdmaszkodhattak Tamds
Edit, a Magyar Nemzeti Mtizeum Rékéczi Muzeuma
igazgatdjanak és Dienes Dénes, a Reformatus Hittudo-
ményi Egyetem professzora, a Reformétus Kollégium
Gytjteményeinek féigazgatdja hatékony timogatdsira.

A konferencia két nevezetes helyszinen, a sdrospataki
Rakéczi-vérban és a Sdrospataki Reformdtus Teoldgiai
Akadémidn val6sult meg. A nyiténapon a Rikéczi-varban
Kecskeméti Gébor akadémikus, az Irodalomtudomdnyi
Intézet igazgatdja és Monok Istvin, az MTA Konyvtar,
Levéltar és Informéciés Kozpont féigazgatdja koszon-
totte a résztvevoket. A megnyité alkalmaval inditottdk
el és mutattdk be az Irodalomtudomdnyi Intézet kordbbi
igazgatdja, Klaniczay Tibor akadémikus teljes munkds-
sigit feldolgozd és szovegében is kozzétevd honlapot,
amelynek létrehozdsa a Klaniczay-év keretei kozote valé-
sult meg az intézetet alapité igazgaté sziiletésének szdza-
dik évforduléja alkalmébol.

A konferencia tudoményos iiléseinek sordt harom ple-
naris el6adds nyitotta meg. V. Ecsedy Judit, a Régi ma-
gyarorszdgi myomtatvinyok nyomddszattoreéneti szakér-
téje a kora tjkori nyomtatvinyokat létrehozé szellemi és
gyakorlati kozremikodokre egyarint kiterjeds, sokféle
statisztikai és analitikai metszetben ismertette az Orszé-
gos Széchényi Konyvtirban évtizedek 6ta késziil retros-
pektiv nemzeti bibliografia 6t kétetének nyomtatvanya-
nyagit. Monok Istvdn olvasmdnytorténeti szempontbdl
tekintette 4t a kora ujkori Magyar Kirdlysdgban ¢s Er-
délyben miikodd intézményi konyvtdraknak az értelmi-
ségi réteg olvasménymuveltségének alakitdsaban jatszott
szerepét. Toth Zsombor, az Irodalomtudomdnyi Intézet
fémunkatarsa szoveghasznélat-torténeti szempontbdl jel-
lemezte a kora ujkort, és Tatai Csirke Ferenc 4” Holnap-
nak minden napjaira intéztetett kevesztyéni elmélkedések...
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cimd mtivén keresztiil mutatta be a forditds és jraforditds
kérdését. A plenaris eléaddsok széles horizontot megnyitd
problémafelvetéséhez a konferencia tovidbbi napjaiban
tematikusan ¢és idérendben kapcsolédtak az eléadasok.
A konferencia négy napja alatt harmincnyolc magas
szinvonalon megtartott tudomanyos eléadds hangzott
el, amelyek historiogrifiai, konyv-, nyomda-, kényvtér-
és szovegtorténeti szempontbdl tekintették at a kora
tjkori konyvhaszndlatot. A Rebakucs-konferencidk
torténetében elészor keriilt sor poszterek bemutatd-
sara: lehet6séget biztositottunk PhD fokozatot még nem
szerzett kollégdknak, hogy a konferencia idején végig
megtekinthetd poszterek segitségével és azokhoz kap-
csolédé rovid eldaddsokkal ismertethessék kutatdsai-
kat. A konferencia zdrénapjan a 18. szdzadi felekezeti
konyvhasznalat témdjéban hangzottak el tudomanyos
elédadésok.

Az elmondottakbol jol lithats, hogy a Tokaj-Hegyalja
Egyetem példitlan hozzaalldsa ellenére a tobb mint 6t
évtizedes hagyomanyokkal rendelkezé tudoményos kon-
ferencia teljesitette a hozza fizote reményeket, magas
szinvonalon, nagy tudoményos hozammal és gazdag tar-
talommal valésult meg. Ezt kovetSen az el6addknak le-
hetdséget biztositottunk eléaddsaik tanulmannya fejlesz-
tett véltozatdnak tanulmanykotetben valé kozzétéeelére,
amellyel huszonhét szerzé élt. Ezeket az frdsokat tesszitk
kozzé a jelen kotetben.

A tudomdnyokhoz ¢és mesterségekhez vald szakmai-
atlan és szakszerttlen hozz44llds természetesen a kora
tjkorban sem volt ismeretlen; a professzionalizmus és a
szinvonaltalansig mindig is egymas mellett, egymadssal

kolesonhatdsban éltek. A konyvtorténet jol ismert példde
irt le erre a Nadasdy Tamds orszdgbir6 sirvar-ujszigeti
birtokdn berendezett nyomda elsé, bécsi szdrmazdsu
nyomddszénak, Johannes Strutiusnak a tevékenységében.
Strutius 1536-ban vagy 1537-ben létott hozzd a nyomda
berendezéséhez, és csak hosszabb idé elteltével deriile ki,
hogy nem ért a betimetszéshez. Sylvester Janos Gram-
matica Hungarolatina cimli munkdjinak harom évig
tarté nyomtatdsi munkdlatai alatt tlint ki Strutius alkal-
matlansiga. A nyelvtankényvben hasznalt ,,apré kurziva
rosszul olvashatd, kimustrdlt”, és teljesen alkalmatlan volt
olyan jelentés mii kinyomtatsara, mint Sylvester Uj Tes-
tamentuma, amelynek a grammatika egyfajta elékészii-
lete volt. Strutius nem rendelkezett megfelelé betikész-
lettel, és maga sem tudta a sziikséges bettiket elédllitani.
Amikor nyilvinvaléva vélt a nyomddsz kudarca és a
munka elvégzésére vald képtelensége, még megrartottdk
munkdjiban, amig nem taldltak egy alkalmasabb mes-
tert. Igy hit még a magyar Ujtestamentum szedése és
nyomtatasa is vele kezd6dott meg. Végiil a nyomda part-
fogojanak, Nadasdynak fogyott el a tiirelme, és Dévai
Biré Matyas kozvetitésével Abadi Benedeket hivtdk meg
a nyomda vezetésére, aki 1540 elején érkezhetett és vehet-
te 4t a munkdt, amellyel az év leforgasa alatt el is késziilt.
{gy mér a legkordbbi magyar nyomdészat idejében egyiite
tanulmanyozhaté a szdnni valé dilettantizmus és az elhi-
vatott hozzdértés.

Oszintén reméljiik, hogy az itt kézzétett tanulményok —
a magyar konyvtorténet sso éves hagyomdnyaira vissza-
tekintve — az utdbbit testesitik meg, s szerkesztéi mun-
kénkkal is ugyanezt igyekeztiink érvényre juttatni.

Papp Ingrid
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