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den neme, az átalakulás nem különben mint a tökéletesedés 
követi. E szabálynak hódol az emberi élet is, és pedig mind 
a szerves, mind a lelki élet, ú g y , hogy jóllehet az ember te-
vékenysége szabadságot tüntet ki, mindazáltal kénytelen a 
szabott rendet követni. E z e n igazság napról napra ter jedtebb 
elismerést vív k i , s je lentékenységét mindazok méltat ják, 
k iknek hivatása az emberiség mívelödését elömozdítni , mi-
nők a tanítók, lelkészek, államférfiak. 

Ügy hiszem, hogy a fejlődés eszméjét, habár csak fővo-
násaiban is, de világosan és alaposan vázoltam. Ezen eszmé-
nek alkalmazása az embernek lelki életére értekezésem szük 
határait túlhaladja. 

STRABÓN ÉS PTOLEMAIOSZ, BÜSCHING ÉS 
RITTER KÁROLY NÉZETEIK A FÖLDIRATRÓL, 

VAGYIS 

A. F Ö L B 1 K A T T Á J É I G - Y A . É S F E L A D A T A . 

Székét foglalva olvasta az Akadémiában junius 6. 1859. 

HUNFALVY JÁNOS lt. 

A Magyar Tudományos Akadémia múltévi nagy gyű-
lésén levelező tagjai sorába méltóztatott fölvenni, különösen 
a végett, hogy, mennyire csekély erőmtől telik a geographiai 
tudomány meghonosításán munkálkodjam. Midőn tehát a tek. 
Akadémia azon kitüntető bizodalmáért , melylyel engemet 
megtisztelt, hálámat nyilvánosan leróvni s egyszersmind, az 
alapszabályok ér te lmében, székemet elfoglalni óhajtom : azt 
hiszem, méltóbb tárgygyal alig köszönhetek be , mint azon 
kérdés vázlatos megfejtésével, mikép fogták fel a tudományt, 
melylyel leginkább akarok foglalkozni, az ókorban , melynek 
fö képviselői Strabón és Ptolemaiosz, s az újabb korban, kü-
lönösen Büsching, k i a földirat anyagát az ú jabbak közöl első 
hozta némi rendszerbe, s Bitter Károly, ki a je lenkor legna-
gyobb geographusa. 

Mint csaknem valamennyi tudománynak , úgy a rend-
szeres földiratnak is a görögök vetették meg alapjait. A gö-
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rög miveltség és világnézet első csiráit Homérosz költemé-
nyeiben találjuk ; ott találjuk a görögök legelső földismei 
hagyományait is. Homérosz, mint különösen Akhilleusz pajzsa 
leírásából látjuk , a földet kerek korongnak képzelte magá-
nak, melyet az Okeanosz nagy folyam környez köröskörül ; 
a föld, mint tojás valami vízedényben, úgy úszik a tengeren, 
mely „felhővel van megruházva és homályossággal mintegy 
pólával befedezve." Heziodosz költeményei mutatják, hogy 
a görögök földirati ismeretei a Homérosz utáni században 
tetemesen kitágúltak , mindazáltal Görögország még a föld-
nek közepét teszi, s a Parnasszosz hegy a föld középpontja, 
köldöke ; Szicilia még távol eső csodás ország, a Fekete ten-
geren túl merő homály borong. Homérosz nézetei a földről 
sokáig uralkodtak a görögök közt ; még Milétoszi Thaïes 
(600 táján K. e.) is azt véli vala, hogy a föld a vizén úszik(  

s hogy azt az é g , mely üres gömb, úgy környezi mint to1  

jást a héja. Hérodotosz végre (450 táján K. e.) annyira ki-
tágítá a görögök látkörét, oly sok országot és népet írt le, 
és pedig csodálatos alapossággal és hűséggel, hogy öt nem-
csak a történelem, de a földirat apjának is mondhatjuk. Hip-
pokratész (460—356 K. e.) már a tartományok fekvésének, 
alkotásának, a légmérsékletnek és időjárásnak, szóval az or-
szágok természeti viszonyainak különböző befolyását az em-
berekre , állatokra és növényekre mutatta ki, s ezzel az úgy-
nevezett természeti földiratnak veté meg alapját. 

A mindinkább szaporodó gyarmatok, a hadjáratok, ha-
józási vállalatok, s Hérodotosz példáját követő egyes útazók 
kutatásai mindinkább kiterjeszték és növelék a görögök is-
mereteit a földről és népeiről, s csakhamar találkoztak tudó-
sok, kik az adatokat összegyüjtögették, a földirati anyagot 
rendszerbe foglalni törekedtek. E tudósok közöl főleg Arisz-
totelészt kell megemlítenünk, ki különösen a természettudo-
mányokkal s a föld- és népirattal is foglalkozott. Arisztote-
lész első volt , ki bebizonyította, hogy földünk nem korong, 
de kerek és golyóalakú, s hogy nem is felette nagy, mivel 
kerekvolíát már csekély távolságra észrevehetjük : már 
Küprosz szigetén és Egyptomban oly csillagokat lá tunk, 
melyek Görögországban nem láthatók. — Eratoszthenesz, k i 
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III. Ptolemaiosz Evergetesz idejében (246—221 K. e.) az 
alexandriai nagy könyvtár igazgatója vo l t , az összehalmo-
zott földirati adatokat már mennyiségtani alapokra épített 
rendszerbe igyekezett foglalni, Munkájából csak egyes töre-
dékek maradtak ránk, melyeket mások munkáiban találunk, 
de azokból is meggyőződhetünk, hogy mind a mennyiség-
tanban és csillagászatban mind a földiratban kitűnő ember 
volt. Eratoszthenesz első volt, ki a földirati szélesség meg-
határozására egyenközü vonalokat vont, melyekkel azon he-
lyeket kapcsolta össze, hol , figyelései szerint, a napfordu-
latkor vetett árnyék egyenlő hosszúságú. Ez egyenközük 
közöl legnevezetesb az volt, mely Gibraltártól kezdve Rho-
dosz szigetén, a Taurus hegységen és Sirián keresztül In-
diáig ment. E vonal az akkoron ismert földterületeknek 
csaknem kellő közepén vonúlt e l , miértis arra vonatkozó-
lag iparkodtak a helyek fekvését meghatározni. E vonal te-
hát a görögökre nézve körülbelül az volt , mi nekünk az 
egyenlítő. A helyek fekvése meghatározásánál már a leg-
hosszabb s legrövidebb napok tartására s az árnyék hosszára 
ügyeltek. Ugyancsak Eratoszthenesz első délkört is igye-
kezett meghatározni, s annak azon délkört vette, mely Rho-
dosz szigetén, Alexandrián, Szüenén és Merőén ment ke-
resztül. 

Strubón a mennyiségtanban és csillagászatban koránt-
sem volt oly j á r t a s , mint Eratoszthenesz, azért egészben 
véve csak ennek rendszerét követte. De sokoldalú tudomá-
nyos míveltséggel b í rván, nagy szorgalommal gyűjtögette 
a meglevő földirati adatokat és ismereteket, s terjedelmes 
útazásain, melyek, mint maga mond ja , Armeniától nyugatra 
a Türrhéni tengernek Szárdinia melletti részéig s a Fekete 
tengertől délre Aethiopia határszéléig t e r j ed tek , nagyobb 
földterületet kutatott á t , mint előtte bármely más földleíró. 
Munkája tehát a görögök és rómaiak által szerzett földismei 
adatoknak ránk maradt fő kincstára. 

Strabón a Fekete tenger mellékén, Amazia kisázsiai 
városban született , néhány évtizeddel K. sz. е., s időszámlá-
lásunk második vagy harmadik évtizedében meghalt. Mun-
k á j á n a k , mely 17. könyvből á l l , első két könyvében leg-



A FÖLD IRAT TÁRGYA ÉS FELADATA. 8 1 5 

inkább & földirat tárgyáról és rendszerérül értekezik. Ebbeli 
nézeteinek velejét a következőkben foglalhatjuk össze. 

A földirat a bölcselő szakához tar tozik, mint bármely 
más tudomány. Ezt bizonyítja azon körülmény, hogy kik 
elsők a földirathoz nyúlni mertek , mind bölcselők voltak, 
így Homérosz, Anaximandrosz , Ilekataiosz, Eratoszthenesz, 
Demokritosz , Eudoxosz , Dikaiarkhosz , Ephorosz , s mások 
azután Eratoszthenesz , Polübiosz és Pozidoniosz. Bizonyítja 
továbbá az, hogy a földirat sok dolognak tudását (noív/iá&tta 
követeli , ez pedig csak olyan embernek ügye, ki mind az 
isteni, mind az emberi dolgokat k u t a t j a ; ezeknek tudását 
pedig bölcselemnek mondjuk. De a földiratnak sokféle haszna 
is van , mind az államok kormányzására és a hadügyek ve-
zetésére, mind pedig az égi tünemények s a földön és tenger-
ben levő állatok, növények, gyümölcsök s az egyes helyeken 
elöfordúló más dolgok megismerésére. Mindezek oly emberre 
mutatnak, ki az élet mestersége és boldogsága fölött el-
mélkedik. 

A ki a földterültetek tulajdonságait megismertetni akarja, 
annak ke l l , hogy az égi tüneményekre ügyeljen, s hogy a 
mértant használja, midőn a tartományok alakját, nagyságát, 
távolságát és viszonyait egymáshoz meghatározza, az éghaj-
latot, a meleget és hideget s általában a levegő természetét 
leírja. Már Hipparkhosz mondá : Illik, hogy kiki , a közem-
ber (Idicárrjg) és tudós (cpdofiáőwv), a földiratban já ra tos le-
gyen, de ezt az égi tüneményeknek, a nap és hold változá-
sainak ismerete nélkül nem lehet megszerezni. Mindazáltal a 
csillagászat tárgyait a földiratban teljesen kimeríteni nem 
kell. A földirathoz csak azon csillagászati tételek tartoznak, 
melyek a föld alakját és mozgását tárgyazzák, a többi a csil-
lagászat dolga. 

A földirat az egész lakott és ismert földet tárgyalja, s 
bizonyos csillagászati, mennyiségtani és meteorologiai isme-
reteket föltételez. Ezekhez járúl a természetrajz , vagyis az 
állatok, növények s a földön és tengerben levő más hasznos 
és káros dolgok tudománya. Végre, hogy az előadás eleve-
nebbé s mulattatóvá váljék, nemcsak történelmi események-
nek, de bizonyos helyiségekhez csatolt mondáknak is elbe-
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szélesét lehet közbeszöni. Tehát adassék elő a földiratban : 
mekkora a lakott és ismert fö ld , milyen az a lakja és termé-
szete, milyen övek és éghajlatok vannak rajta, micsoda arány-
ban van a lakott és ismert földterület az egész földtömeghez ; 
azután adassanak elö a szárazon és tengerben elöfordúló tár-
gyak, s egyúttal mindezekre nézve mutattassék k i , miben 
tévedtek azok, k ik a földirattal mi előttünk foglalkoztak volt. 

Ezekből l á t j u k , hogy Strabón a földirat körét és fogla-
latját már helyesen fogta fel, ki tüntetvén annak mennyiség-
tani és csillagászati, természetrajzi , történelmi és bölcseimi 
elemeit. Ephoroszt méltán gáncsolja, mivel az egész földira-
tot a történelembe akarta beolvasztani ; másfelöl Polübiosz 
ellen is k ike l , mivel a földiratból a történelmet teljesen ki-
rekeszteni akarta. Strabón már azt is helyesen jegyezte meg, 
hogy a földiratban nem as egyes államok országlati határai-
hoz kell alkalmazkodni, mivel ezek változók ; gyakran oly 
területeket , melyek természetileg egészet a l k o t n a k , szétda-
rabolnak, gyakran meg ellenkezőleg több ily külön területet 
egybekapcsolnak. Továbbá arra is figyelmeztetett, hogy a 
szárazföldet leginkább a tenger jellemzi és alakít ja , midőn 
öbleket , tengerszorosokat, földszorosokat, félszigeteket s 
hegyfokokat alkot. Hozzájárulnak a folyamok és hegységek 
s a minden tengerben és a partok mentében elszórt szigetek. 
E r r e nézve Európa legváltozatosabb alakú ; L ibüa (Afrika) 
az ellenkezőt muta t ja ; Ázsia közepett áll. — Strabón tehát 
már oly dolgokat is pendített m e g , melyeket csak Ritter fo-
gott fel ismét s fejtett ki szabatosabban és részletesebben. 

Strabón, vagyis inkább Eratoszthenesz rendszere azon-
ban még nagyon hiányos volt. A helyesebb mennyiségtani 
földiratnak tulajdonképi megalapítói Marinosz és P.iolimáiosz 
voltak. — Bizonyos földképeket már a fenikeiek és kartha-
góiak bírtak ; sőt az elzárkozott s a hajózástól idegen egyipto-
miak is készítettek földképeket , és saját országukat oly sza-
batosan tudták fölmérni, hogy azon vonalon, mely Peluzium-
tól Szüenéig ter jed, a nagy gonddal véghezvitt ú j fölmérések 
csak valami egy ívpercznyi hibát találtak. (A régi fölméré-
sek szerint a Peluziumtól Szüenéig levő távolság 7° 37' 1", 
az ú j fölmérések szerint pedig azon ív hossza 7° 38 ' 15"). A 
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görögök első földképeiket bizonyosan a fenikeiektöl és az 
egyiptomiaktól vették. Agathemer szerint Anaximandrosz 
(550 körül K. e.) készítette az első földképeket, söt Diogenes 
Laërtes szerint már földgömbeket is készített volna, mi azon-
ban nem hihető, s alkalmasint Strabónnak igaza van, midőn 
állítja, hogy az első földgömbeket Malloszi Kratesz (a máso-
dik században K. e. készítette. Hérodotosz beszéli , hogy 
Miletoszi Arisztagorasz Kleomenesz spártai királynak (450 
K. e.) oly ércztáblát mutatott, melyen az egész föld, a tenger 
s minden folyó bevésve vo't. Aelianosz egyik tudósításából 
azt következtethetjük , hogy Szókratész idejében Athénében 
már az oktatásnál is földképeket használtak. Azt beszéli 
ugyanis Aelianosz, hogy Szókratész Alkibiadeszt, hiúságát 
akarván megróni, felhívta volna, keresse föl a kifüggesztett 
földképen Attikát s azután saját birtokait. Messzinai Dikai-
arkhosz (300 K. e.) Görögországnak néhány partvidékét 
mérte és vette föl. Mikép igyekezett Eratoszthenesz a helyek 
fekvését meghatározni, s a földkép-készítést biztosabb ala-
pokra fektetni , azt már megemlítettük. Hipparkhosz még 
tovább ment s az égnek hosszúsági ós szélességi köreit al-
kalmazá a földre. De Hipparkhosz ezen lényeges javítását 
Strabón sem bírta felfogni és méltányolni, s a mennyiségtani 
földrajznak és földkép-készítésnek ezen helyes alapelvei is-
mét feledésbe merül tek, mígnem Marinosz és Ptolemaiosz 
által újra föleleveníttettek. Marinosz, ki Türusban született 
s idöszámlálásunk második századában élt, Diogenesz Theo-
philosz, Makedoniai Alexandrosz, Dioszkurosz s más útazók 
naplóit egybegyűjtvén s a geographusok tudósításait is gon-
dosan összevetvén, minden helyet a szélesség és hosszúság 
bizonyos foka alá helyezett. Természetes, hogy ezen első kí-
sérlet nagyon hibás volt. Marinosz kora halála után Ptole-
maiosz lépett nyomába, s a szélesség és hosszúság fokai és 
ezeknek részei szerinti meghatározást minden úti-jegyzékre, 
fölmérésre ós földirati tudósításra alkalmazta. Ekkép a föld-
irat anyaga mennyiségtani alapot, egységet és kapcsolatot 
nyert. Hogy Ptolemaiosz munkája is sok részben még nagyon 
hibás, azon nem csodálkozhatunk, ha meggondoljuk, mily 
kevés s mily hiányos szerkezetű eszközükkel tették a régiek 
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figyeléseiket és fölméréseiket: A régieknek pl. egy eszközük 
se volt, melylyel a vízszintes szögletet megmérhették volna, 
továbbá se időmérővel (Chronometer) , se tájékoztatóval 
(Compass) nem bír tak. Azért történhetett , hogy Ptolemaiosz 
Afr ika éjszaki par t já t Karthago szélességében fokkal 
dé l ibbre , Büzantiont pedig 2 fokkal éjszakibbra, s e szerint 
a Földközi tenger szélességét vagy 100 mflddel nagyobbra 
teszi, mint a milyen valóban. De Strabón még inkább téve-
dett, midőn pl. Masszilia fekvését 13 l /2 fokkal délibbre teszi, 
mint Büzantion f ekvésé t , holott ez körülbelül 2 % fokkal éj-
szakibbra van, mint Marseille. Tehá t Strabón a két város 
fekvésének meghatározásában valami 236 mflddel ütött el a 
valóságtól. 

De lássuk már , hogyan fogta fel Ptolemaiosz, ki Anto-
ninus Pius idejében (138 — 161 к. u . ) élt, a földiratot s ennek 
feladatát. Munkája (Гесоудацихт; vqnjpjaig) nyolcz könyvből 
áll. Az első könyvben arról é r tekez ik , mikép kell jen az útak 
hosszúságának fölmérése s csillagászati figyelések által az 
országok és városok fekvését s egymástól való távolságát 
délre, éjszakra, kele t re vagy nyugat ra meghatározni; az első 
fejezetben pedig különösen a geographiát és chorographiát 
értelmezi. . 

A földirat, ezt mondja Ptolemaiosz, az egész ismert föld 
képének lemásolása a hozzá általában tartozó dolgokkal együtt. 
(77 yim'/oacfia fiífirjuíg èan днхудащд roi Hartû.rifÂuivov rijg 

yíjg olov [jLtzti tojv tàg ínínav ауты awr/fifiéraiv). Különbözik 
pedig a tájirattól (XtaQoygaffia) , mert ez részekre osztja a 
földterületeket, s mindegyikét külön s egy más mellé helyezve 
í r j a le , a legcsekélyebb dolgokkal is. A földirat ellenben az 
ismert földet egynek s folytonosnak mutat ja , a mint termé-
szeténél és fekvésénél fogva v a n , s csak a főbb dolgok álta-
lános leírásában forog. A tájleíró csak egyes részdarabot 
t á rgyaz , mint mikor valaki csak fület vagy szemet fest ; a 
földleíró ellenben az egészet t ek in t i , mint azok, k ik az egész 
fejet festik. A földirat az egyes földvidékeket mindig nagy-
ságukhoz és fekvésükhöz képest kellő arányban tünteti fel 
az egészhez ; a tá j i rat pedig nincs tekintettel azon arányra, 
mert inkább a részek minőségére mintsem mennyiségökre 
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ügyel. A tájirat tehát a helyek festését igényli, s ezt senkisem 
fogja helyesen teljesíthetni, hanemha a festében j á r t as ; a 
földirat ellenben nem szorul a festésre, mert a fekvéseket s 
a földalakúlatokat egyszerű vonalok és jegyek által is lehet 
kimutatni. Azért a tájrajz mathematikai készületet sem kí-
ván, mely a földrajz fö kel léke, stb. 

Ezekből kitetszik, hogy Ptolemaiosz a geographia vagyis 
földirat alatt tulajdonképen csak az egyetemes földképek ké-
szítését értette, s legfelebb még az ily földképeken elöfordúló 
dolgok felszámlálását ; a chorographia vagyis tájirat pedig, 
szerinte, egyes tá jakat ábrázoló földképek, vagy épen csak 
tájképek készítése volna. Munkája csakugyan nem foglal 
magában egyebet , mint az akkoron ismert földrészeken levő 
országok, tengerek, tengeröblök , folyók, nevezetesb hegyfo-
kok, városok, stb. száraz névjegyzékét, fekvésöknek a hosszú' 
ság és szélesség fokai szerinti meghatározásával együtt. így 
tehát Ptolemaiosz sokkal szűkebben fogta föl a földiratot, 
mint Strabón. Mindazáltal munkája csaknem 14. századon 
keresztül az egyetlen rendszeres földirati kézikönyv volt, sőt 
a munkájához csatolt földképeket , minden hibáikkal együtt, 
majdnem a XVII. század közepéig másolták le-. 

Az európai nemzetek földirati ismeretei a középkorban 
s kivált az újkor elején, a portugálok, spanyolok, s majd más 
nemzetbeliek nagyszerű fölfedezései folytán, mindinkább nö-
vekedtek ugyan, de a földirat, mint tudomány, sok századon 
keresztül semmi előmenetelt sem tett. Általában igen egyol-
dalúlag fogták fel a földiratot ; mennyiség és természettani 
részeit csaknem teljesen elválasztották tőle, úgy hogy alatta 
csak az államok országlati leiírását értették. Majd a földirat-
nak ezen megmaradt része is feldaraboltatott ; különvált az 
úgynevezett ókori földirat (Geographia antiqua, vagyis De-
scriptio orbis terratum veteribus cogniti) , s ettől ismét az 
úgynevezett szent földirat, (Geographia sacra, vagyis biblica) 
s a bitregei földirat (Geographia mythica) szakadtak el. Idő 
jártával az államirat vagyis statiska is önállóságra vergődött, 
s elvált a földirattól, mely végre csak más tudományok se-
gédjévé lett. S midőn eltörpült állapotjában az úgynevezett 
specialis vagy civilis Geographia csakis az országok, kerüle-

56* 
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letek , városok határaival bibelödött , s kevésbe múl t , hogy, 
mint Lüdde mondja , a fenséges uralkodó házak teljes genea-
lógiáját is magába föl nem vette : akkor valóban önálló tu-
dománynak nevét és méltóságát nem is érdemelte. Egyes szó-
za tok , melyek a XVI. század óta néha-néha a földirat felda-
rabolása, veszteségei és eltörpülése ellen kikeltek , a pusztá-
ban hangzottak el. Végre Biisching egybegyüjté az elszórt 
anyagot s ismét némi rendszerbe foglalta, s ekkép a földirati 
tudománynak legalább életét, önálló lételét mentette meg. 

Biisching (1724— 1773) viszontagságos életében sokat há-
nyatott ide-oda, sokat útazgatott, s fára dhatlan szorgalommal 
gyűjtögette a földirati adatokat. Nagy munkájának (Dr. Anton 
Friderieh Büschings neue Erdbeschreibung) első két része 
1754-ben jelent rneg. Az első kötetek több ízben adattak ki ; a 
„legújabb", azaz hatodik kiadás 1766 óta jelent meg Schaffhau-
senben. Büsching be nem végezhette munkáját , csak az első ti-
zenegy részt dolgozta ki, melyekben Európa egészen s Ázsiá-
nak némely országai leírvák; halála után mások folytatták; az 
utolsó kötetek csak 1802 — 7-ig je lentek meg. E munka meg-
jelente előtt sem a német , sem más európai nemzetnek nem 
volt rendszeresen s tudományosan kidolgozott földirati kézi-
könyve , mely bizonyos teljességgel dicsekedhetett volna. 

Büsching legelsöbben is a földirat hasznáról értekezik. 
F ö hasznát abban lá t ja , hogy a földirat által ismeretünk az 
Istenről, mindeneknek teremtöjéről és fentartójáról tetemesen 
gyarapodik. Jó földirat az isteni gondviselésről való tannak 
jelentős magyarázata, s tehát a legszükségesebb s leghaszno-
sabb könyvekhez tartozik. De a földirat haszna még továbbra 
is ki terjed. Általában kel lemes, hasznos és szükséges, hogy 
a világot, melyben élünk, megismerjük. Ellenben mindig kel-
lemetlen s néha gyalázatos is , hogyha, mikor hírlapokat és 
történeteket olvasunk, vagy különben is holmi háborúkról, 
száraz földön és tengeren tett útazásokról , nevezetes esemé-
nyekről s más efféle dolgokról valamit hal lunk, nem tudjuk, 
hogyan és hol vannak az illető országok és he lyek , melyek-
ről szó esik, s milyenek azok. Sokan vannak, mi több, tanúit 
emberek is vannak , kik születési helyöket s hazájokat sem 
ismerik, annál kevesbbé ismernek más országokat ; ez csak-
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ugyan gyalázat. Vajha, így kiált fel Büsching, a gyermekek-
nek , az esztelen kísérteti és boszorkányi tör ténetek, a mon-
dák s egyéb bohóságok és haszontalanságok helyet t , inkább 
a világról adnának mentől korábban némi ismereteket ! — 
A földirat mindenkinek hasznos , sok embernek épen nélkü-
lözhetlen. Különösen kell, hogy az uralkodó, az állami tiszt-
viselők, a papok, a természetbúvárok, a kereskedők jártasok 
legyenek a földiratban. 

Erre következik a Bevezetés, melynek első szakaszában 
Büsching általánosan értekezik a földiratról. Ezt ekkép ér-
telmezi : „A földirat alatt alapos tudósítást értünk az ismert 
földnek természeti és polgári állami minőségéről." Ebben, 
úgy mond, két dolog van ; az első a földirat tárgyát illeti, 
melyis az ismert földnek természeti és polgári minősége. Mi-
vel földünk a vi lágnak csak egy része, azért a földirat is csak 
egy része a világleirásnak (cosmographia), mellyel szoros 
kapcsolatban v a n , s melytől sok megfejtést kölcsönöz 
A föld természeti minőségéhez számítjuk földünknek maihe-
matikai tárgyalását , mely azt világtestnek tekint i , s alakját, 
nagyságát , fekvését s a többi világtestekhez való viszonyát 
adja elő több effélékkel egyetemben ; továbbá mind annak 
ismertetését, a mi a földkerekség színe felett s alatt mozog 
vagy mozdúlatlan, s ezt különösen physikai földiratnak is 
mondjuk. Földünk polgári mivoltának tárgyalásában a sok 
és sokféle államokra ügyelünk s nemcsak általában az álla-
mok alkotmányáról szólunk, hogy nagyságuk, hatalmok, szer-
kezetök, kormányuk alakjáról s lakosaikról , stb. helyes fo-
galmat kapjunk ; hanem alkotmányuk és kormányzásuk 
alakját különösen is leírjuk, egyházi állapotjaikkal együtt, 
s hasonlókép le í r juk a vá rosoka t , erősségeket, váraka t , 
mezővárosokat s más nevezetes helységeket és intézeteket. 

A feljebbi értelmezésben foglalt másik dolog az, hogy 
a földiratnak mindezekről alapos tudósítást kell adnia , stb. 

Az első szakasz második részében még a földképekről 
is közöl némely észrevételeket. 

A második szakaszban azután földünk természeti mi-
nőségét tárgyalja, s az I. fejezetben különösen a mathema-
tikai földiratot ad ja elő. Nevezetesen beszél a föld alakjáról, 
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sarkai lelapúltságáról, nagyságáról, fekvéséről, s igen rövi-
den sarkairól, tengelyéről, a tető- és talppontokról, a tetsző 
és valódi látkörröl, az egyenlítőről, délkörökről, a szélesség 
és hosszúságról, az egyenközü körökről s nagyságukról ; 
egybeállítja a különböző országokban divatozó mérföldeket, 
végre megemlékezik a napfordítókról, a nap útjáról , a föl-
dünkön találtató övekről, a napok különböző hosszúságáról, 
a mathematikai éghajlatokról, a világtájakról s a mestersé-
ges földtekékről. A II. fejezetben a természeti földiratot adja 
elő, s beszél különösen a légkörnyröl, a szelekről és időjárás-
ról, azután a földről, a hegyekről és tűzhányókról, völgyekről, 
pusztákról, az emberek születési és halálozási viszonyairól, 
Süssmileh szerint, s végre a vízről, a források, patakok, folyók 
és folyamokról , az ásványos vizekről s a tengerről. — Ezen 
fejezet a leghiányosabb, s ez nem is lehetett máskép, mert a 
természeti földirat csak Humboldt Sándor , Schouw, Dove, 
Rit ter , Maury, s más tudósok munkálatai következtében fej-
lődött azon magas fokra, melyen most áll. 

A Bevezetés után Büsching Európát tárgyalja általában, 
körülírja fekvését, nagyságát, előszámlálja tengereit és ten-
geröbleit, kissé bővebben, megemlíti népeit, s végre előszám-
lálja az egyes országokat. 

Azután az egyes államokat írja le. Mindig elörebocsát 
bevezetést , melyben némely általános tudósításokat közöl az 
illető országról és lakosairól, s azután következik a részletes 
leírás. „Szántszándékkal, így nyilatkozik előszavában, az 
országoknak és egyes helyeknek egy természeti, vagy pedig 
az emberek mestersége és szorgalma által létrehozott neve-
zetességét se mellőzöm el , hanem mindnyáját legalább meg-
érintem , ha mindjárt részletesen le sem írom. Nemcsak égy 
várost és mezővárost sem akarok említetlenül hagyni, de a 
nevezetesb vagy előkelőbb falvakat is szándékom megem-
líteni." 

Látjuk tehát , hogy Büsching a tulajdonképi földirat 
tárgyait csak igen röviden s bevezetésileg, ellenben az úgy-
nevezett polgári földiratot, melylyel a statistika tárgyait is 
összekeveri, nagyon részletesen és bőven adja elő. Büsching 
modora mindazáltal sokáig uralkodott s részben még folyvást 
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uralkodik. A mi irodalmunkban nem ismerek földirati mun-
kát, mely Büscbing modorán felül emelkednék, tehát a föld-
iratra nézve majdnem egy századig maradtunk el a tudomány 
mostani állása mögött. Csak Rajcsányi János „Világegyete-
mében *) akadunk némi nyomára az újabb nézeteknek. A 
legújabb időben megjelent tankönyvek még Büsching szín-
vonalára is alig emelkedtek. Példáúl szolgálhat Kuttner Sán-
dornak Dallos által fordított „Kis általános földirata", mely 
nagy keletnek örvendett. Ebben a bevezetés foglalata a kö-
vetkező : „A geographia (földrajz) szó alatt a föld ismeretét 
értjük. Ezen ismeret a mathematikai , physikai és politikai 
földrajzra oszlik. A mathematikai földrajz a föld a lakja- , 
nagysága- , és mozgásáról szól ; a physikai tárgyalja a száraz 
földet , vizet levegőt; a politikai pedig ismerteti a különböző 
országokat és államokat további felosztásuk szerint. Azután 
a mathematikai földiratban néhány szóval megérinttetnek az 
állócsillagok, bolygók, a nap, a hold, a föld, a föld mozgása, 
a föld alkatrészei. (E felirat alatt mondat ik , hogy a földszín 
3/ t vízből s '/4 szárazföldből á l l , s előszámláltatnak a v i -
lágrészek , a fő tengerek , s végre néhány földirati foga-
lom magyaráztatik meg). Mindez a mathematikai földirat 
rovata alatt adatik e lő , a physikai földirat többé meg sem 
említtetik. 

De nem csak ná lunk , hanem a külföldön, Németorszá-
gon is a legújabb időig nagyrészt Büsching rendszerét követ-
ték. Balbi Egyetemes földirata p l . , mely német kiadásában 
nálunk is el ter jedt , csak annyiban különbözik Büschingtöl, 
hogy több földirati fogalmat és műszót magyaráz s i i jabb 
statistikai adatokat közöl , a hegyeket már bizonyos rendsze-
rekre és csoportokra osztja, s a tulajdonképeni helyiratra 
(topographia) is több tekintettel van. De az úgynevezett ma-
thematikai és physikai földiratot Balbi is csak bevezetésileg 
tárgyalja, a geographiai fogalmak és műszók magyarázatával 
együtt. Tehát a tulajdonképi földirat alatt ő is csak az álla-
mok topographiai és statistikai leírását értette. Még Unge-
teilter is a földirat minden általános részét külön „bevezeté. 

*) Megjelent Pesten , 1846. 
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sek"-ben ad ja elő, tehát a tulajdonképi földirat alatt csak 
az állam- és helyirati részt érti, egészen úgy mint Balbi. 

Németországon azonban lassanként ú j irányban kezdett 
a földirat fejlődni. Már Ley ser (Commentatio de vera Geo-
grapliiae methodo, Helmstadii, 1726.) helycsen figyelmeztetett 
a r r a , mit Strabón után ismét elfelejtettek va la , hogy a föld-
iratban nem annyira az államok országlati határaira , mint 
inkább a földterületek természeti ha lá ra i r a , a hegyekre, 
völgyekre, folyókra, tavakra, tengerekre kell ügyelni. Buache 
azután tet t leg ezen felosztási elveket követte földirati mun-
kájában. — Herder és Heeren kimutatták az országok ter-
mészeti viszonyainak nagy befolyását az emberi nemnek s 
az egyes nemzeteknek fejlődésére s mívelödesére. Ezzel a 
földirat igazi alapját és jelentőségét nyerte meg. A földirat-
nak egyes ága i , a hegy- , víz- és népira t , mind nagyobb ter-
jedelemben és alapossággal míveltettek ; a természettudo-
mányok ú j lendületet nyertek s hatalmas befolyást kezdtek 
az összes tudományokra, különösen a földiratra is gyakorolni. 
Ennek anyaga tehát mind nagyobb mértékben növekedett, 
úgy anny i ra , hogy azután kellőleg feldolgozni s helyes rend-
szerbe foglalni sem bírták. Azért sokan ismét feldarabolták 
az anyagot, s így nemcsak a földiratnak mathematikai , phy-
sikai és politikai részei különválva maradtak, de még a phy-
sikai földiratot is feldarabolták, s külön tárgyalták a növények, 
állatok és ásványok földiratát. Elvégre a geographia szót 
mindcuic a lkalmazták, hol bizonyos térbeli eloszlásnak, el-
terjedésnek helye van. Így szülemlett az „égi geographia", 
az „orvosok geographica" stb. S e zavar még napjainkban 
sem szűnt m e g egészen , noha Ritter Károly az igaz földirat 
rendszerét már 1806-ban körvonalozta. 

Lindner 1806-ban Guts-Muth folyóiratában (Zeitschrift 
für Pädagogik) „adalékokat közlött a földirati oktatás jobb 
és czélszerübb rendszeréhez." Ez értekezésében Lindner a 
földirat foglalatát és czélját oly szüle értelemben fogta fel, 
mint Ptolemaiosz, ezt állítván : „A földiratnak mint olyannak 
ne legyen más czélja, mint nekünk a teret különböző felosz-
tásaiban megnevezni, bennünket abban eltájékoztatni (fixiren), 
s annak irányait és egymáshoz való viszonyait feltüntetni. 
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Tehát az emberrel csak a helyet, vagy országot, vagy várost 
magában véve ismertesse meg , azután mutassa fel azon tér-
pontok kiilünbözö fekvéseit és irányait, s ekkép tájékoztassa 
el az embert a térben, hogy az mindenütt s mindenkor tudja, 
micsoda irányban van az ö tere e vagy más térhez képest , 
micsoda részét nagyobb térnek teszi az ö kis kerülete, s mi-
csoda térnek ö maga egy része." . . . „A geographia szó, 
folytatja Lindner, legegyszerűbb etymologiai magyarázatában 
véve, jelenti a mesterséget, földünket vonalokkal megjelölni ; 
a mesterséget, földünket mint tömeget, azaz térfoglalót, egyen-
közü s függőleges vonalokkal behálózni, behálózott részét 
elnevezni, s i rányát , fekvését és nagyságát földünk többi ré-
szeihez képest ama háló segítségével meghatározni." 

A földiratnak azon szük és egyoldalú felfogása ellen te-
hát, ugyancsak a nevezett folyóiratban, kikelt Ritter Károly : 
„Néhány észrevétel a földirat rendszeres tanításáról" czímü 
értekezésével , melyben már föllelhetők utóbb bővebben ki-
fejtett rendszerének alapjai. A földirat, mondja Ritter, földünk 
állapotjának leírása minden viszonyaiban , tekintve azt mint 
a világegyetem egyik részét s mint magában való egészet." 
Földünk viszonyát a világegyetemhez a mathematikai földirat 
tárgyal ja ; földünknek mint magában való egésznek leírása 
két részre szakad, mennyiben állapotja vagy a. természet vagy 
az emberi kéz terménye és éredménye. A földirat czélja : „Az 
embert munkássága színhelyével különösen és általában meg-
ismertetni, miért is a földirat e színhelynek nem magára való 
leírása, de az emberre való tekintettel. Ez az igen természe-
tes o k a , hogy a földirat a gyakorlati ismereteknek csaknem 
valamennyi körébe benyúlik. Ki ezt benne gáncsolja, lénye-
gét semmisíti meg. Valameddig el nem tagadhatjuk , hogy 
a helyiség (Lokalität) igen nagy befolyást gyakorol a termé-
szet mindhárom országára, a termelésre, a termények feldol-
gozására és elterjedésére, az emberek testi alkotására és 
elmebeli tehetségeire, az emberek lehető vagy valóságos 
egyesülésére nemzetekké, ál lamokká; valameddig nem ta-
gadhatjuk , hogy a helyiség igen nagy befolyást gyakorol az 
emberek testi , értelmi és erkölcsi fejlődése és mivelődése 
siettetésére vagy halasztására : mindaddig a földiratnak nem 
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lehet szűkebb mezőt kiszabni. A földirat a természet- és em-
bervilág köteléke, mely mindkettőtől elválaszthatlan, mivel 
mindkettőnek jellemzésére a legszükségesebb s legelső föl-
tétel. Úgy tartom , teljes lehetetlen a (szorosabb értelemben 
vett) földiratot , a természetrajzot s a történelmet meg népis-
mét külön s a többitől elváltán kielégitőleg tárgyalni. Minden 
lépésen, melyet e zárdailag korlátolt úton előrehaladnánk, 
ezerszer a lélek szabadabb mozoghatása után epednénk. S 
ha ez epedő vágyunkat ki nein elégítjük: úgy haladunk útun-
k o n , mint követ a maga ú t j á n , melynek czélja a végpont ; 
nem járunk-kelünk kedvvel a természetben, l oi szívünk és 
elménk megnyílik a környező gazdagság előt t , s hol magát 
az útat tekint jük ezélnak, ezt pedig minden lépéssel odább 
toljuk. Azon tudományokat nem kell oly istennőknek képzel-
nünk, kik egymás mellett illő távolságban egymástól, három 
külön kitűzött országúton haladnak előre, féltve külön-külön 
megyéjöket ; ök ellenkezőleg rokonindulatú testvérek, kik 
karon-fogva egy ezél, a világegyetem felé ha ladnak, )iik e 
nagy czéljokat csak egyesült erővel érhetik el." 

Ritter tehát már ezen értekezésében is a földirat fogla-
latját és feladatát elég világosan jelölte meg. Az ott kifejtett 
elvek szerint készítette munká já t : „Die Erdkunde im Ver-
hältnisse zur Natur und Geschichte des Menschen" (2 kötet. 
Berlin, 1817—18). Ez csirája azon nagyobb munkának, mely-
nek Afrikát tárgyaló első kötete 1821-ben először jelent meg1, s 
melynek bevégzésén s megtökélésén Ritter még folyvást dol-
gozik. A nagy munka teljes czíme : „Die Erdkunde im Ver-
hältniss zur Natur und zur Geschichte des Menschen, oder 
allgemeine vergleichende Geographie, als sichere Grundlage 
des Studiums und Unterrichts in physikalischen und histori-
schen Wissenschaften." Az ezen munkájában követett rend-
szert maga Ritter jellemezte s körülírta azon értekezéseiben, 
melyeket a Tudományok királyi akadémiájában Berlinben el-
mondott, s melyeket az akadémia „Tárgyalása idban találunk. 
Oda tartoznak különösen következő értekezései : „Ueber die 
geographische Stellung und horizontale Ausbreitung der Erd-
theile (1829) ; Bemerkungen über Veranschaulichungsmittel 
räumlicher Verhältnisse bei geographischen Darstellungen 
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durch Form und Zahl (1831); Ueber das historische Element 
in der geographischen Wissenschaft (1833); Der tellurische 
Zusammenhang der Natur und Geschichte in den Productio-
nen der drei Naturreiche, oder über eine geographische Pro-
ductenkunde (1836) ; Ueber räumliche Anordnungen auf der 
Aussenseite des Erdballs, und ihre Functionen im Entwicke-
lungsgange der Geschichten (1849); Ueber die geographische 
Verbreitung der Baumwolle und ihr Verhältniss zur Industrie 
der Völker alter und neuer Zeit (1850 és 1851). 

Ritternek igen tömött és elvont nyelvezetét, melylyel 
kivált az említett értekezések í r vák , szóról szóra nem igen 
fordíthatjuk érthetöleg ; azért csak arra fogunk törekedni, hogy 
gondolatjait mentől világosabban és hívebben fejezzük ki. 

A földiratot az idézett értekezésekben körülbelül ekkép 
értelmezi : A földirat földünk s az egyes földterületek viszo-
nyainak tudománya, vagyis azon tudomány, mely leginkább 
földünk felületének téreivel foglalkozik, mennyiben ezek bi-
zonyos erőkkel felruházvák s a természet bármely országhoz 
tartozó s bármily alakú tárgyakkal megrakvák. A földirat 
tehát az egymás mellett elterülő helyiségeknek és viszonyaik-
nak leírása, midőn ezeket mind magokban véve , mind leg-
egyetemesb földi tüneményeikben s legkülönségesebb (spe-
cialis) elöfordúltokban leírja. De nemcsak puszta leírás, mert 
lényege abban áll, hogy necsak az egyes tárgyakat és viszo-
nyokat felszámlálja, hanem hogy a földileg kitöltött terek 
viszonyainak, s helybeli és egyetemes földi tüneményeik oki 
kapcsolatának tanja legyen, vagyis hogy annak , a mit leír, 
törvényévé emelkedjék. A földirat feladata, hogy a földkerek-
ség összes viszonyait, t. i. tereinek s az ezeket elfoglaló tár -
gyaknak viszonyait mind magokban mind egymásra való vo-
natkozásaikban kikutassa s felmutassa. Tehát a földiratnak 
ki kell fürkésznie s felmutatnia : 1) a terek számtani viszo-
nyait , azaz összegeiket, távolságaikat, nagyságaikat ; 2) a 
jerek mértani viszonyait, azaz alakjaikat , idomaikat , kiter.-
edése ike t ; 3) a terek anyagi kitöltéseit , földünkön való el-
terjedésük viszonyai, körei és törvényei tekintetében, s a je-
lenségeket, melyek ama kitöltéseknek földünkön létező egy-
máshoz való viszonyaiból s a terek összegei-, nagyságai- és 
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távolságaihoz való állásukból és alakulatukból erednek. A 
terek anyagi, vagyis a természet erői s a természet három 
országa által lett kitöltéseihez , t. i . a geognosztikus viszo-
nyoktól föltételezett földkéreghez , az oly sokféle szövetű s 
ki terjedésű növénylepelhez, s a nemeiben és fajaiban s elter-
jedése öveiben és köreiben oly annyira változatos állatvilág-
hoz még az embervilág járul különböző nemzeteivel és szel-
lemileg lelkesített egyéneivel. 

Ritter tehát a földiratnak , hogy földünk összes viszo-
nyait felmutassa, hogy a holt anyagok halmaza s az eddig-
elé divatozó leírások helyett a földi viszonyok rendszerévé vál-
jék, következő elemeit vagyis alkotórészeit : mennyiség- és 
természettani, természstrajzi és történelmi elemeit különböz-
teti meg s emeli ki. Az első elem földünket nemcsak mathe-
matikai, de természeteröktöl elevenített s természeti tárgyak-
kal megrakott physikai testnek tekinti , mely egyfelől csak a 
naprendszernek egyik tagja, de másfelől külön s magában való 
szervezet, a tüneményeknek saját rendszere is. E tünemények-
hez tartozik többi közt földünk kerületének sokféle feloszlása 
s elkülönödése s különbözőrészeinek közelebb-távolabb közök 
általi elválasztása, clszóratása vagy összekapcsolása s össze-
csoportosúlása. Mindezen körülmények földünk felületének 
minőségét sokképen föltételezik és módosít ják. Földünknek 
minden bármilyen távoleső s elvált része is nem áll esetleg 

• közelebb vagy távolabb a másik részhez s nem marad hatás 
nélkül, hanem kapcsolatban van a többi tagokkal s az egész-
szel, s minden r é s z n e k , mind közreható tagnak, szükségképi 
köze van az egész földrendszer zár t köréhez, mely ép ezáltal 
lett sajátságosan elrendezett s valamennyi részében és viszo-
nyában sajátságos hatású, külön bolygóvá. Ezen bizonyos 
elrendezésben lényegesen sajátságos földszerű (tellurisch) 
elem rejlik, mely más, mint az, melyet az egyes, elvált, szer-
ves és szervtelen földi természettestek berendezésében külö-
nösen találunk. Bolygónknak összeségében sajátos szervezet-
látható, mely a növény- és állatvilágot is áthatja, söt az em-
beri nem szelle mi munkásságára is gerjesztöleg, alaki tólag 
föltételezöleg hat. 

Bolygónk ezen földszerű elrendezésének és viszonyai. 
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nak befolyásai a természet és történelem összes jelenségeiben 
mindenütt mutatkoznak, mivel földünk elötöl fogva a termé-
szet és erőinek színhelyéül s a nemzetek hordozójául volt 
berendezve, mint hazája, lakhelye s ideiglenes fejlődési inté-
zete az emberiségnek, melyet e föltétel nélkül magunknak 
nem is képzelhetünk. 

A tudomány feladata, ezen egyetemes viszonyt külön 
részeire felbontani , miszerint minden külön viszonynak je-
lentősége az egészre és az egyesre nézve k i t űn j ék , s a leg-
egyszerűbb , s legkevesbbé felötlő viszonyok is legegyete-
mesb hatásukban felmutattassanak. 

Ide tartoznak kétségkívül földünk kérgének tisztán téri-
leges kiterjedései, természeti felosztása és részei szerint. Ne-
vezetesen a száraz s a vízzel borított területek sajátságos, 
egyenlőtlen feloszlása földünkön; a száraztömegek különös 
csoportozása ; az egyes földrészek különböző helyzete és ál-
lása egymásra nézve ; az egyes földrészek aránylagos nagy-
sága , földirati szélessége és hosszúsága , különösen pedig az 
egyes földrészek körszéleinek alakulata és tagosúlata s a 
hozzájuk tartozó szigetek különböző elhelyezkedése és cso-
portosúlata. Mindezen viszonyok földünk felületének csak 
vízszintes k i ter jedésére , feloszlására és tagosúlására vonat-
koznak. Ezen viszonyokban is bizonyos fejlődést , haladást, 
fokozódást, bizonyos természeti rendszert vehetünk észre s mu-
tathatunk fel, úgyhogy általuk az egyes földterületek természe-
tileg jellemzett egyediséget kapnak. Tehát az ezen földialapon 
kifejlö tünemények sem lehetnek esetlegesek, önkényesek, ha-
nem szükségképi kapcsolatban vannak ezen alapjokkal, mint 
a melytől föltételeztetnek, s a melynek okvetlenül megfelelnek. 
Azonban a vízszintes (földirati) méret a térbeli viszonyoknak 
csak egyik oldalát teszi. A földterületek teljes alakzatának 
feltüntetéséhez szükségképen még a terek függőleges (termé-
szettani) mérete is kell, mely amazt ezerféleképen kiegészíti 
és módosítja. A földirati tudomány csak akkor, ha mind a két 
méret alakulatait , képződményeit , viszonyait, törvényeit, és 
hatásait kapcsolatban vizsgálja és felmutatja, lesz képes 
földünk felületének s a természetre és történelemre való ha-
tásainak eleven szemléletére, természetes rendszerre jutni. 
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De hogy azon általános viszonyok alkalmazása az egyes, 
külön földterületek, s lakóiknak tárgyalására gyümölcsözö-
leg visszahasson, s hogy minden egyes földterületnek saját 
különös osztályrésze azon általános viszonyokból tiszta vilá-
gosságba helyeztessék s föltüntettessék : szükségesnek lát-
szik a térbeli viszonyok megértetésére a mértani alakokat s 
a számokat eszközül használni; de nem úgy, mint eddig szo-
kás volt. A mértani alakok t. i. ar ra szolgáljanak, hogy a 
szóban levő földterületnek hasonlatos viszonyát a mérték és 
nagyság meghatározása nélkül szemüuk elé ál l í tsák, a nél-
kül, hogy azt hosszasan körül- s leírni kellene. E mértani 
alakok nemcsak a földrészek , országok, szóval földünk ter-
mészeti és önkényes felosztásai vízszintes irányban való 
mennyiséges viszonyainak és kiterjedéseinek meghatározá-
sára és jellemzésére használhatók, de az egyes földterületek 
minöséges viszonyainak feltüntetésére is alkalmazhatók. Ek-
kép az egész földirati anyag kezelhetőbbé válnék, s a mér-
tani alakok és fogalmak helyes alkalmazása nagyon meg-
könnyítené a földterületeknek helyesebb és gyümölcsözőbb 
összehasonlító megismerését. A számok által azután a földte-
rületek és alakjaik számbeli viszonyait lehet és kell kifejezni 
s egybefoglalni. De a számok csak a különböző viszonyok 
értékének megjelölésére, a viszonyok egymáshoz való össze-
hasonlítására s bizonyos térbeli rendszerüknek felfogására 
szolgáljanak; tehát a számokkal ne éljünk vissza, mint oly 
gyakran történik, midőn magának a számnak tulajdonítják 
az értéket , mely csak a viszonyban keresendő. 

Ritter azután külön értekezik a földirat természetrajzi 
és történelmi elemeiről. A természetrajzi oldalt földirati ter-
mény-ismének (Geographische Producten-Kunde) nevesi, s ez 
alatt érti : földünk külön terményeinek ismeretét a szárazon 
és tengeren lett térileges elterjedésök tekintetében, mennyi-
séges és minöséges, magokban való s földünk egyes országai-
és népeihez, valamint a földkerekség egész rendszeréhez 
való viszonyaikban. A termények, növények , állatok és ás-
ványok összeségökben , helyi csoportosúlásukban és sajátos 
felosztásukban közvetlenül tüntetik fel az egyes földterületek 
jellemét, a vidékek foglalatát, melynek ösztönszerű felfogása 
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a legmíveletlenebb természeti embernek is fejlődésére, külső 
és belső életére félreismerhetlen benyomást tesz. E benyomás 
oly mély , hogy nélkülözése a megszokott természeti viszo-
nyoknak s mindannak , mi hozzátartozik, (legyen bár hegy-
vidék, vagy síkság, erdő vagy puszta, sziget, tengerpart, le-
vegő, stb.) bizonyos kéjelmetlen otthoniatlan érzelmet költ, 
mely beteges honvágygyá fokozódhatik, melyben elvégre az 
embernek egész valója epekedő sóvárgásban elpárolog. S az 
embernek ezen kapcsolatát a környező természettel a legma-
gasabb míveltség, mely magának mesterséges ú j világot te-
remt, sem képes teljesen felbontani. Kétség nélkül a termé-
szetrendszernek azon térileg helyszerüsített elrendezése mind 
az egyes embernek mind az egész népeknek kedélyi és ér-
telmi fejlésére, alakúlására s külső egyedisülésére a legna-
gyobb befolyást gyakorolja, s a nemzeti egyediségek fejlődé-
sének fő tényezőjét, a fajbeli származás mellett, a természeti 
környezetben kell keresnünk. 

A természet terményeinek befolyása, alakjaik és fogla-
latuk összeségében s hatásuk teljességében, az emberi nemre 
s különböző társaságaira bizonyosan ae emberiség nevelésé-
nek és fejlődésének nem csekély tényezője. De a természet 
összes befolyásának tárgyalása s feltüntetése a népirat külön 
szakaszába való ; az itt szóba jövő alapviszonyoknak mélyebb 
nyomozása még h ibáz ik , s általában a népisme nincs még 
tudományosabban megalapítva. 

A nemzetek egyedisége és jellemzete nyilván a t e r -
mészet és történelem, az eredeti typus, eredeti tehetség, ha-
gyomány és az egyedi képződés folyamata összeségében s egy-
másrahatásában keresendő. Mindazáltal a nemzetek különböző 
jellemzetének megfejtésében vagy belső vagy külső körülmé-
nyek, a testalkotás, vérmérséklet, életmód, lakhely, éghajlat, 
szokások, nyelv, vallási irányok, vagy épen csak merőben kül-
ső s egyes még anyagiasabb föltételek vizsgálására szorítkoz-
tak ; ezekből véltek mindent megmagyarázhatni, s e mellett a 
természetnek amaz egész varázskörét, a természet összeségé-
nek együtthatását, vagyis az egész természeti viszonyt, mely-
nek valamely nemzet alá van vetve, könnyen elmellőzték ; 
pedig ez minden egyéb különös befolyásnak is föltétele. 
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Azonban ezt , miről itt szó van , nem érhetjük el azon 
módon , melyet a földirati kézikönyvekben követni szoktak, 
midőn minden országnál, minden önkényesen határolt tarto-
mánynál a természet országainak egyes terményeit csak így 
egyszerüen felsorolják, s elöjövetelüket, hasznukat és alkal-
mazásukat csak mellesleg s esetleg elmondják. Ez csak 
rendetlen halmaz, az emlék puszta lomja ; az adatok való-
ságos tartalma és kapcsolata, az ok és okozat , a föltétel és 
tünemény viszonyai rej tve maradnak. Az egyes országok 
terményeinek rendszeres összeállítása, mint azt az ásvány-
tanban, füvészkönyvek- és faunákban t a l á l j uk , sem képes a 
földirati tudomány kellékét kielégíteni, mely a termények 
által elfoglalt térnek viszonyát akar ja feltüntetni. A rendszeres 
természetrajzban a felállított rendszer kapcsolja össze a szám-
talan rész le te t , s a földirati e lem, a jelenség térbelisége alá-
rendelve marad. Ha a természettudomány képes volna is a 
természet egész rendszerének belső szükségszerű kapcsolatát 
tudományosan kimutatni s fe l tárni , ezzel azon belső, léteges 
kapcsolatnak viszonya valamennyi földbeli vonatkozásaiban 
még korántsem volna kihozva s felmutatva. A földirat tehát 
legelsőben is az egyes természeti tárgyak térbeli elterjedését 
s felosztását mutassa fel a természet három országának szer-
vezeti fokozata szerint, ahhoz képest a mint az egész földre 
vagy az egyes földterületekre nézve különböző rendeikben, 
családjaikban, nemeikben és fajaikban jellemzők. De vala-
mint a természettant , az éghajlattant nem kell a földiratba 
bekebelezni , úgy a geognosia, a rendszeres mineralogia, a 
flora és f a u n a , vagyis a természeti tárgyak elméletei és tu-
dományai s a belőlük készített vázlatok és kivonatok sem 
tartoznak a földiratba. — Mindazáltal Ritter a földisme iránti 
igényeit még továbbra terjeszti ki. Különösen még a követ-
kező három feladatnak megoldását kívánja tőle: hogy először 
a termények természeti hazáját és elterjedési körét, földi éle-
tök s legegyedibb díszlésök legmagasb fokától s középpontjá-
tól kezdve eltörpülésök, elszigeteltségük s teljes elenyészésök 
határaiig mutassa ki, pl. a gabnafélékre, gyümölcsfákra, fű-
szerekre nézve , stb. Másodszor mutassa ki a természeti tár-
gyaknak természeterök által eszközölt költözéseit és elterje-
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jedéseit eredeti hazájokból különböző területekre , vagyis 
mutassa ki a természeti tárgyak költözései körét. 

Harmadszor végre mutassa ki a természeti tá rgyaknak 
az emberek által eszközölt költözéseit és elterjedéseit, vagyis 
termesztésük és tenyésztések körét, smívelési hazájokat . 

Mindezen viszonyokat csak a történelem évlapjaiból, 
tehát történelmi iiton lehet kihozni s az idők folyamából a 
terek je lenkorába á tv inni ; a természettan, az éghajlat tan, a 
természetrajz , melyek a termények elterjedési öveinek sza-
bályozóját ezen adott jelenkorban felmutatni akar ják , ezek-
ben a történelem és földirat útmutatására szorulnak, melyet 
oly gyakran figyelembe se vettek. I Ia sikerül legalább a 
legfontosabb földi termények háromféle elterjedési köreit 
k imuta tn i , melyek középpontjaikból kiindulva a vízkörök 
hasonlatosságára fe le t te különbözöleg egymásba folyva s 
egymást szegve hul lámzanak és rezegnek, s a földkerekségen 
hol kisebb hol nagyobb terekre kiterjeszkednek ; akkor nem 
csekély adalékokat nyerünk az emberisméhez; a nép i ra t , az 
ország- és államisme pedig ezáltal a földmivelésre, müiparra, 
kereskedésre , forga lomra , gyarmatok alapítására, stb a ter-
mészetrajzi alapot kap ja meg. 

Ez utóbbi tekinteteknél fogva a földisme természetrajzi 
része már némileg a történelmi részbe is átcsap. Erről Ritter 
szintén értekezett, s kimutatta, miben áll a földirat történelmi 
eleme, s mily lényeges oldala ez az egész földirati tudomány-
nak. A dolgok, mondja Ri t ter , melyek földünkön egymás 
mellett s egy időben léteznek , valósággal csak úgy vannak, 
hogy az időben egymás után következtek. Azért a földirat, 
mely a földileg kitöltött vagyis természeti tárgyaktól elfoglalt 
terek viszonyainak tudománya, időmérték, azaz időbeli kap-
csolat nélkül el nem lehet, tehát neki épen úgy van szüksége 
a történelmi elemre, mint a tör ténelemnek, mely a földileg 
kitöltött idők viszonyainak (az egymás után következett ese-
mények viszonyainak) tudománya, szüksége van színhelyre, 
földirati a lapra , melyen az események kifejlődtek. Továbbá 
földünk mennyiséges és minöséges, sőt természeti viszonyai 
is, az éghajlat, termékenység, közlekedés, stb nem állandók, 
hanem az ember munkája következtében változnak. Az ember 
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ugyanis egyfelől a földtől s az egész környező természettől 
f ü g g , de másfelől szabadon is fejlődik s visszahat magára a 
földre és viszonyaira. E kölcsönös hatást a földirat a törté-
nelmi elem nélkül meg sem é r the t i , tehát a földi viszonyok 
valóságos értékét és jelentőségét sem becsülheti meg. 

Ritter azután még egyes példák által is megmutatja a 
történelmi elem fontosságát a földiratban, d e , véleményem 
szer int , terjedelmét és körét nem határozza meg eléggé sza-
batosan és világosan. Alig h iszem, hogy értekezése alapján 
valaki képes volna teljes öntudat ta l , tájékozottsággal és biz-
tosan meghatározni , mit kelljen tulajdonkép a történelemből 
a földiratba mint vele léteges kapcsolatban álló , kiegészítő 
részt fölvenni. 

Ritter felfogása szerint tehát a földirat a földkerekség 
összes természeti s az embervilág mívcltségi viszonyainak 
tudománya , mennyiben azok léteges kapcsolatban állanak, 
egymásra folyton folyvást hatnak, egymást föltételezik és mó-
dosít ják , s magasabb egységben , az összetes földi életben 
összeolvadnak. E k k é p a földirat igazán földismévé vál ik, s 
Ritter méltán földismének czímezi munkáját. Az így felfogott 
földiratnak vagy földismének okvetlenül összehasonlítónak 
kell lennie, s Ri t te rnek , mint az igazi összehasonlító földirat 
alapítójának , ugyanazon érdeme van , mint azoknak , kik az 
összehasonlító nyelvészet alapitói. Valamint a nyelvtények és 
nyelvadatok holt halmazába csak az összehasonlító nyelvé-
szet volt képes életet lehelni, úgy a földirati anyag is csak 
Ritter összehasonlító eljárása által nyert életet és jelentősé-
g e t , s maga ;.z egész földirat csak ezáltal nyerte meg tudo-
mányos alapját. Azért a földirat mint tudomány, csak Ritter 
föllépése óta indúlt új fejlődésnek. Különösen a föld felülete 
és egyes részei viszonyainak a különböző méretek szerinti 
tá rgyalása , a törzs tagosúlat, szigctcsoportúlat, partfejlődés, 
partkíséret viszonyainak, az alap-alak és tagoknak s több 
efféléknek kutatása és feltüntetése , a mértani alakok alkal-
mazása, stb mindezek Ritternek „drágán szerzett tulajdona", 
mint maga joggal mondja. 

Ritter megmutatta az útat és módot, melylyel a tudo-
mány természetes, tehát egyedül igaz rendszerét fölépíteni 



A FÖLD1RAT TÁRGYA ÉS FELADATA. 835 

lehet és kell. De magát a rendszert eddigelé sem ö maga sem 
más még föl nem épitette, s a rendelkezésünkre eddig álló 
anyagokkal és eszközökkel még föl nem építhette s meg nem 
tökélhette. Ritternek még a sokféle elszórt anyag összegyűj-
tésével, megbírálás íva l , megválogatásával kellett küzködnie, 
azért fö törekvése oda ment k i , hogy inentöl teljesebb reper-
tóriumot szerezzen , mely necsak a nevek, de a tények, ered-
mények s az irodalom leltára is legyen. Azért sajátságos 
eljárást kellett követnie, melyet nagy munkája második kö-
tetének előszavában ö maga következőleg jellemez : „Saját-
ságos eljárásunk, melyet nyomozásainkban követtünk, s mely 
minden eddigi földirati szokástól eltér, abban áll, hogy sehol-
sem indulunk ki önkényes , szokásos , kézikönyvbeli fel- ós 
beosztásokból, s megmerevült, jobbára álarczszerü földirati 
fogalmakból, melyeket az egyetemesről rendesen merőben 
hibásan a különösre vittek át. Eljárásunk abban áll : a töme-
gekből s egészen belátható szemléletekből kiindulva, elsőben 
egészen részletesen s itészettel iparkodunk magunkat a téri-
leg, természetszerűn elkülönített helyiségekben eltájékoztatni; 
azután a részleteket az együvétartozó csoportokban, a leg-
egyedibb jelenségek, viszonyok s mutatkozó törvények sze-
rint , az erők. hatásaiban s egyidejű téri köreiben igyekszünk 
felfogni, s végre a különböző csoportok összekapcsolása által 
megint egyetemesb leírásokra, viszonyokra , szerkezeti tör-
vényekre emelkedünk, minden helyiségnek természeti s egyéb 

, működéseire, s a szerves és élö dolgokra nézve. 

Hogy ezen czélt elérhessük, szükséges volt a történelem 
legrégibb évkönyveit s a legrégibb, mind bel- mind külföldi 
utazók tudósításait épen úgy , mint a jelenkor történelmi és 
útazási tudósításait felhányni s átvizsgálni, szükséges volt az 
irodalomnak ismeretlenebb vagy egészen elmellözött részét 
is felhozni, hogy az adatoknak forrásaikból merített közlése 
által itészeti megbírálásuk lehetségessé vá l jék , s gyakran a 
jelenkor elbízottsága vagy tévedése megsemmisíttessék. 

Azért beleszőttük mindenütt a fölfedezési történeteket, 
megjelöltük a hézagokat, az ismeretlen földterületeket, fel-
hoztuk a papi és hősi mondákat , hol vizsgálatok hibáztak, a 
hadi történeteket és hódítási járatokat, a bányamívelést, a 
hittérítők tudósításait, a különböző népek ös lakhelyeit, gyar-
matalapításait , fejdelmi székeit s a míveltségi időszakokat 
tárgyazó tudósításokat. Azért pontosan felhoztuk az elmúlt 
idők minden emlékeit is , s tb . , hogy azokat a történelem s a 
népirat , melyet még koránsem bírunk , felhasználhassa. De 
ép úgy kellett az éghajlati, a plutói jelenségek elterjedését, 
hol helyszerü alakokban, viszonyokban, zárt körökben mutat-
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koznak , valamint a tartományok geognosticus, növény- és 
állatországi viszonyait is feltüntetni, hogy eleven szemléletté 
váljanak a földirati rendszerre nézve, mihelyt helyszerüsítve, 
jellemzöleg, térileg s törvényadólag föllépnek. Ez adatok 
tarka sokfélesége a munka terjedelmét okvetlenül kitágította, 
valamint tartalmát is növelte : mert annak nem hiábavaló 
ékességnek és mulattatásnak kelletett lennie, de tartalmas 
teljessége által a legelevenebb szemléletre közrehatnia, hogy 
az egésznek felfogására felemeljen, a fogalmat kifejtse s vi-
lágosságra hozza, a jelenségből a törvényt kicsalja, mikép a 
vegyész, a physikus, a csillagász műhelyében vagy a szabad-
ban , akár a csillag mozgásából akár a felhőből, a figyelések 
lánczolatának kapcsolatából eredményét kivonja." — 

Ritter útmutatása szerint mind szám osabban fáradozna-
a földirati tudomány épületének felállításán ; a földirati munk 
kák minden mívelt nemzet irodalmában nagy helyet foglalnak 
el. Fá jda lom, a mi nemzeti irodalmunk e tekintetben is 
hátramaradt. Eddigelé nem csak az egész földkerekségét 
tárgyaló oly munkánk nincsen, mely némi teljességgel bírna 
s a tudomány mostani igényeinek valamennyire megfelelne, 
de még saját hazánkról sem bírunk Ritter szellemében írt 
munkát A régibb és újabb időben nálunk megjelent munkák 
rendesen csak politikai és statistikai oldaláról írják le hazán-
kat, természeti viszonyait csaknem egészen elmellözik. 

Söt országunk természeti viszonyainak megismerteté-
sére a szükséges előmunkálatok is nagy részben még hibáz-
nak. Nem bírjuk még országunk faunáját és flóráját, az ás-
ványi és földtani, a meteorologiai és klimatológiai viszonyok-
ról legfelebb egyes értekezéseket mutathatunk fel. Azért ha-
zánkról csak némileg tökéletes geographiai munkát még nem 
is írhatunk. A geographusnak a természetbúvárok vállaira 
kell ál lania, ha czélját elérni akarja Midőn tehát a t. akadé-
mia megtisztelő bizodalma által ösztönöztetve a geographiai 
tudomány meghonosítását csekély törekvéseimmel előmozdí-
tani aka rom, s az egész földre vonatkozó egyetemes földirat, 
valamint hazánkat különösen tárgyaló munka szerzését éle-
tem feladatáúl kitűzöm : akkor a t. akadémiát csak eltökélt 
akaratomról s ernyedetlen buzgalmamról biztosíthatom, de 
nem egyszersmind törekvéseim sikeréről is. 

Felelős szerkesztő : Toldy Ferencz , titoknok. 

Pest, 1809, nyomatott Emich Gusztáv) 
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