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A FORDITOI FELELOSSEG
THE TRANSLATOR’S RESPONSIBILITY

ILLES MARIA!?

Absztrakt: Amikor az olvaso kezébe vesz egy forditasban megjelent konyvet, elsésorban a
szerz6 konyvét veszi kézbe. A forditd személye csak akkor kertil el6térbe, amikor a forditas
nem megfeleld mindségi. Ilyen jellegii forditasi hibakat vizsgaltam Ruediger Dahlke német
0rvos, pszichoterapeuta, konyvszerzo és Thorwald Dethlefsen német pszichologus, pszicho-
terapeuta, konyvszerz6 magyar forditasban megjelent miivei koziil tizben, amelyek kiilon-
b6z6 forditok munkai. A hibakat a magyar forditas fel6l vizsgaltam, mindenkor egybevetve
azt az eredetivel. A vizsgalt konyvekben észlelt hibak széles skalan mozognak: a betiieliités-
tdl, a helyesirasi hibaktol kezdve a sz6- ¢s mondatszintii forditasi nehézségeken at egészen a
félreforditasig, sot vannak, amelyek ezen is tlmutatnak. Ez felveti a forditd, az esetleges
lektor és a kiadd mindenkori felelosségét. A tanulmany célja ramutatni az egyes szereplok
felelosségére.

Kulcsszavak: forditas, forditastechnika, forditoi, kiadoi felelésség, forditasi hibdk, hibatipu-
sok, forditdskritika

Abstract: When the reader opens a book translated from another language, he/she primarily
thinks about it as the author’s work. The reader only thinks about the translator if the trans-
lation is not of adequate quality. | have investigated such translation problems in ten of the
works published in Hungarian translation written by Ruediger Dahlke German author, phy-
sician and psychotherapist and Thorwald Dethlefsen German author, psychologist and psy-
chotherapist, translated by different translators. | have investigated the errors from the aspect
of the target language, always contrasting the Hungarian translation with the original text.
The errors detected in the books investigated are quite varied: they range from typos and
spelling errors through word and sentence level problems to mistranslations, and there are
errors with implications even beyond that. This raises the problem of the translator’s, proof-
reader’s (if any) and editor’s responsibility, which is the focus of this paper.

Keywords: translation, translation techniques, translator’s responsibility, editor’s responsi-
bility, translation errors, error types
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BEVEZETES

Amikor a keziinkbe vesziink egy konyvet és olvassuk, azt gondoljuk, hogy a szerzd
mivét olvassuk. Ha azonban nem magyar nyelven irt a szerz6, minden esetben a
fordité munkajat tartjuk a keziinkben és azt olvassuk. A forditas mindenkor feltéte-
lezi a forditd nyelvi kompetenciait, aki magas szinten érti a forrasnyelvet és magat a
forditasi tevékenységet is magas szinten képes elvégezni. A konyvesboltban vagy
webaruhazban bongész6 olvaso joggal varja el mindezeket és — mivel jobbat nem
tehet —, megbizik a forditoban. Azonban azt fogadja el, amit a kezében tart, és ha az
nem tetszik neki, a szerzordl lesz rossz véleménnyel. A forditorol ezt mar kevésbé
alakitja ki. (KLAUDY 1997: 89) Talan eszébe sem jut, hogy a kilfoldi szerz6 és a
magyar forditas kozott 1étezik egy koztes személy.

Jomagam is szivesen olvasom kiilfoldi szerzok miiveit. Néhany éve az 6nismeret
téma irant érdekl6dom, és a pszichoszomatikat valasztottam ehhez eszkozként, iro-
dalomként pedig leginkabb Ruediger Dahlke német orvos, pszichoterapeuta és Thor-
wald Dethlefsen német pszichologus, pszichoterapeuta konyveit. Az 6 és masok mii-
veit is évek Ota olvasom magyar forditdsban — természetesen maganemberként.
Azonban olvasas kdzben rendre szemet szartak hibak. Olyanok, amelyek az eredeti
nélkiil is feltlintek és egyszerre javitd nyelvtanarra valtam. Német mint idegen nyel-
vet tanitok és napi rutin a kozvetito-, ill. iraskészséget mérd feladatok ellendrzése,
javitasa is. Igy a legtobb hiba esetében pontosan tudtam, mi szerepelhet az eredeti-
ben, és azt is, miben vétett a fordit6. Ezeket a hibakat 6sszegylijtdttem és rendsze-
reztem, a hibak mennyiségét és tipusat tekintve is a teljesség igénye nélkiil. (ILLES
2018: 161-182, ILLES 2018: 54-77) A tanulmany ezeknek sziik keresztmetszete az-
zal a céllal, hogy ramutassak els6sorban a forditonak, de a konyvkiadas tobbi sze-
repljének a felelosségére is, szélesitve ezzel a fordit6i kompetenciatarat.

fgy a jelen tanulmény is a forditéi tevékenységet az elkésziilt, nyomtatasban meg-
jelent, kereskedelmi forgalomban a mai napig is kaphat6 forditasok feldl vizsgalja
kiiléonb6z6 hibatipusok alapjan. A magyar példak mellett sziikség esetén az eredetit
is megadom.

1. A SZERZOKROL

e Ruediger Dahlke? (1951) német orvos, pszichoterapeuta, természetgydgyasz or-
VO0S, ismert ird; az egységes szemléleti, teljességre torekvo pszichoszomatika 20.
szazadi megalapitdjanak tekintik. Sajat természetgyogyaszati kozpontjaban prak-
tizal, képzéseket, szeminariumokat vezet. A pszichoszomatika, alternativ gyogy-
modok és ezotéria teriiletén szamos kdnyvet irt tobbek kdzott a taplalkozas, bojt,
meditacio, sulyproblémak, félelmek, néi egészség, lelki problémak témakban.

e Thorwald Dethlefsen (1946-2010) német pszichologus, pszichoterapeuta, az
ezoterikus pszichologia egyik legismertebb képvisel6je, az ezoterikus pszicholo-
gia alapitdjanak tekintik, szamos konyv szerzdje.

2 www.dahlke.at
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2. HIBAJAVITAS

Ahogy a forditasi hibakrol irt korabbi cikkekben (ILLES 2018: 161-182, ILLES 2018:
54-77), jelen esetben is KLAUDY (1997: 169) javaslata szerint jarok el a hibak 6sz-
szegyljtésénél: nem javitok bele a szovegbe, hanem kiilon kozIom az észrevételei-
met. Listat készitettem a hibakbol (ILLES 2018: 161-182, ILLES 2018: 54-77), de
egyéb megoldasra az altalam hibasnak véltek esetében nem teszek javaslatot.

Egy konyv megjelenése eldtt az elkésziilt forditas tobb kézen is atmegy, miel6tt
nyomdaba keriil. E16sz0r a forrasnyelvi szoveget a célnyelvivel a kontrollszerkeszto
veti Ossze, aki a hibakat javitja. (KLAUDY 1997: 174) A kovetkez6 1épés ezutan a
lektoralas. A lektor az, aki az egyezések és kiillonbségek megallapitasat, ezt kdvetden
pedig azok javitasat elvégzi. A rossz jova, de akar a jo jobba tételét is jelentheti ez.
(HORVATH 2011: 43) A kiadd pedig ezeknek a szereploknek a tevékenységét fogja
0Ossze, beleértve természetesen a nyomda munkajat is.

3. AHIBAPALETTA ES AZ ERINTETT KONYVEK
3.1. Hibapaletta

Az alabbiakban tekinthetjiik 4t azt a hibapalettat, amelyet a konyvek olvasasakor
talalt hibakbol készitettem. (ILLES 2018: 161-182, ILLES 2018: 54-77) Osszességé-
ben tiz konyvrél van szo. A vastag betiivel szedettekre a cikk tovabbi részében pél-
dakat hozok.

1. Formai hibak (tordelés, szerkesztés)
a. Tartalomjegyzék
b. Tablazat
2. Gépelési hibak
a. Betlieliités
b. irasjelek nem megfelelé hasznalata
Helyesirasi hibak
Nyelvtani, nyelvhelyességi hibak
Jelentések betoldasanak hianya
a. Etel-, ital-, markaneveknél és realidknal magyarazo betoldas
b. Rovidités feloldas nélkiil, idegen szavak magyarazat, forditas nélkiil
C. A fordité megjegyzései
d. A forditéi megjegyzésekben rejl6 lehetdségek
Forditoi figyelmetlenség
7. ldegen szavak
a. Idegen szavak idegen formaban
b. Idegen szavak vegyes formaban
c. ldegen szavak magyarul
8. Szészintii forditasi nehézségek
a. Tiikorforditas
b. Helytelen jelentés(arnyalat)

g~ w

o
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c. Jelentés helytelen kibontasa: felesleges betoldas
9. Nehézségek mondatszinten
Problémék a mondanivalé megfogalmazasanal
b. Mondaton beliili sz6ismétlés
C. Szdismétlés csak a magyar mondatban
d. Szoéismétlés az eredeti mondatban is
e. Kifejezések keveredése
10.Szolasok forditasa
11.Félreforditas

o

3.2. Az érintett konyvek

Az alabbi felsorolasban olvashatoak az érintett miivek, azok forditdi, lektora(i),
amennyiben van(nak), valamint a kiadok.

Dethlefsen sajat konyve:

1.

Dethlefsen: A sors mint esély. Eredendd tudds a teljességril. Bevezetés az ezote-
rikus pszichologidaba

Forditotta: Hajos Gabriella

Mérték Kiadd

A két szerzo kozos konyve:

2.

Dethlefsen-Dahlke: Ut a teljességhez. A betegség jelentése és jelentdsége
Forditotta: Hajos Gabriella
Arkanum Kiado

Dahlke sajat vagy mas szerzokkel irt konyvei:

3.

Dahlke — Dahlke — Zahn: Ndi egész-ség. A néi betegségek tizenetei
Forditotta: Szabo Judit

Bioenergetic Kiado

Dahlke: 4 sors torvényei

Forditotta: Szilagyi Eszter

Edesviz Kiad6

Dahlke: 4 lélek nyelve a betegség. A korképek értelmezése és a betegség adta esély
Forditottak: Angster Méria és Sarank6 Marta

Meérték Kiado

Dahlke: Sorsfordulok. Az életvailsag, a fejlddés lehetésége
Forditotta: Zornanszky Karoly

Lektoralta és szakmailag ellendrizte: Kisfaludy Gyorgy
Bioenergetic Kiado

Dahlke — Ehrenberger:

Testi és lelki megtisztulds. Salaktalanitas, méregtelenités, elengedés
Forditotta: Szabo Judit

Bioenergetic Kiado
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8. Dahlke—Fasel: 4 lélek nyomai. Amirdl a kéz és lab vall
Forditotta: Makra Julia
Bioenergetic Kiadd
9. Dahlke: Sullyproblémdk. A tulsuly és az atlagon aluli suly jelentése és gyogyitdasa
Forditotta: Szabo Judit
Bioenergetic Kiadd
10.Dahlke: Holisztikus taplalkozas. Jol egyen, hogy jol legyen
Forditotta: Hoffmann Judit
Bioenergetic Kiadd

Ez a tiz konyv 6sszességében négy kiado terméke €s nyolc forditd munkaja. A kony-
vek koziil egyediil a 6. kdnyvnek van lektora. A sorban a legutolsé kdnyv a hibapa-
lettat tekintve viszi a palmat, ugyanis a teljes skalat fel tudja mutatni, igy gyakorla-
tilag megtestesiti az allatorvosi 16 fogalmat: ,,Allatorvosi 16hoz szokéas hasonlitani
egy jelenséget vagy intézményt, ha az 6sszes elképzelhetd hiba, betegség, tiinet ki-
mutathato rajta.”® Mindez egy publikus forditasnal, ahol megitélésem szerint zérd
tolerancianak kellene érvényesiilnie.

3.3. Példak

A fentiekben felsorolt hibapalettardl jelen esetben csupan kiemelek néhanyat.
Szinte hihetetlennek tiné hiba kényvek esetében az eliités, az elgépelési hiba.
Dethlefsen 4 sors mint esély cimii konyvében azonban hemzsegnek az ilyen hibak

1-3).

Gépelési hibak

(1) ... erre a forrasra nincsen szilsége. (szitkksége) (DETHLEFSEN 2009: 161)

(2)  Amig alszik az ember, nem ismeri fel azokat, akik ébren vannak. (ismeri fel)
(DETHLEFSEN 2009: 46)

(3)  Kereszteld Janosnak; és né r n elyek lllésnek; némelyek pedig egynek a pro-
fétak koziil. (némelyek) (DETHLEFSEN 2009: 189)

Helyesirasi hibak
Helyesirasi hibaknak megitélésem szerint ugyszintén nincs helyiik egy kinyomtatott
konyvben. Ezek szamat a minimalisra, lehetdség szerint nullara kellene csokkenteni.

Ugyanabban a konyvben (Holisztikus taplalkozds) megtalaltam az omegqdt egy plusz
n-nel (4), aztan anélkiil, de hosszu 6-val (5), az okkultot harom k-val (6).

(4) onmega-6 (DAHLKE 2007: 142)
(5) ... a mag alfdja és 6megaja ... (DAHLKE 2007: 56)
(6) okkkult (DAHLKE 2007: 177)

8 https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81llatorvosi_1%C3%B3.
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Nyelvtani, nyelvhelyességi hibak

Dahlke mar emlitett Holisztikus taplalkozas cimli konyvébdl valok az aldbbi példak
erre a hibacsoportra: helytelen kérddszohasznalat: milyenek-milyennek (7), az egyhan-
gulag (Cellenvetés nélkil’) — egyhangiian ("'monoton moédon’) paronimia helytelen al-
kalmazasa a (8). A (9)-ben két hibat is talalunk, amelyek koziil egyiknek sem volna
helye egy nyomtatasban megjelent kdnyvben, hiszen mindkettd helytelen, bar a koz-
nyelv igy hasznalja. A kdnyvben gyakorlatilag csak a kéne alak fordul el6 a helyes
kellene helyett, valamint lemaradt a fonévi igenév ragja is: dllnia lenne a helyes.

(7) ,,Milyenek taldlta a sztéket? ” kérdezte a pincér. (DAHLKE 2007: 115)

(8)  Ezt mdr hosszui ideje tudtak, és taplilkozasi kordkben egyhanguan a teljes
értékii szénhidrdtokat javasoltak. (DAHLKE 2007: 139)

(9) Még az ilyen intézkedések vagy akar egy bojt-salaktalanito kura eldtt elsé he-
lyen kéne dllni annak, hogy késziiljiink neki sajdt életritmusunknak és a meg-
feleld stressz-szintnek. (DAHLKE 2007: 90)

Szészintii forditasi nehézségek

Erre a forditasi hibara tobb példat is hoztam, a példak harom kiilonb6z6 kdnyvbol
valok, sot harom kiilonb6z6 fordito kovette el dket.

A (10) példanal nem megfeleld jelentésarnyalatot valasztott a fordito a Holiszti-
kus taplalkozds cimii konyvben: szohasznalatunk szerint élénk kereskedelmet foly-
tatunk és nem lendiileteset.

Az erdéhalal (11) a kornyezetvédelem témakoréhez tartozo szakszo, tipikus hiba,
hallgatok is elkovetik rendre. Mégis ugy gondoltam, hogy A sors térvényei cimii
konyv forditoja veszi a faradsagot és utananéz a megfeleld szonak, hiszen azt mi
erdOpusztulasnak hivjuk. De sajnos nem bantotta a fiilét.

A harom koziil a legérdekesebb hiba megitélésem szerint a harmadik (12), a Sors-
fordulék cimii konyvben talaltam. A német Schwellenland mintajara mar sajnos
egyre elterjedtebb nalunk is a kiiszobdllam, kiiszoborszag sz6, amely a német sz6
tilkorforditasa, egyébként a feltorekvo orszagokat jelenti. Ugyanezt a forditési tech-
nikat, a tiikorforditast valasztotta a forditd az eredetiben szereplé Schwellenrituale
szora is. Néhany Kkattintas az interneten és szinonimakon keresztiil meglett volna a
beavatasi szertartas.

(10) ..., mert az USA iskoldinak udvaran mar lendiiletes kereskedelmet iiznek ...
(DAHLKE 2007: 170)

(11) Az erdéhaldl, ami a néies polus elnyomdsadnak egyik tragikus eredménye, ...
(DAHLKE 2010: 217)

(12) Nadlunk a specifikusan ndi kiiszobszertartdsok azért is kevésbé ismeretesek, ...
(DAHLKE 2011: 153)
Spezifisch weibliche Schwellenrituale sind wohl auch deshalb bei uns relativ
unbekannt, ... (DAHLKE 2002: 215)
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Félreforditas

A nyelvtanitas soran legsulyosabb hibanak a félreforditast tartjuk. Ez az a hiba, ami-
kor a tartalom csorbul, amikor a célnyelvi olvasé mést kap, mint a forrasnyelvi. De
el6fordulhat az is, hogy nemcsak mas, hanem félrevezetd vagy akar érthetetlen in-
formaciot kap az olvaso. Erre is taldltam hibat, sajnos nem is egyet.

A (13) példandl A4 lélek nyelve a betegség cimii konyv olvasasa kozben — tehat az
eredeti nélkiil — csak egy hiba tlint fel: mi az, hogy kiiszob alatt? Ez azonnal felkel-
tette az érdeklédésemet, de nem tudhattam, mi van az eredeti mondatban. Amikor
megvettem az eredetit és utdnanéztem, kideriilt, hogy a kétnyelvii szotar valéban
nem segithette a forditot, de az egynyelviiben megvolt a megoldas: atvitt értelemrol
van sz0, a kiiszob a tudatunk, tehat tudat alatt. Az eredetivel vald 6sszevetéskor azon-
ban feltiint egy masik hiba is, ugyanis a szerzé a német nyelvrol beszél és nem a
németekrol.

(13) ..., hogy a németekben kiiszob alatt negativ beallitodas uralkodik az érett né-
iséggel szemben. (DAHLKE 2011: 326)
... daf3 im Deutschen unterschwellig negative Einstellungen gegeniiber reifer
Weiblichkeit herrschen. (DAHLKE 2000: 336)

(14) A vonal alatt tobb vizbe keriil, mint amennyit bevisz. (DAHLKE 2007: 178)
Unter dem Strich kostet es mehr Wasser, als es bringt. (DAHLKE 2006: 248)

A (14) példa mondata az érthetetlen kategériaba tartozik, és itt most nem a kiiszob-
bel, hanem egy vonallal gyllt meg a Holisztikus tdplalkozds forditdjanak a baja
(Strich — vonal). Ttt elég lett volna a kétnyelvii szotart lapozgatnia és a kifejezések
kozott keresgélnie. Az unter dem Strich valoban azt jelenti sz6 szerint, hogy a vonal
alatt. Atvitt értelemben azonban azt, hogy *6sszegezve’. Ugyanis a szerzd arrol be-
sz¢€l itt, hogy bizonyos italok el-, ill. kivonjak a szervezetbdl a vizet, pedig azt hihet-
nénk, hogy vizhez jutunk veliik. A mondat ennek a gondolatnak az 0sszegzése.

Ezen a ponton vissza kell térniink egy gondolat erejéig a bizalomhoz. Ahogy
emlitettem az elején, az olvasd nem tehet mast, mint megbizik a forditoban. Azonban
a szerzének is ezt kell tennie, hiszen amikor megkdti a szerzédést és a kiadonak
odaadja a jogot a konyve forditasara, nincs mas lehetdsége. A forditas, a konyvki-
adas minden szerepldjében meg kell tehat biznia mindkét oldalnak: szerzének és ol-
vasonak egyarant. Egyszerlien nem tehetnek mast.

A kitérd utan térjiink vissza az eredeti gondolatmenethez, a hibakhoz. Fentebb az
all, hogy a forditas soran a legsulyosabb hiba, ha félreforditunk. Létezik azonban
megitélésem szerint ennél is sulyosabb, amelyet, ha a fordité elkdvet, csorbul a
szerz6 szakmai tekintélye. Ha a forditdé nem a megfelel6 szakkifejezéseket hasznalja
a tartalom atadasara, a szerzo6t szakszerttlennek tiinteti fel. Sajnos erre is talaltam
példat és sajnos nem is csak egyet.
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A szerzo ellehetetlenitése — ezoterikus iroként

A bevezetdben szerepel, hogy Ruediger Dahlkét nemcsak (természetgydgydsz) or-
vosként, pszichoterapeutaként, jegyzik, hanem ezoterikus iroként is. A Holisztikus
taplalkozas cimii konyvben a fordité tobbszor hagyja kifejtetlentil a példakban vas-
tagon szedett kifejezéseket: kozépbe hozzdk, a kézép megtalalasakor, tartani a koze-
pet (15)—(17). igy az ebben a téméban jaratlan olvaso nem is fogja megtudni, hogy
itt a bels6 kozéppontunknak, a belsé egyensulyunknak a megtalalasarol és megtarta-
sardl van szo.

(15) Ezenfeliil megmutatja, hogy mit kellene keriilni, és mit kellene elényben része-
siteni a megfelel6 tipusoknak ahhoz, hogy életiiket jobban a kiézépbe hozzdk.
(DAHLKE 2007: 99)

(16) Badzisos ital, Bazisos recept a kozép megtaldldsahoz. (DAHLKE 2007: 3, 177)

(A7) Az idedlis, mert a legegyszeriibb volna a semleges kozépsd helyzet, mert akkor
mindkét oldalt szinte tetszés szerint igénybe vehetnénk, és konnyebben tud-
nank tartani a kézepet. (DAHLKE 2007: 95)

Miiller Péter iro, ,,a hazai spiritualis irodalom egyik legismertebb alakja’

nalja: egy magyarazo betoldassal teszi érthet6vé a gondolatot (18).

igy csi-

(18) Megtaladlni a kézepet, az optimdlis egyensulyt. (MULLER 2007: 299)

Sajnos a fordito itt sem vette faradsagot, hogy utananézzen a konyvespolcokat meg-
t61té nagy mennyiségli szakirodalomban, s a megfelel kifejezéseket megtalalja.

A szerzo ellehetetlenitése — orvosként

Ruediger Dahlke azonban alapveten orvos és konyveit — legyenek azok barmilyen
témajuak — egy orvos szemléletével (is) irja, orvosként gondolkodik és természete-
sen a megfeleld szakszeriiséget is megtalaljuk a konyveiben. Teljesen érthetd mo-
don, hiszen a borébdl senki nem tud kibujni.

Két konyvében is talaltam azonban olyan kifejezéseket, amelyek 6t orvosként le-
hetetlenitik el. Ahogy a bevezet6ben all: az olvaso attitiidje meglehetdsen egyszert;
ha a konyv nem tetszik neki, a szerzoérdl alakitja ki a negativ véleményt (KLAUDY
1997: 89). Az atlagembernek minden bizonnyal nem jut eszébe, hogy kozte és a
szerz6 kozott jonéhany szerepl6 van, aki(k)nek a kezén a forditas 4&tmegy. De mi van
akkor, ha hianyoznak ezek a szerepl6k (kontrollszerkesztd, lektor), vagy — horribile
dictu! — koziiliik senki nem veszi észre, hogy a konyv szakszeritlen részeket tartal-
maz? Az olvasd szemében a szerzOn csattan az ostor, 0vé a felelGsség.

4 https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%BCller_P%C3%A9ter_(%C3%ADr%C3%B3).
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Ez tortént tobb helyen A4 lélek nyelve a betegség cimli konyvében is. A Parkinson-
kor leirdsanal néhany oldal kiilénbséggel a dopamin kétszer datvevéanyag, egyszer
arvivéanyag (19)—(20). Joggal kérdezheti az olvaso: akkor most tudja a szerzd, vagy
nem tudja? Atvevd vagy atvivo? Pedig a szerzé mindharomszor atvivét irt. Ugyan
haromféleképpen tette ezt, de ha a német nyelvben ennyi lehetdsége van, miért ne
hasznalja?

(19) Orvosilag bizonyitott, hogy a kézépagy adrenerg ideg-dsszekdttetéseiben
lévé dtvevéanyag hianyarol van szo. Ez az dtvevéanyag a dopamin.
(DAHLKE 2011: 197-198)

Medizinisch gesichert ist ein Mangel an Ubertrigerstoff zwischen adrenergen
Nervenverbindungen, dem sogenannten Neurotransmitter Dopamin, im Mit-
telhirn. (DAHLKE 2000: 203)

(20) Ugy tiinik, mintha a dopamin, az adrenerg dtvivéanyag fogyott volna el a tiil-
zott aktivitds kovetkeztében. (DAHLKE 2011: 202)

Es scheint so, als wire das Dopamin, jene adrenerge Ubertriigersubstanz,
durch die Uberaktivitit erschopft. (DAHLKE 2000: 208)

Egy masik példa ugyanebbdl a konyvbdl. A néi mell problémaival foglalkozo feje-
zetben talaltam az alabbi kifejezést (21).

(21) Ahogy a gyerek fejlodik a méhben, megnagyobbodik a mell is, a sziilést kove-
téen a tej belovésével pedig feszesen megtelik. (DAHLKE 2011: 323)

Amikor kozel harom évtizeddel ezeldtt a gyermekeimet sziiltem, ezt ugy mondtak,
hogy a tej belovell. Ez volt az egyik szakszo, amit meg kellett tanulnunk. A konyv-
ben pedig az all: a tej belovésével. Belovik a tejet — ezen elgondolkodtam, majd arra
jutottam, hogy a nyelvhasznalat akar valtozhatott is ennyi év alatt. Nem hagyott nyu-
godni a kivancsisagom és megkérdeztem ndgyodgydsz féorvos baratunkat, hogy
mondjak ezt ma. Azt mondta: pontosan ugy, ahogy harminc évvel ezelott. A forditd
holgy azonban nagy valdszintiséggel nem rendelkezett ezzel az élettapasztalattal, a
szotarak sem segitették, de nem is nézett utana. igy azonban azt érte el, hogy a szerz6
szakmaisaga ismét megkérddjelezodott.

A kovetkez6 példa a sorban a (22), amely a szerz6t szakemberként hozza hatranyos
helyzetbe, Dethlefsen és Dahlke kozos konyvébél, az Ut a teljességhez cimiibdl valo.

(22) ..., a testben mindeniitt sajdat tamaszpontokat épit ki (metasztazis = dttétel).
(DETHLEFSEN — DAHLKE 1991: 406)
.. und tiberall eigene Stiitzpunkte aufbaut (Metastasenbildung). (DETHLEF-
SEN — DAHLKE 1990: 293)

Ahogy a Nyelv és tudomdny portal, a nyest.hu fogalmaz: ,,mi is tapasztaltuk, hogy
az attét és az attétel szavak a *metasztazis, a daganatos betegség atterjedése mas szer-
vekre’ és a ’fogaskerekek Osszekapcsolasa eré atvitele céljabol’ jelentések kozott
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Ossze-vissza ingadoznak.™ Itt is err6l van sz0: azonban a fordité nemcsak hogy fél-
reforditott, hanem az orvos szerzot szakmailag lehetetlenitette el.

Ez utdbbi példak esetében az olvaso, aki a forditdé személyére aligha gondol ol-
vasas kozben, pusztan azt tudja, ha tajékozott, hogy végiil is egy orvos konyvét ol-
vassa, és joggal gondolhatja, hogy a szerzd nem all épp a helyzet, ez esetben a szak-
maja magaslatdn, ha nem tudja, hogy a dopamin 4tvivo és nem atvevd anyag, a tej
beldvell és nem belovik, a rakos sejtek terjeszkedését attétnek hivjak és nem attétel-
nek. Szamara ezzel leértékelddhet az ird, pedig csupan egy koztes személy vétett, az,
aki a két nyelv kdzott alacsony mindségben kozvetitett. Ezek az esetek a napnal vi-
lagosabban megmutatjak, hogy mekkora a fordito felelossége. De legalabb ekkorat,
ha nem nagyobb felel6sséget visel a kiado, amely a munkalatokat 6sszefogja, dssze-
hangolja. Ha hidnyoznak a koztes személyek (kontrollszerkesztd, lektor), vagy ép-
pen vannak, csak a munkajukat alacsony szinvonalon végzik, akkor a mindség er6-
sen csorbat szenved.

OSSZEGZES

Osszegzésiil Gjra ki kell térniink a bizalom kérdésére. Ahogy fentebb is 4ll, mind-
két fél bizalmat élvezi a kiado: az olvasdét és a szerzoét. Azonban amig az olvasd
,»pusztan” egy gyenge vagy gyengébb mindségli konyvet kap, addig a szerzének a
szakmai hirneve forog kockan. A szerzd, Dahlke teszi a dolgat terapeutaként, sze-
minariumvezetéként, konyvszerzoként, bojtkiséréként, eléadoként stb. és azt gon-
dolhatja, hogy a konyvei kapcsan a magyarorszagi dolgai is rendben mennek.
Azonban ez kdzel sincs igy, legalabbis nem minden kényve esetében. A konyvfor-
ditas szerepl6it, nemesak a forditot, hanem valamennyit erkolcsi felelGsség is ter-
heli, feleldsséggel tartoznak a szerzd személyét, szakmai hirnevét illetéen. igy a
forditoi kompetenciatar az erkolcsi felelosséggel egésziil ki.
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