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IRODALMI SZOVEGEK UJRAFORDITASA
RETRANSLATION OF LITERARY TEXTS

BODNAR ILDIKO!

Absztrakt: Napjainkban reneszanszat éljik az irodalmi sz6vegek Gjraforditasanak. A tanul-
many elsé részében ennek példai jelennek meg, vizsgalva terminologiai kérdéseket és az ujra-
forditas okait is. Majd leforditott szovegnek az eredeti nyelvre vald ujraforditasat, az Gn. visz-
szaforditast mutatom be, jellemezve és szemléletes példakkal illusztralva a jelenséget.
Az egyik vizsgalt vers Goethe A vdandor éji dala (11.) cim{i miniatiir remeke, de a magyar lira
tobb alkotasa is megjelenik a tanulmanyban.

Kulcsszavak: a forditas torténete, vujraforditds, visszaforditds, korrekcio és ellendrzés, vélet-
len esetek és tudatos stilisztikai vizsgalatok

Abstract: Nowadays, we are experiencing a renaissance of the retranslation of literary texts.
In the first part of the study, examples of this phenomenon are presented, examining the
reasons for the retranslation and also terminological issues. Then the retranslation of a
translated text into the original language, the so-called back-translation is presented, with
illustrative examples characterizing the phenomenon. One of the examined poems is
Goethe’s miniature masterpiece Wanderer’s Nightsong (1), but several literary works of
Hungarian poetry also appear in the study.

Keywords: history of translation, re-translation, back-translation, correction and verifica-
tion, accidental cases and conscious stylistic studies

1. Bevezetés

Napjainkban reneszanszat éljiik az irodalmi szévegek ujraforditasanak. A gyakor-
lati megvaldsulasok mellett (a konyvesboltok polcain egyre tobb ilyen kotetet tala-
lunk, a szinhdzakban egyre tobb, napjaink magyar nyelvét beszélé 15-16. szazadi
héssel talalkozunk) a kapcsolddd elméleti anyagok sokasaga jelent meg példaul az
interneten, akar hosszabb tanulmanyok formajaban is (Forditascentrum 2016).

E rovid bevezetd részben ezekre is utalok. De fontos azonnal megjegyezni, hogy
az Ujraforditas jelensége nem igazan 0j a szépirodalomban. Egy ugyancsak internetes
kimutatas szerint az Gjraforditott miivek legels helyén a Biblia 4ll, a forditasok és
az ujraforditasok igen magas szamaval, az els6 10 helyen pedig a Tao Te King és
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Cervantes Don Quijotéja mellett j6 néhany népszeri gyermek- és ifjusagi konyvet,
st meséskonyveket is felfedezhetiink (Liste d’ocuvres littéraires par nombre de tra-
ductions 2022).

A tanulmany els6 részét az ujraforditasok kérdésének szentelem, a kovetkezo fe-
jezetben viszont az jraforditasok egy specialis formajat, az eredeti nyelvre torténo
ujraforditast, azaz a visszaforditast fogom vizsgalni, amely ritka, am napjaink-
ban — érdekes modon — egyre inkabb terjedd jelenségnek mondhatd. Sem a korabbi
évtizedek irdsaiban, sem akar napjaink szakirodalmaban ezzel kapcsolatban sokaig
nem talaltam anyagot; szerencsés kivételnek tekinthetd egy, a grenoble-i egyetemen
foly6 kisérlet bemutatasanak a ,,felfedezése: ,,Ugy dontottiink, hogy létrehozunk
egy visszaforditasi kisérletet: lefordittatjuk a kortars koltészet és proza néhany alko-
tasat kiilonboz6 nyelvekre, majd visszafordittatjuk franciara olyan forditok segitsé-
gével, akik nem ismerik az eredeti szovegeket” (Roux 2019). (Franciaul ugyanazon
szoveg ujra leforditasa egy idegen nyelvre: retraduction az tjraforditasa valamely
szovegnek az eredeti nyelvre, azaz a visszaforditasa: rétrotraduction. Ugyanez a ket-
t0sség a német nyelvben a Neuiibersetzung és a Riickiibersetzung szopérral, az an-
golban pedig a retranslation és a back translation szavakkal adhaté vissza.)

2. Példak ajraforditasokra, terminolégiai kérdések, okok és magyarazatok
2.1. Ujraforditisok Magyarorszdgon (néhdny példa kiemelésével)

Irodalmaraink, de a nézOk korében is vitdkat valtott ki a Shakespeare-ujraforditasok
sora, amelyekkel az utobbi egy-két évtizedben talalkozhatunk. Nem véletleniil Gjultak
meg eldszor a dramaszovegek! A kozonség szamara jol kovethetd, €16 dialogusok csak
¢16 (=mai) nyelven alakulhatnak ki. A Shakespeare-dramak egyik ihletett Ojraforditdja
Nadasdy Adam, s az 6 neve szerepel Dante Isteni szinjatékanak 1j forditdjaként is a
koteten. Hamlet-forditasanak eléadasa kapcesan irott egyik gondolatat idézem: , Mar-
pedig Shakespeare is azt akarta, hogy a szavak hatéasa ott és akkor, azonnal és kivéd-
hetetlentiil érvényesiiljon, ne késébb, ne otthon, amikor eldvessziik a konyvet, hogy
megnézziik: mit is hallottunk” (Nadasdy 2021: 11).

Par éve pedig Salinger Zabhegyezdje (forditotta Gyepes Judit) az 4j forditasban —
Rozsban a fogo (forditotta Barna Imre) inditott el sok vitat, mar a cim forditasaval is
(Barna 2015). Es a sor még hosszan folytathaté lenne Proust regényfolyamanak kote-
teivel, de akar gyermek- és ifjisagi konyvek — pl. Verne mtiveinek — egész soraval is.

Az ujraforditas mindenképpen nyelvek ko6zotti, azaz interlingvalis jelenség, nem
tekintem tehat idetartozonak a nyelven beliili, vagyis intralingvalis forditas olyan
eseteit, mint a kiilonb6z6 indittatasokbol, tobbek k6zott parddiaként, kénnyitett sz6-
vegként vagy akar reklamszovegként atirt eredeti alkotasokat, amelyek szdma, bizo-
nyos ikonikus szerzok és miivek esetében egyaltalan nem csekély. A nyelven beliili
forditas kérdéskorével igen részletesen foglalkozik Dobos Csilla tanulméanya: ,,For-
ditason a hétkoznapi és a tudomanyos nyelvhasznalatban is elsésorban azt az inter-
lingvalis folyamatot értjiik, amikor a forrasnyelvi tizenetet kiillonb6z6 transzforma-
ciok révén célnyelvi iizenetté alakitjuk at. Lényegében ugyanez torténik a nyelven
beliili forditaskor is, jollehet ezzel ritkdbban foglalkozunk, pedig jelentdsége
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felbecsiilhetetlen. .. Intralingvalis forditason azt az (azonos) nyelven beliili atala-
kitasi folyamatot értjiik, amikor mondanivalonkat egymastol eltérd nyelvi eszk6zok-
kel fogalmazzuk meg” (Dobos 2012: 104-05).

2.2. Terminologiai kérdések

Bathori Csaba kolté, miifordito, irodalomtorténész és esszéista az egyik, az interne-
ten is elérhet6 cikkében hiisznal is tobb (1) szot kinal fel a forditds jelentésének meg-
kozelitésére. ,,A masodlagos nyelvben torténd hozzaférésnek sok nevet adhatunk:
atiiltetés, forditas, utankoltés, atkoltés, tovabbkoltés, atalkotas, hozzakoltés, fantazia,
valtozat, magyaritas, atszarmaztatas, atruhazas, atjatszas, lekorozés, ujrateremtés,
parafrazis, atiras, utdirat, Ujraképzés, megujitas, gondolatatvitel, vandoroltatas
(ahogy tetszik)” —irja. ,,A verset mindenki maga teremti meg... A német umschaffen
sz6 pontosan jeloli a forditoi tevékenység 1ényegét: dtalkotjuk a miivet egy masik
nyelvbe(n). Ignotus a forditdt még forditomiivésznek, kéltdforditonak nevezte” (Bat-
hori 2004).

A fenti felsorolashoz akar a német nyelvbdél is még tovabbi terminusokat is hozza-
tehetiink, ahol a koltéi miivek forditasa kapcsan a Nachdichtung és az Umdichtung
kifejezés is elterjedt, kiilonféle értelmezésekkel. A hangsuly ezek esetében a formai
eszkozok figyelembevételén van. ,,Az utankoltés — Nachdichtung — egy szévegnek az
eredetitdl eltérd nyelvre valo atiiltetése, mikozben — ellentétben a szo szerinti forditas-
sal — a kifejez6erd, a hangulat és a tartalmi jegyek megtartasa all az el6térben. A fo-
galmat elsésorban lirai versek, koltemények, dalok esetében kell alkalmazni, ahol az
utankoltés nemcesak az eredeti tartalmat kell, hogy visszaadja, hanem az eredeti mii
beszédritmusat, versmértékét és rimformajat is.” (A magyar szakirodalom az utankol-
tésen kissé mast ért: az eredetinek szabad, az eredetit6l nagyobb mértékben is eltéré
forditasat: *valamely koltdi miinek, legtobbszor idegen nyelven irt kdlteménynek, dra-
manak szabad atdolgozasa; atkoltés’, ’nem hii forditas, csak utankoltés’, 1d.: Utankol-
tés 2016). Az Umdichtung szora az datkoltés a megfeleld forditas, ez is koltdi alkotasok
forditasa kapcsan jelenik meg a német szakirodalomban (Jun He 1998).

Am a magyar nyelv egy egészen speciélis szot, a miiforditdist alkalmazza a koltéi
eszkdzoket is messzemendkig figyelembe vevd forditdsok esetére, és nem csupan
verses, hanem prozai szovegekre is haszndlva ezt a feltételezhetéen nyelvujitas kori
(vagy legalabbis az azok mintajara alkotott) miiszavunkat (vo. pl.: miiemlék, mii-
gond, miiizlés sth.). A miiforditas sz6 idegen nyelvekre vald lefordithatatlansaganak
a kérdésével Raba Gyorgy konyvének bevezetdje foglalkozik (Raba 1969: 7).

Es még egy tovabbi szempont, illetve terminus jelenik meg Wedres Sandor egyik
irasaban: ,,En... tulajdonképpen nem vagyok miiforditd, hanem stilizator... Megka-
pom a nyersforditast és mint stilizator kialakitom a rimeket, a megfelel6 szotagsza-
mokat...” (Wedres 1973: 177-178); egy 6nmagat igencsak a hattérbe allitani akaro
megkozelités ez a hatalmas szam idegen szerz6t, miiforditaskotetek egész sorat ki-
ado kolto részér6l. Valojaban Weores esetében a 20. szazad masodik felének egyik
legtermékenyebb és legsokoldalubb miifordit6jardl volt szo. Eletmiivébdl kissé
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tavolabbrol a témahoz kapcsolddonak érzem Barbdr dal cimli munkajat, melynek
alcime: Képzelt eredeti és képzelt forditas.

A Magyar Nyelvér 2001. januar—marciusi szamaban Szabo Zoltan (2001) foglal-
kozott terjedelmes cikkben a miforditasok kérdésével, Gondolatok az dsszehason-
1116 stilisztikarol cimi irasaban:

A miiforditas nem puszta dekodolasi és Gjradekddolasi miivelet, hanem tjraalko-

tas, 0j szoveg alkotasa. Es még inkdbb az az atkoltés, az utankoltés. Ilyen példaul

Adytol az egyik Verlaine-vers (Mon réve familier) 0j k61téi formaba ontése Paul

Verlaine alma cimen, amelyhez ,,Adyt az ihlet vezette, nem forditoi penzum?, és

amelyben ,,0nmagat adta”. Az eredetivel valo egybevetésbdl itt is sokatmondo és

értékes kovetkeztetéseket lehet levonni, amelyeknek mintegy Osszegzése az,

hogy Ady ,,verse dallamosabb, elevenebbiil hullamzik benne a hangmagassag, a

nyomaték, mint Verlainnél”, tovabba Ady ,,mintha meggyorsitana Verlaine las-

sitott filmjét”, és hogy ,,a hideg, 1égies, szentimentalis alomképbdl forrd, nagy

Latomast csinal a »lidérces messze fény« koltdje” (Zolnai 1957: 341-2). Osz-

szehasonlitasként Zolnai idevonja Toth Arpad forditasat, tehat nem utankoltését

(Az én meghitt almom), amelyr6l megallapitja, hogy a forditas ,,hlibb, de éppen

ezért erbtlenebb” (Zolnai 1957: 342). (Szabd 2001: 36).

2.3. Az ujraforditisok okai és jelentisége

Amirdl a szakirodalomban az ujraforditasok kapcsan a leggyakrabban olvashatunk:
ezek torténhetnek egyfajta, a korabbiakkal pl.: félreforditasok, nyelvi pontatlansa-
gok, a szoveg eloregedése miatti elégedetlenség kovetkeztében, avagy a forditasi
norma valtozasainak okan. Az is gyakran eléfordulhatott az elmult szazadokban,
hogy nem az eredeti nyelvb6l tértént a forditas, és ezt késébb korrigalni kellett. S6t
akar tizleti okok is allhatnak egy-egy ujraforditas hatterében (Forditascentrum).

De talan ezeknél is fontosabb gondolatot fogalmaz meg a napjainkban a kérdés-
korrel foglalkozo, a visszaforditasok kapcsan a korabbiakban mar idézett francia ku-
tatond: ,,Folytonosan ujra kell forditani, nem azért, ahogy néha halljuk, mert javitani
kell a korabbi verziokon, vagy mert a forditas eredendden tokéletlen. Ugyanabbdl az
okbol kell gjraforditanunk, amiért Gjra kell olvasnunk, ujra kell értelmezniink sz6-
vegeket, mert igy lesz az irodalom a parbeszéd ¢€s a konfrontacio tere a szoveg és az
azt allandoan ujra magukénak vallo olvasok kozott. Igy élnek tovabb benniink az
el0z6 évszazadok alkotasai. Az ujraforditas ijraolvasast és tjraértelmezést jelent, éS
ezt a konyvben is jol lathatjuk: minden forditd olyan, mint egy festd, minden alka-
lommal egy kicsit mas-mas latasmodot kinal a szeme elétt allo tajrol, pl. Leopardi
versérél” (Roux 2019).

A fenti sorok egyfajta magyarazatot adnak arra is, hogy mi dszt6n6zheti magukat
a forditokat az egyre jabb valtozatok létrehozasara, akar mar meglévo korabbi for-
ditasuk mellé.
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3. Avisszaforditas kérdése és a visszaforditasok tipolégiaja

A visszaforditasok problémaja napjainkig nem elsddlegesen a szépirodalmi szovegek
kapcsan meriilt fel, hanem a kiilonféle gyakorlati szovegekhez, tovabba a forditas ok-
tatasahoz kapcsolddva. Mindkét esetben fontos feladata az ellendrzés. A félrefordita-
sok, félreértések elkeriilése olyan szakszovegeknél, amelyek egyrészt orvoslashoz, te-
rapidkhoz, gyogyszerekhez, masrészt szerkezetek, gépek miiszaki leirasahoz, miikod-
tetéséhez kapcsolodnak, egyaltalan nem elhanyagolhato kérdés. A gyogyaszatban az
el6irasok kozott talaljuk az ellendrzési céli visszaforditast (1d. Riickiibersetzung). Ok-
tatasi jelentdségét szintén érdemes hangstlyozni.

Cimiinknek megfeleléen azonban nem ezeknek, hanem a szépirodalom teriiletén
feltiing visszaforditasoknak a kérdéseit, példait targyalom, a fellelt tipusoknak meg-
felel6en t6bb Kisebb fejezetre bontva a témakort.

3.1. Nyelvi jdték, nyelvi bravar

Ha a szépirodalmi szovegekhez visszatériink, itt elsdnek a fent irott tipust emelem
ki, a nyelvi jatékot, a nyelvi bravurt. Diakkorom ota egyik kedvenc Karinthy-ol-
vasmanyom a Miiforditds cimti rovid parddia, amelyet az [gy irtok ti lapjairél ismer-
tem meg. A szovegben a visszaforditasok sorozataval talaljuk szemben magunkat.
Az els6sorban jatékos otletnek is felfoghatd, ugyanakkor igen tanulsagos valtoza-
sokat Karinthy a kolt6i szabadsag, a kiilonféle figyelmetlenségek és félreértések
szamlajara irva jeleniti meg. A mind jabb szévegvaltozatok (a tlzasoktol sem visz-
szariadva) egyre messzebb tavolodnak Ady soraitol. Az iras kdzismert volta miatt
csak a kiinduld versszakot és a végso valtozatot idézem:

Jottem a Gangesz partjairdl,
Hol almodoztam déli veron,

A szivem egy nagy harangvirag
S finom remegések: az erdm.

A jaték elinditoja az a véletlen, hogy a német forditasban megismert ,,valtozatot” a
masodik fordité németbdl éppen az eredeti nyelvre, magyarra, majd azt egy harma-
dik kolté ismét németre forditja vissza. Igy jutunk el az Ady-versszakra mar egyal-
talan nem hasonlito reklamversike soraihoz.

A Herz-féle szaldmiban

Sokkal str{ibb a so,

Mint més hasonld terményekben
Hidd el, 6, nyajas olvaso!

A befejezésben ezt olvassuk a ,,végsé valtozatrol”, a ,,sokkal siiriibb a s6” félsor
kapcsan: ,,Ami tekintve, hogy a Dichter szot siiriibbnek forditani valoban éppen ugy
lehet, mint kolt6-nek: egyelére a legpontosabb magyar forditasa a rendkiviili kolte-
ménynek.”
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Ehhez a ,,nyelvi jaték” vonulathoz is kapcsolodik napjainkban egy Toth Arpad-
versforditas visszaforditasa francia nyelvre, valosziniileg nem is teljesen fiiggetleniil
Karinthy irasatél, a szoveget Id. a 3.7.2. alfejezetben.

3.2. A visszaforditds mint a véletlen miive — vagy csupdn legenddrol lenne szo6?

Am nemcsak a kolt6i fantazia teremti meg, de néha a valésagban is vannak hasonld
véletlenek, ha nem is lesz beldliik véletlenek sorozata. Mindannyian ismerjiik
Goethe remekét; magyarul is forditasok tucatjai késziiltek réola. Iimenau varos hon-
lapjan 52 nyelven jelenik meg a vers, tobbek kozott magyarul is! (Id. llmenau)

Uber allen Gipfeln

Ist Ruh’

In allen Wipfeln

Spiirest du

Kaum einen Hauch;

Die Vogelein schweigen im Walde.
Warte nur, balde

Ruhest du auch.

A szakirodalombdl megtudhatjuk, hogy a verset 1902-ben japan nyelvre forditottak,
majd 1911-ben egy forditd japanbdl francia nyelvre tette at, s a japannak vélt mivet
ezutan franciabol németre forditottak, tulajdonképpen vissza a kiindulo nyelvre, Ja-
panisches Nachtlied (Japdn éji dal) cimen (Matten-Godhes 1982).

Stille ist im Pavillon aus Jad

Krihen fliegen stumm

Zu beschneiten Kirschbdumen im Mondlicht.
Ich sitze

Und weine.

A francia fordité hamisitatlan japan képeket talalt, nem volt hat oka ,,gyanakodni” a
vers europai szarmazasara. (Mas ilyen esetrl a rendelkezésre 4ll6 irodalomban nem
olvastam, de ritka lehetdségként egy-egy hasonlo véletlen visszaforditas elképzel-
het6.) Japan ,eredetre” utal szinte minden kép a versben, pl. a jade pavilon, amely
folott varjak repiilnek el a hoval boritott cseresznyefak iranyaban a holdfényben.
Vagyis a Goethe-vers japanra iiltet6je egy-két jellemz6 szoval valoban japan hangu-
latot tudott adni az egész miinek.

A német szakirodalom ugyanakkor egyre gyakrabban fejezi ki kétségét, hogy ez
a torténet igaz lenne, az emlegetett irodalmi folydiratoknak, ahol a valtozatok allito-
lag megjelentek, nem lehet a nyomukra bukkanni. (Afféle varosi legendanak kezdik
tartani, az ezt koz16 iras cime is erre utal: ,, TGl szép ahhoz, hogy igaz legyen.”) (Vom
Original 2017).
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3.3. Mégis lehet a visszaforditds célja az ellendrzés

Az eredeti nyelvre valo visszaforditasnak, ahogy mar utaltam is ra, célja lehet az
ellenérzé szerep, ami azonban nem elsésorban a szépirodalomban jelenik meg,
hanem a gyakorlati sz6vegeknek a kérében lett eléggé elterjedt.

Mégis, az irodalomhoz kapcsolodoan is lehet ellen6rzd szereprdl szo, amikor azt
olvassuk, hogy Mark Twain — mivel regénye francia forditasa nem aratott sikert — a
francia valtozatot sz6 szerint visszafordittatta angolra, a sikertelenség okat kere-
sendé. A The Celebrated Jumping Frog of Calaveras County (Calaveras megye iin-
nepelt ugrobékaja) cimii korai alkotasarol volt szo, amely franciaul a La célébre gre-
nouille sauteuse du comté de Calaveras cimet viselte. A kis irast 1872-ben Thérese
Bentzon forditotta franciara és a Revue des deux Mondes jelentette meg, az internetes
forras nyoman olvashato a térténet (Twain 1872).

3.4. Forditaselemzés, dsszevetés az eredetivel

Miiforditasok irodalmi elemzései soran a visszaforditas egyre gyakrabban hasznalt
modszer, a forditdi eljarasok szemléletes attekintését teszi lehetdvé. Napjaink Gssze-
hasonlito stilisztikaval, magyar alkotok miiveinek idegen nyelvii valtozataival, ide-
gen kolték magyar nyelvre vald forditasainak elemzésével foglalkozoé munkak szer-
z0i aligha nélkiilozhetik a miivek, de legalabb murészletek visszaforditasat. Tobbek
kozott Lorincz Julianna Osszehasonlitd forditaselemzéseiben, stilisztikai tanulma-
nyaiban tlinik fel a médszer (Lérincz 2006: 21-32). Egyik legutobbi irasomban ma-
gam is alkalmaztam, Pet6fi Szeptember végén cimii remeke kinai forditasanak be-
mutatasakor. EKkor a Petdfi-vers versszakait — a kinai karakterekkel irott versszakot,
majd a kiejtést érzékeltetendd pinyin valtozatot kvetden — a sajat visszaforditasom-
ban is megadtam; az els6 versszak visszaforditisa igy hangzik:

Amikor a volgyben szamos virdg még mindig nyilik

amikor még az ablak el6tti nyarfa mindig tele zold levelekkel
a hegy teteje mar nagy hoval borittatik

te lathatod ott a téli vilagot.

Amikor még az ifji szivben a tavasz sok szine (ott van)
hasonlit a nyar sugarzo tiizéhez

az én sotét hajamat mar elontotte a fehérség

a tél jeges zizmaraja/dere mar beboritotta a fejemet.

A sorokat részletesebb elemzés kovette, de egyaltalan nem valamiféle ,,szamonké-
rés” szandékaval (Bodnar 2022: 79-80). A visszaforditas koltdi képei és szokincse
(a kozel 50 tartalmas szonak tobb mint a fele megegyezik) nagymértékben utal az
eredeti versre. A Pet6fi-sorokban megfogalmazodo ellentét kiemelésére az évszakok
szembeallitdsan kiviil a kinai forditasban is a még — mar hatarozok tobbszori szere-
peltetése szolgal. A visszaforditasbol azonban a rimekre, ritmusra vonatkozdéan nem
vonhatunk le kovetkeztetéseket.


https://fr.wikipedia.org/wiki/1872_en_litt%C3%A9rature
https://fr.wikipedia.org/wiki/Th%C3%A9r%C3%A8se_Bentzon
https://fr.wikipedia.org/wiki/Th%C3%A9r%C3%A8se_Bentzon
https://fr.wikipedia.org/wiki/Revue_des_deux_Mondes
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Itt szeretnék még szolni arrdl a kozelmultban megjelent €s a francia mifordito,
Guillaume Métayer j konyvét bemutatd tanulmanyrol, amelyben Ady Pdrisban jart
az Osz cimti, Eugéne Guillevic altal franciara forditott versének magyarra valé visz-
szaforditasat is megtalaljuk. A visszaforditast a cikk szerzdje végezte (Jeney 2022:
38-40).

Tegnap Parizsba besurrant az dsz nesztelen,
Lement a Szent Mihalynak ajanlott utcan
Es a héségben alvo fak alatt

Odajott hozzam.

Lasst Iéptekkel menve tovabb, kozeledtem a Szajnahoz.
A lelkemben dalolt a tiiz a holt fatérzsben

Es a dal kiilonds volt, bibor, komor,

A halalomrol szolt.

Amikor az eredeti sorokkal vetjiik Gssze a visszaforditast, kissé idegenszeriinek érez-
zik a szOveget, masrészt pedig hianyérzetiink timad. A Guillevic alkotta forditas
azonban a francia nyelvben teljesen megfelel a szorendi szabalyoknak, és az utca itt
igencsak keresettnek tiin6 elnevezésére valo utalas is (a Szent Mihdlynak ajanlott
utcdn) joval természetesebb a francia olvasok szamara (il descendait la rue offerte a
saint Michel). Ok valoban versként élvezhetik a francia szoveget. Az égtek lelkem-
ben kis rézse-dalok metaforikus képét azonban — e visszaforditas tanulsaga szerint —
a miiforditonak sajnos nem igazan sikeriilt megkozelitenie.

Jeney Zoltan k61t6 és miifordito a versszakok fenti visszaforditasat igy vezeti be:
A franciaul nem tudok kedvéért készitettem egy (majdnem) nyersforditast a fordi-
tasbol. Majdnem nyers, mert igazan nyerset késziteni talan nem is lehet, és én itt-ott
kénytelen voltam a nyerst6l eltavolodni, hogy legalabb koherens szoveg maradhas-
son, és hogy még az essz¢é tovabbi gondolatait is alatamaszthassa (micsoda szo-
vegesztétikan kiviili szempontok!)” (Jeney 2022: 38-39).

A bemutatott visszaforditasok valoban nagymértékben emlékeztetnek a nyersfor-
ditasokra, azaz arra az allapotara egy-egy versnek, amikor még szinte csak a tartalmi
elemek jelennek meg szovegszeriien, a formara vonatkozo utalasok pedig esetleg
csupan a leendé miifordito (stilizator) szdmara atadando, kiilonallé megjegyzések-
ként szerepelnek. Az ok tobbek kozott a nyelvek eltérd szerkezetében is keresendo.

3.5. Egyes sorok visszaforditisa

Nem minden esetben jelennek meg teljes versek a visszaforditast illusztralando, oly-
kor csak par verssor érzékelteti egy-egy irasban az eljarast, amely mogott — kelld
kutatomunkat vallalva — esetleg a teljes mili visszaforditasa is fellelhetd, de ez ko-
rantsem biztos.

Erdekesen jelenik meg Baudelaire 3sszesen harom verssora Vladimir Nabokov
orosz irodalomtorténész tanulmanyaban. A L ’Invitation au Voyage cimii vers kezd6
sorairdl van sz0. A szerz6 véleménye szerint @ nem igazan tehetséges és Baudelaire
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miivészetétdl igencsak tavol allo orosz forditd, Merezskovszkij a kozismert Bau-
delaire-sorokat:

Mon enfant, ma soeur,
Songe a la douceur
D’aller la-bas, vivre ensemble!

az alabbi forditasban adta vissza oroszul:

INonyOka mos,
Ymuumcs B kpas. ..

A Galambom, galambocskdam (induljunk utnak) — az orosz folklor jellemz6 megszo-
litasa a kedvesre vonatkozoan. Az iroként és irodalmarként is kivalo Nabokov tanul-
manyaban felveti, hogy egy nem kellden figyelmes francia fordito esetleg orosz nép-
dalnak vélve a sorokat, ezt fogja francia forditasként (tkp. visszaforditasként) meg-
adni: Viens, mon p'tit, /A Nijni (Oroszul: Tloegem B Huxuuii, / Moit maisimr azaz:
Gyere, kicsim, induljunk Nyizsnyijbe...). Ebbdl természetesen végképp senki nem
ismerne ra a baudelaire-i sorokra (Nabokov 1941). (Az Utrahivds magyar forditasa-
nak sorai, Szab6 Lérinc miiveként szintén némileg atrendezd6dtek, az eredetiben pl.
joval késébb jelenik meg a tengeri utazasra utald hajéo-motivum: ,,Hugom, gyonyo-
rom,/ az lesz csak 6rom:/ a hajonk ha messze habon szall!”)

Voltaképpen nem valdsagos versvisszaforditasrol van szo, csupan a gondolattal
jatszik el a szerzé, hogy mivé is alakulhatnanak Baudelaire sorai ,,visszafranci-
asitva”! Ugyanebben az irdsaban Nabokov elmondja, hogy egy zeneszerz6 felkéré-
sére oroszbol visszaforditotta angolra Poe Harangok cimti versét, mert azt ,,mint ere-
detit” hangzasaban kozeliteni kellett a mar 1étez6, Balmont alkotta orosz forditashoz.
(A két tanulsagos példaért szeretnék koszonetet mondani Kis Adamnak, aki eléada-
somhoz vald hozzaszolasa nyoman kiildte el nekem Nabokov tanulmanyat.)

Alig kétsornyi visszaforditasra utal egy Toth Arpad-iras is, meglepé modon Pe-
t6fi egyik verse kapcsan: ,,Pet6fi Farkaskaland cimii versének nemrégiben megje-
lent egy meglepden iigyes német forditasa. Egyik fiatal, nagy tehetségli versfordi-
tonk, aki mar nem emlékezett pontosan az eredetire, visszaforditotta a német kezd6-
sorokat magyarra: »Pajtas, te ettél, véres a fogad, mig minket itt az éhség hasogat.«
Igen j6 varians, de nem Pet6fi! Az eredeti igy szol: »Pajtés, te ettél, véres a fogad, S
mi szenvediink éhségi kinokat.« Pet6fi kedvenc »i« képzés jelzéjével...” (Toth Ar-
pad 1997: 107).

3.6. Példa eqy jellegzetes miiforditis-felfogds bemutatdsdra

Felix Philipp Ingold Ubersetzen ,, aus* — dichten ,,nach*. Boris Pasternak im ly-
rischen Dialog mit Rainer Maria Rilke cimii tanulmanyaboél idézek. A tanulmany
azzal a gondolattal indit, hogy egy-egy forditoi iskola eljarasanak a bemutatasara is


http://www.planetlyrik.de/fpiuberzusetzen/uebersetzen-aus-dichten-nach-boris-pasternak-im-lyrischen-dialog-mit-rainer-maria-rilke/
http://www.planetlyrik.de/fpiuberzusetzen/uebersetzen-aus-dichten-nach-boris-pasternak-im-lyrischen-dialog-mit-rainer-maria-rilke/

26 Bodnar 1ldiko

hasznos lehet a forditaselemzés, amelynek része a mar leforditott miialkotas vissza-
forditasa a kiindul6 nyelvre.

Az orosz kolték gyakran gy jegyzik miiforditasaikat: aus Goethe, aus Heine,
aus Rilke, ami arra utal, hogy a forditott miiveket szinte sajat életmiiviik részének
tekintik. Ez természetesen visszahat forditasi elveikre is. Paszternak — Rilkéhez ha-
sonldan — azt tartja, hogy ,,a versforditas minéségét nem az eredetihez valo filologiai
hiiség vagy az azzal valo szemantikai egyezés hatarozza meg... A sz6 szerinti pon-
tossag és a formai megfelelés nem garantalja a forditas valodi kozelségét”; az erede-
tihez hasonloéan ,,a forditasnak az élet benyomasat kell kdzvetitenie, nem az irodalo-
mét”. Az orosz valtozatot sem kihagyva Ingold tanulmanyaban ezutin a Paszternak
forditasa nyoman németre visszaforditott sorok kdvetkeznek. Rogton a cim fordita-
saban eltérést lehet észrevenni. ,,Mig Rainer Maria Rilke esetében az olvasé kezdi a
szoveget, Paszternakot jobban érdekli a kdnyv, amely a cimben az olvas6 helyét fog-
lalja el: Az »olvaso« szt oroszul 3a kauroit — sz6 szerint — a »konyv mogott« vagy »a
konyvnél« eloljaros kifejezés adja vissza, ami viszont németiil olyasmit jelent, mint »a
konyv felett«, azaz kifejezetten »a konyv folé hajolva« vagy »olvasas kdzben«.”

Az 6sszehasonlito elemzést nagyrészt elhagyva, itt csupan a miivek legelso sorait
és a szerz0 egyik, hozzajuk flizott megjegyzését mutatom be:

1) Rainer Maria Rilke
Der Lesende
(Originaltext)

Ich las schon lang. Seit dieser Nachmittag,
mit Regen rauschend, an den Fenstern lag.
Vom Winde draufsen horte ich nichts mehr:
aaaaamein Buch war schwer.
Ich sah ihm in die Bldtter wie in Mienen,
die dunkel werden von Nachdenklichkeit,
und um mein Lesen staute sich die Zeit. —
Auf einmal sind die Seiten iiberschienen,
und statt der bangen Wortverworrenheit
steht: Abend, Abend ... iiberall auf ihnen.

2) Boris Pasternaks Nachdichtung
Rainer Maria Rilke
Aus Rilke
3a KHUTOH

Sl 3aunTacs, 1 YuTal JaBHO,

C T€X TOp KaK JIOXK/b MOMIEN XJIeCTaTh B OKHO.
Becs ¢ ronooro B yTeHUE YU,

HE CIBIIIA S JOMKI.
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S BrsapIBasCsl B CTPOKH, KaK B MOPIIHHEI
3aJyMYHUBOCTH, U 4aChl TIOAPSI]T

CTOSUIO BpeMsl WY 1ILIO Ha3al.

Kak Bapyr s BUXKY, KpacKOIO KapMHUHHON
B HUX HaOpaHO: 3aKar, 3aKar, 3aKarT...

Uberm Buch
(aus Rilke)
Deutsch von Felix Philipp Ingold

Ich las und las, saf da, vergafs —

Ein grofier Regen schlug ans Fensterglas.
Doch hérte ich den Regen nicht,

Im Buch vergrub ich mein Gesicht.

Wie Runzeln kriimmten sich die Zeilen,
Und wdhrend Stunden stand die Zeit,
Stand still, ging riickwdrts in die Ewigkeit.
Ein Wort sah ich durch alle Zeiten eilen,
Das rote Wort fiir Abend, Abschiedsleid ...

Idézve tehat a szerzo elemzését:

A kovetkezokben Rilke eredeti szovegét szembesitem Paszternak szabad adapta-
cidjanak forditasaval vagy jraforditasaval. Ezért forditok (németre) egy forditast
(oroszbol), amely viszont eredeti, legalabbis eredeti orosz versnek vallja magat.
Az, hogy a német eredeti egyes prozddiai €s szemantikai 6sszetevoi elvesznek az
oda-vissza forditas soran, éppoly egyértelmii, mint vonzo; a kiilonbségek annal
szembeszokObbek, mivel Paszternak adaptacidja — mint orosz koztes szakasz a
német eredeti és a német visszaforditas kozott — kimarad. Megjegyzendd, hogy
forditdsom a lehetd legnagyobb koltdi pontossaggal koveti Paszternak szovegeét.
(,,Anzumerken bleibt, dass meine Ubersetzung dem Pasternakschen Text mit
groftmoglicher poetischer Genauigkeit folgt.”) (Ingold 2022).

3.7. Koltok, miiforditok vizsgdloddsai és a forditoi eljardsok kutatdsa

A tovabbiakban olyan szerzoket idézek, akik maguk is koltok, és életmiiviikben je-
lentés helyet foglalnak el a muforditisok (Makkai Adam, Guillaume Métayer),
avagy kutatok, akik koltdi miialkotasokat, s ezeken beliil is hangsulyosan a miifor-
ditasokat vizsgalnak (Pascale Roux). A legfontosabb 6sszeko6té kapocs kozottik a
visszaforditasok iranti érdeklddéstik.

3.7.1. Makkai Adam elemzései

Az aldbbiakban Makkai Adam Cantatio Nocturna Peregrini cimii konyvének két
fejezete alapjan 4 vandor éji dala visszaforditasainak tanulsagait igyekszem a szerz6



28 Bodnar 1ldiko

megéllapitasai nyoméan levonni. Makkai Adam tanulmanykétetében mintegy tucat-
nyi forditast k6z61 A vdndor éji daldrol, amelyeket kotete kovetkez6 fejezetében
nagyrészt vissza is fordit németre. A leginkabb kozismert Toth Arpad (T. A.), Kosz-
tolanyi Dezs6 (K. D.), Szabd Lorinc (Sz. L.), Méricz Zsigmond (M. Zs.), Webres
Séandor (W. S.) és két sajat forditas mellett (M. A., 1. és2.) egy-egy 19. szazadi angol
(Longfellow), illetve orosz (Lermontov) kolté és forditdo miivét, tovabba egy-egy an-
gol, francia és magyar nyersforditast is bemutat, illetve fordit vissza németre, mind-
ezekkel gazdag vizsgalati anyagot nyujtva 6nmaga, illetve akar mas érdekl6dé kuta-
tok szamara is.

Tény, hogy mig a miiforditok anyanyelvi szovegei az eredetihez valo hasonlosa-
gaik ellenére egyéni s talan tulzas nélkiil elmondhaté: szinte hibatlan alkotasok (hi-
batlan magyar versek), ezekkel szemben a visszaforditasokat egyfajta egyhangisag
jellemzi majd. A fenti megfigyelést illusztralandé néhany kulcsszd megjelenését mu-
tatom be magyarul, illetve parhuzamosan a visszaforditasokban is vizsgalom 6ket.

A Gipfel és a Wipfel forditasai a kiemelt alkotok esetében:

GIPFEL WIPFEL
bére (T. A, M. A)) lomb (T. A, W. S., Sz. L., M. Zs.)
orom (Sz. L., W. S.) fak boga (K. D.)
cstcs (M. Zs.) faknak koronaja, fakoronak (M. A.)
sziklatet6 (K. D.) treetops = fak teteje (Longfellow-nal)

hegyi csucsok (Lermontovnal)
hilltops = hegytet6k (Longfellow-nal)

A visszaforditasokban 7-szer a Gipfelt, egyszer a Felsenspitzét (K. D.) és egyszer a
Berghoheét talaljuk (utdbbit a Lermontov-sorok visszaforditasaban). Ami a lombot,
fakoronat illeti, a Wipfel 3-szori el6fordulasa mellett a Laub 4-szer jelenik meg ezek-
ben, egyszer pedig a Wipfel der Bdume visszaforditasra bukkanunk.

A Végelein és a spiirest du kaum einen Hauch forditasai:

VOGELEIN
madarka (K. D., M. A.)
berki madarka (T. A.)
madarnép (W. S.)
amadar (Sz. L., M. A.)
a kis madar (M. Zs.)
birds (=madarak) (Longfellow-nal)

(Lermontovnal a madarmotivum nem szerepel ,,mintha Lermontov ornitofébiaban
szenvedett volna” — M. A. megjegyzése.)

A visszaforditasban a magyar megfelel6kkel allithato teljes parhuzamba a Vog-
lein, a Hainvoglein, a Vigelvolk, a der Vogel, a der kleine Vogel és a die Vogel.
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,,SPUREST DU KAUM EINEN HAUCH”

A, spiirest du kaum einen Hauch” érzékeltetése valoban a legvaltozatosabb, de ép-
pen a Hauch sz6 egyik leggyakoribb, ‘fuvallat’ megfelel6je pl. nincs kdzottiik; sok-
szor nem is fonév, hanem igés szerkezet fejezi ki a gondolatot:

sohajt az &j (T. A.)

atkereng a gyonge sz¢l (W. S.)

elhal... a szél lehellete is (K. D.)

sohajnyi szinte... a sz¢él (Sz. L.)

alig leng szell6 (M. Zs.)

sohajt a faknak koronaja (M. A.)

szell6 se leng (M. A.)

hardly a breath (Longfellow-nal)

nem reszketnek a levelek (Lermontov).

Mig az el6bbire, a Vogeleinra hat, a lehelet, fuvallat visszaadasara nyolc eltéré ma-
gyar valtozatot talalunk, az utdbbiaknak a visszaforditasban ezeknek kétszer felel
meg a Hauch, de t6bb egyéb megoldast is talalunk, féleg a szél, a szél séhaja és a
szelld szavakat.

Csupan illusztracioul alljon itt a legeredetibbnek itélheté Kosztolanyi-miiforditas
és ennek német nyelvre tortént, Makkai Adam készitette visszaforditasa:

A szikla-tetén Auf der Felsenspitze

tompa csond. matte Ruhe.

Elhal remegén Auch der Hauch des Windes
odafont erstirbt zitternd

a szél lehellete is. da oben.

Madarka se rebben az 4g bogara Nicht einmal ein Voglein fliegt
varj, nemsokara auf den Wipfel der Baume,
pihensz te is. warte, balde

ruhest du auch.

A kolté és miiforditd, tucatnyi nyelvet ismer6 és oktat6 Makkai Adam egyik igen
érdekes vallalkozésa volt e konyv megirdsa, amely az ismertetett vonatkozasokon
kiviil még szamos mas tanulsagot is hordoz. Az idézett sorok kapcsan tobbek k6zott
ezt irta: ,,[Kosztolanyi] ugy forditott, ahogy irt: ez egy remek Kosztolanyi-vers”
(Makkai 1996: 101). Makkai Adamnak a forditasokhoz fiizétt gondolataibol tovab-
biakat az 6sszegzésben idézek.

3.7.2. Guillaume Métayer Toéth Arpad-forditisa

Az elébbiekben bemutatott visszaforditas-tipusokbol eltéréen az itt vizsgalt alkotas

srer

véletlennel kiegészitve (3.2). Raadasul az irodalmi elemzés igényével irodik, tobb,
az eredetivel valo Osszevetést is tartalmaz (3.4); a miforditas-felfogasokrol pedig
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els6sorban a rimek kapcsan van alkalma elmélkedni (3.6), és a munka a tudomanyos
kutatas egyes jellemzéit is hordozza (Id. 3.7.3).

Toth Arpad verse francia nyelven nem mas, mint a magyar koltd legismertebb
Verlaine-forditasanak francia nyelvre valé visszaforditasa. (Hogy az alabbi fordi-
tas mennyire all kozel az eredeti Verlaine-vershez, azt az olvasonak kell eldontenie,
amennyiben birtokaban van a francia nyelv kellé ismeretének.)

La corde de I’automne,
Gémit, maugrée, bourdonne,
Sur toute la contrée.

Et monotone épand

Sa peine tristement
Obstinée.

Et moi, découragg,
Maladif, anémié,
Cependant que minuit
Sonne, je n’ai que larmes
Et devant moi cent charmes
Se levent abolit.

Oh, succomber enfin,
Automne, tomber enfin,
Oh, laisse moi!

Feuille fanée

Que fait tourner

Le vent sournois.

Osz hurja zsong,
Jajong, busong
A tajon,

S ont monoton
Bt konokon

Es fajon.

S én csiiggeteg,
Halvany beteg,
Mig éjfél

Kong, csak sirok,
S elém a sok
Tint kéj kél.

Oh, milni mar,
Osz! hullni mar
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Eresszél!

Mint holt avart,
Mit felkavart
A rossz szé€l...

A bevezetd nyoman kideriil, hogy Guillaume Métayer, talalkozva a verssel, az any-
nyira megtetszik neki, hogy elhatérozza: leforditja Toth Arpad Oszi chanson cimii
versét francia nyelvre. A forditéi munka aprobb 1épései is megjelennek a tanulmany-
ban. A nyersforditas utan a hangzasoknak, a rimeknek kezd egyre nagyobb figyelmet
szentelni, a szinonima-valasztasait is ez hatarozza meg. Sok Kis részletnél elidézve
jut el a sajat utolso el6tti atkoltéséhez (la version pré-finale-hoz), mint mondja, ami-
kor is bekovetkezik a ,katasztrofa”: ,,Nem is olyan rossz! De... ez katasztrofa! La-
tom, hogy egy masik francia kolté mar leforditotta Toth Arpad e hires versét! A
forditd egy bizonyos Paul Verlaine. Az 6 valtozata nem nagyon pontos (n’est pas
trés exacte), de a hangzas szempontjabdl sokkal jobb, mint az enyém” (Métayer
2020: 39).

Valésziniileg nem fiiggetlen Karinthy par6diajatol az otlet, ahogyan Guillaume
Meétayer az eredeti Verlaine-vershez eljut. Vagyis a torténet kozel keriil a ,,nagy le-
leplez6déshez”, ami azonban mégsem torténik meg. A magyarul mar idézett sorok
egyaltalan nem utalnak a Verlaine-vers eredeti voltara.

3.7.3. A visszaforditasra vonatkozo franciaorszdgi vizsgdalatok

Ebbe a fejezetbe illenek be Pascale Roux vizsgalddasainak eredményei is, am ezek-
rél az interneten fellelhetd anyagok csak keveset mondanak el. A kutaténd vezetés-
ével egy kutatoi csoport tobb Gérard Macé-alkotasrol nyolc kivalasztott nyelven két-
két forditast készitett. Egy-egy alkotast tekintve versenként dsszesen 16 szoveget
kapott, és két-két tjabb forditd forditotta (forditotta vissza) dket franciara, mit sem
tudva arrdl, hogy eredetileg francia versekrdl van szo.

., Ugy dontéttiink, hogy minden alkalommal parhuzamosan két forditot kériink fel
a feladatra, foként azért, hogy megmutassuk, mi szarmazik a nyelv kényszerébol,
amelyre forditunk, és mi beldle a fordit6 sajat kreativitasa” — nyilatkozta a kisérletrdl
Pascale Roux.

Az 6sszeallitott francia nyelvii korpusz lehet6vé tette a forditdsban munkalkodo
kreativitasnak és a leforditott szoveg ,,tarsszerzoi dimenziojanak™ (a forditd egyéni
megoldasainak) a feltarasat. ,,A fordité nem egyszeriien a szerzo6 €s az olvasé kozotti
kozvetitd, hanem egy masik szerzoként, 6nallo alkotdként van jelen, akinek azonban
egy, mar 1étezo6 szdveg altal tamasztott korlatok figyelembevételével kell dolgoznia.
Nem arro6l van szo, hogy egy szintre hozzuk ezt a két szerzot, akik kiilonbdzo dolgo-
kat csinalnak a nyelvvel vagy nyelvekkel, hanem arrol, hogy lathatova tegyiik a for-
ditok munkdjat és kreativitasat, még akkor is, ha néha maguk inkabb az arnyékban
maradnanak” — 6sszegzi gondolatait a kutatoné (Roux 2019).
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4. Osszegzés

A visszaforditasok korében végzett — s az Ujraforditasok teriiletéhez is kapcsolodo —
vizsgalodasaim tanulsagait probalom itt levonni. A visszaforditasok a szépirodalmat
illetéen a periferialis jelenségek kozé tartoznak, azzal egylitt, hogy kiilonb6z6
okokbol napjainkban szamuk névekvében lehet.

Mig a miforditasok, amennyiben egy-egy kivalo koltonk életmiivében jelennek
meg, az eredeti versek benyomasat keltik, a visszaforditasok sokkal inkabb a nyers-
forditasokra emlékeztetnek, s foként a vers tartalmi (képi) oldalat ragadjak meg.
A visszaforditas soran a veszteségek szinte mindig a hangzas, a rimek, a ritmus vagy
akar a szorendi megoldasok teriiletére vonatkoznak. Pedig jol tudjuk, amit Koszto-
lanyi igy fogalmaz meg: ,,A versmérték nem »a valtozatossag kedvéért« valtozik,
nem »szinez«, hanem kiilon mond valamit, talan éppen azt, amit a szavak elhallgat-
nak” (Kosztolanyi 1971: 410). De a visszaforditas a legtobbszor nem kivan, s nem
is kivanhat valodi milalkotasként fellépni.

A miiforditasok, késziiljenek akar egy miir6l, de tobb szerz6 altal, vagy szarmaz-
zanak a darabok akar eltéré korszakokbol is, k6zel allnak a kiinduld kolt6i alkotas-
hoz, annak mintegy egészen kozeli ,,rokonat” képviselik. Ugyanakkor 6nallo életet
¢lnek, hiszen mas nyelveket nem beszélé olvasok sokasaga szamara nem is ismert
az eredeti mii. Anyanyelviikon gyonyorkodnek a vers szépségében. Es vannak, akik
a forditast olvasva érdekldédni kezdenek az eredeti irant is.

Makkai Adam is megfogalmazza, hogy az éltala vizsgalt, Toth Arpad, Kosztola-
nyi, Szabd Lérinc készitette forditasok mind ,,kivaldoak a maguk egyéni mddjan”.
Toth Arpad kapesan még hozzéateszi: ,,Szovege elsérangl. Miért? Mert 0j magyar
vers, mely meglep6 modon hasonlit Goethe eredetijére... ha nem is szor6l széra, de
mondat-gondolatr6l mondat-gondolatra” (Makkai 1996: 100).

Az utdbbi idében stiluskutatok, irodalmarok érdeklédése nétt meg a visszafordi-
tasok kérdése irant, de maguk a koltok, kiillonosen a muforditassal is foglalkozok
szintén belemeriilnek a témaba, erre lattunk példat harom emlitett szerz6 — Makkai
Adam, Guillaume Métayer, Jeney Zoltan — esetében.

Kosztolanyi, miutan rendkiviil aprolékosan végigelemezte A vandor ¢&ji dalat, a
kovetkezé mondatokat fogalmazta meg: ,,A koltemény lelke ezek utan éppoly meg-
kozelithetetlen, mint annak el6tte. De a szépségét e kisérlet nyoman mégis jobban
latjuk” (Kosztolanyi 1971: 415). A visszaforditasok bemutatdsa, netan elemzése ép-
pen a koltdi alkotas/hatas titkaiba vald beférkézés egyik ij utjaként tiinik fel, még
ha a visszaforditasok nyelvi-stilisztikai, verstani visszafogottsaga egyértelmii is.

Ami pedig a forditok munkassagat illeti: tudjuk, a legjobb miiforditasok a befo-
gado nyelv és irodalom részévé valnak. Tovabba, Goethe szavaival élve: ,,a forditok
ellenallhatatlan vonzodast ébresztenek az eredeti mi irant” (idézi Szabd 1968: 9).
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