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MIELOTT FELGORDUL A FUGGONY
AZ UKRAN DRAMAIROK BUDAPESTEN CiMU
SZINHAZI PROJEKT FORDITOI SZEMMEL

BEFORE THE CURTAIN GOES UP
THE UKRAINIAN DRAMATISTS IN BUDAPEST
THEATRE PROJECT FROM A TRANSLATOR’S POINT OF VIEW

TASKOVICS OKSZANA!

Absztrakt: 2022 decemberében Budapesten lezajlott az Ukrdn Drdmairdk Budapesten cimii
szinhazi projekt. A projekten beliil bemutatott harom ukran mi a habort kit6rése utan késziilt
és a habori mindennapjait, illetve az altala eldidézett lelki vivodasokat tarja a nézo elé.
A jelen tanulmany célja ismertetni, milyen elékésziiletekkel jar egy idegen nyelvii szinhazi
darabokat felvonultato felolvasdest megszervezése és lebonyolitasa, illetve milyen szakmai
kihivasokkal szembesiil a miifordito €s a lektor ilyen jellegii és témaja szovegek forditasakor.

Kulcsszavak: dramaforditas, dramaturgi lektoralds, ukran haboru, miiforditas, szinhdzi pro-
Jjekt, ukran—magyar miiforditas

Abstract: The Ukrainian Playwrights in Budapest theatre project took place in Budapest in
December 2022. The three Ukrainian plays presented within the project have been written
after the outbreak of the war and are intended to reflect the everyday life during the war and
the psychological struggles it caused. The aim of this paper is to describe the preparations
involved in organising and conducting a reading of a play in a foreign language and the pro-
fessional challenges faced by translators and proofreaders when translating texts of this na-
ture and on this subject.

Keywords: drama translation, dramaturgical proofreading, Ukrainian war, literary
translation, theatre project, Ukrainian—Hungarian literary translation

Mi torténik a forditas utan? A szakemberek rendszerint javitjak, lektordljak, utoszer-
kesztik az elkésziilt anyagot. Majd a sz6veg az esetek tilnyomo tobbségében kikeriil
a latokoriikbol. Erdekes és tanulsagos lehet azonban végigkdvetni a forditas tovabbi
utjat, alkalmazasi tertileteit.

2022 decemberében Budapesten megvalositasra keriilt az Ukrdn Dramairok Bu-
dapesten ciml szinhazi projekt, amely harom eseményt foglalt magaban: az
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Erzelmek szotdra haborii idején cimii felolvasoszinhazi estet, a Habori és miivé-
szet cimi kerekasztal-beszélgetést a szerzokkel, illetve a kozonségtalalkozot az
ukran szerzok, forditok és a magyar szinhazi szakemberek részvételével. A tanul-
manyban bemutatjuk, hogy milyen szakmai elékésziiletek el6zik meg egy idegen
nyelvil szinhazi darabokat felvonultat6 felolvaséest lebonyolitasat, illetve milyen
kihivasokkal szembesiilhet a miifordito és a lektor az ilyen jellegli és témaju szo-
vegek forditasakor.

A dramaforditas problematikajaval legtobbszor a mtforditassal foglalkoz6 tanul-
manyokban talalkozunk. A nemzetkozi szakirodalomban ennek a tertiletnek egyre
nagyobb figyelmet szentelnek. Magyarorszagon elsésorban a szinhazi szakemberek,
rendezOk és forditdk sajat munkajukat bemutatd vallomasai lattak napvilagot (Kla-
udy 2001: 108). Azonban a dramaforditas kérdéskorét atfogd moédon bemutatd ta-
nulmanyt —kivéve néhany cikket és egy doktori értékezést (pl.: Klaudy 1998, Klaudy
2001, Vall6 2000) — nem talaltam.

Az angol nyelvi szakirodalomban talalkozunk a dramaforditas alapelve és stra-
tégiaja fogalmaval. A *80-as évekig a kutatok az alapelvek — vagyis az iranyado sza-
balyok, dramaforditasi modszerek és eljarasok — kutatasara helyezték a hangsulyt.
A ’90-es évek elejétdl azonban egyre gyakrabban talalkozunk a stratégia kifejezéssel
(pl.: Aaltonen 2000, Merino 2000). A dramaforditasi stratégia fogalmat Suh Joseph
Che a kovetkezoképpen hatarozza meg: ,,...a forditassal kapcsolatos cselekvések
vagy eljarasok a dramafordito részérdl vagy a problémak és akadalyok lekiizdésére,
amelyek a drama kommunikacios folyamata soran meriilhetnek fel, vagy annak biz-
tositasara, hogy a forditas megfeleljen bizonyos konkrét céloknak vagy funkciok-
nak” (Che 2005: 59). A dramaforditasi stratégiakat tehat a fordito altal fontosnak
tartott globalis vagy kisebb problémak megoldasara hasznaljak meghatarozott kere-
teken beliil, tobbek k6zott a kultaraval és a kozonség szamara kevésbé ismert valo-
sag atadasaval kapcsolatos kihivasok athidalasakor.

Kultaréan altalaban azoknak az anyagi és szellemi értékeknek az dsszességét ért-
jiik, amelyeket az emberi tarsadalom hozott 1étre a torténelme folyamdn, és a kultira
hatarozza meg azt is, hogyan rendszerezziik és értelmezziik a koriilottiink zajlo ese-
ményeket. Ahhoz, hogy megértsiik a szoveg explicit és implicit jelentéseit, fel kell
ismerniink és értelmezniink a benne rejlo, az adott kultirara jellemz6 kulturalis fo-
galmakat. Mas szdval a forditas el6tt allo egyik legnagyobb kihivas olyan értékek
kozvetitése a két nyelv kozott, amelyeket az egyik nyelv gyakran nem ismer.

Forditoként tobbszor keriiltem olyan helyzetbe, amikor egy-egy ukran sz6 fordi-
tasa azért bizonyult bonyolultnak, mert Ukrajna kultarajaval kapcsolatos ismeretek
a magyar koztudatban meglehetdsen hianyosak. Ezen ugy lehet véltoztatni, ha
»mindkét nyelvkozosség megismeri egymas kultirajat és a megismer6 tevékenység
soran felhalmoz bizonyos ismereteket ezen a téren” (Klaudy 1994: 34).

Ebbdl a szempontbol az ukrdn—orosz habort pozitiv hozadékanak tekinthetjiik
azt a tényt, hogy az utobbi id6ben jelentdsen megnott az érdeklédés az ukran kultara
irant, vagy ahogy a Mandiner cikkében olvashatjuk: ,, 4 hdboru eldtérbe helyezte az
ukran kulturat” (Kovacs 2022). Ezt az allitast tamasztjak ala tobbek kozott az olyan
kulturalis és tudomanyos események, mint példdul a Madach Imre Nemzetkozi
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Szinhazi Talalkozo keretein beliil megszervezett Szolidaritasi nap Ukrajndért, az uk-
ran kultura egyes kérdéseivel foglalkozo ismeretterjeszto és tudomanyos cikkek so-
rozatai, a szomszédos orszag irodalma irant megélénkiilt érdeklddés sth. A tudoma-
nyos szféraban is hasonl6 tendencia tapasztalhato. Példaul a Freie Universitit Berlin
alig néhany héttel a habora kirobbanasa utan egy kutatdi programot inditott azzal a
céllal, hogy felmérjék az ukran menekiiltek helyzetét az Europai Unio kiilonb6z6
orszagaiban, tobbek kozott Magyarorszagon is. A CEU Socrates programja pedig
egy 6 hetes kurzust inditott szamukra azzal a céllal, hogy segitséget nytijtson a beil-
leszkedésben és a torténtek feldolgozasaban.

Ezt az irdnyvonalat er8siti az Atrium Szinhéz falai kozott decemberben lezajlott
felolvasoszinhazi bemutatd Erzelmek szétdra haborii idején cimmel. A mintegy
masfél-két oras est folyaman Andrij Bondarenko 7ulélé szindroma cim( darabja-
nak szovegét Vonnak Didna, Oleszja Morhunec-1szajenko Hosszii séta és Jelena
Asztaszjeva orosz nyelven irott Erzelmek szétdra haborii idején cimii darabjat
Nagy Tamas forditasaban ismerhette meg a k6zonség. Mindharom mi a habora
alatt sziiletett.

A miivek forditasai alapjan a kozonség képet alkothatott a darabok cselekményé-
rol, stilusarol és hangulatardl, illetve arr6l, hogyan élik meg az ukran emberek a ha-
borut a hétkoznapok soran, milyen hatassal van az orszagban Kialakult helyzet az
érzelmeikre, csaladi viszonyaikra. Jelena Asztaszjeva Erzelmek szétdra haborii ide-
jén darabja szocikkekbél all, amelyek monolog vagy parbeszéd formajaban egy ér-
z¢st jelenitenek meg. A miibe azok a cimszavak keriiltek bele, amelyek a lakossag
érzelmeit és problémait tiikrozték a habort kirobbanasakor. Bondarenko Andrij Tuil-
éld szindroma mive szintén az atlagember szemszogébdl mutatja be a haboru elsé
heteit, mind a mindennapi, ,,fizikai”’, mind a gondolati, ,,filozofiai” sikon. Morhunec-
Iszajenko Oleszja Hosszii Séta cimti miive kiillonbozé tizenetkiildé alkalmazasokon
csaladtagjaival valtott {izenetekbdl és telefonhivasok részleteibdl all, amelyek hiien
titkkrozik, mivel talaltadk szemben magukat az ukranok a habort elején.

A felolvasoest rendezéje az ukran kultarat jol ismerd Sardar Tagirovsky volt, egy
elismert fiatal alkotd, aki sikeres el6adasokat hoz Iétre a fiiggetlen szinhazi szcénan
és kdszinhazakban egyarant. Nagy tapasztalata van a rendhagyo, miifaji hatarokat
feszegetd szinhazi projektek megvalositasaban.

A magyar olvasdk szdmara eddig csak néhany kortars ukran ir6 egy-két miive
volt elérhetdé magyar forditasban. Ennek tobb oka van. Egyrészt az ukran nyelvet
ismer6 muforditok igen csekély szama. ,,De az is tény, hogy az ukran irodalmat és
talan altalaban véve az ukran kulturat is kevéssé ismerik a vilagon. Pedig a kortars
ukran irodalom viragzik” (Kovacs 2022). Ezért az Ukran drdamairok Budapesten
cimi projekt f6 szervezdje, dr. Mayerné Szilagyi Maria produkcids vezetd szerint
jelenleg nem egyszert feladat tapasztalt ukran—magyar miforditot talalni. Ez alka-
lommal a Magyar Miiforditok Egyesiilete segitett a keresésben. Igy keriilt be a pro-
jektbe Vonnak Didna kulturalis antropoldgus, ir6 és Nagy Tamas, a beregszaszi szii-
letésti ir6 és miifordito.

A miivek kivalasztasaval Ugrai Istvant, az est dramaturgjat, az Atrium Szinhaz
mivészeti vezetdjét biztdk meg. Hat darab angol nyelvii szovegbdl valasztotta
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azokat, amelyeket (részben vagy egészben) felolvastak az estén. A szdvegeket a
Worldwide Ukrainian Readings kezdeményezés bocsatotta rendelkezésére, amely-
nek célja a habort kitdrése ota sziiletett ukran szindarabok nyilvanos felolvasasa
mellett a szolidaritas kifejezése Ukrajnaval, az ukran emberekkel és az ukran szin-
hazi kozosséggel. A harom kivalasztott kortars darab kdzvetlen kozelségbe hozza az
ukrajnai torténéseket, emberi érzésekrél, érzelmekrol szol. A kivalasztas soran fon-
tos szempont volt a harom szdveg kiilonbozésége: a Tuléldszindroma a valosagot
abrazolja dramai eszk6zokkel koltéi modon, a Hosszii séta meg épp ellenkezdleg —
valds szovegek, chatiizenetek, lizenéfalakon megjelend hirek Osszeolldzasa révén
szerkesztett szOveg. Ehhez képest is nagyon mas az egyfajta érzelmi enciklopédia-
ként, talélési ,,how t0”-ként is értelmezhetd, a s6tét (emberi) humor eszkozeivel is
operald Erzelmek szotdra haborii idején. Kulcsfontossagu kivalasztasi szempont volt
a talélés, a megmenekiilés, tehat a remény motivumanak megléte a miivekben.

Az elBadas elétt keriilt megrendezésre egy zart korii szakmai talalkozo, amelyben
két ukran szerz6, miiforditok és magyar szinhazi szakemberek vettek részt. A talal-
koz6 témaja a mlivészet és a habort volt. A beszélgetés soran szamos érdekes kér-
dés keriilt megvitatasra. Hogyan lehet (fizikailag, mentalisan) a habor( alatt al-
kotni? El tudnak-e jutni (fizikailag, mentalisan) az alkotasok a kdzonséghez? Ho-
gyan? Milyen tere marad a kultaranak, a miivészeti eseményeknek habort idején?
Van-e megfelel6 helyszin és alkalom? Keresi egyaltalan a k6zonség haborus ko-
rilmények kozott a miivészeti eseményeket? Megvaltozik a miivészet szerepe a
habort idején? Ha igen, hogyan?

A felolvasoest csak megerdsitette a kerekasztal-beszélgetés egyik vezérgondola-
tat: haborus helyzetben a miivészet szerepe felértékel6dik mind a miivészek, mind a
kozonség szamara. A rendez6i koncepcid alapjan életre keltik a miiveket. A néz6k a
szinpadon, a szinészek pedig a nézétéren foglaltak helyet, az aramkimaradasokat be-
mutatd és 6vohelyeken jatszodo jelenetek felolvasdsakor a szinészek a mobiltelefon-
juk zseblampajat hasznaltak, és plédekbe burkoloztak.

A felolvasoestet kozonségtalalkozo zarta, amelyben a program szervezoi, a ven-
dégek, a forditok, a rendezé és a szinészek vettek részt. A beszélgetést Ugrai Istvan
moderalta.

Az elbadas elott feltettem néhany kérdést a miforditoknak — Nagy Tamasnak és
Vonnak Didnanak — a projekttel kapcsolatban. Tébbek kdzott arra voltam kivancsi,
miért vallaltak ezt a feladatot. Nagy Tamast személyesen is érintette a habora. Ré-
szér6l ez tudatos vallalas volt, hiszen igy Gjra atélhette és atértékelhette azt a hely-
zetet, amibe a tobbi ukran menekiilttel 6 is kényszeriilt 2022. februar 24-e utan. Mi
tobb, a forditas segitett neki abban, hogy osszegezze, mi tortént a haboru kezdete
ota: sok mas honfitarsdhoz hasonldan ¢ is masképpen érzékeli az id6t az utdbbi ho-
napokban. Vonnak Dianat nemcsak szakmai, hanem szoros barati kapcsolatok is fii-
zik Ukrajnahoz. Szamara a jo szoveg mellett fontos volt a projekt misszidja is. Vé-
leménye szerint Magyarorszagon sokan téves informaciokkal rendelkeznek az Uk-
rajnaban dalo haboraval kapcsolatban, és ez a kozéletben is megmutatkozik. Talan
a szinhaznak vannak eszkdzei arra, hogy ezen segitsen, még ha kis 1éptékben is.
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Vonnak Diana a haboru kirobbanasa 6ta tobbszor jart Ukrajnaban, éppen ezért 6 jol
értette az €16 nyelvet, a szoveg rejtett jelentéseit.

Aurra a kérdésre, milyen kihivasokkal talaltak magukat szembe a forditok munka-
juk soran, Tamas és Diana a roviditéseket és a realiakat, valamint a szurzsikot ne-
vezték meg — vagyis az ukran—orosz kevert nyelvet, ill. a szlenget. Példaként mertilt
fel egy topografiai redlia — Az élet tojasa emlékmii Ivankiv kozségben. A miiben
tojasként emlitett realia kisbetiivel szerepel, és csak a megfelel6 helyismerettel ren-
delkez6 olvasé vagy néz6 tudja, hogy itt valdjaban egy szoborr6l van sz6. A Nagy
Tamas altal forditott Hosszu Séta cimii darabban sok szerepld a szurzsikot beszéli,
aminek a magyar nyelvre valo atiiltetése meghaladja barmelyik fordito képességeit:
a magyar nyelvben nincsenek eszkdzeink a szurzsik atadasara, a magyar kozonség,
példaul, nem értené meg, miért szerepel egyszer Kyjiv, maskor pedig Kijev a szoveg-
ben. Sokszor el6fordul, hogy egy mondaton beliil valtakozik az ukran és az orosz
nyelv. Mivel a legtobb parbeszédet a Facebookrol vagy a Telegram-iizenetvaltasbol
veszi at a szerz0O, ezért alig hasznal k6zpontozast. Nagy Tamas a forditasban sajat
belatasa szerint volt kénytelen pétolni az irasjeleket, hogy egyértelmiivé tegye a
mondanivalot. Voltak azonban kiilonleges esetek is, ahol a szerzé ugyan hasznalt
kdzpontozast, amit a forditdo meg is 6rzott, viszont az eltér a magyar nyelvi szaba-
lyoktol. Példaként a fordito azokat az eseteket emlitette, amikor a szerzé harom pon-
tot hasznalt, holott inkabb kérdéjel kivankozott oda, vagy pont helyet felkialtdjel.
El6fordultak a szovegben hosszii mondatok, amelyeket Nagy Tamdas érdemesnek
tartott szétszedni, azonban ezt a feladatot rabizta a dramaturgra és a rendezére.
A Hosszu Séta cimii darab is sok foldrajzi nevet tartalmaz, ezért a fordité forditas
kozben kénytelen volt tanulmanyozni a térképet és kovetni rajta a cselekmény Ki-
bontakozasat.

Vonnak Diana szerint a nehézségek koz¢é lehet sorolni azt is, hogy a beszélt ukran
nyelv gyakran nagyon tomor és elliptikus, f6leg az olyan kisebb partikulak, mint a
ny, oce vagy a latszolag egyszerii kérdések, mint példaul a wyo mu? Mindez a forditas
soran nagyobb elrugaszkodast kovetel az eredeti szovegtol.

A katonai realiak is sokszor fejtorést okoztak a forditoknak, példaul a eoenkomam
rovidités (magyarul helyi vagy illetékes sorozokozponimak lehetne forditani) vagy az
ATO rovidités (szo szerinti jelentése: Terrorellenes miivelet), ami terrorelhdritds-
ként szerepel a magyar valtozatban, és ami a Kelet-Ukrajnaban 2014 6ta zajld habo-
rit jelenti. A forditasi nehézségek kozé sorolhatjuk a xixinopa® szot is, amit a katonai
szlengben rejtézkods halo megjelolésére hasznalnak, a magyar szovegbe is igy ke-
riilt bele funkcionalis megfeleloként. A hadaszati lexika alig van jelen a magyar koz-
nyelvben, emiatt a forditas soran a forditok tobbszor szembesiiltek azzal, mennyire
nehéz atiiltetni ezeket a szavakat ugy, hogy a végeredmény természetes ,,&l0 beszéd-
nek” tinjon.

Az elkésziilt forditast a dramaturg lektoralasa kovette. Az ilyen tipusu lektoralas-
nak az a szerepe, hogy a szerz6i szandék lehet6 legpontosabb ,,forditasa” keriiljon az

2 Sokan a Vajdk regénysorozatbél ismerhetik ezt a szot, ami jellemzéen nénemii haz6rz szlav

mitologiai 1ényt jelent, akinek a testét toll és sz6r boritja, ami segiti 6t a rejtézkddésben.
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elmondasra szant valtozatba, hiszen ,,a forditas a szinpadi produkcionak csak egyik
eleme a vilagitas, a diszletek, a jelmezek stb. mellett” (Klaudy 1998: 104). Ebben az
esetben a dramaturg egy kiils6 szem szerepét tolti be. Egy irott szoveg sziikségsze-
rien mas, mint egy szinhazi eléadashoz késziilt szoveg, ahol figyelni kell az egyér-
telmi érthet6ségre. Mi tobb, a lektornak a kozonség szempontjabol kell vizsgalnia a
szoveget, szem elOtt tartva az elhangzott szavak és mondatok majdani hatasat.
A pontossag mellett el6térbe kertil a szoveg természetes hangzasa. Arany Janos mar
1862-ben kifejtette ezeket a kovetelményeket Shakespeare Velencei kalmar cimi
miivének Acs Zsigmond készitette forditasa kapcsan: ,,A dramai nyelv az élet
nyelve, a szinpadon él6 embereket akarunk latni; mi nem azt teszi, hogy a drama
kozonséges prozaban szoljon, — de mégis az €let nyelvén, a szenvedélyes, mozgal-
mas életén” (Pikli 2015: 121). Véleménye szerint a forditonak hiinek kell maradnia
az eredeti regiszterhez: ,,Fordit6 azt nem talalta el mindeniitt, hogyan fejezze ki ma-
gat, ne feszesebben, ne magasabb lenni akard hangon, mint eredetije. O a nép nyelvét
birja, sok helyt a magyar ¢l6 nyelv fordulatait nagy sikerrel alkalmazza is: de olykor
vagy nem talalja meg a megfelel6 kifejezést, vagy mint poriast lenézi, s magasabb
irodalmi phrasis utan torekszik” (Pikli 2015: 121).

A dramaturgiai lektoralas soran tobbek kozott figyelemmel kell lenni az alabbi-
akra. Pontossag: a lektor feladata ellen6rizni a forditas pontossagat, mind a jelentés,
mind a hangnem és a stilus tekintetében. Szoveg folyamatossaga: meg kell gy6z6dni
arrdl, hogy a leforditott szoveg koherens és jol befogadhatd legyen. Ez magaban
foglalja a nyelvtani, szintaktikai és kozpontozasi ellenérzést. A szereplok jellemko-
herenciaja: itt keriil sor a parbeszédek elemzésére az egyes szereplék személyiségé-
nek és a szovegiik hangnemének megfeleltetése céljabol. Kulturalis realiak ellenér-
zése: a lektor ellen6rzi, hogy sikeriilt-e megfeleléen leforditani a redliat, mennyire
érthetd ez a forditas a kozonség szamara, illetve nem csorbul-e a szoveg részeinek
vagy egészének a jelentése. Kulturalis utalasok, intertextualitas: a lektor legbonyo-
lultabb feladatainak egyike, amit gyakran nehéz megvalositani, féleg akkor, ha az
adott kultaraval kapcsolatos ismeretek hianyosak. Szinpadi utasitasok: amennyiben
a szovegkonyv tartalmaz utasitasokat, azokat ellendrizni kell, meg kell vizsgalni a
technikai és szakkifejezéseket a célnyelvben. Torténelmi, iddbeli utalasok: meg kell
vizsgalni, hogy a datumokra vagy torténelmi eseményekre torténd utaldsok ponto-
sak-e ¢és illeszkednek-e a kontextusba. Idiomatikus kifejezések: a lektornak meg kell
gy6zddni, hogy a fordité a megfeleld kifejezést valasztotta a célnyelvben. A kdzon-
ség érdekei: a célkozonség izlésének meg kell feleljen a nyelvezet, a hangzaés, a stilus
és kulturalis elemek és arnyalatok. Formazas: végiil ellendrizni kell, hogy sikeriilt-e
pontosan atadni minden utasitast vagy megjegyzést a szinészek, illetve a szindarab
szinre vitelében kozremiikodok részére.

A harom kivalasztott mii lektoralasa t5bb napot vett igénybe. Ime néhany példa
arra, mely esetekben Kkellett hozzanyulni a forditashoz. El8beszédben az élelmiszer
szot ritkan hasznaljuk. Az Erzelmek szétdra cimii. darabban azt mondta az egyik
szerepl6é a masiknak, hogy: ,, Menjél boltba és szerezz élelmiszert” (oroszul —,, Beeu
cKopell 8 Ma2azut, HyxcHo Kynums npodykmos!”). A dramaturg szerint egy szépiro-
dalmi alkotasban ez akar mitkddhet is, de a szinpadon ez csak ,, Szerezz ennivalot”
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vagy ,, Kerits valami élelmet” lehet. A masik darabban a ,, strdazsdltak a blokposztok-
nal” fordulat valt vita targyava: mig maga a fordulat szép és konyvizi, de éppen ez
abaj vele: a liraisagot nem fonetikai eszkdzokkel, hanem tartalmi sikon kellett elérni,
a strazsaltak szo6 olyan régies hangzast kolcsonoz a szovegnek, ami megakasztja az
értelmezést, mert 2022-ben ez csak drkodés, érzés, vigyazas lehet, hiszen az eredeti
miiben nincs régies hangzast sz6. Tipushibanak tekinthetjiik a 4dz sz6 hasznalatat a
forditasban (a szovegekben oroszul — dom, ukranul — xama, oim). A szlav nyelvekben
a sz0 sokszor otthon vagy lakds értelemben szerepel, igy lektoralas kozben a drama-
turgnak pontositania kellett: egy lakotelepen senkinek sincs fdza, a szerz6 a laka-
sara/otthonara hivatkozik. Altalanos tapasztalat az is, hogy a magyar szoveg szinte
mindig stilarisan ,,feliil” fordit, térekszik a ,,javitasra”, nyelvi ,,szépségre”. A lekto-
ralas soran pedig ezt gyakran a megfeleld stilaris szintre kell ,,rontani”.

Ugrai Istvan elmondta, hogy nagyon izgalmas volt a harom teljesen mas stilaris
szintet alkalmaz6 darabbal dolgozni. A legnagyobb kihivas a stilaris szinteket kon-
cepcidzusan keverd Hosszu séta mii Volt, ahol a szerzé tudatosan és érzékelhetden
masmilyenre fogalmazta a szereplék chatbeszélgetéseit, mint a harctéri hireket vagy
az tizen6falra kiirt iizeneteket, illetve a narraciot. Az Erzelmek szotdrdndl viszont
sok esetben ,,poénra” kellett irni a szovegeket.

A korabban ismertetett feladatokon kiviil Hosszu séta cim darab esetében a sz6-
vegpéldanyt szerkeszteni is kellett, ugyanis a szerz6i példanyban mind a szerz6i nar-
racio, mind az idében korabban zajlé parbeszédek teljesen egybefolytak. Emiatt a
megszoélalasok melletti szerepneveket, a darab alcimeit, illetve mas, a szovegben jel-
zésként hasznalt elemeket a lektor félkovér betiitipussal jelolt. A megkiilonboztetés
eszkOzeként a dramaturg a ,,beemelt” k6zleményeket, idézeteket (amelyek a szerz6i
LEn” vagy a tobbi szerepl6 iizendfalan jelennek meg) talpatlan betiikkel irta, a tobbi
szoveget pedig talpas bettivel szedte. A lektor munkajat az is nehezitette, hogy na-
gyon kevés id6 volt a forditas és a lektoralas elvégzésére, olyannyira, hogy a ma-
gyarra forditott lektoralt szovegek hangosan el6szor csak az eldadason hangoztak el.

Az Ukran dramairok Magyarorszagon cimii szinhazi projekt egy dramaforditoi
workshoppal zarul, amire a kozeljévében keriil sor az Atrium Szinhaz és ELTE BTK
Ukran Filologiai Tanszék k6zos szervezésében. A workshop munkéjaban a forditas
irant érdekl6dé diakok, egyetemi hallgatok, valamint palyakezd6 és tapasztalt fordi-
tok fognak részt venni. A harom alkalomra tervezett esemény soran az érdekl6dok
belekdstolhatnak a dramaforditasba és eléadasokat hallgathatnak a (drama)forditas
¢s lektoralas sajatossagairol.

A szovegek forditasa, lektoralasa soran szerzett tapasztalatok ravilagitottak arra,
hogy bar a dramaforditas és a dramaturgiai lektoralas mint kutatasi teriilet egyre nép-
szeriibb, nagyon kevés a magyar nyelvii szakirodalom, az elméleti és gyakorlati ala-
pok meghatarozasa. A dramaturgiai lektoralas kutatasa tobb oknal fogva is elenged-
hetetlen. Egyrészt az eredeti jelentés és a hatas megragadasahoz sziikséges a preciz
és pontos forditas és lektoralas, masrészt a dramak gyakran tartalmaznak olyan kul-
turalis elemeket, arnyalatokat, idibmakat és utalasokat, amelyeket csak részben, ne-
hezen, vagy egyaltalan nem lehet mas nyelvre leforditani. Ezért a lektor feladata
megtalalni azokat a kozos metszéspontokat, amelyek segithetnek a rejtett tartalom
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kozvetitésében. Ez vonatkozik a darab kulturalis és torténelmi kontextusara is. Hi-
szen egy rosszul sikeriilt forditas negativ hatassal lehet a szerzd, a tarsulat, a szinhaz,
a fordito és a lektor hirnevére is.

Ez teszi olyan fontossa a szinpadra szant szévegek forditasanak tovabbi kutatasat.
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