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DISKURZUSSZERKEZET MAGYAR ANYANYELVU
ANGOL SZAKOS HALLGATOK SZEMINARIUMI ELOADASAIBAN

DISCOURSE STRUCTURE IN THE ACADEMIC ORAL
PRESENTATIONS OF HUNGARIAN ENGLISH MAJORS

MAGNUCZNE GODO AGNES?

Absztrakt: A hallgatdi szeminariumi eléadas (academic oral presentation) az angol nyelv-
szakos hallgatok tanulmanyainak fontos részét képezi. Hatékony megvaldsitasahoz a téma
ismeretén tul, komplex idegen nyelvi, szociokulturalis, pragmatikai és diskurzuskompeten-
ciak is sziikségesek, amelyek koziil a tanulmany a diskurzuskompetenciakra, ezen beliil is a
diskurzusk6zosség miifaji elvarasainak megfeleld koherens szovegek megalkotasanak képes-
ségére koncentral. Amig az irasbeli tudomanyos miifajok diskurzusszerkezetét mar meglehe-
tdsen széles korben vizsgaltak Swales (1990) mozzanatstruktira-modellje alapjan, kevesebb
figyelem iranyult a szobeli tudomanyos miifajokra, példaul a hallgatoéi szeminariumi el6-
adasra, amely az egyetemi hallgatok szakmai szocializacidjanak egyik fontos eszkoze. Ta-
nulmanyommal ehhez a teriilethez szeretnék hozzajarulni magyar anyanyelvii angol szakos
egyetemi hallgatok szeminariumi eldadasainak mozzanatstruktura-vizsgélataval. A kutatas
keretrendszere Chang és Huang (2015) mozzanatstruktira-modellje, amelyet TED-beszédek
elemzésére adaptaltak, igy ez egyuttal lehetdséget ad a TED-beszédek és hallgatdi szemina-
riumi eléadasok diskurzusstruktirajanak osszevetésére is. A vizsgalat alapjan elmondhato,
hogy a TED-el6adasokkal megegyezben, a hallgat6i szeminariumi eldadasokban is a BEVE-
ZETES kotelezd mozzanata volt a TEMA FELVEZETESE, valamint valaszthatdo mozzanatokként
megjelent az ELOADO MEGJELENITESE és a HALLGATO ORIENTACIO. Ugyanakkor a BEFEJEZES
jellemz6 mozzanatai, illetve a mozzanatok megvalositasa mind a BEVEZETES, mind a BEFE-
JEZES részben szamos kiilonbséget is mutattak a két eléadastipus eltérd kontextusabol és az
eléadok tapasztalatabol adodoan, amelyeket a tanulmany részletesen targyal.

Kulcsszavak: hallgatéi szemindriumi eléadds, diskurzusszerkezet, makrostruktira, mozzanat-
struktira-elmélet

Abstract: The academic oral presentation is an important aspect of English majors’ academic
training. Besides a sound knowledge of the field, the academic oral presentation requires
complex linguistic, sociocultural, pragmatic and discourse competences in the foreign lan-
guage, of which the present study focuses on discourse competences comprising the ability
to create coherent texts complying with the discourse community’s genre-specific expecta-
tions. While the discourse structure of written academic genres has been widely researched
based on Swales’s (1990) Move Structure Theory, interest in oral academic genres including
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the academic oral presentation, an important educational tool to foster the academic social-
isation of university students, has been scarce. The present study aims to contribute to this
field by mapping out the move structure created by Hungarian English majors in their aca-
demic oral presentations. The analytical framework of the investigation is Chang and
Huang’s (2015) move structure model, which the authors have adapted for the investigation
of TED talks, so it also provides an opportunity to compare the discourse structure of TED
talks and students’ oral presentations. The results suggest that, similarly to TED talks, the
INTRODUCTION of the academic oral presentations also contained TOPIC INTRODUCTION as a
compulsory move, as well as SPEAKER PRESENTATION and LISTENER ORIENTATION as optional
moves. However, the characteristic moves of the concLusiON and the implementation of
moves both in the INTRODUCTION and CONCLUSION demonstrated several differences deriv-
ing from the differing context of the two lecture types and experience of speakers, which the
study will discuss in detail.

Keywords: Academic Oral Presentation, discourse structure, macrostructure, Move Struc-
ture Theory

1. Bevezetés

Az angolszasz felsdfoku oktatasban széleskoriien alkalmazott hallgat6i szeminariumi
eléadas (HSZE) itthon is egyre nagyobb teret hodit az angol nyelvii képzési progra-
mokban, amely annak a felismerésnek koszonhetd, hogy a prezentacios készségek fon-
tos részét képezik a szakmaspecifikus miifaji repertoarnak és a hallgatok diskurzusko-
z0sségekbe torténd szocializaciojanak (Zareva 2013). Szobeli megnyilvanulasaik so-
ran a hallgatok nem csupan ismereteket kdzvetitenek, hanem folyamatosan pozicio-
naljak magukat, mint az adott kommunikacios kontextus szerepléit és viszonyukat a
vilaghoz, a tudomanyos kozosséghez és a kozvetitett informaciohoz (Hyland 2002).
Ezlehet6séget nytjt szamukra, hogy feltérképezzék és gyakoroljak tudomanyteriiletiik
jellemz6 miifajait és mifaji elvarasait, és idegen nyelvii kommunikécidjukban is meg-
kiséreljenek 1étrehozni egy egyéni profilt, sajatos szerzdi jelenlétet (Swales 2004).
Amint azonban Zareva (2013) ramutat, a hallgatoknak meglehet6sen korlatozott lehe-
tdségeik vannak a tudomanyos diskurzusk6zosség miifaji elvarasainak megfigyelésére
¢s elsajatitasara, hiszen nagyrészt csak oktatasi kornyezetben, tanuloként talalkoznak
a diszciplina jellemz06 miifajaival. Fokozottan igaz ez a szobeli tudoméanyos mtifajokra,
amelyekrdl nagyrészt a szeminariumok szobeli kommunikacioja és az irasbeli miifajok
jellegzetességei nyoman alkotnak benyomasokat.

A tudomanyos mifajokhoz kothetd diskurzusszerkezetet széles korben vizsgaltak
az 1990-es évek ota. John Swales 1990-ben publikalta Miifajelemzés (Genre analy-
sis) cimli muvét, amely retorikai alapti miifajmeghatarozasaval és a tudomanyos fo-
lyodiratcikkek miifaji alapu diskurzusszerkezetének vizsgalatara kidolgozott mozza-
natstruktira-elméletével a téma klasszikusava valt. Swales mozzanatstruktara-elmé-
lete lehetdvé teszi a jellemz6 retorikai funkcidt bet6lto szovegszegmensek (mozza-
natok és Iépések) azonositasat, valamint a kiilonbdz6 miifajokra jellemz6 mozzanat-
struktira meghatarozasat is. Swales vizsgalati keretrendszerét szamos szerz6 alkal-
mazta kiilonboz6 irasbeli tudomanyos miifajok vizsgalatara mind itthon (Arvay—
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Tanko 2004, Dor6 2013a, 2013b), mind kiilf61don (Anthony 1999, Atai—Habibi 2009,
Bunton 2005, Golebiowski 1999, Holmes 1997, Tardy 2011, Zand-Vakill-Kashani
2012). Ugyanakkor a szobeli tudomanyos-ismeretterjeszté miifajok mozzanatelem-
zése irant csak a kdzelmultban élénkiilt meg az érdeklodés, kiilonds tekintettel a TED-
beszédekre (Chang—Huang 2015, Li-Li 2021, Miranda—Moritz 2021, Poonpon-Krais-
riwattana 2020, Ratanakul 2017) és a szeminariumi eldadasokra (Adel 2023, Chang—
Huang 2015, Hu—Liu 2018, Singh—Ali 2019, Raharjo—Nirmala 2016).

Tanulmanyomban elészor réviden attekintem Swales (1990) miifajelméletét,
majd Chang és Huang (2015) mozzanatstruktirajat, amelyet a szerz6k Swales (1990)
modellje alapjan adaptaltak TED-beszédek vizsgalatara. Ezutan bemutatok néhany
tanulmanyt, amelyek e modell alapjan vizsgaltak a TED-beszédek és HSZE-k miifaji
szerkezetét, majd 0sszegezve a fejezet implikacioit, definialom a HSZE-t, mint mii-
fajt. A rendelkezésre allé kutatdsok ma is tobbségében az irott tudomanyos miifa-
jokra, konferencia-eldadasokra és TED-el6adasokra vonatkoznak, és viszonylag ke-
vés tanulmany foglalkozik a HSZE-vel. Kutatisommal ehhez a vizsgalati teriilethez
szeretnék hozzajarulni, igy a tanulmany masodik felében bemutatom, hogyan konst-
rualjak magyar anyanyelvii angol szakos hallgatok HSZE-ik mozzanatszerkezetét
TED-beszédek modellezése alapjan. A vizsgalat soran dsszevetem a TED-eléadasok
és HSZE-k makrostruktarajat és mozzanatszerkezetét, és értékelem, milyen mérték-
ben alkalmas a Chang—Huang (2015) modell az HSZE-k mozzanatstrukttrajanak
megjelenitésére.

2. Szobeli tudomanyos miifajok szerkezetének vizsgalata

Az egyetemi tanulmanyok fontos részét képezi a hallgatok szamara a diskurzusko-
z0sség jellemzO miifajainak és miifaji elvarasainak megismerése és elsajatitasa,
amely altal 6k is e k6zOsség tagjaiva, és az elfogadott diskurzusgyakorlat aktiv mii-
vel6ivé valhatnak. De mit is értiink a miifaj fogalma alatt?

2.1. A miifaj fogalmanak meghatdrozdsa Swales (1990) miifajelmélete alapjin

Amint Swales (1990), a miifajkutatés egyik legismertebb szakértdje ramutat, a miifaj
joval tobb, mint a szovegek egyszerii tipologidja: egyszerre nyelvi, kognitiv és tar-
sadalmi produktum. A miifajok minden esetben egy diskurzusk6zosség gyakorlata-
ban gyokereznek. Swales a diskurzuskozosség fogalmat hat sziikséges kritérium
alapjan hatarozza meg, amelyek magukban foglaljak a k6zos nyilvanos célokat, a
csoporton beliili kommunikécié kiépitett gyakorlatat, az informaciokdzvetitést és
visszajelzést lehetévé tevd mechanizmusokat, a csoport kommunikativ céljainak
megvaldsitasat szolgald jellemz6é miifajokat, a szakterminoldgia hasznalatat, vala-
mint a csoporton beliil a kezd6k és szakért6k meglétét.
A diskurzusk6zosség céljait szolgald miifaj Swales definicidja szerint

olyan kommunikativ események Osszessége, amelyekben a résztvevok bizo-
nyos kommunikativ céljai megegyeznek. A célokat az anya-diskurzusk6zos-
ség szakteriileten jartas tagjai ismerik és elfogadjak, e célok teremtik meg a
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mifaj funkciodjat. A célok altal meghatarozott funkcio6 szabja meg a diskurzus
sematikus szerkezetét, befolyasolja és korlatozza annak tartalmat és stilusat.
A kommunikativ cél privilegizalt feltétel és egyben olyan kritérium, amely a
mifajt bizonyos korlatok kozé szoritja, melynek eredményeként a miifaj egy
szlik értelemben vett, 6sszevetheto retorikai cselekedetet valosit meg (Swales
1990: 58, ford.: Karoly 2007: 134).

Tehat a diskurzuskdzosségben a jellemzé kommunikativ célok meghatarozott tar-
talmu, szerkezetii és stilusu diskurzusokat hoznak létre, amelyek leirhatok és 6ssze-
vethet6k, mas szoval, prototipikus tulajdonsagokkal rendelkeznek. Ezen tulajdon-
sagok feltérképezésére hozta létre Swales (1990) mozzanatstruktira-elméletét.
A mozzanat egy sajat kommunikacios céllal rendelkezd szovegszegmens, amely
szekvencidkat alkotva hozzajarul a szoveg makrostruktarajanak 1étrehozasahoz, il-
letve kisebb 1épésekre is bonthatd, amelyek a mondatokban/megnyilatkozasokban
megjelend propozicidban fejezodnek ki. Elsddlegesen az irott tudomanyos proza régi
tradiciokkal rendelkez mifajainak vizsgalata soran Swales arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy ezek az irasmiivek jellegzetes, ugynevezett IMRD makrostrukturaval
rendelkeznek, amelyben | = Introduction (Bevezetés), M = Methods (Modszerek), R
= Results (Eredmények), és D = Discussion (Targyalas). Mivel a tudomanyos cikkek
Bevezetései onmagukban is teljes képet adnak a tanulmany szerkezetérdl és tartal-
marol, Swales ezek alapjan tarta fel a CARS-mozzanatstruktirat (CARS = Create a
Research Space/ kutatasi teriilet megjelolése), amelynek elemei az [. tabldzatban
lathatok [a fogalmak magyar forditasa Karoly (2007) munkaja].

1. tablazat
Swales 1990-es CARS-modelljének elemei (forditas: Karoly 2007)

1. mozzanat A vizsgalando teriilet kijelolése

1. 1épés A téma kdzponti jellegének megallapitasa és/vagy
2.1épés Altalanositasok megfogalmazasa a témaban és/vagy
3. 1épés A korabbi kutatasok attekintése

2. mozzanat A hianyz6 vizsgalatok kijel6lése

1A. Iépés Ellentétes allitasok megfogalmazasa vagy

1B. Iépés Kutatasi tir megjelolése vagy

1C. Iépés Kérdésfelvetés vagy

1D. 1épés Hagyomany folytatasa

3. mozzanat Hianyok potlasa

1A. Iépés Célok meghatarozasa vagy

1B. Iépés A kutatas bejelentése

2. 1épés A kutatas f6 eredményeinek bejelentése

3. 1épés A tanulmany felépitésének attekintése

Swales (1990) elméletét sok szerz6 alkalmazta kiilonb6zo irasbeli tudoméanyos mii-
vek egészének diskurzusszerkezeti vizsgalatara (pl. tudomanyos folydiratcikkek:
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Golebiowski 1999, Maswana—Kanamaru-Tajino 2015; tudomanyos palyazatok:
Connor—Mauranen 1999, Tardy, 2011; hallgat6i érveld esszék: Jwa 2020), vagy
egyes részeinek elemzésére (pl. tudomanyos folyoirat cikkek Bevezetése: Anthony
1999, Arvay—Tanké 2004, Atai—Habibi 2009, Zand—Vakill-Kashani 2012; tudoma-
nyos cikkek Targyalas része: Holmes 1997; PhD-disszertaciok Konkluzioja: Bunton
2005; hallgatoi szakdolgozatok és tudomanyos cikkek absztraktjai: Dord 2013a, b).
A kozelmultban a szobeli tudomanyos miifajok irant is megnovekedett a tudomanyos
érdeklédés. A kovetkezd alfejezetben a TED-eldadasok és hallgatdi prezentaciok
mozzanatszerkezetére vonatkozo kutatasok jellemz6 modszereit és eredményeit is-
mertetem.

2.2. TED-elbaddsok és hallgatoi prezenticiok mozzanatstruktiura-elemzése

A TED-el6adast szamos szerz6 a tudasmegosztas 0j trendjeként iidvozli (Ludewig
2017, Scotto di Carlo 2014), amely a technika, szérakoztatas és design kombinacio-
javal egy 1), webalapu miifajja nétte ki magat. Amint Scotto di Carlo (2014: 122,
sajat ford.) ramutat, ,,a TED el6adasok megszegik a ’tudos — kozvetitd — kdozonség’
harmas egységét és kozvetlen kapcsolatba hozzak a tudosokat kozonségiikkel”.
Mindezt ujszerti modszerekkel és szigoru formai keretek kozott teszik: a maximum
18 perces eldadasidé és a magas szinvonall audiovizualis illusztraciok elésegitik a
figyelem fenntartasat, mig a hangsuly athelyezése a modszerekr6l az eredményekre
¢és azok mindennapi relevanciajara, valamint az informalis, interaktiv el6adoi stilus
elosegitik a kozonség aktiv bevonasat és az tizenet hatékony atadasat. Mivel ezek az
el6adoi technikak és tartalomtervezési stratégiak hasznosak lehetnek a munkahelyi
vagy tudomanyos szobeli kommunikacio tagabb kontextusaban is, a TED-eléadaso-
kat sokan hasznos, 01j pedagdgiai eszkoznek is tekintik (Broadway 2012, Kedrowicz—
Taylor 2016, Leopold 2016).

A TED-el6adéasok legnagyobb hatdsu korpuszalapt vizsgalata Chang és Huang
(2015) nevéhez fiizédik, akik 58, kiilonbozé tudomanyteriilethez kt6do, népszerii
TED-el6adéas makrostruktirajat és mozzanatszerkezetét térképezték fel Swales (1990)
modositott mozzanatstruktiira-modellje segitségével, amely a 2. tdbldzatban lathato.

2. tablazat
Chang és Huang (2015: 38) TED-beszédekre adaptailt mozzanatstruktura-modellje
(sajat forditas)

MOZZANAT LEPES

Hallgaté orienticio Udvozlés
Utalas az el6adas kontextusara

Téma bevezetése Téma felvezetése

Téma bejelentése

Prezentacio szerkezetének felvazolasa
Eléado megjelenitése Bemutatkozas

Hitelesség megalapozasa

Allaspont bemutatasa
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Téma kifejtése Erv megfogalmazasa
Magyarazat
Folyamat/eseménysorozat leirasa
Zaras Zaras jelzése

F6 gondolatok 6sszegzése
Koréabban feltett kérdés megvalaszolasa, keretes
szerkezet zarasa

Zaro iizenetek Felszolitas cselekvésre
Altalnositas/jovobeli szcenario elképzelése
Koszonetnyilvanitas

A mozzanatok és lépések részletes definicigjan tul, a tanulmany bemutatja a TED-
el6adasok mufaji strukturajanak kotelezo és valaszthatd mozzanatait a makrostruk-
tura harom f6 szovegegységében (3. tablazat).

3. tablazat
Kotelezd és valaszthaté mozzanatok TED-eldaddsokban (Chang—Huang 2015: 45)

Bevezetés Targyalas Befejezés
Kotelezo Téma bevezetése Téma kifejtése Ko6szonetnyilvanitas
Zaras
Zar6 lizenetek
Valaszthato El6ado megjelenitése  Eldadd megjelenitése w1 S
L L El6adé megjelenitése
Hallgato orientacio Hallgato orientacio L
A e A . Hallgato orientacio
Téma kifejtése Téma bevezetése . s
e . . Téma kifejtése
Ko6szonetnyilvanitas Zard lizenetek

Egy mozzanat akkor mindsiilt kotelezének, ha a vizsgalt korpusz legalabb 60%-
aban el6fordult; ennek alapjan a BEVEZETES egyetlen kotelez6 mozzanata a TEMA
BEVEZETESE, @ TARGYALAS részé a TEMA KIFEJTESE volt, mig a BEFEJEZES harom
kotelez6 eleme a KOSZONETNYILVANITAS, ZARAS és ZARO UZENETEK Volt, ebben
az el6fordulasi sorrendben. Valaszthat6 elemként jelent meg a BEVEZETES elem-
ben az ELOADO MEGJELENITESE, a HALLGATO ORIENTACIO, a TEMA KIFEJTESE
(csak MAGYARAZAT lépés formajaban) és a KOSZONETNYILVANITAS. A TARGYA-
LAS makrostruktiura-egységben opcionalis mozzanatként eléfordult az ELOADO
MEGJELENITESE (dominansan ALLASPONT MEGJELENITESE 1épés), a HALLGATO
ORIENTACIO (csak UTALAS AZ ELOADAS KONTEXTUSARA 1épés), a TEMA BEVEZE-
TESE (TEMA BEJELENTESE 1épés) és a ZARO UZENETEK is. Végiil, a BEFEJEZES isS
tartalmazott valaszthatd6 moédon ELOADO MEGJELENITESE mozzanatot (ALLAS-
PONT BEMUTATASA 1épés), HALLGATO ORIENTACIO mozzanatot (csak UTALAS AZ
ELOADAS KONTEXTUSARA 1épés), valamint TEMA KIFEJITESE mozzanatot (ERV
MEGFOGALMAZASA 1épés).

Chang ¢és Huang (2015) vizsgalatat ismételte meg Li és Li (2021) 12 oktatési
témaju TED-el6adasra tdmaszkodva, valamint Poonpon és Kraisriwattana (2020) a
25 legnépszeriibb TED-eldadas alapjan. Az eredmények hasonlok voltak kisebb el-
térésekkel, amelyeket a 4. tabldzat foglal 6ssze.
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1. tablazat
A TED-eldadasok prototipikus mozzanatszerkezete Chang—Huang (2015),
Poonpon—Kraisriwattana (2020) és Li—Li (2021) tanulmdnya alapjan

Poonpon- -
Chang—-Huang (2015) Kraisriwattana (2020) Li-Li (2021)
BEVEZETES
Kotelezé i , Téma bevezetése
Téma bevezetése - w1 s
mozzanatok Eléado megjelenitése
Eléadé megjelenitése i , "
Valaszthat6 Hallgato orientacio Te{na be.vezetre’se EI6- Hallgato orientacio
i e ado6 megjelenitése o S S
mozzanatok Téma kifejtése PO Koszonetnyilvanitas
e R Hallgato orientacio
Koszonetnyilvanitas
TARGYALAS
Kotelezo . o El6ado megjelenitése . o
mozzanatok Téma kifejtése Téma kifejtése Téma kifejtése
Eléadé megjelenitése Téma bevezetése
Valaszthato Hallgato orientacio Zaro lizenetek .
. . Py - [ Zaro lizenetek
mozzanatok Téma bevezetése El6ad6 megjelenitése Koszs s
. Oszonetnyilvanitas
Zaro lizenetek
BEFEJEZES
Kotelezé g;)rsézsonemyllvamtas B Zaro lizenetek
mozzanatok o Koszonetnyilvanitas
Zaro lizenetek
. . El6ado megjelenitése KPS,Z Onetnyilvénitas Eldad6 megjelenitése
Vlaszthaté Hallgato orientacio Zérds Téma kifejtése
mozzanatok & Zar6 tizenetek !

Téma kifejtése El6adé megjelenitése Zérds

Erdekes megfigyelni, hogy Poonpon és Kraisriwattana (2020) tanulmanyéban sem a
BEVEZETES, sem a BEFEJEZES elemben nem érte el egyik mozzanat sem a 60%-0S
el6fordulést, amely nyoman kotelezd elemnek mindsiilhetett volna. Mindharom ta-
nulmany esetében a gyakorisag sorrendjében keriiltek felsorolasra a mozzanatok, igy
jol latszik, hogy a TEMA BEVEZETESE mindegyik tanulmanyban a BEVEZETES jel-
lemz6 része, annak ellenére, hogy a Poonpon—Kraisriwattana (2020) tanulmanyban
csak elsé opcionalis mozzanatként szerepel. Ugyanakkor a Chang—Huang (2015) ta-
nulmanyban elsd, a Poonpon—Kraisriwattana (2020) tanulmanyban masodik leggya-
koribb opcionalis mozzanatként szereplé ELOADO MEGJELENITESE Li és Li (2021)
vizsgalataban mar elérte a 60%-os hatarértéket. Ugyanez a helyzet a TARGYALAS
részben: a TEMA KIFEJTESE mindharom tanulmanyban kotelez6 mozzanat, ugyanak-
kor az ELOADO MEGJELENITESE is vagy kotelez6, vagy elsé/masodik opcionalis
mozzanat. Végiil, mindharom tanulmany BEFEJEZES elemében kotelez6 mozzanat-
ként van jelen a KOSZONETNYILVANITAS és a ZARO UZENETEK, de érdekes modon
a ZARAS csak Chang és Huang (2015) tanulmanyaban kotelezé mozzanat. Osszes-
ségében elmondhato, hogy a TED-eldadasok diskurzusszerkezetét vizsgald tanulma-
nyok alapjan kibontakozik egy miifajspecifikus mozzanatstruktira, amely oktatasi
célokra is modellértékii lehet.
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A kiilonboz6 hallgatoi prezentaciok diskurzusszerkezetének vizsgalata modszer-
tanilag jellemzdéen a swalesi (1990, 2004) mozzanatstruktira-elméletre tamaszkodik,
ugyanakkor meglehetdsen szines képet mutat az eredmények tekintetében. Bar sza-
mos szerzé megjegyzi, hogy a szobeli tudomanyos miifajokat egységesebb retorikai
struktura jellemzi, mint az irott mifajokat (Swales 2004), és a retorikai szerkezet
hasonldsagai miatt kiillonbdz6 szobeli tudomanyos miifajokat vizsgald tanulmanyok
eredményei informalhatjak a kutatast olyan uj miifajok esetében is, mint az egyetemi
oktatasban megjelent 3 perces PhD-disszertacié bemutaté (3MT) (Hu—Liu 2018), az
eredmények mégis azt mutatjak, hogy jelentds a diszciplina- és miifajspecifikus va-
riacio ezen a teriileten.

142, kiilonb6z6é tudomanyteriiletekhez kapcsolodo 3MT-t tartalmazd korpuszuk
alapjan, Hu és Liu (2018) nyolc kdtelez6 mozzanatot azonositott, amelyek legalabb
80%-o0s gyakorisaggal megjelentek az el6adasokban (ORIENTACIO, INDOKLAS, CEL,
MODSZEREK, IMPLIKACIOK, ZARAS), valamint két tovabbi mozzanat (KERET, ERED-
MENYEK) opciondlis volt. Swales, Barks, Ostermann és Simpson (2001) végz0s épi-
tészhallgatok vizsgaelGadasain alapuld tanulmanya ugyanakkor jol illusztralja, hogy
az itt feltart harom jellemz6 mozzanat (AZ INGATLAN LEIRASA, EPITESZETILEG KON-
TEXTUALIZALT INDOKLAS, DIZAJN) annyira specifikus, hogy csak ebben a diszcipli-
naban relevans. Mezek és Swales (2016) PhD-védéseket vizsgalva irta le azok sajatos
mozzanatstrukturajat, amely nemcsak orszagonként, hanem tudomanyteriiletenként is
jelentOs eltéréseket mutatott. Singh és Ali (2019) tanulmanya kozigazgatastudomanyi
BA-szakos hallgatok szeminariumi el6adasainak BEVEZETES makrostruktura-eleme-
ire koncentralt. A szerzok részletesen feltérképezték az elézményeket és megkisérelték
korabbi, konferencia-eléadasok és mérndkhallgatok szeminariumi el6adésai alapjan
felvazolt mozzanatstruktrak alkalmazasat, de ugy itélték meg, hogy egyik sem alkal-
mas a korpuszuk vizsgalatara. Végiil sajat mozzanatstruktira-modelljiik alapjan azt
talaltak, hogy a vizsgalt BEVEZETES elemekben kotelez6 elemként jelent meg a HALL-
GATO ORIENTACIO mozzanat UDVOZLES és BEMUTATKOZAS lépése, valamint a TEMA
BEVEZETESE mozzanathoz tartozo TEMA BEJELENTESE ¢és a PREZENTACIO SZERKEZE-
TENEK ISMERTETESE 1épés, ugyanakkor a TEMA FELVEZETESE 1épés a TEMA BEVEZE-
TESE mozzanaton beliil csupan kevéssé reprezentalt, opcionalis elemként szerepelt.
Végezetiil, Raharjo és Nirmala (2016) 14 pénziigy-konyvelés szakos hallgatd projekt-
beszamolojanak retorikai struktarajat térképezte fel, és arra az eredményre jutott, hogy
az eléadasok csaknem 80%-a kovetkezetesen megvalositotta a hatrészes UDVOZLES —
BEMUTATKOZAS — TEMABEVEZETES — TARGYALAS — OSSZEGZES — KONKLUZIO fel-
épitést. Ezen beliil a TARGYALAS prototipikus mozzanatai a TANULMANY HATTERE/
TANULMANY TARGYA, KUTATASI CELOK/A TANULMANY CELJA, valamint az ERED-
MENYEK ES TARGYALAS voltak, az OSSZEGZES mozzanatban pedig jellemzéen el6for-
dult a KONKLUZIO és JAVASLAT 1épés.

Végso soron elmondhato, hogy a hallgatdi prezentaciok mufajspecifikus mozza-
natstruktirajara vonatkoz6 kutatasok nagyrészt a ritualizalt, tudomanyos kutatast pre-
zental6 szobeli miifajokra koncentraltak, amelyek elemei a makrostruktiura szintjén
szdmos hasonldsagot mutatnak, a mozzanatok szintjén azonban lényegi modon kiilon-
boznek, ezért nehezebb felfedezni a szeminariumi eléadas prototipikus elemeit.
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2.3. A hallgatoi szeminariumi eldadas miifaji meghatdrozasa

A jelen tanulmany targyat képez6 anglisztika tanulmanyteriilethez kapcsolddo hall-
gatdi szeminariumi eléadas (HSZE) mifajat Swales (1990) fentebb vazolt mifajel-
mélete alapjan, harom kritérium alapjan hatarozhatjuk meg: diskurzusk6zosségbe
torténd beagyazottsag, kommunikativ célok és prototipikus diskurzusszerkezet és re-
torikai funkciok.

Mint oktatasi miifaj, a HSZE jelen tanulmany esetében az anglisztika alapképzést
folytato egyetemi tanszék, mint diskurzuskozosség diskurzusgyakorlatanak része:
a kozosséghez tartozo oktatok-kutatok (szakértok) és tanulok (kezddék) kozos célja
az anglisztika alapképzés Képzési és Kimeneti Kovetelményeiben meghatarozott
anglisztika alapszakos bolcsészek képzése, akik

jol ismerik az angol nyelvet, az angol nyelvli kulturakat. Ismereteikre épitve a
Ko6z6s Eurdpai Referenciakeret fels6foka C1 szintjén képesek angol nyelvii min-
dennapi, kulturalis, politikai, gazdasagi, tarsadalmi, valamint nyelv- és irodalom-
tudomanyi szovegeket felelésen értelmezni, kdzvetiteni és alkotni irasban és sz6-
ban. Ellathatnak hazai és nemzetkozi szervezetekben, vallalatoknal, 6nkormany-
zatoknal, a kulturalis menedzsment, az oktatas, valamint az Gjsagiras és a PR te-
riiletén kdzépvezetdi szintli feladatokat is. Felkésziiltek tanulmanyaik mesterkép-
zésben torténd folytatasara. (A felsdoktatasi szakképzések, az alap- és mesterkép-
zések, valamint hitéleti képzések a 2022/23-as tanévtdl alkalmazando képzési és
kimeneti kovetelményei, 2022: 181)

A képzés soran a kozosség tagjai szamara rendelkezésre allnak a csoporton beliili
kommunikacio kiépitett gyakorlatat, az informaciokozvetitést és visszajelzést lehe-
tové tevé mechanizmusok (szeminariumok, eléadasok keretében, vagy virtualis ok-
tatasi feliileteken zajlo interakciok, tesztek, vizsgak stb.), a csoport kommunikativ
céljainak megvaldsitasat szolgalo jellemzd miifajok (egyetemi eldadés, szemindri-
umi eldadas, vita, HSZE, szakdolgozati prezentacio stb.), amelyek haszndlata koz-
ben a diskurzuskdzosség tagjai kozos szakterminoldgiat haszndlnak. Bar latszolag
minden fontos kritériumnak megfelel, a HSZE kontextusaul szolgdlo diskurzusko-
z0sség mégsem biztosit egyértelmi kereteket az anglisztika alapszakos hallgatok
diskurzusszocializacidjahoz azon okndl foga, hogy nem szakmat ado6 képzés. A hall-
gatdk jelentOs része bizonytalan karrierperspektivaival kapcsolatban, ezért nem fel-
tétleniil koncepcionalizaljak magukat az anglisztika szakos bolcsész tudomanyos ko-
z0sség kompetens tagjaként, amely megmutatkozik az identitasokban is, amelyeket
példaul HSZE-ikben megjelenitenek. Magnuczné Godo (2023) vizsgalata szerint, az
anglisztika alapszakos hallgatok HSZE-iben joval kisebb mértékben van jelen a tu-
domanyos kutatas 1épéseinek ismertetése, a tudomanyos diskurzusk6zosség gyakor-
latahoz tartoz6 ismeretko6zlés, az 6nallo értelmezés és konkluzidk levonasa, és alta-
laban sajat maguk, mint diszciplinaris kozosségi tagok megjelenitése, mint mas ku-
tatasok szakmat ad6 képzésben részt vevo hallgatdinak el6adasaiban (Zareva 2013,
Nausa 2020). Az anglisztika alapszakos hallgatok gy tekintenek a HSZE-re, mint
az onkifejezés egy oktatasi kontextusban megvalosuld lehetdségére, €s igy a sajat
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egyéni tapasztalataikat, véleményiiket és attitiidjeiket helyezik el6térbe, ezekkel il-
lusztraljak és bizonyitjak allaspontjukat.

A kommunikacios célok tekintetében a HSZE célja az, hogy a hallgatok él6be-
széd formajaban bemutassak tanulmanyaikhoz kapcsolodd ismereteiket, oktatasi
projektjeik eredményeit az adott diskurzusk6zosség elvarasainak megfelelden, jel-
lemz6en oktatoik és hallgatotarsaik el6tt (Singh—Ali 2017). Fontos, és a kommuni-
kacios céloktol kiilonvalasztando oktatasi cél a hallgatok diskurzuskdzosségbe tor-
ténd szocializalasa, az intellektualis diskurzusban torténd részvétel, valamint a k6zos
tudas létrehozasanak gyakorlasa is (Duff 2010, Morita 2000, Zappa—Hollman 2007).
Ugyanakkor egy nem szakmaspecifikus idegen nyelvi képzés esetén a szobeli nyelvi
készségek és a kontextusfiiggetlen prezentacios technikak fejlesztése is 1ényeges ré-
sze az oktatasi céloknak.

Végiil, a prototipikus diskurzusszerkezeti és retorikai jegyek szempontjabol el-
mondhato, hogy a HSZE mozzanatstruktiraja nehezen megragadhatd, mivel tudo-
manyteriiletek és kommunikacios célok fliggvényében valtozo. A kiillonb6zo kutata-
sok tobbnyire az aktualis kommunikacios célhoz (pl.: projektbeszamolo, PhD-disz-
szertacio prezentalasa) leginkabb hasonlo, valds életbdl vett miifaji példa (pl. konfe-
rencia-eléadas) diskurzusjegyeit veszik alapul, és ennek alapjan hatarozzak meg az
adott kontextusba ékelt HSZE mozzanatstruktirajat. A jelen vizsgalat esetében a TED-
el6adasok prototipikus szerkezete szolgal kiindulasi pontként a HSZE-k vizsgalatahoz.

3. Mozzanatszerkezet vizsgalata magyar anyanyelvii anglisztika alapszakos
egyetemi hallgatok szeminariumi el6adasaiban

3.1. A kutatas kérdései

A kutatas az alabbi kérdésekre keresi a valaszt:
1. Megjelenik a TED-16adasokra jellemz6 makrostruktura a HSZE-kben?
2. Megjelennek a TED-el6adasok BEVEZETES és BEFEJEZES makrostruktira-
elemeire jellemz6 mozzanatok és 1épések a HSZE-kben?
3. Hogyan adaptalhaté Chang és Huang (2015) TED-el6adasokra alkalmazott
mozzanatstruktira-modellje a HSZE-k diskurzusszerkezetének pontosabb
megjelenitésére?

3.2. A kutatas kontextusa, résztvevoi, adatai, az adatelemzés modszerei

A kutatas a Miskolci Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karan megvalo-
sul6 anglisztika alapképzés 3. évfolyaman megjelené Prezentdcios készségek 1. Kur-
zushoz kapcsolodik. A kurzus f6 célja a hallgatok eldadoi identitasanak fejlesztése,
amely hozzésegiti 6ket ahhoz, hogy magabiztos nyelvtudassal és hatékony prezenta-
cios készségekkel rendelkezd szakemberként gondoljanak magukra. A kurzus soran a
hallgatok megismerkednek a tudomanyos, tudomanyos-ismeretterjeszté6 HSZE folya-
mat- és produktumkompetencidival, illetve a kontextusfiiggetlen (az élet mas teriile-
tein is jol hasznalhatd vizualizacios, interakcids, hallgatoi orientdciot eldsegitd stb.)
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prezentacios technikak fogalmaval. A kurzus soran a TED-eldadasok pedagogiai esz-
kozként keriilnek felhasznalésra: elemezziik az eléadasok makrostruktarajat, kiemel-
ten a BEVEZETES és BEFEJEZES mozzanatstruktira-elemeket, az ethos, logos és pathos
l1étrehozasanak technikait, a vizualis eszk6zok és interakcios stratégiak hasznalatat.

A kurzuson két eldadast tartanak a hallgatok. A tanulmany korpuszat a masodik
el6adasok képezik, amelyeket a hallgatok egy anglisztika tanulmanyaikhoz kapcso-
16do, és hozzajuk kiilonosen kozel allo, szabadon valasztott témabol tartottak, 10-12
percben, €l6beszéd formajaban, PowerPoint-illusztracioval kisérve. A tartalmi elva-
rasoknak megfeleléen az eléadasban fel kellett vetni egy kérdést/problémat, amelyet
forrasok felhasznalasaval a hallgatok megvizsgaltak, majd ennek alapjan allast fog-
laltak és bizonyitottak. Kiemelt diskurzusszervezési elvaras volt a haromrészes mak-
rostruktira (BEVEZETES — TARGYALAS — BEFEJEZES), @ BEVEZETES ¢és a BEFEJEZES
elemekben a vizsgalt mozzanatok (TEMA BEVEZETESE, ELOADO MEGJELENITESE az
elébbiben, illetve ZARAS JELOLESE, OSSZEGZES, KONKLUZIO/ZARO UZENETEK az
utobbiban) megjelenitése, valamint a vilagos diskurzusjelolés. Az eléadasokat vide-
ora rogzitettem a hallgatok beleegyezésével, és a sajat videdfelvétel utdlagos elem-
zése a kurzusmunka része volt.

Az adatgyjtés 2022 6szén zajlott, 6sszesen 22, B2+-C1 nyelvi szintli anglisztika
alapszakos hallgato eldadasarol késziilt videofelvétel. A felvételekr6l YouTube au-
tomatikus szoveggenerator segitségével, tobbszori meghallgatas alapjan késziilt szo-
veges atirat. Az el6adasok alapadatai az 5. tabldzatban lathatok.

5. tablazat
A korpusz alapadatai

: Atlag . . Max. Min.
Teljes .o .. Max Min. Teljes ‘
lejatszasi !ej,‘f‘tszam hossz hossz atirt At,l a8 hos,sz hos,sz
idé id6 (p:mp) (p:mp) szbszam  SZoszam (sz6- (sz6-
(p:mp) ’ ’ SZAm) SZAm)
3 6ra 9:45 15:19 6:14 26 017 1182,6 2593 661
40 perc

Az adatelemzés alapjaul Chang és Huang (2015) TED-beszéd mozzanatstruktara-keret-
rendszere szolgélt. Ez alapjan az el6adasok atirataiban manuélisan kddoltam a BEVEZE-
TES és BEFEJEZES makrostruktira-elemekben taldlhatd mozzanatokat és 1épéseket.

3.3. Az eredmények bemutatdsa és értékelése

3.3.1. Megjelenik a TED-eldaddsokra jellemzé makrostruktira a hallgatok szemina-
riumi eléadasaiban?

Amint a 6. (6sszehasonlitd) tabldzat mutatja, sszesitésben nagyon hasonlé a TED-
el6adasok és a vizsgalt HSZE-korpusz makrostruktiraja. A szdszdmatlagok szazalé-
kos aranyat alapul véve lathatd, hogy maximum 3,5% kiilonbség mutatkozik a BE-
VEZETES (TED: 22,5%, HSZE: 19%) és TARGYALAS (TED: 67,8%, HSZE: 71%)
elemekre szant szovegblokkok kozott, mig a BEFEJEZES esetében az eltérés még ki-
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sebb (TED: 9,7%, HSZE: 10%). Mindkét korpuszban a TARGYALAS makrostruk-

tura-elem mutatja a legnagyobb szorast, tehat itt a legnagyobb a valtozatossag az

informacié megjelenitésének szoszamaban. A legkisebb szoras mindkét eléadastipus
esetében a BEFEJEZES elemben mutatkozott.

6. tablazat

A Chang—Huang (2015) dltal vizsgadlt TED-eléaddsok és a jelen korpuszt alkoto

HSZE-k makrostrukturdjanak osszesitett adatai

TED-eléadas Bevezetés Targyalas Befejezés Osszes
Szészamatlag 615,5 1965 2785 2925,5
Szészamatlag % 22,5% 67,8% 9,7% 100%
Széras (SD) 485,3 599,8 196,9 4155
HSZE Bevezetés Targyalas Befejezés Osszes
Sz6szamatlag 234,2 830 118,3 1182,6
Szészamatlag % 19% 71% 10% 100%
Széras (SD) 193,2 340,6 120,5 499,5

A HSZE-k BEVEZETES és BEFEJEZES elemeinek részletesebb vizsgalata azonban ar-
nyaltabb képet mutat, és ravilagit néhany jellemzé problémara (1d. 1-2. dbra). A BE-
VEZETES esetében lathatd, hogy a hallgatok nagy egyéni kiilonbséggel valdsitottak
meg ezt a makrostruktura-elemet: 23% a szoveg 10%-nal révidebb részét szanta erre
a célra, mig a beszédek 18%-a a szoveg 31-50%-at. Mindkét véglet problémakat
rejt: mig a tal ré6vid BEVEZETES nem ad lehetOséget a tobblépéses TEMA BEVEZE-
TESE, illetve HALLGATO ORIENTACIO vagy ELOADO MEGJELENITESE mozzanatok
megvalositasra, a til hosszo BEVEZETES elemek tobbnyire az egyéni kérdésfeltevés,
allaspont-megjelenités és véleménykifejtés elodazasat jelzik a forrasokbdl szdrmazd
ismeretek reprodukalasanak javara. A rovid BEFEJEZES egyértelmii dominanciat mu-
tat mind a TED-, mind a HSZE-korpuszban: a jelen tanulmanyban vizsgalt HSZE-k
63%-a a szoveg 10%-at vagy ennél rovidebb részt szant a BEFEJEZES elemre, és ezen
beliil is az 0sszes el6adas 27%-a a teljes szoveg kevesebb mint 5%-at, amely szintén
nem kedvez a kiilonb6z6 tipusit ZARAS és ZARO UZENETEK megvalositasanak.

m0-10% m11-20% = 21-30% m31-40% m41-50% W0-10% W11-20% - 21-30%
1. dabra 2. dbra
Az 0sszes szoszam BEVEZETES elemre Az Osszes szoszam BEFEJEZES elemre

szant %-os aranya a HSZE-korpuszban szant %-os ardnya a HSZE-korpuszban
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3.3.2. Megjelennek a TED-eléadasok BEVEZETES és BEFEJEZES makrostruktira-
elemeire jellemzd mozzanatok és lépések a HSZE-kben?

A BEVEZETES és BEFEJEZES elemekben megjelenitett mozzanatokat a 7-8. tdbldazat
tartalmazza. A kotelez6 TEMA BEVEZETESE mozzanat szoros egyezést mutat a két
korpusz BEVEZETES elemeiben (7. tdbldzat). Erdekes modon, a HSZE-k nagyobb
aranyban jelenitették meg mindharom 1épést, mint a TED-el6éadasok: pl. amig a
TEMA BEJELENTESE minden HSZE-ben eléfordult, addig csak a TED-el6adasok
72%-a tartalmazta azt, illetve a PREZENTACIO SZERKEZETENEK FELVAZOLASA a
HSZE-k 45%-aban volt jelen, ugyanakkor a TED-el6adasoknak csak a 28%-a tartal-
mazta ezt a 1épést. Ebbdl levonhatd az a konklazié, hogy a hallgatok hatékonyan
elsajatitottak az el6adasok BEVEZETES elemében kotelez6 TEMA BEVEZETESE moz-
zanat 1épéseit és nagy figyelmet forditottak ezek felismerhetd megjelenitésére.

Az els6 szamu valaszthatd mozzanat, az ELOADO MEGJELENITESE esetében je-
lentdsebb kiilonbség latszik a két korpusz kdzott. A TED-el6adasok nagyobb arany-
ban (48%) éltek mindharom kapcsolddd 1épés megjelenitésével, a HSZE-k viszont
csak az ALLASPONT MEGJELENITESE 1épést épitették be valamivel kisebb aranyban
(28%), mint a TED-el6adasok (33%). Ennek a kiilonbségnek az egyik oka nyilvan-
valdan az, hogy a HSZE-k kontextusaban az el6ado ismert kzonség elott beszéEl, igy
nincs sziikség bemutatkozasra. Ugyanakkor a HITELESSEG MEGALAPOZASA 1épés
teljes hianya azt sugallja, hogy a hallgatok a szabad témavalasztas és hozzajuk kozel
allo téma ellenére sem érzik ugy, hogy ismereteiket vagy tapasztalatukat érdemes
lenne hitelességnoveld elemként megjeleniteni, illetve nincsenek megfeleld retorikai
eszkozeik, amelyekkel ezt a 1épést megvaldsithatnak. A HALLGATOK ORIENTALASA
mozzanat hasonld tendenciakat mutat mindkét csoportban: ebben az esetben is kissé
magasabb mindkét kapcsolodo 1épés aranya a HSZE-kben. A TED-el6adasok BEVE-
ZETESEIben kevéssé megjelend TEMA KIFEJITESE és KOSZONETNYILVANITAS moz-
zanat a HSZE-kben nem jelenik meg.

7. tablazat
A BEVEZETES makrostruktira-elem mozzanatai és lépései a Chang—Huang (2015)
altal vizsgalt TED-eléaddsokban és a HSZE-korpuszban

BEVEZETES TED-eléadasok HSZE-korpusz

Kételez6 mozzanatok  Téma bevezetése (98%) Téma bevezetése (100%)

és 1épések Téma felvezetése (83%) Téma felvezetése (86%)
Téma bejelentése (72%) Téma bejelentése (100%)
Prezentacio szerkezetének felvazo-  Prezentacio szerkezetének felvazo-
lasa (28%) lasa (45%)

Valaszthaté mozza- El6adé megjelenitése (48%) Eloadé megjelenitése (28%)

natok és 1épések Bemutatkozas (17%) Bemutatkozas (0%)
Hitelesség megalapozasa (24%) Hitelesség megalapozasa (0%)
Allaspont bemutatasa (33%) Allaspont bemutatésa (28%)
Hallgatok orientaldsa (17%) Hallgatok orientalasa (27%)
Udvozlés (4%) Udvozlés (9%)
Utalas az el6adas kontextusara Utalas az el6adas kontextusara
(14%) (18%)
Téma kifejtése (4%) -

Koszonetnyilvanitas (4%)
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A BEFEJEZES elem mozzanatai tobb kiilonbséget is mutatnak a két korpusz k6zott (8.
tabldzat). Amig a kotelezé6 KOSZONETNYILVANITAS és ZARAS MOZZANATOK mindkét
korpuszban jellemz6ek, a TED-el6adasok harmadik kotelezé eleme a ZARO UZENE-
TEK (62%), a FELHIVAS CSELEKVESRE 1épés magas reprezentacidjaval (47%). Ez a
mozzanat csupan 18%-kal jelen 1év6 valaszthato elem a hallgatoi eléadasok esetében.
Ugyanakkor a HSZE-korpuszban megjelenik koételez6 elemként (78%) az ELOADO
MEGJELENITESE mozzanat, amelyben mind a HITELESSEG MEGALAPOZASA, mind az
ALLASPONT BEMUTATASA 55%-kal van jelen. Itt figyelmet érdemel, hogy a HITELES-
SEG MEGALAPOZASA 1épés teljes egészében a forrasokra valo utalassal teljestil (“Ezek
voltak a forrasaim” a forrasok PowerPointon t6rténé parhuzamos bemutatasaval), a
sok esetben forrasok eldzetese értelmezése/értékelése nélkiil, amely 6nmagaban nem
a leghatékonyabb formaja a személyes hitelesség megalapozasanak.

Ugyanakkor az egyik leglényegesebb kiilonbség az ALLASPONT BEMUTATASA
1épés magas reprezentacidja a HSZE-korpusz BEFEJEZES elemeiben (55%), mig
ugyanez a 1épés a TED-eléadasok BEFEIEZES elemeiben csak marginalisan van je-
len (5%). Ez az adat azt jelzi, hogy a HSZE-k véleménynyilvanitas szempontjabol
véghangsulyosak. A BEVEZETES elemben nem til jelentés az ALLASPONT-BEMU-
TATAS 1épés kozti kiilonbség (TED: 33%, HSZE: 28%), azonban a BEFEJEZES
elemhez érve nyilvanvalova valik, hogy a TED-el6adok a BEVEZETES részben, és
legkésébb a TARGYALAS soran kifejezik allaspontjukat, majd igazoljak azt, mig a
HSZE-k soran a hallgatok tobbszor valasztjak azt a stratégiat, hogy elészor ismer-
tetik az alatamasztd informaciot, és abbol kdvetkeztetésként vonjak le allaspontju-
kat. Ez gondot jelenthet, ha az allaspont bemutatasanak késleltetése hosszu téma-
felvezetéssel és a célmegjelolés késleltetésével is parosul, ugyanakkor vilagos cél-
megjeldlés és logikus érvelés utan elfogadhato lehet a konkluzio allaspontként tor-
téné megfogalmazasa.

8. tablazat
A BEFEJEZES makrostruktira-elem mozzanatai és lépései a Chang—Huang (2015)
altal vizsgalt TED-eléaddsokban és a HSZE-korpuszban

BEFEJEZES TED-eléadasok HSZE-korpusz
Kételezd mozzanatok i oneenvilvanitas (91%) Készénetnyilvanitis (91%)
és 1épések

Eléad6 megjelenitése (78%)
Bemutatkozas (0%)

Zaras (79%) Hitelesség megalapozasa — forra-
sok bemutatasa (55%)
Allaspont bemutatésa (55%)
Zaré iizenetek (62%)

Valaszthaté mozza-
natok és 1épések

Eelhivés cselekvésre (47%)
Altalanositas, spekulacio (21%)

El6adé megjelenitése (9%)
Bemutatkozas (2%)
Hitelesség megalapozasa (3%)
Allaspont bemutatasa (5%)

Zaras (64%)

Zar¢ iizenetek (18%)
Felhivas cselekvésre (9%)
Altalanositas, spekulacio (18%)
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BEFEJEZES TED-eléad4sok HSZE-korpusz
Hallgato orientacié (1,7%) Hallgato orientacié (5%)
Udvozlés (0%) Udvozlés (0%)
Utalas az el6adas kontextusara Utalas az eléadas kontextusara —
(1,7%) kérdések kezdeményezése (5%)

Végiil, érdekes megfigyelni a mindkét korpuszban viszonylag alacsony reprezentalt-
saglt HALLGATO ORIENTACIO mozzanatot: a HSZE-kben 5%-ban jelen 1évé UTALAS
A PREZENTACIO KONTEXTUSARA 1épés teljes mértékben a kérdések kezdeményezé-
sére vonatkozik, amely a TED-el6adasok soran nem relevans elem.

3.3.3. Hogyan adaptalhato Chang és Huang (2015) TED-eléadasokra alkalmazott
mozzanatstruktura-modellje a HSZE diskurzusszerkezetének pontosabb meg-
jelenitésere?

Osszességében elmondhato, hogy Chang és Huang (2015) TED-eléadasokra adaptalt
mozzanatstruktira-modellje hatékonyan alkalmazhat6 a problémaalapu, allasfogla-
last és véleményalkotast el6térbe helyezé HSZE mozzanatstruktirajanak leirasara.
Ugyanakkor néhany ponton kiilonbozik a két eléadastipus kommunikativ célja, mas-
részt a szeminariumi eléadasnak vannak bizonyos oktatasi céljai, amiket érdemes
kiemelni, igy a kdvetkezd pontokon javaslok modositasokat kifejezetten a modell
pedagdgiai hasznosithatésaga érdekében:

1. BEVEZETES/TEMABEVEZETES mozzanat/ TEMA BEJELENTESE lépés: Az allasfog-
lalast és véleményalkotast el6térbe helyez6 eldadasok esetében kulcsfontossagii
a téma problematizalasa, a benne rejlé kérdés/probléma megjelenitése, igy a
TEMA BEJELENTESE és a CEL MEGJELOLESE 1épések megkiilonboztetése. Amig
az aldbbi (1) példa csupan megnevezi a témat, de nem tartalmaz konkrét célmeg-
jelolést, a (2) példa kérdése egyértelmiien kijeldli az eldadasban varhato érvelés
iranyat:

(1) ,,So one of the topics I had chosen, the question that ... this deals with the
Native Americans and the settlers’ problems.” [Szoval az egyik téma, amit va-
lasztottam, a kérdés ... az 6slakos indidnokkal és a telepesek problémadival fog-
lalkozik.]

(2) ,, So the main question I'd like to explore and hopefully answer in my presenta-
tion is: Does the internet make us lonelier?” [Igy a f6 kérdés, amit szeretnék
megvizsgalni és remélhetdleg megvalaszolni az eldaddsomban, a kdvetkez6: Ma-
ganyosabba tesz benniinket az internet?]

Mindkét 1épésnek van 1étjogosultsaga, és szamos esetben a hallgatok a BEVEZE-
TES elemben megjelenitik mindkét tipust, mintegy fokuszalva a problémat,
ugyanakkor pedagodgiai szempontbol érdemes ket elkiiloniteni és eltéro jellegii-
ket, funkcidjukat tudatositani.
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2. BEVEZETES/BEFEJEZES/ELOADO MEGIJELENITESE mozzanat/HITELESSEG MEG-
ALAPOZASA 1épés: A vizsgalt HSZE-k BEVEZETES és BEFEJEZES elemeiben egy-
oldaluan és személyteleniil, csupan a forrasokra torténd formalis utalassal valo-
sult meg kisérlet az el6adoi hitelesség megjelenitésére. Itt pedagogiai szempont-
bol fontos feltérképezni, milyen eszkdzei vannak az eléadonak a hitelesség meg-
teremtésére (személyes kapcsolddas a témahoz, kiilonleges tapasztalat, olva-
sas/kutatas utjan nyert ismeretek, a forrasok értelmezése, értékelése stb.), és mo-
dellezni ezek megvalositasat a HSZE-ben.

3. BEFEJEZES/ZARAS, ZARO UZENETEK mozzanatok: A TED-el6adasok egyértelmii
kozéleti, ismeretterjesztd céllal rendelkeznek, ezért az eléadok részérdl latvanyos
a torekvés arra, hogy a k6zonség szamara megmutassak az elhangzott tudoma-
nyos megalapozottsagu informaciok mindennapi élethez kapcsolddo relevancia-
jat. Ez a torekvés jelenik meg a cselekvésre torténd felszolitasban, az eredmények
tagabb perspektivaba helyezésében, vagy arra vonatkozd spekulaciokban, hogy
hogyan alakithatjuk at személyes vilagunkat, kommunikacionkat stb. egy-egy
apr6 szokasunk megvaltoztatasaval. A HSZE esetében ez a kommunikacios cél
sokkal kevésbé érvényesiil, helyette ugyanakkor elvaras az el6ado allaspontjanak
értheté megfogalmazasa és meggy6z6 bizonyitasa. Igy célszerti pedagogiai szem-
pontbol a ZARAS mozzanat jelent6ségét és tobbdimenzids megvaldsitasat (mak-
rostruktara-valtas jelolése, Osszegzés és allasfoglalast tartalmazo konkl(zid)
hangsulyozni.

4. Osszegzés

A tanulmany célja az volt, hogy feltérképezze a szobeli tudomanyos miifajok, koztiik
a TED-el6adasok és HSZE-k mozzanatstruktirdjara irdnyuld korabbi kutatasokat,
megvizsgalja magyar anyanyelvii angol szakos hallgatok szeminédriumi eléaddsainak
diskurzusszerkezetét, és ehhez kapcsoloddan Chang és Huang 2015-6s mozzanat-
struktura-modelljének alkalmazhatosagat a HSZE leirdsara, valamint javaslatokat
fogalmazzon meg a Chang—Huang- (2015) modell kiegészitésére pedagogiai célu
felhasznalasanak hatékonyabba tételére. A HSZE-k mozzanatstruktira-vizsgalata
azt mutatta, hogy a TED-el6adasokkal megegyez6en, a BEVEZETES koételezé moz-
zanata a TEMA BEVEZETESE, és valaszthatd mozzanatok az ELOADO MEGJELENITESE
¢s a HALLGATO ORIENTACIO, mig a BEFEJEZES elemben tobb eltérés mutatkozott.
Mindkét korpuszban kotelez6 mozzanat a KOSZONETNYILVANITAS és a ZARAS,
ugyanakkor a HSZE-kben, kommunikativ céljaiknak megfeleléen az ELOADO MEG-
JELENITESE a harmadik kotelez6 elem, az eléadoi allaspont hangsulyos kifejezésé-
vel, szemben a TED-el6adasokban kotelez6en megjelené ZARO UZENET lépéssel.
A HSZE-k BEFEJEZES elemeiben valaszthato mozzanat a ZARO UZENETEK ¢és a
HALLGATO ORIENTACIO.

Chang és Huang 2015-0s mozzanatstruktira-modellje alkalmasnak bizonyult a
HSZE diskurzusszerkezetének tanulmanyozaséra és pedagogiai felhasznalhatosaga
is igéretes. Azonban a TED-eldadédsok ¢és a HSZE eltér6 kommunikacios céljai és az
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utobbihoz kapcsolodo pedagogiai célok miatt indokolt lehet néhany modositas, kii-
16n0s tekintettel a kiillonb6z6 1épések megvalodsitasi lehetdségeinek részletesebb de-
finialasa terén. [ly modon a TED-el6adasok és a kapcsolodd mozzanatstruktira-mo-
dell hatékony pedagodgiai eszkdzok lehetnek az egyetemi hallgatok diskurzusszerve-
z¢si tudatossaganak és retorikai ismereteinek fejlesztésében.
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