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Bevezetés
Mai vildgunkban a bolcsességre azért van sziik-
ség, hogy értsiik a vildgot, jél tdjékozédjunk
benne, és ne tévedjiink el az okosan megfogal-
mazott tételek, nézetek kozotr. A gordg vildg-
ban sem volt mds a helyzet. Valdszint ezért
foglalkoztak a gorog filozéfusok is a bélcsesség
fogalmdval, mert mint Arisztotelész is értet-
ték ennek a vildgnak a realitdsdt, melybdl nem
elvdgyakozni kell,' hanem feldolgozni, megér-
teni annak lényegét. Arisztotelész munkdssga
megragadd ezen a teriileten, kiilondsen abban a
tekintetben, ahogy differencidlja a fogalmat. Ezt
kutatva biblikusként nem elégedtem meg Arisz-
totelésszel, nila is csak két miivére koncentralva,
hanem a bélcsesség kérdését sszevetettem a
Szeptuagintdval. Munkdm a Szeptuaginta kuta-
taséhoz kapcsolédik, mely ma a vildg szdmos
pontjdn zajlik, és a témdban sok publikici jele-
nik meg idegen nyelven. En a magyar érdeklé-
d6ék szdmara teszem elérhetdvé a témdt, s ebben
rejlik a dolgozat jelentdsége, elsésorban a gorog
nyelv analizisére tdimaszkodva. Arisztotelészrdl,
a Szeptuagintdrél, annak djszovetségi megfo-
galmazdsdrdl béven taldl irodalmat az olvasé,
ezért nem foglalkozom sokat a szekunder iro-
dalommal, hanem ehelyett el6nyben részesitem
Arisztotelész és a Szeptuaginta nyelvét. Termé-
szetesen ez a szandék meg is hatdrozza a dolgo-
zat kereteit, noha a kommentdrok, monografidk
nem maradnak el ebbdl az anyagbél sem. Ha a
bolesesség az érzékelés része, csak reménykedni
tudok, hogy munkdm egy kicsit az objektiv

valésdg hit képmisa lehet.?

1 ,,...this world itself is real and substantial. Aristotle is
a man of this world, with no longing to escape from
it to another.” — CorNFORD, E M.: Before and After
Socrates, Cambridge, Cambridge University Press,
1960, 88-89.

2, Aristoteles lehrt, daf§ die Wahrnehmungen in ihrem
ganzen Umfang, sowohl was die Empfindungen
als auch was deren riumliche Anordnung betrifft,
getreu Abbilder der objektieven Wirklichkeit sind.” —

2025 — 1 SARrospATAKI FUZETEK 29. EvFoLYAM 25


file:///Volumes/TOSHIBA%20EXT/SFuzetek_1szam_2025/Doksik/javascript:void(0);
https://doi.org/10.59914/sf.29.2025.1.4

Enghy Sdndor

1. Az els¢ m{ Arisztotelész Retorikdja.? Ebben a konyvben keresem elszor a sofi,a eld-
forduldsdt és jelentését. Arisztotelész az dromteli dolgokkal kapesolatban irja, hogy mivel
az uralkodds a legkellemesebb dolog, ezért az is kellemes, ha bélcsnek tartanak minket.
Ugyanis a gyakorlati okossdg az uralkoddk erénye, az elméleti bolcsesség pedig sok és
csoddlatos dolog tudomdnya: ,,koi émel T Gpyewv fdioToV, Kol 10 GoEdOV SOKELV lvat
MOV Apykdv YOp TO PPOVELY, £6T1 8" 1 coeio TOAADY Kol Bawpactdv émothun”.4

A Liddell-Scott gorog szétdr a ppovéw-t gyakorlati bélesességként értelmezi, pél-
ddul az igazgatdsban és az dllami tigyekben.’ A forditdsokban a sofi,a jelenik meg elmé-
leti bolesességként, és a codpla foglalja magdban a miivészeteket, a készséget és azt a
tuddst, amely példdul a kézmiives iigyességben nyilvdnul meg, de a copia lehet vala-
milyen 4ltaldnos kozéleti tevékenység is, amely val6jédban nem mds, mint intelligencia.®
Amikor Arisztotelész az elméleti bolcsességrél beszél mint a csodélatos dolgok tudomi-
nydrél, az émotnun-t érti szakértelemként, amely tudomdnyos ismereteket tartalmaz,
tudomdnyos szinten dolgozza fel az ismereteket.

[gy kiilonbozteti meg Arisztotelész a gyakorlati tuddst (ppérmoLc) az elméleti ruddstdl
(codie), mely egytrtal sok csodalatos dolog ismerete. Az elméleti tudds, a soft,a tehdt olyan
tudomdny, amely sok ismeretet foglal magdban olyan dolgokrdl, amelyek csoddlatra mél-
téak. A codie ezen feliil dllami tigyekben is megjelenhet, és erkélesi hangsulyt is kaphat.”

A codla eléforduldsa a Szeptuagintdban sajdtos tizenetet hordoz a 2Méz 35,35-
ben, ahol Becaléllel és Oholidbbal kapcsolatban olvassuk, hogy az Ur nagy hozzdértéssel
ajandékozta meg 8ket. Ennek célja az volt, hogy el tudjanak késziteni mindenféle fa- és
fémmunkdt, miivészi szovést és himzést kék és piros biborbdl, karmazsin fondlbdl és
lenfonalbdl meg a takdcsmunkdt: hogy elvégezzenek mindenféle munkd, és elkészit-
sék hozzdjuk a terveket.

A szdvegben a szentély kiilonbozd istentiszteleti tdrgyairdl, illetve kiilonféle kulti-
kus eszkozokrdl van szo. Becalél és Oholidb ezeket a szent tirgyakat akkor tudja csak
elkésziteni az Urhoz méltéan, ha O isteni lélekkel, bolcsességgel, értelemmel és képes-
séggel tolti be Sket mindenféle munkdra. Csakis az Ur Lelke vezetés mellett, az dltala
felruhdzott bolcsességgel.®

HOLLER, H.: Der Gegenstand der Sinneswabhrnehmung bei Aristoteles und Helmholtz, Giessen, Kolmer
Studenten, 1925, 11.

3 ARISTOTLE: Art of Rbetoric, transl. FREEsE, John Henry — STRIKER, Gisela, Cambridge, Harvard
University Press, LOEB Classical Library, 2020.

4 ,And since it is most pleasant to be a ruler, it is also pleasant to be regarded as wise, for practical
wisdom belongs to rulers, and theoretical wisdom consists in the knowledge of many things that
excite wonder.” — ARISTOTLE: Art of Rhetoric, 124—125.; ARISZTOTELESZ: Rétorika, ford. ADAMIK
Tamds, Budapest, Gondolat Kiadé, 1982, 63.

5 LippeLrL, Henry George — ScorTt, Robert — Jones, Henry Stuart — McKeNzie, Roderick (eds.):
A Greek-English Lexicon, Oxford, Clarendon Press, 1996, 1956.

6 Uo,, 1621.

7 Muraoka, Takamitsu: A Greek-English Lexicon of the Septuagint, Louvain — Walpole, Peeters, 2009,
628.; LIDDELL — ScoTT — JOoNES — McKENZIE: i. m., 1956, 1621-1622.

8 Ramnrrs, Alfred (ed.): Greek Septuagint (LXX1), Kraft/Taylor/Wheeler Septuagint Morphology
Database v. 4.8 Copyright © 2012, Version 5.6 Verse 2553 of 28971 (Tovébbiakban: LXXT).; MAGYAR
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A oooia fogalma Arisztotelész két miivében és magdban a Szeptuagintdban

Taldn éppen itt jelenik meg a codlo sajétos jellemzéje tigy, hogy a szdveg nem a
dpovnatc-t haszndlja, mivel a szentély istentiszteleti eszkdzeinek elkészitéséhez nem-
csak technikai, gyakorlati tudds sziikséges, de nem is az émiotiun-t, amely a szakmai
tudds teljes osszességét jeloli tudomdnyos feldolgozdssal. Ezek helyett a codpio mellett
dént az ir6, amely fogalom a miivészi megformdldsra vonatkozhat. Bar a codlo tar-
talmazhat gyakorlati tuddst is, a miivészi kivitelezés jobban indokolhatja a fogalom
(oodle) haszndlatdt, beleértve minden intellektust, a tudds minden aspektusdt, amely
amunkdhoz tartozik. Bizonydra ezért is forditja a Szeptuaginta német valtozata a cod Lo
kifejezést miivészi képességnek, a puszta jirtassdggal szemben.’

A Déniel 1,4-ben szintén megtaldljuk a codlo kifejezést: coplo: ématnipovac év
meon codie (,akik jirtasak minden bélesességben”).!® A szovegben olyan fiatalokrél
van sz6, akiknek nincs testi fogyatékossdga, s szép kiilsejdi, értelmes, bolcs, okos és
megértd emberek voltak, tehdt alkalmasak arra, hogy a kirdly udvardban szolgiljanak.
A kirély azt tervezte, hogy megtanittatja ket a kdldeusok irdsdra és nyelvére is."!

A héber szoveg szerint 8k voltak azok, akik minden bélcsességet értettek, abba
beleldttak, arra fogékonyak voltak (mzn522 o5z — Ddn 1,4).'? A gorogben itt sze-
repld émotuwr'® — kifejezés a tudds dsszességére utal, amely tudomdnyos elemzéssel
dolgozhaté fel, sajdtithaté el. A sz6 jelenti a megszerzett ismeretet és annak gyakorlati
alkalmazdsdt, tehdt konkrét szakismeretet és szakértelmet foglal magdban. Arra utal,
hogy valaki nem csupdn tuddssal rendelkezik, hanem azt bolesen tudja haszndlni. Ezek
az emberek tehdt miiveltek voltak, bolcsességben vald jértassiguk'® mellett képesek
voltak megszerzett tuddsukat a gyakorlatban is alkalmazni.

A Theodotion-féle forditdsban a codpio azok képességét jelsli, akik minden felté-
tellel rendelkeztek ahhoz, hogy a kirdly elétt 4lljanak, vagyis a codple magdban foglalja

BIBLIATARSULAT SZOVEGGONDOZO B1zoTTSAGA: Biblia, Istennek az Oszovetségben és Ujszovetségben adott
kijelentése, Magyardzd jegyzetekkel, Budapest, Kalvin Jinos Kiad6, 2018, 136 (Tovébbiakban: Biblia).

9 ,Kunstfertigkeit” — Kraus, Wolfgang — Karrer, Martin (hrsg.): Septuaginta Deutsch, Das
griechische Alte Testament in deutscher U&ersetzung, Stuttgart, Deutsche Bibelgesellschaft, 2009, 93
(Tovabbiakban: Septuaginta Deutsch).; ,skill” — PIETERSMA, Albert — WRIGHT, Benjamin G. (eds.):
A New English Translation of the Septuagint and the Other Greek Translations Traditionally Included
Under That Title, New York — Oxford, Oxford University Press, 2007, 77.

10 LXXI, Verse 28495 of 28971; ,mit aller Weisheit vertraut” — Sepruaginta Deutsch, 1424.

11 Biblia, 1075.

12 Eiuicer, K. — Ruporen, W. (hrsg.): Biblia Hebraica Stutigartensia, Stuttgart, Deutsche
Bibelgesellschaft, 1997°, Groves-Wheeler Westminster Hebrew Morphology, v. 4.14. J. Alan Groves
Center for Advanced Biblical Research 2960 Church Road, Glenside, PA 19038-2000 U.S.A.
Copyright © 1991-2010 The J. Alan Groves Center for Advanced Biblical Research (,, The Groves
Center”). All Rights Reserved. Version 2.5, Verse 20410 of 23213 (Tovabbiakban: BHS-T).

13 ... to being knowledgeable in a way that makes one effectual in the exercise of such knowledge,
expert, learned, understanding” — DANKER, Fredrick William: A Greek - English Lexicon of the New
Testament and other Early Christian Literature, Chicago, The University of Chicago Press, 20007,
Electronic text hypertexted and prepared by OakTree Software, Inc. Version 2.8, 381.; MURAOKA:
i. m., 660.; BEEKES, Robert — BEEK, Lucien van: Etymological Dictionary of Greek, Volume 1., Brill,
Leiden — Boston, 2010, 445.; LiIDDELL — ScOTT — JOoNES — McKENZIE: i. m., 281.

14 Biblia, 1075.
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az 4llamigazgatdsban sziikséges képességeket is: ouviévtag év maon codle — otthon
vannak minden bélcsességben. '

A ovvinpt kifejezés olyan emberekre utal, akik mindenféle bélesesség teriiletén
tdjékozottak.'® Ez a fogalom hangstlyozza az értelem hasznélatdt, az észlelés, felfogds
képességét, a dolgokba valé beleldtdst és az intellektudlis adottsdgokat. A suni,hmi
arra mutat, hogy valaki érti és felfogja a bolcsességet, és képes azt okosan alkalmazni.
Magyardn szélva a kifejezés olyan ember jellemvondsa, aki értelmesen tud felfogni
valamit, azt, ami egyben probdra is teszi 6t, gondolkoddsit. Az ilyen ember a dolgok
mélyére ldt, azokat dtldtja, és bolcsességét ésszerlien alkalmazza.

Ha tehat az émiotnipovac év maon codie a tudds logikus, gyakorlati alkalmazdsat
hangstlyozza, akkor a ouviévtac év oo cople inkdbb a dolgok megértésének osz-
tonds érzékelésére helyezi a hangsulyt, a részletek végiggondoldsa helyett.

Az émotuwy és ouvinu kifejezések valdszint, hogy a sofi,a kiilénbozd aspek-
tusait emelik ki. Az émotnuwy esetében az a lényeg, hogy az illet§ olyan tuddssal
rendelkezik, amelyet okosan tud alkalmazni a gyakorlatban. A ovvinpt ezzel szem-
ben egy mélyebb, bels§ megértésre utal, amely inkdbb intuitiv, felismerésen alapul.
Ez a bélcsesség olyan formdja lehet, amely beldtdson és az dsszefiiggések megértésén
keresztiil bontakozik ki.

Osszefoglalva akérdéstazt mondhatjuk, hogy migazémotuwy a tudds konkrétalkalma-
zdsdt hangstlyozza (példdul a tudomdny és technika 4ltal), addig acuvinut inkdbb a bel4tdsra,
adolgok belsd sszefliggéseinek megértésére, a tudds elemeinek dsszekapesoldsara koncentral.

Ggy tlinik tovdbb4, hogy a dodia minden bizonnyal sajétos jellemzéket hordoz a
olveatLg és a duavotn fogalmihoz képest, mivel a 2Méz 35,35-ben a maon forditdsa a
oodla, aa5-éadiavoLa, és aouvinul valdszintleg a nys megfeleldje. A uavoia tehde
megfelel a 25 fogalmdnak, a otveoic feltehetden a mnan (értelem, beldtds), a ouvinut
pedig a ny1> kifejezést adja vissza.!”

Ha tehdt a héber mon kifejezést codlo-ként forditjuk, akkor egyértelmd, hogy a
codio mindig magdban foglal egy bizonyos technikai tuddst is. Erdekes az Ujszovetség-
ben az Apg 7,22 vers, amely az dllamigazgatdssal kapcsolatban azt mondja, hogy Mézes
az egyiptomiak minden bélcsességében oktatdst kapott, és hatalmas volt szoban és tett-
ben. Ez azt jelenti, hogy a cod L magdban foglalja azokat a képességeket is, amelyek az
dllamigazgatdshoz sziikségesek. Vagyis az 6korban tudtdk, hogy a codia az embernek
az dllamigazgatdsban megadja a sziikséges cselekvéképességet.

15 ZIEGLER, Joseph — MunnicH, Olivier — FRAENKEL, Detlef (eds.): Septuaginta, Volume 16/2,
Susanna, Daniel, Bel et Draco, Editio secunda...Versionis iuxta “Theodotionem”, Gottingen,
Vandenhoeck & Ruprecht, 1999, 235.; Greek Septuagint (LXX2), Kraft/Taylor/Wheeler Septuagint
Morphology Database v. 4.7 Copyright © 2012, Bernard A. Taylor and Dale M. Wheeler. All rights
reserved. Septuaginta, edited by Alfred Rahlfs Editio altera by Robert Hanhart ©2006 Deutsche
Bibelgesellschaft, Stuttgart, 2006, Version 5.2, Verse 948 of 1475.

16 ,to have an intelligent grasp of someth. that challenges one’s thinking or practice, understand,
comprehend” — DANKER: i. m., 972.; LIDDELL — ScOTT — JoNES — McKEeNzIE: i. m., 1718;
MURAOKA: i. m., 657.; Septuaginta Deutsch, 1424.

17 BHS-T, Verse 2567 of 23213.; LXX1, Verse 2554 of 28971.
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A oooia fogalma Arisztotelész két miivében és magdban a Szeptuagintdban

Ugy tlinik azonban, hogy sziikséges megkiilonboztetni acodie: fogalmat a SudvoLa-tol,
mivel a2Méz 35,35-ben, a Szeptuaginta forditdsa szerint, az Ur Oholigbot és Becalélt nem-
csak bolcsességgel (codla), hanem értelemmel (Savoie) is betdltotte. Ez az értelmi képesség
olyan tipusdt jeloli, amely magdban foglalja az érzékelést, az intellektudlis gondolkoddst és
azt a képességet, hogy felfogdsunkban rejl§ képességek dltal szerezzitk meg a tudst. Igy a
davoLe fogalma aze Sleli fel, ami a 35 forditdsdnak felel meg,'®

Adudvou tehdt acodlo-hoz képest inkdbb egy olyan technikai tuddsforma, amely
gondolkoddst igényel, és amelynek kozéppontjdban az 0j dolgok 6tletszertiségének
felfedezése 4ll. A SiavoLa tehdt nem annyira a méivészi megolddsokrdl, hanem inkdbb
magérdl a gondolkoddsrél szol.

Ha ezek utdn a ouvinut igét még a codlo-val kapcesolatban is vizsgdlat tdrgydvd
tessziik, megdllapithatjuk, hogy a suni,hmi mellett a sofi,a 6ndllé jelentéssel birhat.
A 2Méz 35,35-ben a ouvinpt valdszintileg a ny=5 forditdsaként jelenik meg. Ez a kife-
jezés olyan tevékenységre utal, amelynek célja, hogy részletekbdl dllitson ssze az ember
valami, és igy alkosson. Vagyis a ouvinpt arra irdnyulhat, hogy valamit megvizsgélunk,
majd a részletek alapjdn jutunk el a megértéshez.

Eszerint aolveaic acodio-val ellentétben 6ndlld jelentéssel bir. A kifejezés a 2Méz
35,35-ben csak a Szeptuagintdban talilhaté meg eredeti formajdban, és a gérog szénak
nincs kozvetlen héber megfeleldje a szovegben. Ezért hatdrozhatjuk meg a héber sz6
hidny4ban a gorog szd jelentését igy: a oveoic olyan képességre utalhat, amely a dolgok
észlelése, érzékelése révén taldl megolddst a gyakorlati élet teriiletén.

Megallapithatjuk tehdt, hogy a sofi,a minden olyan fogalomhoz képest, amely a
tuddssal és a bolcsességgel kapcsolatos, sajétos specifikummal rendelkezik. Arisztotelész
szerint acodpio minden valdszinliség szerint a professziondlis szakmai tuddst jelenti pél-
ddul az émotiun-hez képest. A ppdrnoic fogalmdval egybevetve pedig valdszintileg az
dllamiigyekben val6 gyakorlati tudds jellege domborodik ki. Ezen tilmenden a codio
a 2Moz 35 alapjdn még egy sajtos jellemvondst tartalmaz a oUveoig-szel szemben is,
azt a jelentést hordozva, hogy az ember valamivel valamit 8sszedllit, hiszen az, aki a
dolgokat analizdlja, képes a részleteket dsszekapcsolni. Mésrészt a SLavola-hoz képest
acodlo inkdbb az értelem és a gondolkodds bevetésére vonatkozik, mintsem magdra
a gondolkodds folyamatdra.

Nyilvdnvalé tehdt, hogy a gyakorlati, alkalmazott bélcsességgel, a ppovnatc fogal-
mival szemben, a codio elmélete a csoddlatos dolgok tudomdnya. Ezen a ponton lehet
szerepe az €mLoTNunN-nek az elméleti bolcsesség ismeretében, hogy a sodia valdban sok
kiilsnbozd dolog szakszer(i ismeretébdl csoddlatosan dllhasson dssze.

Becalél, Oholidb, Mézes és David esetében a codplu kifejezés valami tbbletet
jelenthet az émotnun, dppovnoLe, ovveois és duavoiw fogalmahoz képest. A codio
ugyanis nem csupdn szakmai ismereteket jelent, mint az émiotniun. Arisztotelész szerint
nem is korldtozédik a codple arra, hogy a dolgokat figyelmesen és gyakorlati médon
alkalmazzuk, mint a ¢povnoic. Nem is sziikiil le a dolgok vizsgilatdra, elemzésére és

18 BHS-T, Verse 2567 of 23213.; LXX1, Verse 2554 of 28971.; Biblia, 136.
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az ezzel kapcsolatos dontés hozataldra, mint a olveoic, és nem csupdn megolddsok
kital4ldsdt, kidolgozdsdt jelenti, mint a SiavoLa.

A codla sokkal inkdbb mindezeket magdban foglalja, és tilmutat rajtuk: olyan
dtfogd képességet jelent, amely a miivészi médon miivelt mesterségben, még a kor-
ményzdsban és az dllamigazgatdsban is érvényesiil. Valéjaban ez lehet a codlo [ényege,
ugyanakkor az egyes jelentésmez8k — a szakmai ismeretek (émLotnun), a preciz odafi-
gyelés (pornoLc), a miivészi tehetség (codin), a vizsgdlddds dsszegzése (olveaic), a
megolddsok kitaldldsa és megvaldsitdsa (Siavoia) — gyakorlati teriileten fedik 4t egy-
mist. Ezt prébdlom vdzolni a kovetkezd dbrdn, mely mutatja a bolesesség fogalmanak
differencidlt voltdt. Egyértelmi az dbrzoldsbél, hogy a bélcsesség fogalmdnak kiilon-
boz8 aspektusai vannak, melyek elvdlnak ugyan egymadstdl, de a gyakorlat teriiletén
mégis dsszetartoznak, érintkeznek, és a gyakorlati élet kiilonbozd teriiletein megvald-
sulva gazdagitjik egymist:

dLevoLa
Kital4l

bpornoLe

odafigyel

4
ouvedLg
megvizsgalva rak
ossze

miivész

2. Arisztotelész a codilo fogalmdt a versengés kontextusdban a kovetkezdképpen
hasznélja: Pavepov 6¢ kai oi (nAmToi Tiveg: ol yap Tadta ki T TolodTe KEKTNHEVOL
Aotoi. ot 8¢ Tadta Té eipnuéva, olov avdpeio copio apyn: oi yap &pyovieg
TOALOVG SHVAVTOL €L TTOIETY, GTPATNYOL, PHTOPES, TAVTEC O1 Té TOLaDTO SLVAEVOL.
Léthaté a kontextusbdl, hogy kik azok, akik dsztonzdleg hatnak a versenyre: azok,
akik mdr rendelkeznek az emlitett erényekkel, vagy hasonlékkal, mint a bétorsdg, bol-
csesség és a tisztségek gyakorldsa. Azok a vezetSk ugyanis, mint a hadvezérek, sz6no-
kok és mindazok, akiknek hasonlé képességeik vannak, sok jot tehetnek.!” Vagyis a

19 ARISTOTLE: Art of Rhetoric, 240-241.; ARISZTOTELESZ: Rétorika, 122.
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oodlo az egyik olyan képesség, amely lehetdvé teszi az ember szdmdra, hogy jét tegyen.
A codlo tehdt arra utal, hogy a bolcsesség nem csupdn elméleti tudds, hanem olyan
erény, amely segiti az embereket abban, hogy képesek legyenek jot cselekedni mésokkal.
Ilyen értelemben azok, akik a versengést dsztonzik, valéjiban példaképek, mert olyan
képességekkel és tulajdonsigokkal rendelkeznek, amelyekkel mdsok nem, s ezekkel a
képességekkel egyiitt a copla arra szolgdl, hogy ezeket a j6 érdekében haszndljak fel az
emberek mdsok szdmdra.

A {nlwtol (a szenvedélyes, féltékeny, aki versengésre 6szt6ndz), a szovegben tulaj-
donképpen a példakép, aki a versengést céljdnak tekinti. Ezt jelenti a x3p a 2Mdz 20,5-
ben is, amely a félt6n szeretd Istennel kotdte szovetségrol szol.

Arisztotelésznél a (nAwtol vagy a {nAwtd¢ ugyanazt jelenti, mint a bibliai {nAwtc,
a kozos sz6gyok miatt,”! mert ez a kifejezés gyakran eléfordul az Ujszévetségben is, vala-
mintaz Oszévetség tobb helyén, példdul a 2Méz 20,5-ben és mds szakaszokban: a 2Méz
34,14-ben (Be0¢ {MAwTov, Be0g (MAWTNG), az SMéz 4,24-ben (B¢ (nAwTrc) a féltén
szeretd Istenre utalva. Az Ujszovetség szovegeiben annak a fanatikus partnak a fiaiként
emlitik a zél6tékat, akikrdl a Lk 6,15-ben ({nAwthv) is olvasunk.? Ok voltak azok, akik
Rémiétdl fiiggetlenek akartak lenni, és buzgdn kidlltak a mézesi torvény mellett.

Arisztotelész szévegében taldlkozunk az asrcontej fogalméval is. A sz6 a hatalmat
gyakorlokat, tisztségvisel8ket jelenti,” és a 4M6z 7,2-ben is olvasunk réluk. Ok Izrael
fejedelmei, csalddok vezetdi, a torzsek f6emberei, tekintélyes személyek, akik a szimba
vettek f6lote dlleak,?* és valddi hatalommal rendelkeztek.

Taldn azért is dontd Arisztotelésznél a szavak megvdlasztdsa, amikor az Gpyovrec-t
haszndlja a hatalmat gyakorlékra vonatkozdan, vagy amikor a otpatnyol-rél beszél, akik
a hadseregben parancsnokként szolgiltak, vagy egy régiét, tartomdnyt kormdnyoztak,
mert azok, akik ilyen képességekkel rendelkeztek, sziikségszertien képesek, hatalmuk
van arra, hogy jét tegyenek, marpedig ez a képességiik biztos. Ezt jeléli a Suvdpevol szd,
amely a 0vapat igébdl szdrmazik.” Amikor ugyanis az ember valamire képessé vélik, bar
6 a cselekvés alanya, egyben valamilyen erd hatdsa alatt cselekszik. Ez a medidlis igealak
jelentése (duvapevot). Ilyen értelemben nem lehetséges Szanhérib szolgdi szerint a meg-

20 LippELL — ScOTT — JoNES — MCKENZIE: i. m., 755.; BHS-T, Verse 2056 of 23213.; LLXX1, Verse
2055 of 28971; ,one who is earnestly committed to a side or cause, enthusiast, adherent, loyalist...
an ultranationalist, patriot, zealot” — DANKER: i. m., 427.; MURAOKA: i. m., 314.

21 LippeLr — Scorr — Jones — McKeNzie: i. m., 755.; DANKER: i. m., 427.; MURAOKA:
i. m., 314.

22 LXXI, Verse 2501. 4977 of 28971.; ALaND, Barbara — ALanp, Kurt — KaraviporPouLOSs, Johannes
— Marting, Carlo M. — METZGER, Bruce M. (eds.): Novum Testamentum Graece (NA28-T), Nestle-
Aland, 28th Revised Edition, Stuttgart, Deutsche Bibelgesellschaft, 2013, Morphological tagging by
William D. Mounce and Rex A. Koivisto Copyright © 2003 William D. Mounce. Copyright © 2013
OakTree Software, Inc. All rights reserved. Version 3.0. Verse 2012 of 7968 (Tovabbiakban: NA28-T).

23 ,one who has eminence in a ruling capacity, ruler, lord, prince...one who has administrative
authority, leader, official” — DANKER: i. m., 140; LipDELL — ScoTT — JONES — MCKENZIE: i. m.,
254.; MURAOKA: i. m., 96.

24 LXX1, Verse 3801 of 28971.; Biblia, 186.

25 LiDDELL — ScoTT — JONES — MCKENZIE: i. m., 451-452.; DANKER: i. m., 261.
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mentés az égiek vildgdban, mert hidnyoznak azok a valédi mennyei erdk hatalmukbdl,
amelyek képessé tehetnék az isteneket a szabaditdsra (2Krén 32,13),” ami miatt hidba
reménykedik Ezékids és népe is az Ur segitségében Assziridval szemben.

AKki tehdt olyan hatalommal rendelkezik, hogy egy egész sereget irdnyit, az olyan,
mint aki a codpio képességével bir: képes jot tenni. Ebben az §sszefiiggésben haszndlja
P4l is a Suvapevol szdt, amely a dVvopot igébdl szarmazik, a Rém 15,14-ben: JEn pedig,
testvéreim, magam is meg vagyok arrdl gyéz3dve, hogy ti is telve vagytok jésdggal, telve
minden ismerettel, és hogy egymdst is tudjdtok tanitani.”? A széveg vildgosan mutatja,
hogy tulajdonképpen a keresztyének is olyanok, mint a tisztségvisel 8k, a hatalmat gya-
korlék, akik mint a copla birtokosai sok jét képesek tenni. Krisztus kdvetdi ugyanigy
josdggal és a bolcsesség egy komponensével telt dllapotukban képesek egymds tanitdsdra.
Ok azok, akik képesek, de magasabb erdk dolgoznak benniik.

Allitasunkat természetesen nem onmagdban az igei formdra alapozzuk, hiszen ismer-
jik a deponentia jelenségét.”® A kontextus bdtorit benniinket arra, hogy kijelentsiik:
ahhoz, hogy az emberek telve legyenek jésdggal, telve minden ismerettel, s egymadst is
tudjdk tanitani, valamire sziikségiik van, mert minderre 5nmaguktél nem képesek. Ilyen
kozdsséget, mely ilyen emberekbdl 4ll, csak Isten tud formdlni, péli értelemben a Krisz-
tussal egyitt él6kben.”

Az elmondottak alapjdn érthetd, hogy Sdba kirdlyndje miért dicséri Salamon bol-
csességét, amikor a 2Krén 9,7-ben azt mondja: Boldogok az embereid, és boldogok
azok a szolgdk, akik 4llanddan elétted 4llnak, és hallgatjak bélcs (copiuv) szavaidat!®
Ebben az esetben tulajdonképpen a bélcsesség egyik aspektusa a j6, amely Salamon
uralkoddsa alatt t6rténik, amikor 8t hallgatjdk, és ennek végsd eredménye, hozadéka a
boldogsdg. Létezik-e ennél nagyobb j6, amely a bélcsességbdl fakadhatna?

3. A codpla fogalma Arisztotelész Rétorikdjiban az erény alkotéelemei kozote
taldlhaté: pépn 8¢ dpetiic dikatoohvn, avdpeia, cOEPOGVLVN, HeYOAOTPERELD,
peyodoyuyia, ELevfeptotng, TpaodTng, PPOVNGIS, Gopia. dvirykn 88 peyiotag etvat
apetdg Tag TOlG GALOIG YpNoU®TATAS...>! Vagyis az erény részei: az igazsdgossdg,
bétorsdg, mértékletesség, nagyvonalisdg, nagylelkiség, bbkezliség, szelidség, okossig,
bolesesség. Tovdbba sziikségszer(, hogy a legnagyobb erények azok, amelyek mdsok
szdmdra a leghasznosabbak. Amikor Arisztotelész ezeket az erényeket részletezi, megéll
az okossdg (ppovnatc) fogalmdndl, és majd hosszu fejtegetés utdn folytatja a sort azzal
a bolcsességgel, melyrdl kordbban beszéltiink, és idéztiik a gondolatot a sok és csodd-
latos tudomdnnyal kapcsolatban.

26 LXX1, Verse 11722 of 28971.

27 NA28-T, Verse 5163 of 7968.; Biblia, 1471.

28 Brass, E — DEBRUNNER, A.: Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, Gottingen, Vandenhoeck
& Ruprecht, 1965'%, 307, 78, 79, 148.3, 309.2, 311, 313.

29 ,Mitlebenwerden” — Eicuuorz, G.: Die Theologie des Paulus im Umriff, Neukirchen-Vluyn,
Neukirchener Verlag, 1988, 207.

30 LXXI, Verse 11206 of 28971.; Biblia, 544.

31 ARISTOTLE: Art of Rbetoric, 88—89.; ARISZTOTELESZ: Rétorika, 46.
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A most emlitett szdvegben a ypnoipoc fogalmdnak igei formdja a xpnoiuedw
amely a hasznossdg jelentését irja koriil arra utalva, hogy valami alkalmas, jo, fel-
hasznilhaté valamire.??

Amint latjuk, Arisztotelész a bélcsességrdl gy beszél, mint ami jé, mert hasz-
nos. A Szeptuagintiban a 2Krén 9,7-ben taldlhaté az, amit mdr emlitettiink, hogy
Sdba kirdlyndje megdicséri Salamont, mert boldogok, akik hallhatjak az & bolcsességét.
A kovetkezd vers tgy folytatédik, hogy az UR kedvét leli Salamonban, O tette 6t kirdly-
ly4, mégpedig azért, hogy igazsigot és jogot szolgéltasson.

Megint azt kérdezziik: van-e ennél bdrmi hasznosabb, ami a bolesességbdl kovet-
kezhet? Hiszen a szdveg azzal a gondolattal megy tovébb a 9,22-ben, hogy Salamon
kirdly feliilmulta gazdagsdgban és bolcsességben a f61d sszes kirdlydt, st a 23. vers
szerint a fold 6sszes kirdlya igyekezett Salamonhoz eljutni, hogy hallhassa bolcsessé-
gét, amelyet Isten adott a szivébe. A 2Krén 9. fejezete, Salamon, Sdba kirdlyndje és
a konyv szerzje dltal megfogalmazott jellemzésében, kirdlysdgdnak sikeres voltdt hat
alkalommal hozza kapcsolatba a bélcsességgel, s mindeniitt a codpilo fogalmdt hozza a
Szeptuaginta: 3. 5. 6. 7. 22. 23. vers.”

Ezzel Salamon tdrténete felvonultatja és bizonyitja a bolcsesség Arisztotelész
dltal szavakba 6ntott hasznos voltdt, hiszen a kirdlyok hozzd jonnek nem csupdn gaz-
dagsdga, a boldogsdg miatt, a néla taldlhat6 igazsdg és jog miatt, hanem a bolcsesség
miatt. Ezére sziikséges hdt, hogy a bolcsesség az Arisztotelész dltal definidlt erények
kozott mindennél nagyobb haszonnal birjon, mert abbdl fakadhat csak mésok bol-
dogsdga, mint ahogy ez tortént Salamon uralkoddsa idején, amikor igazsdgos itéle-
tek sziilettek, és a kirdlyokkal valé kapcsolat erésodott, s ebben fontos szerepe volt a
bolcsességnek, mely Salamon életében kézzelfoghat6vd, valdban hasznossd, haszndl-
hatéva vélt a gyakorlati élet minden teriiletén, emberek dltal bizonyithaté médon.

4. Arisztotelész a Nikomakhoszi Etikdban igy irja le a lélek megnyilvdnuldsait:
gotm 81 oig aANOedEL 1| YoM TA KoTapavol §j aro@avol Téve TOV Apdudv: tadto
3" €oTi TéYVM, EMOTHUN, PPOVNGIG, GoYia, VOdG'. ,,Legyen tehdt, hogy 6t olyan meg-
nyilvdnuldsi forma van, amely révén a lélek igazsdgot fejez ki helyesléssel vagy elutasi-
téssal: technikai tigyesség (téxvn), tudomdnyos ismeret (émLotiun), gyakorlati okossdg
(dpovmoLc), bélcsesség (codia), valamint az értelem (vodc).”*

Erdekes, hogy Arisztotelész a lélek megnyilvdnuldsdra a szovegben a Yuxn kifejezést
hasznélja, amelyet a forditdsok értelemként adnak vissza. Ez azt jelenti, hogy a kifeje-
zés az értelem megnyilvanuldsaira utal. Az okossdgot és mds aspektusokat Arisztotelész
eredeti szdvegében a kovetkezd kifejezésekkel jeloli: a kézmivességet a téxvm, a meg-
ismerést az émLotnun, az {tél6képességet a dpovnoLc, a mély filozéfiai gondolkoddst a
codla és az intellektust a voig.

32 LIDDELL — ScoTT — JONES — McKENZIE: i. m., 2006.; MURAOKA: i. m., 736.

33 LXXI, Verse 11201. 11204. 11205. 11220 of 28971.; Biblia, 544-545.

34 ARISTOTLE: The Nicomachean Ethics, transl. Rackuam, H., Cambridge — London, Harvard
University Press, 1934, 330-333.; ARiszrOTELESZ: Nikomakhoszi Etika, ford. Szaso Miklés,
Budapest, Eurépa Kényvkiadd, 1987, 160.
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A Nikomakhoszi Etika 6. konyvének 7. fejezetében Arisztotelész a bolcsességet a
tudomdny legtokéletesebb formdjaként irja le:*> dote dfjlov 6t 1) dxpiPestan Gv
TAV EMOTNU®Y €N 1 Goeia. ST dpa TOV GoPOV U VoV Ta £K TMV apydVv gidévat,
GAAG Kol TePl TOC APy O aANndevey. dot’ €in v 1) coeia volc kol EXioTun, Gomep
KEPAATV EYOVCQ EMGTHUN TOV TYUOTATOV....El U TO APIGTOV TOV £V TG KOCU®
avOpomdg éotv. — Ebbdl nyilvanvald, hogy a bolesesség a tudomdnyok legtokélete-
sebb formdja. Ezért a boles embernek nemcsak a kiindulé elvekbdl levezetett dolgokat
kell ismernie, hanem tudnia kell a legfébb okok tekintetében is, hogy mi az igazsig.
Eszerint a bolcsesség ésszel (voic) parosult tudomanyos megismerés (émLotiun), a leg-
magasabb szintli tudomdny, amely a legértékesebbel foglalkozik.

Aki tehdt valdban bélcs, az nem pusztdn azokat a tényeket ismeri, amelyek alap-
elvekben gyokereznek, hanem azt is tudja, hogy milyen legmagasabb rendd okok
hatdrozzdk meg a dolgokat, ezért kell egyesiilnie a bolcsességnek az értelemmel és a
tudomdnyos megismerés folyamatdval, ha igazdn mélyrehaté tudomdny akar lenni,
mely képes dtfogni az alapvetd dolgokat a legmagasabb rend(i okokkal egytitt.

Ilyen bolesre vonatkoz elvdrdssal, igényességgel ugyanezen az oldalon Ariszto-
telész nem véletleniil 4llitja, folytatva a kordbban megkezdett gondolatot, hogy nem
éppen az ember a legtokéletesebb a vildg dolgai kozote: pr 10 épiotov @V Ev @
KOGU® GVOp®TOC EGTLv.

Arisztotelész szovegében az dpyn nemcsak kezdetet jelent, mint dltaldban,
hanem az elsddleges, alapvetd, legfontosabb érvet, azt a kiindulépontot, kezde-
tet, amely a dolgok alapjdt képezi, mint ami elsédleges jelent8ségli*® a megértés
folyamatdban annak, aki a teljességre torekszik, és nem elégszik meg a felszines
ismerettel. Ebben az értelemben igaz a bolcsnek az a jellemvondsa, hogy nemcsak
az alapelvekbdl kovetkezd tényeket kell ismernie, hanem a legmagasabb rend(i
okokokat, vezérl elveket is, a minimdlistdl a maximumig, az egész rendszert,
beleértve az alapvetd tényeken alapulé kovetkeztetéseket, az alapelvek szerkezetér,
struktdrdjdt, koncepcidjit a legfontosabb kiindulépontokkal. Ez a mindségi gon-
dolkodds teszi a bolcset bolccsé.

Ugyanez az 4pyn taldlhat6 a Szeptuaginta szévegében, a Péld 9,10-ben, a copia
fogalmdval egyiitt, ahol ezt olvassuk: &pxm codloc ¢popoc kuplov — A bélcsesség kez-
dete az Urnak félelme.?” A mondat kezdete — dpy oodlac ¢pépoc — hdromszor fordul
el az Oszévetség sz6vegében: a Zsolt 110,10-ben, a Péld 1,7-ben és 9,10-ben, s ezek
koziil két helyen a megfogalmazds poPoc kupiov, és csak egyszer popog Beod (Péld 1,7)
az apym oodlag bevezetés utin.>®

Ugy tlinik a széveg alapjdn, hogy a Példabeszédek szerzdje tisztdban van a boleses-
ség kiindulépontjdval. Azzal, hogy annak lényegi eleme az Ur félelme, és erre épiil az
a szent tudds, amely értelemet igényel. Tgy is béviti a Szeptuaginta a héber széveget, a

35 ARISTOTLE: The Nicomachean Ethics, 342.; ARISZTOTELESZ: Nikomakhoszi Etika, 164—165.
36 LipDELL — ScoTT — JOoNES — McKENZIE: i. m., 252.; MURAOKA: i. m., 94-95.

37 LXXI, Verse 19049 of 28971.; Biblia, 780.

38 apyn oodlag dpoBoc — LXXI.
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torvény ismeretében ldtva a helyes értelem jelét: 10 yap yv@var vopov duavolag éotiv
ayadfic — ,mert a tdrvény ismerete a j6 értelemrdl tantskodik” (Péld 9,10).% Mivel
a dLavote valamilyen médon mégiscsak a gondolkoddsra vonatkozik, a Szeptuaginta
értelmezése szerint a bolcsesség nem 6nmagdban létezik, hanem elvélaszthatatlanul
kapcsolddik Isten torvényének ismeretéhez.®

Mint laguk, Arisztotelész szimdra dontd fontossigu, hogy a boles ember ne csak a kiin-
duléelvet és az abbdl levont kovetkeztetéseket ismerje, hanem pontosan értse, hogy miként
épiil fel a kiinduléelvhez viszonyitott egész rendszer teljes koncepcidja. Ezt a gondolkoddst
a Szeptuaginta annyiban alkalmazza, hogy a bélcsesség kiindulépontjaként az Ur félelmét
jeloli meg, és az értelem josdgdnak kritériumdt a térvény ismeretében hatdrozza meg, vagyis
a Szeptuaginta értelmezésben a valédi tudds kiinduldelve, az erre épiild teljes rendszer kovet-
keztetéseivel egyiitt elvalaszthatatlanul kapesolédnak az Ur félelméhes.

Ha jol értjiik, Arisztotelész azért azt hangsilyozza, hogy a bolesesség kulcsa nem
egyszerlien az értelem, mert annak a legmagasabb rend(i igazsdghoz kell kapcsolédnia,
ahhoz, hogy a tudomdny korondja legyen. A Szeptuaginta szerint ebben az értelemben
a valédi bélcsesség egyenesen az Urral van dsszekdttetésben, és csak az Ur félelmére
éplilhet. A kezdet, kiindulépont szdmadra is az alapelvben rejlik, de ami a Példabeszé-
dek szerzéje gondolkoddsdban egyértelm, az az, hogy — Arisztotelészhez hasonléan

— ugyan az igazsdgot a legf6bb okokra vonatkozéan mindenképpen tudnia kell a bolcs-
nek, de ebben a rendszerben a Szeptuaginta az Ur félelmét tekinti donté jelentéségi-
nek, ezért egésziti ki a Példabeszédek konyvének szerzdje a szoveget azzal a kijelentéssel,
hogy csak a térvény ismerete hatdrozhatja meg a gondolkoddst, akkor lesz az helyes.

Amint Arisztotelésznél a bolcsesség (codia) a tudomannyal (Emiotiun) és az ésszel
(vodg) van osszekottetésben, gy jelenik meg a Példabeszédek konyvében (9,10) is a
oodlo. mellett apovin), a dontést megel6z8 gondolkoddsi folyamat, tovabbd a olveatc,
a megértés, valamint a yLvwokw ige, amely a torvény ismeretére utal. Ugyanigy emli-
tésre keriil itt még a dLavoLe is mint a helyes értelem jellemzéje.*! Vagyis a Példabeszé-
dek kdnyvének szerzéje ugyantigy ismeri és tagolja a bélcsesség kiilonbdzd aspektusait,
mint Arisztotelész, azonban a Példabeszédek kdnyve szerzdje szdmdra a codilo csak
az Ur félelméhez kapcsolédva bontakozhat ki igazén, mésképp, dGnmagdban, az elme
tokéletességébdl adéddan nem.

Ezen a ponton megéllhatunk egy kis 8sszegzésre az elmondottak kapcsdn, kije-
lentve, hogy létezhet kapcsolat a szévegek kozott: Arisztotelész Kr. e. 384-ben szii-
letett Stageirdban, a Chalkidiki-félszigeten, mig a Szeptuaginta kezdetei a Kr. e. 3.
szdzad elejére nytlnak vissza, egészen Alexandridig, ahol keletkezett. Egy 1581-bél
szdrmazé térkép azt mutatja, hogy Eurépa, Azsia és Afrika Jeruzsilemen keresz-
tiil kapcsolédik egymdshoz, csakiigy, mint Alexandridn és Gordgorszdgon keresztiil.

39 LXXI, Verse 19050 of 28971.; Sepruaginta Deutsch, 947.

40 KARRER, Martin — Kraus, Wolfgang: Sepruaginta Deutsch, Erliuterungen und Kommentare zum
griechischen Alten Testament, Band 2, Psalmen bis Daniel, Stuttgart, Deutsche Bibelgesellschaft,
2011, 1966.

41 LXXI, Verse 19050 of 28971.; DANKER: i. m., BouA}, 181.; olveaig, 970.; yivwokw, 199.; Suavolw, 234.

2025 — 1 SARrospATAKI FUZETEK 29. EvFOLYAM 35



Enghy Sdndor

Ezéltal a f6ldrajzi térnek koszonhet8en az igazsdg tartalméval kapesolatos dsszefiig-

gések is kialakulhattak:*

5. Az 6todik pontban szeretném megemliteni Arisztotelész tovabbi gondolatait a
bélcsességrél. O a bélesességet emberi tulajdonsignak tekinti, és hangstlyozza, hogy a
boles ember bizonyos kérdésekben bizonyitékokat taldl, bizonyitdst alkalmazva jut el
a vélaszig, st neki egyenesen kell, hogy legyenek bizonyitékai: 10D yap copod nept
évimv Eyev amddelElv éotv.® Ebbél kovetkezik: bar a tudomdny (émiotnun) kovetkez-
tetéseken alapul, és képes ezeket a kovetkeztetéseket le is vonni, az alapelveket azonban
nem Ohajtja igazdn megérteni, hiszen nem is azokra koncentrdl, hanem a kévetkezte-
tésekre, mdsrészt tudja is, hogy az alapelvek nem bizonyithaték, hanem énmagukban
nyilvdnvaléak. Arisztotelész szerint ebben az 6sszefliggésben az értelem (voic) jétszik
dontd szerepet, amely ott is megragadja az alapvetd elveket, ahol azok egyébként csak
kovetkeztetéseken keresztiil érthet6k meg, mert intuitiv. A bolcs (codpoc) ezzel szemben
kevésbé alkalmas erre, mivel bizonyos kérdésekben csak a bizonyitékokra tdmaszkodik,
csak alkalmazza a bizonyitdst, nem pedig az alapelveket akarja megérteni. A codla, mint
magasabb szintd bélcsesség, az émiotnun fiiggvényében nem 4ll a bizonyitds forrdsdnal,
hanem annak eredményeként értelmezhetd, tehdt nem az alapelveket bizonyitja, mert
tudja, hogy azokat nem lehet bizonyitani logikai érvekkel. Az alapelveket a voig fogja
fel intuitiv médon, a codpiw ellenben a mdr meglévé alapelvek alkalmazisira torekszik
csak. A ¢ppornoic mint tuddsforma azért nem az alapelveket bizonyitja, mert inkdbb
mir erkélcsi cselekvésre, helyes dontések meghozataldra irdnyul az adott helyzetben.

Arisztotelész megfogalmazdsiban a tudomdny az 4ltaldnos és szitkségszerti dolgok
megismerésére irdnyul, valamint mindenre, ami bizonyitdst igényel. Ennek megfele-

42 Septuaginta Deutsch, 947.; BONTING, Heinrich: The World in a Cloverleaf, 1581, URL: https://
web.nli.org.il/sites/NLI/English/digitallibrary/pages/viewer.aspx?presentorid=EDU_XML_
ENG&docid=EDU_XML_ENG002368409 Utolsé letsltés: 2025. 04. 28.; Amapio, Anselm H.:
Aristotle, Britannica, URL: https://www.britannica.com/biography/Aristotle Utolsé letoleés: 2025.
04. 28.

43 AristotLE: The Nicomachean Ethics, 340-341.; DANKER: i. m., €éviot, 337.; amddetfic, 109.;
LippeLr — Scort — Jones — McKenzig: i. m., 568, 195-196.; MuRrAOKaA: i. m., 239, 72
ARISZTOTELESZ: Nikomakhoszi Etika, 164.
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l8en minden tudomdnynak megvannak a maga kiindulé alapelvei, mivel a tudomdny
kovetkeztetéseken alapul. Azonban a tudomdnyosan megismerhetd dolgok alapelveit
sem maga a tudomdny, sem a mesterségbeli tudds, sem az okossdg nem képes felfogni,
mert a tudomdny tdrgya mindig a bizonyithaté dolgok korébe tartozik. Ezek pedig sziik-
ségszertien mésképp is lehetnek, mint ahogyan vannak. Azonban a bolcsesség sem lehet
olyan képesség, amely ezekre a dolgokra vonatkozik, mivel a boles Iényege abban 4ll, hogy
bizonyos kérdésekben bizonyitdst tud alkalmazni: £l 31 oig dAnOgvopev kai pndémote
droyevdopedo mepl T uny Evogyopeva. §j kai Evogydueva, GAAmG Exetv, EmoTUN Kol
PpOVNGic £0TL Kai Gopia kai vodc, TovTmv 8¢ TdV TpIdV Pn0Lv &vdéyeton slvar (Aéym
8¢ tpia ppdVMoIY dmoTHUNY copiav), Aeimetar vodv givon Tév dpydv. — Ha teht
azok dltal a képességek dltal, amelyekkel az igazsigot felismerjiik és soha nem tévediink
— akdr olyan dolgokrél van sz6, amelyek nem lehetnek masképp, akdr olyanokrél, ame-
lyek mdsképp is lehetnek —, tudomdny (az émiotrun), okossdg (dpovnoLc), bolcsesség
(codie) és értelem (voic) birtokdban, és ha e hdrom kéziil — okossdg — (ppovnoLc), tudo-
mdny — (€motnun), bolcsesség (cople) egyik sem vonatkozhat az alapelvekre, akkor csak
az értelem (voic) marad, amely az alapelveket felfoghatja.*

Ha tehdt a négy képességiinkbdl, amelyekkel az igazsdgot megismerhetjiik — tudo-
mény, okossdg, bolcsesség és értelem —, hdrom sem (okossdg, tudomdny, bolcsesség)
akar az alapelvekre koncentralni, mert nem ez a feladata egyiknek sem, akkor csak az
értelem marad, mint amely megragadhatja ezeket az alapelveket.

Misképp fogalmazva: ahol a kovetkeztetéseken alapulé gondolkodds és a tudo-
mény képtelen megérteni a kiindulé alapelveket, ott csak az értelem (vodc) marad erre
a célra, mivel acodle, a bélesesség, bizonyitdsokat alkalmazva, erre koncentrélva, nem
alkalmas az alapelvek megértésére, mert mdsra figyel.

Esetiinkben az a fontos a dodla-ban, hogy bizonyitdst alkalmaz, elkiiloniilt szerepben
jelenik meg a votc-tdl, az értelemtdl, s acodlo bizonyitdsi tevékenysége miatt a vodg marad
az, amely az alapelveket megérti, mert szdmdra az a fontos. Ilyen differencidlt, komplex
Arisztotelésznél a megértés fogalma, amikor felosztja a valésdg elemeit, és a megismerés
fogalmainak tulajdonit kiilon funkcidt a részteriileteken a teljesség megismerésére torekedve.

Arisztotelész el8bb idézett szovegében két kulesfogalom is taldlhaté: az elsé acodoc,
abolcs ember fogalma, vagyis az, aki valamiben jdrtas és tigyes. Ez a fogalom tigyességet,
virtust, tuddst, okossdgot és éleselméjliséget foglal magdban.” Nem véletlen, hogy ez
a fajta ismeret lett a bolcsesség fogalma is, az az értelem, mely a megismerés folyama-
tdban képes a bizonyitdsra is. Ez jut kifejezésre a codpla-ban.

A miésodik fogalom az dmo8eLfL¢, amely valaminek a megmutatdsdt vagy bemuta-
tésdt jelenti a nyilvdnossdg eltt. A sz6 igei gyoke az dmodeikvuut, jelentése: tgy vala-
minek a demonstraldsa, bemutatdsa, hogy az tettekkel valé lithatévd tétele is.*

Ezen a helyen is Gjra megéllapithatjuk, miért kell kiilonbéznie a copog 4ltal bir-
tokolt codpie-nak minden mds tuddsformdrdl, gondolkoddstél, tudomdnytdl és még

44 ARISTOTLE: The Nicomachean Ethics, 340, 341.; ARISZTOTELESZ: Nikomakboszi Etika, 164.
45 BEEKES — BEEK: i. m., 1373-1374.
46 LipDELL — ScOTT — JONES — MCKENZIE: i. m., 195-196.; MURAOKA: i. m., 72.
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az értelemtd] is. Azért, mert amit az értelem megragad, azt a tobbi nem tudja, lehet,
hogy azért, mert nem is akarja, mert médsra van bedllitva. A copla a bizonyitdssal van
elfoglalva, mig a tobbiek kovetkeztetésekre alapoznak.

Ezért amivel a tudomdny, a mesterségbeli tudds és az okossig — €émotiun &in ovte
TéQvn obTe PPOVNoLS — nem foglalkozik, azt ragadja meg a voic, az értelem, az alapelvek
forrdsa (Aeimeton vodv etvor TdV apyGV). Az emotiun, Téxvn , ppdimoig kovetkezteté-
seket von le, de nem térnek vissza az alapelvek megértéséhez, azok felfogdséhoz. Amikor
pedig acodio ezekkel szemben bizonyit, bizonyitdst alkalmaz, mdr alkalmatlannd is valik
arra, hogy megértse a kiindulé alapelveket, az alapvetd kiindulépontokat.”

A codpoc-ban 1évé codla sajétossiga ebben az esetben is dontd jelentéségii: a codlo
a bizonyitds miivészete, el is van ezzel foglalva, s nem azzal, amivel az émiotnun, téxvn,
dpovnoLc. Arra nem tdrekszik, nem a feladata, nem is képes megtenni, amikor az
alapelvek kiindulépontjdnak megragaddsirdl van szo, azokhoz hasonléan. Az marad
avol¢-¢é, annak sajdtossdga.

Arisztotelész gondolatai tehdt az emberi megismerés kiilonb6zd formdirdl és azok
hatdrairdl szélnak. Az émiotnun mindig kovetkeztetéseken alapul, és a mar meglévd
alapelvekre tdmaszkodik. A codiw is tudomdnyosan gondolkodik, de magasabb szin-
ten mdr bizonyitékokat alkalmaz, és megelégszik azzal, hogy feltételezi a mdr meglévd
alapelveket, és tudja, hogy ezeket nem kell bizonyitania, mert nem is lehet, és nem
is faladata. Ebben kompatibilis a téxvn és ¢ppovnotc fogalmaval, hogy aztdn a voic
is kiteljesedjen az alapelvek megértésének részteriiletén, intuitiv médon, beldtdssal.
A codlo végiil is marad azon a teriileten, ahol a kiindulépontokbél fakadé bizonyitd-
sokat kell alkalmazni, ami miatt ezeket az alapelveket kdzvetleniil nem is ragadja meg,
ezt hagyja meg a vol¢ szdmdra. Ez a megismerési forma nem bizonyitja az alapelveket,
hanem felfogja, beldtja, hogy azokat csak elfogadni lehet.

Az 6mo8elELg 526 a Szeptuagintdban kétszer fordul eld,* ezek egyike a 3Mak 4,20-
ban,* amikor IV. Ptolemaiosz Filopdtor a jideaiakat iilddzte, mert szerinte a zsidék
ellenségesen viselkednek az egyiptomi hatalommal szemben. Ezért lincokban hajékra
kényszeritették 8ket, hogy példat statudljanak veliik. Az uralkodé haldlos biintetést
tervezett szimukra, ami azonban végiil lehetetlenné vélt, mert a nyilvdntartds készi-
tése sordn a papirusz és az {részerszdm bizonyitottan (&modeiewq) elfogyortt, s ezek
hidnya tulajdonképpen mér Isten beavatkozdsdnak bizonyitékdt tette nyilvanvalévd,
hogy aztdn a tovébbi fejezetek szabaditdsat kézzelfoghatévd is tegyék.

A jél dtgondol, ellendrzott és helyes torténelemértelmezés bizonyitéka a 4Mak 3,19-
ben taldlhat.”’ A torténet arrdl a pillanatrél szol, amikor Dévid kirdly egy csatdbdl hazatér.
Mikézben a tébbiek mér vacsordztak, a kirdly szomjazott, de nem ivott addig, amig két bator
katona teljes fegyverzetben dt nem kelt az ellenség tertiletére, meg nem taldlta a vizforrast, és
vizet nem hozott neki. Ddvid szomjuisagtol szenvedett, de az értelme vezérelte, hogy ne igyon,

47 ARISTOTLE: The Nicomachean Ethics, 340—341.; AR1SZTOTELESZ: Nikomakhoszi Etika, 164.
48 amodelfic — LXXI.

49 LXX1, Verse 15386 of 28971.; PIETERSMA — WRIGHT: i. m., 525-526.

50 LXXI, Verse 15581 of 28971.; PIETERSMA — WRIGHT: i. m., 532.
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amig nem tudja, mennyi viz dll rendelkezésre. Igy gyézedelmeskedik a mérsékelt ésszertiség
vagy értelem a végyak felett. Ezt demonstralja, bizonyitja (&modelfy), illuszerdlja a torténet.

Diévid tdrténete bizonyitja, hogy milyen mérsékletet tanusithat az értelem
(0wdpwv) az eldbb idézett versben. Maga a torténet is erre a mérsékletre, megfonto-
ldsra utal és hiv, mert igy érthetjiik j6l a torténelmet. Vagyis Dédvid példdja is elvélasztja
az dnkontroll alatt 4116, magdt mérsékelni tudé értelemet (cWppwy) a codle-tol.

Nem véletlen, hogy a codpio nem szerepel a fenti, Makkabeusok kényvében idé-
zett szdvegben. A 4Mak 13,1-ben®' viszont van egy mdsik kifejezés a bolcsességre a
hét testvér torténetének éreékelésében: haldlig megvetették a szenvedéseket, és igy el
kell ismerni, hogy az isteni értelem abszolut ar az érzések felett. A testvérek semmibe
vették a haldlt, egyszer(ien jelentéktelennek ldttdk, nem tartottdk érdemesnek arra,
hogy hatalmdt komolyan vegyék. Itt olvassuk a szévegben a Umepppovéw igét,’* mely
kifejezi, hogy 8k jelentéktelennek tekintették, figyelmen kiviil hagytdk a haldl erejét,
mert folotte dlltak. Annyira, hogy ahhoz csak leereszkedni tudtak. Mert az méreténél
fogva szdmukra kisebb volt, mint amekkora valéjaban. A sz arra utal, hogy a testvé-
rek gyakorlatilag figyelmen kiviil hagytdk a haldl hatalmdat, megvetették, tuddsukban
tulléptek rajta, mivel a dolgokat magasabbrdl nézték.

Ez a perspektiva hatdrozza meg tulajdonképpen az egész torténelmet, beleértve a
hét testvér szenvedését is. Ezt szogezi le a kdnyv a 4Mak 1,16-ban, ahol megismerjiik
a bolesesség specifikus, differencidlt voltdt, hogy az nem mds, mint az isteni és emberi
dolgok, valamint azok okainak megértése —oodia &m Tolvvy €oTiy YrAoLE Belwy kal
aVOpWTLVWY TPOYHATWY Kol TGOV Tovtwy aitidy.” Ebbdl a magasabb perspektivabdl
szemlélt toreéneleméreékeléssel semlegesitették a Makkabeusok konyvének nagy szen-
veddi az 8ket fenyegetd haldlt, amit a bTepdppovéw pecsétel meg, s igy vélik érthetdvé,
hogy miért foglalhat6 ssze a 4Mak 1,16-tal az egész konyv, amely szerint a coplo a
kiilonosen nehéz helyzetekben nyilvanul meg. Ez a téma dthatja az egész konyvet, és
révildgit a szenvedd ember életére, a codla gyakorlati haszndra.

Az eddigieket 8sszefoglalva elmondhatjuk, hogy a széban forgé torténet magdban fog-
lalja az isteni és emberi dolgok ismeretét, amely a codie fogalmdban egyesiil, de tartalmazza
az isteni és emberi dolgok ismeretén tdil azok okainak megértését is. Vagyis az ilyen bolcsesség
osszekapesoljaa dolgok isteni és emberi aspektusainak megértését az igazsdg keresésének titjén.

A codle tehdt nem pusztdn intellekeudlis tuddst képvisel, hanem az is feladata, hogy
az élet Ssszefliggéseibe, az isteni rendbe is mélyebben beletekintsen. Ugy tlinik az elmon-
dottakbdl, hogy a codpio Szeptuagintdban eléfordulé fogalma 8sszhangban éll az arisztote-
lészi elképzelésekkel, melyek szerint a codio az élet és 1étezés kiindulépontjait, elsédleges
elveit és mozgat6rugéit meg nem ragadja, de szenvedésével is bizonyitja azt, amire épit.

A codlo Arisztotelésznél olyan bolcsességként jelenik meg, amely az értelemmel
osszekapesolédva, az ész és tudomdny kombindcidjaként jelenik meg: 1 cogia voig

51 LXXI, Verse 15831 of 28971.; PIETERSMA — WRIGHT: i. m., 537-538.
52 LipDELL — ScoTT — JONES — MCKENZIE: i. m., 1870.; MURAOKA: i. m., 700.; DANKER: i. m., 1034.
53 LXX1, Verse 15518 of 28971.; Septuaginta Deutsch, 731.
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Kot Emotun.>* Tobb dsszetevébél 4ll, s mint ilyen, a tudds olyan formdja, mely tudo-
mdnyos ismereteken alapul, és amelyet értelem, intelligencia jellemez. Ez a bélcsesség
mély megértését képviselheti azoknak az dsszefiiggéseknek és elveknek, amelyek a vild-
got, a torténelmet és az emberi életet irdnyitjak, azonban csupdn az intellektualis és spi-
ritudlis gondolkodds egyik alapvetd dsszetevéje marad, bizonyitva azt, amibdl kiindul.

Az 1Kor 2,4-5 ben Pl ezt irja:>® Beszédem és igehirdetésem sem az emberi bol-
csesség megejtd szavaival hangzott hozzdtok, hanem a Lélek bizonyité erejével, hogy
hitetek ne emberek bolesességén, hanem Isten erején nyugodjék. Pal nyilvdn szdndé-
kosan haszndlta a codpio sz6t minden melléknév nélkiil, mert tudta, hogy a bélcsesség
nem automatikusan isteni. A copie nmagdban lehet emberi bolcsesség is, szemben
Isten bolcsességével, azzal a bolesességgel, amely Istentdl szdrmazik.>® Ezt pontosi-
tottdk azok a szdvegek, amelyek — az appardtus szerint — a codplo-hoz hozzdadjék az
avbpwmLvog szét,” ,emberi bolesességként” forditva a kifejezést, ami tobbek kozdte
Kdroli forditdséban is megjelenik.’®

Minden bizonnyal P4l tisztdban lehetett a bolcsesség arisztotelészi fogalmdval, mely
szerint a copla bdrmilyen tuddst jelenthet, anélkiil, hogy az isteni bolcsesség lenne.
Ugyanakkor a Szeptuaginta szerinti bolcsesség kezdete az istenfélelem. Arisztotelész
az idézett helyeken nem emliti a bolesesség isteni eredetét. Azok a szovegek, amelyek
az ,emberi bolcsesség” kifejezést haszndljak Pal szévegének kiegészitéseként, mintha
hidat képeznének Arisztotelész és a Szeptuaginta kozott, ahol az igazi bolcsesség az
Urhoz kétédik. P4l tudatdban van annak, hogy az arisztotelészi bolcsesség, mely ész és
tudomdny kombindciéjaként bizonyitdsi eljardssal miikodik, és értelemmel probélja
megérteni a vildgot, nem az 8 beszédének alapja. Ha igy lett volna, beszéde nem lett
volna meggyz8 erejli. Beszédének isteni erére és a Lélekre volt sziiksége ahhoz, hogy
Isten Lelkének és erejének valédi nagysdga nyilvanvalévd véljon az emberek elétt: ev
amodelfel mreduatog Kol Suvapenc, ... v duvauel Beod (Kor 2,4-5).%°

Ebbl az egész elemzésbdl a kivetkezd kovetkeztetést vonhatjuk le: Arisztotelésznél aa
codla dsszetett és lenyligz6 tudomdny. Azémiotiun a tudomdanyos ismeret vagy szaktudds,
vildgosan megkiilonboztethetd mds tuddsformakedl, mint példdul appdimoie, a gyakorlati
okossdg vagy {tél8képesség, a 00veaLe, a megismerés, amely az érzékelés révén vezet problé-
mak megold4sihoz, a SavoLe, az értelmes gondolkodds, a téxvn, a kéziigyesség, technikai
jartassdg, és avolc, az ész, intellektus, intelligencia. A copie hasznos, haszndlhatd, avoig és
émotiun kombindcidjaként bontakozik ki a gyakorlatban, amikor képessé teszi a bolcset
(coddc) arra, hogy bizonyitékokkal legyen meggy8z6 erejli (Gmodeific). Arisztotelésznél

54 ,Wisdom must be a combination of Intelligence and Scientific Knowledge” — ArisToTLE: The
Nicomachean Ethics, 342—343.; ARISZTOTELESZ: Nikomakhoszi Etika, 165.

55 NA28-T, Verse 5243 of 7968.; Biblia, 1477.

56 DANKER: i. m., 934.

57 medolg avOpomvng coelag Aoyols ... meol avlpamivng coplag Aoyols ... melfolg avOpomvng
GOPLOG KOL A0YOLG ... TEWOL GOPLOG AVOPOTVOIG AOYOLS ... - NA28-T, Paragraph 181160 of 268318.

58 Szent Biblia azaz: Istennec o é Wy Testamentumanac..., 2. kotet, ford. KAroryr Gdspdr, (A kotetek az
eredeti hasonmdsai), Vizsoly, Mantskovit Bélint ny., 1590 (Budapest, Magyar Helikon, 1981), 148.

59 NA28-T, Verse 5243 of 7968.
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A oooia fogalma Arisztotelész két miivében és magdban a Szeptuagintdban

azonban a codlo: nem feltétlen isteni eredetd, mig a Szeptuagintdban az a codle, amely a
bolcset igazdn bolcesé teszi, egyértelmiien az Urhoz kotddik.

ABSZTRAKT
A oodlo fogalma Arisztotelész két miivében és magdiban a Szeptuagintdiban

A codlo fogalma cimben megadott keretek kozdte trténd elemzésének eredménye
a kovetkezd: Arisztotelésznél a copla Ssszetett és lenyliggzé tudomdny. Az émiotiun
a tudomdnyos ismeret vagy szaktudds, viligosan megkiilonbéztethetd més tuddsfor-
mékedl, mint példdul a dppovmotc, a gyakorlati okossdg vagy {tél6képesség; a olveatc,
a megismerés, amely az érzékelés révén vezet problémdk megolddsihoz; a SLavole, az
értelmes gondolkodds; a téxvn, a kéziigyesség, technikai jartassdg és a volc, az ész,
intellekrtus, intelligencia. A codplec dnmagdban is hasznos, haszndlhatd, de a voig és
émotiun kombindcidjaként bontakozik ki igazdn a gyakorlatban, amikor képessé
teszi a bolcset (6odoc) arra, hogy bizonyitékokkal legyen meggydz8 erejli (dmodeLELg).
Arisztotelésznél a codplo nem feltétlen isteni eredetd, miga Szeptuagintdban az acodia,
amely a bélcset igazdn bélccsé teszi, egyértelmien az Urhoz kotédik.

Kulcsszavak: Arisztotelész, codld tudomdnyos ismeret, értelmes gondolkodis,
Szeptuaginta

ABSTRACT
The concept of oodic in Aristotle’s two works and in the Septuagint

In Aristotle’s two works, sofi,a is a complex and fascinating form of knowledge. émiot
1un, the scientific knowledge or expertise, is clearly distinguishable from other forms of
knowledge, such as dppovnatc, practical wisdom or judgment; su,nesij, understanding
that leads to problem solving through perception; dtavole, rational thinking; téxvn,
manual skill or technical proficiency; and vog, intellect, mind, or intelligence. copia
is useful and applicable, and unfolds in practice as a combination of vobg and émiatnun,
enabling the wise person (6o$6¢) to be persuasive with evidence (@m0deLELc). However,
in Aristotle, codia is not necessarily of divine origin, whereas in the Septuagint, the
oodle that truly makes the wise person wise is clearly linked to the Lord.

Keywords: Aristotle, coblo scientific knowledge, rational thinking, Septuagint

2025 — 1 SARrospATAKI FUZETEK 29. EvFOLYAM 41



