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Grosschmid Béni (1852-1938),
a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezo tagja

Grosschmid Bénit — kongenidlis pélyatdrsa és jobaritja, Szdszy-Schwarz
Gusztdv mellett — minden id6k egyik legnagyobb magyar jogtudésaként
tarthatjuk szdmon. Ezt az értékelést tikrozi az a szakirodalomban oly-
kor olvashaté hasonlat, amely szerint Grosschmid lenne a ,magyar Sa-
vigny”, szemben a hagyomdnyosan ,magyar Jhering”’-ként emlegetett
Széaszy-Schwarz Gusztivval. Ez az 6sszehasonlitds Grosschmidra nézve
arnyalast igényel. Grosschmid a magyar magédnjog alapjait leraké elsé ran-
gu konzervativ jogtudésként valéban 6sszehasonlithaté Savignyval. Savigny
azonban csak kevéssé érdeklédott a német jogi hagyomdnyok irdnt, ame-
lyekhez képest a maga részérél a rémai jogban ltta a német jog tovabb-
tejlesztésének legfébb alapjat. Ebbdl a szempontbdl a magyar nemzeti jogi
hagyomdnyokhoz az észszerlség hatdrain belil messzemenden ragaszkodé
Grosschmid tehdt nem annyira Savignyhoz, hanem sokkal inkabb a torté-
neti jogi iskola germanistiihoz hasonlithaté. Grosschmid nemzeti érzelmei
tikr6zédtek abban az ismert tényben, hogy 1873 és 1902 kozott a Zsogod
Bend nevet viselte, legfontosabb miiveit ezen a felvett nevén publikalta.
Grosschmid Béni 1851. november 6-dn sziiletett Maramarosszigeten.
(A szakirodalomban széles korben elterjedt, de egyértelmien téves 1852-es
évszam ,forrdsa”, ahogy erre Weiss Emilia rdimutatott, a millenniumi Ma-
gyar Jogi Lexikon). Grosschmid unokadccesétsl, Marai Sandortdl tudjuk,
hogy a Magyarorszagra telepiilt, nemesi rangot nyert német szirmazasu
Grosschmid csaldd mar a XIX. szdzad elején elmagyarosodott.
Grosschmid Béni 1860 és 1868 kozott végezte gimndziumi tanulmanya-
it. Az els6 négy osztélyt foltehetSen a maramarosszigeti reformétus gimna-
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ziumban jirta ki. A fels6bb osztalyokat a nagyviradi premontrei gimnazi-
umban abszolvilta, de nem ott érettségizett. A gimndziumban alapozta meg
rendkiviil alapos klasszikus miveltségét. Jéllehet a Schmerling-provizérium
1861 8szén drasztikusan visszanyeste a gimndziumi 6gorég nyelvoktatdst,
Grosschmid még igy is legalabb 4 éven 4t heti 2 éraban tanulhatott 6g6r6-
gil, és természetesen 8 éven at részesilt az akkori legendds hird, dtlagosan
heti 6 6rds latintanitds alddsaibol. Alapos 6gorog nyelvtuddsinak szamos
jele mutatkozik meg munkdiban. Latinul nemcsak jél tudott, de professzor-
ként a latin jogi szovegek megértését hallgatéitdl is elvirta. Ennek jele, hogy
Maginjogi eléadasok c. mivében rendszeresen forditds nélkil, latinul idéz
egész mondatokat a rémai jog forrdsaibdl, Werbéezy Héarmaskonyvébél, de
pl. Kitonich Jdnostdl is. Grosschmid jiratos volt a nagy nyugati nyelvekben
is. Mliiveiben rendszeresen idézte nemcsak a német, hanem az angol, a fran-
cia és olykor az olasz nyelvii jogirodalmat (s6t szépirodalmat) is.

Jogi tanulmanyait a nagyvaradi kiralyi katolikus jogakadémidn kezdte
meg 1868-ban, ahol az elsé hdrom évet végezte el. Ezt kovetSen egy sze-
mesztert a pesti egyetemen hallgatott jogot, majd tanulmdnyait 1872-ben
a bécsi egyetem jogi kardn fejezte be, ahol jogi doktordtust szerzett. Ahogy
erre Szladits Kéroly ramutatott, a bécsi egyetemen folytatott tanulmdnyai
»sajitosképpen nem az utdnzas hajlamat, hanem a régi magyar joghoz valé
szenvedélyes ragaszkodast valtotta ki az ifju lelkéb6l”.

Az egyetem elvégzését kévetSen mintegy tiz évig gyakorld jogdszként
dolgozott, minisztériumi tisztviselként, biréként, majd tgyvédként szer-
zett szakmai tapasztalatokat. 1882-t6] a nagyviradi jogakadémia, 1885-t61
a kolozsviri egyetem tandraként oktatott maginjogi tirgyakat. 1887-ben
kapta meg nyilvinos rendes egyetemi tanari kinevezését a kolozsviri egyete-
men az osztrdk polgéri jog tanszékre. 1890-t6] nyugillomdnyba vonuldsdig,
1928-ig a budapesti tudomdnyegyetemen volt a magyar maganjog nyilvé-
nos rendes tandra. Kétszer vilasztottdk meg a budapesti jogi kar dékanjava,
az 1917/18. tanévben a budapesti tudomdnyegyetem rektora volt. Az igaz-
sdgligyi miniszter felkérésére szimos torvény (pl. a polgéri hdzassdgrol szol6
1894. évi XXXI. tc.) el6készitésében vett részt.

Grosschmid mélységesen nemzeti érzelmd, konzervativ jogtudés volt,
aki parjat ritkitéan széles kord, egyszersmind alapos jogtorténeti és Ossze-
hasonlité jogi miveltségének dacdra a legjobban Werb6ezy Istvanért és az &
Hiarmaskonyvéért rajongott. De Kitonich Janos és még inkdbb Frank Ignic
miiveit is szivesebben idézte, mint pl. a német pandektistikat. A csalidjog
és féleg az 6roklési jog terililetén oroszlinként védte a — kordnak igényei-
vel 6sszeegyeztethet6 — nemzeti jogi hagyomdnyokat, amelyektdl kortdrsai
egyre inkdbb elfordultak, mégpedig f6ként a német jogtudomany irdnyédba.
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Nemzeti és konzervativ bedllitottsiga nem képezte akadilyit annak,
hogy vildgosan felismerje sajat kordnak igényeit, kihivdsait, amelyekre ere-
deti valaszokat adott. Grosschmid jogtuddsi eredetisége — zsenidlis kreativi-
tisa mellett — részben az dltala egyébként jol ismert német jogtudomanytél
val6 szellemi figgetlenségén alapult, de azon is, hogy kortdrsai tobbségéhez
képest szivesebben és gyakrabban timaszkodott a rémai jogra és a jogtor-
ténetre.

Parjat ritkit6 jogtorténeti és 6sszehasonlité jogi miveltséggel felvértezve
leginkabb & rakta le a modern magyar maginjog alapjait, mindenekel6tt
»Fejezetek kotelmi jogunk korébsl” cimi monumentalis mévében, amely
nemcsak a hazai kotelmi jog, hanem az egész modern vagyonjogunk meg-
alapozdsa szempontjabdl is kiemelkedd jelentdséggel bir. Vékas Lajos ki-
emeli a ,Fejezetek” bl a tulajdondtruhdzds alapos elemzését, amelynek
kapcsdn Grosschmid a traditio 6ndllé dologi jogi tgylet jellege mellett fog-
lalt allast.

Grosschmidnak a nemzeti jogi hagyoményaink védelmére irdnyuld er6-
teszitései kozil kiemelends, hogy 1879-t6l kezdve mondhatni keresztes
hadjaratot folytatott Teleszky Istvinnak az igazsigiigyi miniszter megbi-
zasdbol készitett oroklési jogi tervezetei ellen, amelyek sok tekintetben az
osztrék jogot kovették. A Teleszky-féle tervezetnek az Igazsdgiligyi Minisz-
térium altal 1882-ben tortént kozzétételére reagilva Grosschmid el6bb ers-
sen polemikus cikkeket kozolt, majd 1885 és 1887 kozott egy szinvonalas
magintervezetet publikalt a torvényes 6roklésrél. Grosschmid kizdelmeit
1890-ben tartés siker korondzta, amennyiben a mai napig tarté érvénnyel
sikertilt megmentenie a Teleszky éltal eltorolni javasolt dgi 6roklést.

A rémai jog hangsilyos figyelembevétele szempontjdbdl kiemelends
Grosschmidnak a kotelesrészrdl sz616 munkdja, amelynek elsé véltozatat
az MTA 1873-ban Sztrokay-dijjal tintette ki. Grosschmid mas miveiben
is szembeotlenek a rendszeres és mélyen szint6 rémai jogi hivatkozasok,
olykor terjedelmes rémai maganjogi exkurzusok, de az Gkori rémai jog-
beli kotelesrésszel Grosschmid monografikus terjedelemben foglalkozott.
A kotelesrészrdl sz616, idénként ma is emlegetett mivén belil sajitos mé-
don, inter folia fructus jelleggel hizédik meg a rémai jogbeli kotelesrész
elemzése. Mint Vékas Lajos Gjabban ramutatott, a kételesrészt az Optk.
1853-as oktrojélt hatilyba Iéptetésétdl eltekintve 1861-ben vezette be ha-
zai jogunkban az ,Ideiglenes Torvénykezési Szabilyok”, és a jogintézmény
létjogosultsdga Grosschmid tanulmanydnak megirdsa idején még vita-
tott volt. A kotelesrész rémai jogi szabilyozdsinak alapos bemutatdsdval
Grosschmid egyrészt a kotelesrész igazsigossagit kivinta alatimasztani,
masrészt a kotelesrész dologi jogi, avagy koételmi jogi természetével kap-
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csolatos dogmatikai dilemma megitéléséhez adott impozdns dogmatorté-
neti alapokat.

Grosschmid behatéan foglalkozott a kereskedelmi joggal, de az angol
joggal is, amelyet annak konzervativ és kodifikdlatlan jellege miatt csodalt.
Ez iranyu érdekldését és alapos angol jogi ismereteit jelzi, hogy 1928-ban
terjedelmes monografidt szentelt Werbdczy, ill. a régi magyar szokdsjog és
az angol jog 6sszehasonlitdsdnak.

Grosschmid Bénit az MTA — akkoriban nagygytlésnek nevezett — koz-
gytlése 1901. mdjus 10-én valasztotta meg levelezd tagga. Székfoglalé els-
adasit az 1869-ben elfogadott Alapszabily szerint a megvilasztdsit kovetd
egy éven beliil, tehdat 1902 majusiig kellett volna megtartania. Grosschmid
ehhez képest székfoglalgjat 1917. junius 11-én tartotta meg ,Az intestdt
6r6kosodési rend Solon térvényeiben” cimmel. Az akkor hatilyos Alapsza-
baly ugyan nem fenyegette a késlekedé levelezd tagot tagsiganak érvény-
telenitésével, de Grosschmid a székfoglaléjanak megtartisdig csak a ,meg-
vélasztott levelez8 tag” cimet viselhette, és akadémiai tagsdgi jogait nem
gyakorolhatta.

A makacs késedelem dltalanos jellegl okdt Grosschmid zarkézottsigaban
és kiloncségében kereshetjiik. Specidlis okként az abbdl ad6dé sértettsége
vélelmezhetd, hogy a megvilasztisakor az MTA-ban helyet foglal6 18 jo-
gasz kozil minddssze négy akadémikus nyerte el Grosschmidnal idésebb
koraban a levelezé tagsigot. Grosschmid alkalmasint specidlis témavilasz-
tasival is moéresre akarta tanitani a megvalasztdsaval késlekedd tagtdrsait,
legaldbbis azokat, akik nem voltak jératosak az antik gorog jog tirgykoré-
ben. Az bizonyosra vehetd, hogy a merében szokatlan mértékd késedelem
miatt nem nyerhette el Grosschmid az MTA rendes tagsagit.

Grosschmid az akadémiai székfoglaléjan kiviil két rektori beszéd konto-
sébe bujtatott terjedelmes értekezést is publikalt a klasszikus athéni 6roklési
jog targykorébsl. Grosschmid perfekcionizmusanak tulajdonithaté, hogy a
monografikus mennyiség( anyagbdl nem irt konyvet.

A hazai szakirodalomban Szladits Karoly egy idevigé értékelése nyoméan
elterjedt az a nézet, miszerint Grosschmidot a pandektistik mivei kilo-
nosebben nem érdekelték. Ez a nézet drnyalasra szorul. Grosschmid gyak-
ran idézte Savigny, Windscheid és Arndts miveit, de idénként hivatkozott
pl. Puchta, Vangerow, Brinz, Mackeldey vagy éppen Mithlenbruch miiveire
is. Feltétleniil drnyaldsra szorul az a szintén Szladits nyoman elterjedt szak-
irodalmi nézet, miszerint Grosschmid a pandektistikra csak akkor hivatko-
zott volna, amikor kritizdlni akarta Gket. A Fejezetekben legaldbb 107 he-
lyen hivatkozott Windscheidra, 8 izben dicséréleg, 45 helyen neutrélisan és
54 helyen — tehit felerészben — kritikailag.

59

Hamza 2.indd 59 @ 2024.01.17. 10:58:57



Kétségtelen, hogy Grosschmid Jhering miveivel, ill. azok idézésével
mostohdn bant, ami azért kiilonos, mert Grosschmid mtveiben az elsként
Jhering dltal kifejtett ,,érdekszempont” olyannyira hangsulyos szerepet kap,
hogy Grosschmidot az Interessenjurisprudenz Szdszy-Schwarz melletti
elsd hazai képviselGjének nevezhetjik. Szintén hasonlésigot mutat Jhering
szemléletével Grosschmid organikus jogfelfogédsa és a jogi problémék elem-
zése sordn dltala is gyakran hasznalt természettudomdnyi analégiak. Szladits
Karoly szerint a parhuzamok ellenére Jhering tanai nem hatottak Grossch-
midra, aki érdektedridjat idegen hatdsoktdl fiiggetlenil, 6nélléan dolgozta
ki. A kozelmultban Vékas Lajos hivta fel a figyelmet Grosschmidnak arra az
alapvetd tézisére, miszerint ,Az érdekszempont bevezetése nem kikezdése
ekként a torvénynek kiviilrél, hanem a torvény sajit, belilrdl jovo, csakhogy
halkabb 6nszavinak a meghallgatdsa a lirmasabb tételek mogul”.

Grosschmid csodalatra mélté sokoldalisiga mellett nem rémai jogisz
vagy jogtorténész volt, hanem vérbeli maganjogdsz, aki a magdnjogi dog-
matika kérdéseit kordbban soha nem latott élesldtissal, precizitdssal, ar-
nyaltsaggal és mélységgel boncolgatta. Ilyen értelemben pozitivistabb volt a
legszélséségesebb pozitivistiknal is, mert minden téren a maximumot nyuj-
totta (Szladits).

Az enciklopédikus miveltségli Grosschmid Béni a jogdszok minél ma-
gasabb szinti miveltségét a jogillamisdg megérzése és védelme szempont-
jabdl is kulcsfontossdgunak tartotta. Vallotta, hogy a jogéallamisig legfébb
biztositéka a jogiszok igazsigérzete, iskoldzottsiga és miiveltsége. A jog-
torténetet, a jogbolcseletet, ill. dltaldban a szépirodalmat, a torténelmet és
a tarsadalomtudomdnyokat ismeré jogdsz Grosschmid hite szerint nem ¢l
vissza a szaktuddsaval.

Grosschmidnak 80. sziiletésnapja alkalmabdl olyan magas szintd és lel-
kes orszdgos tinneplésben volt része, amilyenben magyar jogtudds sem az-
el6tt, sem azéta nem részesilt. 1931 novemberében a Magyar Jogisz Egylet
nagyszabdsu Unnepséget rendezett a tiszteletére. Tanitvinyai — a korszak
vezetd magdnjogdszai — 1932-ben (ill. 1933-ban) 4j kiaddsban megjelentet-
ték a , Fejezetek” két impozans kotetét, amelyhez két tovibbi kétetet kitevs
glosszat irtak.

Leghiresebb tanitvanya, Szladits Kéroly nem utolsésorban annak szen-
telte életét, hogy Grosschmid felbecsiilhetetlen értékid tanait — a Mester
nem konnyen befogadhaté miveihez képest érthetébb formaban — dtadja a
kovetkezd jogasznemzedékeknek. Jelentds részben Szladitsnak koszonhetd,
hogy Grosschmid tanai szerves részévé viltak a magyar magianjogi tudoma-
nyossagnak.

Foldi Andrés
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Grosschmid Béni fobb munkai
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