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Kiraly Tibor (1920-2021),
a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja

A kelet-szlovakiai Milca koézségben 1920. jilius 11-én sziletett Kiraly Ti-
bor, egy négygyermekes lelkészcsaldd harmadik gyermekeként. Kozépis-
koldit Eperjesen, mig jogi tanulményait Pozsonyban végezte, megalapozva
szlovék, cseh és német nyelvtudasit.

1943-ban jogi doktori oklevelet szerzett Pozsonyban a Komensky Egye-
temen (1939 és 1954 kozott az egyetem neve Slovenskd Univerzita volt),
majd tgyvédjeloltként miikodott a hdbora végéig. A kitelepités eldl test-
véreivel menekiilve 6nként hagyta el Csehszlovikidt. 1948-ban honositotta
diplomdjat Magyarorszdgon, és kilonféle beosztisokban a rendérségen tel-
jesitett szolgdlatot.

1951-t61 egészen élete végéig az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Al-
lam- és Jogtudomdnyi Karan oktatta a biintetéeljardsi jogot, ahol két cik-
luson 4t (1961-1967; 1976-1979) dékani, mig egyszer az egyetem rektor-
helyettesi (1967-1971) tisztségét litta el. 1962-ben nevezték ki egyetemi
tandrnak. Emellett tanszékvezet6i és kari intézeti igazgatoi megbizdst is
betoltott. Vezette a Miiveldési Minisztérium FelsGoktatds-politikai F&-
osztélyat, és nevéhez fliz8dik az akkori ,felsGoktatasi” torvény kodifikdldsa,
valamint a rendszervaltist kovetSen a FelsGoktatdsi TorvényelSkészits Bi-
zottsdg irdnyitdsa.

Kiraly Tibornak meghatdrozé szerepe volt a Kdroli Gaspar Reformdtus
Egyetem alapitasiban és a KRE Allam- és Jogtudomanyi Kardnak beindi-
tasiban.

Tudomainyos palyafutdsit tekintve kandidatusi értekezését 1959-ben
A védelem és a védd a biintetd iigyekben” cimmel, akadémiai doktori érte-
kezését pedig ,Biintetsitélet a jog hatdirin. Tanulmdny a perbeli igazsdgrol és
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valdsziniiségrol” cimmel 1971-ben védte meg. 1979-ben vilasztottik a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava. 1987-ben lett az M'TA rendes
tagja. 1993 és 1996 kozott a Magyar Tudomédnyos Akadémia elnokségének
vélasztott tagja volt, a tirsadalomtudomaényokat képviselve.

Szamos hazai és nemzetkézi tudomanyos tarsasigban viselt tisztséget.
Ezek a teljesség igénye nélkiil a kovetkezdk: a Nemzetkozi BuntetSjogi Tér-
sasig (AIDP) magyar nemzeti csoportjinak elnoke, majd a trsasig igazga-
tétandcsinak tagja; a Magyar Jogisz Egylet tiszteletbeli elnoke, a Magyar
Kriminoldgiai Tarsasig alapité elnoke, a Bethlen Gébor Alapitvanynak ku-
ratériumi tagja volt. 1991-ben Kosiry Domokos MTA-elnok felkérésére
vezette azt a bizottsigot, mely az 1949-ben kizdrt akadémikusokat rehabi-
litalta. Egyebek kozt elnyerte az Akadémiai Dijat (1965), az Apéczai-Csere
Janos-dfjat (1980), a Magyar Koztirsasagi Erdemrend kozépkeresztjét
(1994), a Magyar Erdemrend kézépkeresztje a csillaggal kitiintetést (2020),
megkapta a Széchenyi-dijat (1991), a Szent-Gyorgyi Albert-dijat (1992), a
Bethlen Gébor-dijat (2010), és 2011-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia
az dltala adomdnyozhaté legmagasabb kitintetéssel, az Akadémiai Arany-
éremmel ismerte el életmivét.

Budapesten, életének 102. évében, 2021. december 28-4n hunyt el, utolsé
Gtjdra barétai és tiszteli a Fiumei Uti Nemzeti Sirkertben kisérték el.

Kiraly Tibor szamdra a kozjognak az a teriilete jelentett kihivast, amely-
nek alapvetd tirsadalmi rendeltetése a kézrend és a kozbiztonsdg védelme-
zése. A bilintgyi diszciplindk szinte valamennyi dgaban maradandét alko-
tott, de legkiemelked6bb munkdi a biintetGeljirasi jog tertletén sziilettek.

Kandidatusi értekezésének monografikus formaban megjelent valto-
zata, A védelem és a véds biintet iigyekben (Budapest, 1962) cim mun-
ka 1945 utin a binugyi szakirodalom gyongyszeme. Kiraly Tibor szerint
»A biintetdeljards harom egymdstol elkiilonitett alapvetd funkcion: a biiniildozés
(a vdd), a védelem és az itélkezés Sfunkcidgian nyugszik. Ha ezek egybeolvad-
ndnak, vagy koziiliik barmelyik is hidnyoznék, a biinteteljirds elveszitené a
mai jelleget, és egészen mdssd alakulna dt. E tekintetben a védelem a tobbi két
funkcidval teljesen egyenrangi’”. Kirdly professzor a védelem sziikségessé-
ge mellett foglalt allist. Szembeszillt azokkal a hiedelmekkel, amelyek a
védelmet a vadlott maganiigyének tekintik, de azzal a tévhittel is, amely
szerint a védelem akaddlyozza az anyagi igazsdg érvényesiilését, s az igaz-
sag kerékkotdje. Elvi éllel mutatott rd, hogy a védelem kézérdekd funkcid,
és egyenld értékd a biintetSeljards masik két funkcidjdval (a vaddal és az
itélkezéssel). ,4 bintetéeljdards humanitdsdra és kulturdltsdgdara nem csak az a
Jellemzd, mennyiben tartjik meg a torvény irott szavdt. A torvény betiiinek a
megtartdsa mellett is lehetséges durva, kiméletlen bandsmod. Ez pedig nemcsak
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a terheltnek van drtalmdra, hanem az eljird szervek tekintélyének is. Az irott
norma dltal kifejezetten nem szaba’ly/ozotz‘ helyzeteket, mint tudjuk, az alapel-
veknek megfelelben kell megoldani. Igy pl. figyelemmel kell lenni arra, hogy a
targyaldson a terhelt épp olyan tigyfél, mint a vadlo, s exért egyforma modorban
kell mindkettovel érintkezni. A bironak nem szabad elfogultnak lennie és elfo-
gultan viselkednie.”

Kiraly Tibor munkdssigdban kozponti szerepet jitszott a bintetéperbeli
igazsig keresése, a biréi itélet valésighoz valé viszonya, az igazsigszolgal-
tatds tevékenységének, lehetGségeinek és korldtainak feltdrdsa. Korszakos
jelent8ségi kozleményének szamit akadémiai doktori értekezésének mono-
grafikus valtozata, a Biintetditélet a jog hatdrin. Tanulmdny a perbeli igazsdgrol
és valdsziniiségrél” (Budapest, 1972). Miivében kora tudomanyos kutatdsait
megelézve felveti a téves birdsagi itéletek (Justizmord, miscarriage of jus-
tice) problematikéjat. ,4 birdsagok Magyarorszdgon évente mintegy 100 ezer
biintetdligyet birdlnak el, é ezt a munkdt kb. 300 elsifokii birdsdgi tandcs végzi.
Szinte elképzelhetetlen, hogy ilyen tomegii tigyben és ennyi tandcs dontései ko-
zott mdr csak a statisztikai valdsziniiség szerint is ne volna olyan dontés, amely
teljesen vagy részben tévedésen alapul. A tévedés a ténydllasban hamis itéletet
okoz, a hamis itélet tehdt rendszerint annak a kovetkezménye, hogy a birdsdg az
igazsdgot valamilyen okbol nem ismerte fel és nem jelentette ki.”

Kiraly akadémikus filozéfiai mélységi megkozelitéssel és szemantikai
igényességgel elemezte a bizonyitdselmélet ingovinyos tertleteit. A kije-
lentés igazsiga nem fiigg attdl, empirikusan vagy mds uton tudjuk-e bi-
zonyitani. Ha kijelentjik: ,4 Marson van élet’, ez attdl fiiggetleniil igaz vagy
hamis, van-e rd bizonyiték vagy sem. Az ember azonban nem tudja megitélni
az igazsagot bizonyiték nélkil: »Az a kijelentés, hogy a Marson van élet, igaz
(hamis)«. A birdsdg a vidlottrdl bizonyiték nélkil is mondhatnd, hogy »biinds«
anélkiil hogy akar maga is megitélhetné, igaz—e az vagy sem. Ha igy itélkeznénk,
a dontések egy része igaz, mdsik része hamis lenne, a statisztikai valosziniiségnek
megfeleld megoszldasban. A tarsadalom és a jog szamdra az ilyen itélkezés elvisel-
hetetlen. A jog megfogalmazza a kivetelményt, hogy a biinésség csak bizonyitékok
alapjdn legyen kimondhatd” (Budapest, 1972).

Kiraly professzor vildgosan litta a jogdszképzésben érzékelheté fesziilt-
ségeket és ellentmondasokat. , Az egyetem nem képes megtanitani mindazt,
amire bdrmely szakteriileten sziikség lebet, sot céljat tevesztett kiserlet lenne a
gyorsan viltozd, a normahierarchidban alacsony szintre tartozd normdkbol (mi-
niszteri rendeletekbél, utasitdsokbol) ésszedllt szabdlytomeget elsajatittatni. ..
A felséfokii képzéstsl nem azt vdrjdk el, hogy »naprakész« szakembert bocsdsson
ki, hanem olyant, aki ismeri szakmdjanak tudomdnydt, [ torvényszeriiségeit,
problématipusait, és képes azok megolddsdra. A jogdszképzésben mindex azt je-
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lenti, hogy nem kell 6t megtanitani minden részletszabdly ismeretére, a jogdszi
technika minden fogdsdra, mindenféle irat szerkesztésére” (1976).

Szakmai zsinérmértékként szolgilnak barmely kor jogalkotdja szama-
ra a bintetdeljards-jogi kodifikdciéval kapcsolatos megallapitdsai: ,4 ma
kodifikdtordnak elsérendii kitelessége és feleldssége, hogy olyan torvényt fogal-
mazzon meg, amely hatékony a biintetdjogi feleldsségre vondsban, és egyardnt
dvja mind a tarsadalmat, mind a polgdrait. Emellett terheli 6t torténeti fele-
[Gsség, mert azokat a legjobb hagyomdnyokat kell folytatni, amelyeket Magyar-
orszdgon a miltban megteremtettek és kovettek. A legtobb garancidt, a legjobb
elveket magdba foglalo torvényt kell alkotnia arra torekedvén, hogy meghaladja
a nagy elddoket, és példamutatd legyen a jovi szdmdra. A biintetdeljdrdsi jognak
mindig, mindeniitt — ha csak nem akar a fektelen elnyomds eszkozévé vagy a
biin6zd tebetetlen biinpdrtoldjdvd lenni — kényes egyensiily megteremtésére kell
torekednie. Biztositani kell egyfeldl a tarsadalmat arrdl, hogy feleldsségre vonjik
azokat, akik a biintetd torvenybe 1ithozd modon szegték meg a tdarsadalom nor-
mdit. Mdsfelol biztositani kell a polgarokat, hogy a biinozok elleni fellépés sordn
a hatalom nem fogja a jogaikat alaptalanul és mértékteleniil korlitozni, és nem
fogja ket lépten-nyomon zaklatni. A két érdek osszehangoldsanak, egyensilyban
tartdsanak a mivészi megalkotdsiaval formdlhatd meg az eszményi biintetdelji-
rdsi jog” (1985).

Tudomainyos munkéssiginak csekélyebb szeletét képezik a biintetsjog-
gal, illetve a kriminolégidval kapcsolatos tanulmdnyai. Nem akart és nem
lett a hivatalos biintetépolitika elvtelen kiszolgdléja, mintha szindékosan
a krimindlpolitikai széljirdssal szemben evezett volna. Amikor még illett
skanddlni a blinzés kozelgd megsziinésérdl sz616 bargyu tételt, akkor arra
intett, hogy hosszt idére be kell rendezkedniink egy olyan életre, amelyhez
hozzatartozik a blin és a biintet6jog. ,4 tarsadalom sok mindenért fizet adot:
a motorizdcidért a kozlekedési balesetekkel, a technikai forradalomért a hulla-
deéktermeléssel és a természetes kornyezet romldsaval. A biinozés alapjaban va-
ldsziniileg a megmaradt egyenlitlenségekert, az egyenlotien esélyekért fizetett ar,
és olyannak tiinik, mintha sorsszerdien torz drnyékaként kisérné a tarsadalmat.
A mai embernek sajnos fel kell magdt vérteznie az elviselésére, és eszkiozoket kell
fenntartania, és tijakat keresnie, hogy megelozze, ami megelozhetd, és korldtozza,
ami korldtozhato a biinozésben. Mindez része a tarsadalom onvezérls rendszeré-
nek, amivel onmagdit 6vja, fenntartja és javitja® (1978). A4 biinozés megsziinte-
tése ma irredlis célkitiizés volna. Az dllam a polgdrainak csak azt igerbeti, hogy a
biinozést ellendrzése alatt tartja, fellép a biincselekmények elkévetdivel szemben,
faradozik a hathatds megelszésen” (1984).

A buntet6jogrol vallott felfogdsa mdig érvényes és kovetendd tételeket
togalmaz meg. ,4 biintetdjog léte tulajdonképpen annak is az elismerése, hogy a
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kozhatalom nem képes hidnytalanul megovni mindazt, ami a polgdrai szamdra
becses: életiiket, méltdsagukat, vagyonukat. Ha tehdt nem tudja a bajnak elejét
venni, akkor igéri, legaldbb utinanyil a bajkeverdknek. Amikor ezt az dllam
magdra vdllalja, egyben tiltva a magdnbossziit, monopolizdlva a biintethatal-
mat, azt is magdra vdllalja, hogy meghatdarozza, mik a biincselekmenyek, mikor
él biintetd hatalmadval. A biintetohatalom azonban kétarci, mert egyfelsl dvja
a tarsadalom biztonsdagdt, polgdarainak nyugalmait, mdsfelél azonban — éppen,
mert hatalom — olyan eszkozoket vesz igénybe, amelyek sertik vagy legaldbbis
korldtozzdk a polgdrok jogait. Ex a kettdsség, ez az ellentmondds kényszeri-
ti ki a kérdést: meddig terjed a biintetéhatalom, vannak-e ismert és elismert
korldtai?” (1988).

Biintet6jogi szakmai érdeklédési korébe tartozott a — blintigyi tudomé-
nyokban sokat vitatott — tdrsadalomra veszélyesség fogalmi mibenlétének
meghatdrozdsa. A tirsadalmi veszélyességnek torvénybe iktatdsit, elhelye-
zését az dltaldnos blincselekmény-fogalomban, nem tekintette a térvényho-
z6 szdmdra sem szdmottevs utmutaténak, sem korldtozé tényezdnek. , 7ir-
sadalomra veszélyesnek valamilyen torténést, cselekvést, nem-tevést és ezeknek
valamilyen kovetkezményét tartjuk. A tdrsadalmi veszélyesség nem természeti
Jelenség, de még csak nem is tdrsadalmi jelenség vagy folyamat onmagdiban, ha-
nem hozzdjuk tapads tulajdonsdg, amelyet valamilyen értékkel vald osszehason-
litds alapjin fedeziink fel. A tdarsadalmi veszélyesség a realitds és értek kozotti
viszony gondolati és néha érzelmi reflexidja. A vizdradds vagy az infldcid csak
értékelés alapjan nevezhetd hasznosnak vagy veszélyesnek. Vegyiik tovibbi pél-
dinak az ember haldldt, amely bekivetkezhet betegség, ongyilkossdg, vétlen bal-
eset, mdsik ember gondatlan vagy szdndékos cselekvése miatt. A haldl, amig csak
mint természeti jelenséget tartjuk szamon, addig a valdsdg egy darabja, de mi-
helyst mint tdrsadalmi jelentdségii tényt is értékeljiik, nevezhetjiik tragikusnak,
nehezen tudomdsul vehetének vagy meguvdiltinak” (1988).

Miiveiben a sokszind valésdg részeként jelennek meg a biinigyi tudo-
manyok értékei, ezért a targyalt problémak hitelessége, igazsdgtartalma szi-
kebb szakmai keretein kiviil is értékelhetd. .4 biintetdjog szerepe, jelentésége a
biinozés tarsadalmi kezelésében tagadhatatlan, de emellett mindig hangsiilyoz-
2uk, hogy a biintetdjognak csak mdsodlagos, kisegits szerepe van, csak a végso
eszkoz azok kozott, amelyekkel fellépiink a negativ tarsadalmi jelenségek ellen.
A biinozést ugyanis olyan erds tarsadalmi torvények vdltjak ki és alakitjak, ame-
lyekkel szemben a biintetdjog onmagiban gyengének bizonyul. Barha elegends
volna annyit tenni, hogy biintetink, é exzel madris minden rossznak a végere
Jarunk. Ez utdpia. Az, amit a biintetdjog a biinozés ellen tehet és tesz, olyasva-
lami, mint a folyd mentén a gat, amely képes az draddst mederben tartani, de az
draddst megsziintetni nem tudja. A biinelkovetok egy része szocidlpolitikai keze-
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lést kivdn, és a biinozés egy részének a megelozése is szocidlpolitikai eszkozokkel
érhetd el. Tudjuk, hogy a biinelkévetsk, a biintetstorvényekkel szembekeriilok ki-
20tt nagy szamban taldlhatok a tarsadalom periféridjan élok. Az elitéltek szoci-
alizdldsa érdekében sokat tehet és tesz példaul a szabadsdgvesztés-végrehajtas,
melynek sordn tanitjdk az irni-olvasni nem tudokat, szakismeretekre oktatnak.
De azeért mégse gondoljuk, hogy a borton a szabad életre nevelés legjobb iskoldja.
A biinozésnek vannak olyan teriiletei is, ahol nem a szocidlpolitikai intézkedések,
hanem a biintetdjogon kiviili, mds preventiv eszkiozok alkalmazdsa sziikséges.
A lopds mint a leggyakoribb biincselekmény mellett mdsodik helyen az ittas ve-
zetés dll. Valdszinii, hogy e biincselekmeény megelozésére leginkdbb nem a szocidl-
politika alkalmas; ugyancsak nem a szocidlpolitika korébe utalhato a gazdasdgi
biinozés. A bilinozés és a megelozés sokféle gazdasdgi, szervezeti, tarsadalompoli-
tikai, jogi eszkoz felhaszndldsdt indokolja, amelyek korébol természetesen a biin-
tetdjog sem hidnyozhat. Tévedés volna azonban a biintetdjogtdl tobbet elvdirni,
mint amire képes. A biintetdjog nem sziintetheti meg a gazdasdgi-tirsadalmi
életben jelen levd zavarokat, nem képes arra, hogy egymaga javitsa a tarsadalmi
mordlt” (1986).

A proletardiktatira id8szakaban olyan, burzsodnak tekintett kutatdsi té-
miékkal (artatlansdg vélelme, emberi jogok) is foglalkozott, melyek mivelése
az onkényuralmi rendszerben keriilendének szamitott. ,4 szocialista jog nem
dobdlhatja ki az ablakon a demokratikus intézményeket és elveket azzal a felki-
dltdssal, hogy liberdlis szaguk van... Aki minden biintetd iigyre nézve megdlla-
pitand a terbelt exkulpdlo kotelességet, az menthetetleniil a biinosség vélelmenek
az alapjdra helyezkednék. Ilyesmit ma senki sem akar magara vdllalni, s ezért
nem is dllitja senki, hogy a terheltnek dltaldban kell bizonyitania az drtatlansd-
gdt. Csak arrdl van szo: ha madr a terhelt ellen komoly bizonyitékokat hoztak fel,
a felmentést 1igy lehet elérni, hogy 6 nemcsak hivatkozik a mentd koriilményekre,
hanem azokat bizonyitja is. Ex ellene szl dllitolag az drtatlansdg veélelmenek,
mert ime, bizonyitjak az ilyen esetek, hogy a terheltnek kell bizonyitania az dr-
tatlansdgdr” (1958). Kirdly Tibor szerint vaksdg volna ,nem latni, hogy az dr-
tatlansdg vélelmének tényleges érvényesiilése elott jelentékeny akaddlyok dllanak.
Es most nem is gondolok a kozvélemény nyomdsdra, a sajtora, a tomegtdjékozta-
tdsi eszkozokre, amelyek nem ritkdn a birdsdgot megelozve gyorsan, elhamarkod-
va hozzdk meg a maguk itéletét. Az drtatlansag vélelme ui. — még ha homdlyos
elvrdl és dltaldnos érvenyii kulturdlis normdrdl van is szd, mégis — elsdsorban
a biinteté eljdrds normdja, a sajté normdi meg mdsok.” Az édrtatlansg vélel-
mének egyik legproblematikusabb mezeje, hogy a tisztességes polgaroknak
kijaré bandsmédban valé részesités... ,mert a nyomozdtdl vagy az tigyésztél,
aki belséleg meg van gyszédve a gyaniisitott biinosségerdl, kell elvdrni a jogokat
tiszteletben tartd méltanyos és udvarias magatartdst. Ez egyszeriibben elérhetd,
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ha a terbelt szabadldbon van, és a feltételezett biine kiilonben sem égbekidlto. Az
drtatlansdg vélelmének azonban mdr csak halvdny visszfénye dereng, amikor a
terhelt ellen kényszerintézkedést alkalmaznak, mint a személymotozds, hazku-
tatds, a megbilincselés vagy az elézetes letartoztatds” (1987). Az drtatlansdg
vélelmének jelentdsége kiilondsen két egymdssal osszefiiggd vonalon mutatkozik
meg: szabdlyozza a bizonyitdsi kotelezettséget, amely a nyomozd hatdsigot majd
a vddlot terheli — és magdban foglalja az in dubio pro reo szabdlydt. A biinteti-
eljdrdsi jogra igen jellemzd és a terbelt (gyaniisitott, vddlott) szdmdra igen fontos,
hogy azonos jogai és lehetdségei vannak-e a védelemnek mint a biiniildozd hato-
sagnak. Az emberi jogok érvényesiilését minden teriileten, s természetesen a biin-
tetdeljardsban is, két aspektusbol vizsgalhatjuk. Egyrészt fontos megnézniink a
Jogi normdk eldirdsait abbol a szemponthil, hogy azok megfelelnek-e halado esz-
ményeknek, mdsrészt figyelembe kell venniink, hogy a jogszabdlyokban eléirtak
megvaldsuldsinak megvannak-e a tarsadalmi-gazdasdgi feltételei, létrehoztik-e
és megfelelden funkciondlnak-e azok a szervezetek, intézmények, amelyek nélkiil
a jogszabdly barmilyen szép és fontos eldirdsa is csak irott szd lehet, és megte-
remtették-e a miikodésikhoz sziikséges anyagi-technikai feltételeket. Mindez azt
mutatja, hogy az emberi jogok érvényesiilésének problémdjat nem elég jogdogma-
tikai, normativista oldalrol megkozeliteni, hanem komplex tdarsadalmi szemlélet-
re is sziikség van” (Godony—Kertész—Kirily, 1979).

A biinozés elleni kiizdelmet mindig a jogallami biintetSeljirds keretei
kozott tartotta kivitelezhetének. , Jogdllamban zavard elem a biinézés, amely
mindig az dltala védett érdekek és értékek ellen iranyul; ext azonban korrigdl-
hatja az igazsagszolgdltatds. Tényleges veszélyt a latens (a hatdsdg dltal nem re-
gisztrilt) silyos biinozés hoz, valamint ha az elkivetik (tettesek, felbujtok, gyil-
kosok, rablck, vesztegetik és megwesztegetetz‘ek) kilétét a hatdsdagnak nem sikeriil
megdllapitani — mert exek azok az esetek, amikor a jog nem hatdlyosult és tehat
a jogdllam eredménytelen maradt. Mit tegyen tehdt az dllam, amely jogallam
akar lenni? Fokozza-e a biiniildozés hatékonysdgat, erdsitse a rendorséget, javitsa
szocidlis intézkedésekkel az egyenlotlenek esélyegyenliségeét, tamogassa a kulturd-
lis szint emelésére iranyuld torekvéseket? Sokan sokféle receptet irnak fel, sokan
a biinmegelozés komplex programjait (szocidlis, kulturdlis, egeszségugyi progra-
mokat, a kozigazgatds, renddri tevékenység jogi-technikai feltételei javitdsinak,
a bortonpopuldcio gondozdsanak, utigondozdsinak progmmjait) dolgozzdk ki,
és hisznek a sikeriikben. De mindez olyan, mint a gdt a folyo mentén, amely az
draddst nem sziinteti meg, csak osszébb szoritia” (1995).

Professor emeritusként irta meg egyszerzds egyetemi tankonyvét Buin-
tetéeljardsi jog (2000) cimmel, melyben vélemények, elméleti néz8pontok
tutkoztetése helyett — egyetemi tandri ciméhez méltéan — hirdette, amit a
bintetSeljarasi jogrol tudnivalénak tekintett. A tankdnyvben sajit tudoma-
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nyos nézeteit foglalta Gssze, s azok érvényességét a tételes jogi szabalyozds
mikéntje jéforman nem is érinti.

Kiraly professzor nyelvtuddsinak koszonhetjik, hogy az 1819-ben meg-
jelent, a biintetGjog els6 magyar egyetemi tankonyvét, Vuchetich Matyas
latin nyelvi munkéjit magyarul is olvashatja (Budapest, 2010) az érdekl6ds
szakmai k6zonség.

A buntetSeljrds-jog tudomanydnak vezeté mivelsjeként Kirdly akadé-
mikus két biintetdeljarasi torvény (1973. évi 1. térvény, 1998. évi XIX. tor-
vény) megalkotdsdban igyekezte érvényre juttatni kutatéi meggy6zddését.
»A ma kodifikdtora korszakfordulon dllva lit hozzd tevékenységéhez. .. a leends
biintetdeljardsi jog szdmdra két irdnyado fontos elemet kell hangsilyoznom. Az
egyik az, hogy a biintetd igazsagszolgdltatds az Alkotmdnnyal osszhangban mds
uj, megadltozott szerepet: a jogdllamboz illo, osztdlyelfogultsdgtol mentes, az em-
ber jogait és méltdsagdt 6vd szerepkirt kap. A mdsik az, hogy az eddiginél is
erdsebben kell kotddnie azokhoz a nemzetkozi normakhoz, most mdr az Eurdpai
Emberi Jogi Egyezményhez is, amelyek a biintetieljdrdsi jog és biintetd igazsig-
szolgdltatds szdmdra irdnyads normdkat tartalmaz” (1993).

Vildgosan, egyszerten, ugyanakkor szemléletesen, torténelmi és irodalmi
adalékok lenyligoz8 tirhazat felhaszndlva kereste és taldlta meg a biinigyi
tudomanyok j6rél és rosszrdl alkotott felfogasanak kalandos multjat, érté-
kelte jelenét és kutatta lehetséges jovéjét.

Kirdly Tibor életatja példdja annak, hogy a szellemi talentum és a sze-
mélyiséget meghatirozé humanista értékrend képes kifogni a legsotétebb
torténelmi korok rontdsdn is. Az elmélet mivelése és az egyetemi katedra
elnyerése az 6 esetében nem menekiilés volt, hanem ritaldlds arra az utra,
amelyen haladva a legbecsesebb egyetemes és nemzeti javaink védelmében
a legtobbet tehette.
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