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Eloszo

Kotetink A 19. szdzadi magyar irodalom politikai gazdasdg-
tana Lendulet-kutatécsoport és a Pet6fi Irodalmi Muzeum
2022 februarjaban Egy lapkiaddsi sikertérténet a 19. szdzad-
bdl cimmel megrendezett k6z0s konferencidjanak anyagat, az
el6adasok tanulmannya boévitett szévegvaltozatait adja kozre.

Tanulmanykotetink a hosszu 19. szazad egyik legnagyobb
hatésu és siker(i, de a sajtotorténeti kutatdsokban nem eléggé
méltanyolt enciklopédikus-csaladi-ismeretterjesztd hetilapja,
a Vasdrnapi Ujsdag (1854-1921) torténetét, irodalmi-gazdasagi
hatterét, személyi és intézményi okonodmiai kapcsolatrend-
szerét dolgozza fel valtozatos esettanulmanyok formajaban,
s egyuttal — a lapot a korszak irodalom-, tudomany- és m@-
vészettorténetének legfajsulyosabb sajtoforrasaként kezelve
— irodalom és sajté korabeli gazdasagi vonatkozasainak ujra-
gondolasat is szorgalmazza. A Vasdrnapi Ujsdg kiilénleges
és kitlntetett pillanatban szuletett. A szabadsagharc leverése
a sajtécenzuraban is nagy valtozasokat hozott: miként Liptak
Dorottya Heckenast Gusztavrél, a legendas konyvkiadérol
irott tanulméanyaban' is hivatkozik erre, 1854-t6l a gyakorlat-

1  Lietik Dorottya, ,Kihivasok és vonzasok. Heckenast konyves vallalkozasai-
nak torténete és palyaive az egyéni vallalattol a részvénytarsasagig”, in A vdllal-
koz6 és a kultura: Heckenast Gusztdv, a legendds kényvkiadé (1811-1878), szerk.
Liptixk Dorottya, 44-100 (Budapest: Kossuth, 2012).
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ban is életbe lépett hazdnkban a méar két évvel kordbban
rogzitett birodalmi sajtérendtartas, mely az 1848. marciusi
események hatdsaként elért sajtészabadsdgot egy csapasra
elsoporte. A forradalom elétti cenzurat egy uj protokoll, az
utdlagos cenzura valtotta fel: az etikailag vagy politikailag
aggalyos tartalmu kiadvanyok megjelenési jogat megvontak,
pénzbuntetéssel syjtottak a tulajdonosokat. Nehéz volt lap-
kiadasi engedélyt kapni: politikai és etikai értelemben is fedd-
hetetlen el&életl, hatterd kiado, szerkesztd szamara itélték
meg. Az életbe 1épé szabalyzat szerint: ,Ha valamelly id6-
szaki nyomtatvanyban folytonosan a trén, a monarchiai
uralkodasforma, a birodalom alladalmi egysége és épsége,
a monarchiai elv, a vallas, a kozerkolesiség, vagy atalaban az
alladalmi tarsasag alapjai irant ellenséges, vagy a koézcsend
és rend fontartasaval 6ssze nem egyeztethetd irdny kovet-
tetik, ugy elérebocsatott kétszeri irasbeli sikertelen megintés
utan azillyes idészaki nyomtatvanynak tovabbi kiadasa azon
koronaorszag helytartéja altal, mellyben ezen nyomtatvany
kiadatik, harom hénapra betilthaté.”?

1854-ben ilyen sajtdszabalyozési kornyezetben alapitotta
meg Heckenast Gusztav, a réla elnevezett kiadévallalat ve-
zetdje Pakh Albert, Jokai Mor és Gyulai Pal szerkesztésében
a Vasdrnapi Ujsdgot, amely olvasék széles rétegének, szan-
déka szerint egy alapmiiveltséggel rendelkezd és érdeklédd
csalad minden tagjanak kinalt elérhetd, olvashatd, széorakoz-
tato és informativ tartalmat.

Heckenast — a fentiek miatt — politikamentes miifajokkal
kisérletezett, és jol megérezte azt is, hogy a piacon nincs jelen a
tudomanyok, a kultura fejlédését kozvetitd, altalanos ismeret-

2 ,Magyarsajtdjogi szabalyok 1850-1867. Azid6északi nyomtatvanyokrol. 22.§.”,
in Magyar sajtéjogi szabdlyok annotdlt gytijteménye 1848-1989, szerk. PaAL Vince,
47-112 (Budapest: NMHH Médiatudomanyi Intézet, 2017), 62.
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terjeszt6é lap. Konnyebb volt lapkiadasi engedélyt szerezni
egy enciklopédikus és kozmtivel6dési profilu vallalkozasra,
mely a krizishelyzetben voltaképpen a kulturateremtés és
-6rzés altal a nemzet ellenalldsanak és ontudatanak erdsi-
tését szolgalhatta.?

Az enciklopédikus lapok Nyugat-Eurépaban mar a har-
mincas évektdl nagy sikernek 6rvendtek, ugyanis a mivelt-
ségeszmény megkovetelte a naprakész ismeretek elsajatitasat,
aminek a statikusabb lexikonok mellett ekkor még ez le-
hetett a legdinamikusabb és szinte egyetlen forrasa. A Vasdr-
napi Ujsdg nyugati mintakat (Illustrierte Zeitung, Illustrated
London News) kévetve — a késébbiekben hivatkozott médon —
tartalom és forma tekintetében egyarant 6tvozte az enciklo-
pédikus és a csaladi lap profiljat.* Strukturajaba ugyanakkor
atemelte a Heckenast altal is preferalt irodalmi lapok szerkesz-
tésmaédjat, a folytatasokban megjelené szépirodalmi miivek
kozlését. Bizott az anyagi és olvasdi sikerben is, hisz ugy tl-
nik kiadéi gyakorlatabol, hogy a 700-800 el&fizetés ala esd
organumokat mindig megszintette, tartalomtol és a vezér-
ematikatol fliggetleniil. A Vasdrnapi Ujsdg — miként a lap mii-
faji behatarolasaval foglalkozé Mikléssy Janos fogalmazott
- f6képp az els6 évtizedben olyan néplap szeretett volna lenni,
amely mindenkihez sz6l.5 Es mindenrél, ami tudomany és
irodalom, hagyomany és innovacio, népszerd és épit6, illetve
koézmivelési — tehetjuk hozza.

A kiadd6 tavol tartotta a politikat a lap hasabjaitdl], s a
kozéleti-tarsadalmi kozlendét a Vasdrnapi Ujsdg tarslapia,

3 Kocsy Anikd, ,Az enciklopédikus lapok kialakulasanak sajatos korulményei
Magyarorszagon a XIX. szazad koézepén”, Kényv, Kényvtdr, Kényvtdros 11, 1. sz.
(2002): 39-47.

4  ScuorrLiN Aladar, , A legovatosabb szerkesztd. Nagy Miklds emléke”, Ttikor 26,
5.sz.(1938): 379.

5  Mikuossy Janos, ,»Organum a nagy kézénségért« (A Vasarnapi Ujsag a Bach-
korszak éveiben)”, Orszdgos Széchényi Kényvtdr Evkényve (1972): 329-342.
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parhuzamosan megjelentetett organuma, a Politikai Ujdon-
sdgok kdzegébe terelte. gy a félapban a népszerti, szinvonalas
ismeretterjeszté profil valt dominadnssa, kiszoritva ezzel a
piacrol azokat a néplapokat, melyekrél joggal irta a Vasdrnapi
Ujsdg egyik névtelen levéliréja olvasdi iizenetében, ,[...] hogy
mostansag olly irmodoru olvasmanyokat kivannak a nép
altal olvastatni, annyira unalom alatti el6éadéasi mdédon,
hogy az olvasni szeret8k nemcsak megunjak, de szégyenlik
is. Hozza tevék egyszersmind, hogy azok, kik olvasni nem-
csak szeretnek, de a szamukra irt lapokat szivesen olvassak
is, az istalldi stylnél feljebb allo, mivel tobb eléadast is
megértik, kik pedig meg nem értik, azok holmi Csiziénal
egyebet bizonyosan nem is fognak olvasni.”®

Ilyen el6zmények és indulas mellett allithaté, hogy Hecke-
nast élete legsikeresebb vallalkozdsaként inditotta utjara e la-
pot, melyet cége 1873-as eladdsakor a Franklin Tarsulat nagy
sikerrel vitt tovabb. Mar a passziv rezisztencia koraban szuletd
organum hetek alatt példatlan olvasottsagra tett szert, az
1854-es év végére 7000 el6fizetdje lett. Heckenast a hiany-
potlé miifajt hazankban meghonositani kivané innovativ
elgondoldsa mellett garancia volt a sikerre az induld szer-
kesztégarda: Jokai Mor, Gyulai Pal és a lapengedélyt biztositd
Pakh Albert személye. Harom-négy évtized multdn mar a
részvénytarsasagi formaju Franklin Tarsulat kiadvanyaként
80.000-90.000-es példanyszamot ért el, s ekkoriban szinte a
teljes hazaiirodalmi és tudomanyos élet irasait k6zolte, csupan
néhany példat kiemelve: Cholnoky Jend, Mikszath Kalman,
Pulszky Ferenc és Karoly, Rémer Fléris, Szasz Karoly mun-
kait. A legktilonb6z6bb szellemi-viladgnézeti hatterl szépirdk

6 ,Vidékihangok”, Vasdarnapi Ujsdgl, 4. sz. (1854): 31. A Vasdrnapi Ujsagbél, va-
lamint a korabeli lapokbdl, visszaemlékezésekdl, levelezésekbdl szarmazd idézete-
ket a tovabbiakbanis szoveghtien k6zdljik.
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is szivesen adtak irdsokat a nagy olvasottsaggal rendelkez$
organumnak Vajda Janostdl Reviczky Gyulan, Ambrus Zol-
tanon, E6tvos Karolyon at Ady Endréig és Babits Mihalyig.
Benne a gazdasag hirei, a tudomanyos élet Uj eredményei,
a technikai innovaciok, szépirodalom és kritika terén is nap-
rakész informacidk jutottak el a nagykoézoénséghez.

A konferencia el6adésai szamos aspektusbdl vizsgaltak az
akkor szaz éve megsziind Vasdrnapi Ujsdg sikerének titkat.
A kotetnyitd tanulméany arra keresi a valaszt, hogy milyen
gazdasagi, szellemi és marketing-erdforrasok kellettek az in-
dulashoz, hogyan is vitte sikerre Pakh Albert és Jokai Mér a
lapot a dualizmus el6estéjére (Csasztvay Tiinde: Kapavdgdsok
a nép- és hirlapirodalom ,parlag dgdn”). A fénykort jelentd
Nagy Miklos-éra (1867-1905) szerkesztéspolitikajat és két
vezeté munkatarsadnak tevékenységét két iras is targyalja.
Az el6bbi Nagy szerepét pozicionalva szél arrdl, hogy miképp
nyerte meg ismeretkozld és tudomanynépszer(isité cikkek
irdsara a korszak vezetd tuddsait, miivészeit a kulturalis és
informacids robbanas idején, s tette ezaltal a kozmivel6dési
kategdéridban legolvasottabb sajtéorganummaé a Vasdrnapi
Ujsdagot (Rozsafalvi Zsuzsanna: Nagy Miklés, aki labban szer-
kesztette a lapot). Az utébbi tanulmény (Sérai Szabd Katalin:
Szasz Kdroly élet- és jellemrajzai a Vasarnapi Ujsagban) az uj
f6szerkesztével egy idében fémunkatarssa valo, de az indulas
ota — f8képp verseket — publikalé Szasz Karoly tevékenységét
mutatja be, aki a szamok elején olvashaté élet- és jellemrajzai-
val markansan meghatarozta az enciklopédikus lap profiljat.
Mindkét tanulmany targyalja a szerkesztdi és munkatarsijava-
dalmazas alakulastorténetét és részleteit is.
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Az 6todik szoveg az indulasa idején a nemzeti identités-
fenntartd- és formald témakat elényben részesité lap egyik
fontos mifajat, azaz a hazai tajakat bemutatd utazasi és téj-
leird szovegeket elemzi (Radnai Déniel Szaboles: Utazdsi és
tdjleiré sz6vegek a Vasarnapi Ujsag elsé éveiben). Azirodalom
mellett a tudomanyok — példaul az archeoldgiai kutatasok,
a korszakban éled¢ turisztika kolesonhatésa, valamint a ki-
sérd illusztracidk elemzése szintén fokusztertlete ez utébbi
irasnak. A véleményformals sajtéorganum a késébbiekben is
megkisérli a hazaitaj, de mar az Osztrak—Magyar Monarchiara
kiterjesztve értett széleskord feltérképezését, melyre példa
a kotetbdl Szasz Pal tanulménya, mely a Bosznia-Hercegovina
megismertetését célzo torekvéseket targyalja a régiot és né-
peit bemutaté cikkeket elemezve (Bosnydk képek).

A kozmiivel6dési tematika mellett a gazdasag, a kozélet és
avallas kilonbo6z6 teriileteinek alakulasa, bemutatésais visz-
szatérd témai voltak a lapnak. A legel6bbi ismertetésére vo-
natkoz¢ stratégiat egy konkrét esemény példajan, az 1885-05s
Orszagos Kiallitas megszervezésének torténetén, az azt meg-
el6z6 és kisérd marketingtevékenység attekintésén keresztil
ismerhetjuk meg (Bollék Janos: Iparnépszertisités a Vasarnapi
Ujsagban). Klestenitz Tibor a gyakran protestans (azon beliil
is reformatus) hatteriként mindsitett sajtborganum szélesre
tart vallasi toleranciajara hoz példat a katolikus valldsossag
fontos hagyomanyait targyald, kéztik a zarandoklatokrdl is
beszamold irasokon keresztil (Hagyomdny és modernizdlo-
dds: a zardndoklatok a Vasarnapi Ujsag tiikrében). Mindezek
amintavételek is jol mutatjak azt a témagazdagsagot, amely az
olvasdi siker biztositéka volt.

Harom iras foglalkozik a lap irodalmi profiljaval, pontosab-
ban azzal a kérdéssel, hogy mi vezérelte a modern irodalom
markans képviseldit a tradicionalisabb lapként aposztrofalt
Vasdrnapi Ujsdghoz a szazadfordulén. Miként Wiragh Andrastél
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tudjuk, Krudy 1905-t6l masfél évtizedig dolgozott a lapnak
(,A Vasdrnapi Ujsdgbdl meg lehetett tudni mindent”), Ady
pedig £6 publikaciés féruma, a Budapesti Naplo és a Nyugat
mellett is rendszeresen adott irasokat a lapnak, tobbek kozott
bizonytalanna valt anyagi helyzetének kdszonhetéen (Borbas
Andrea: ,Arrdl se beszélek, hogy megérek-e nektek 290
frankot”). Horvath Zsuzsa tanulmanyabdl pedig azt tudhatjuk
meg, hogy Kaffka Margit 1906-tdl publikalt itt, kéztik olyan
fontos miiveket, mint Szinek és évek és az Allomasok (Kaffka
Margit, Schépflin Aladdr és a Vasarnapi Ujsag). A motivaciok,
a kulonboz6 gazdasagi kényszerek és lehet8ségek feltérképe-
zése mellett k6z0s tanulsagkent levonhatd a lap magas szin-
vonala, kivalé szerkesztdi hattere — tobbek ko6zott Schopflin
Aladar példaérték lektori és kritikai munkalkodésa — mellett
a szélesebb olvasokdzdnséghez vald eljutds motivacioja is.

Vords Boldizsar kotetzaré tanulmanya (Pogdny Jozsef, Pet6fi
Sdndor és Szegedi Istvdn) a megszlinés el6tti években, egészen
pontosan a Tanacskoztarsasag idészakaban a tuléléséért kiizdd
Vasdrnapi Ujsag miikédését tekinti at; irasa az ez idészakban
megjelent kritikdk és a konyvismertetések viszonyulasait vizs-
galja a megvaltozott kozéleti kontextus, a diktatérikus politikai
kozeg és a hagyomany, hitelesség és kontinuités nehezen 6ssze-
egyeztethetd terében.

Az enciklopédikus hetilap szamos vonzdé vonésa reflek-
talatlanul maradt ugyan, de reményeink szerint a kotet ta-
nulmanyai hozzajarulhatnak a lappal valé sokszempontu
foglalatossaghoz, hisz konferenciank egyik nem titkolt szan-
déka éppen ez volt.

A lap cimhasznalataban A magyar sajté torténete II/1-2.
(Akadémiai Kiado, 1985) altal hasznalt névformat alkalmaz-
tuk. A lapbdl szarmazé idézeteket betihiven kozoljik.

A szerkeszt6k
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Kapavagasok a nép- és
hirlapirodalom ,,parlag agan’
A Vasarnapi Ujsag és

a mindenféle igények

/

Csasztvay Tunde

Bizonyara én is szeretem, hogy magyar embernek
szllettem s ha még egyszer ujra szilethetnék s bele-
szélasom volna, megint magyarnak sziletnék. [...]
A magyar ember bizonyara bir mind azon tulajdon-
sagokkal, mik becstiletet, hirt, és jollétet szereznek, de
azért épen semmi sziikség sincs arra, hogy e tulajdo-
nokat masokban el ne ismerje

- kezdte vezéreszméi sorolasat a Vasdrnapi Ujsdg 1854. mar-

cius 5-1 elsé szdmaéaban a szerkesztétridasz, azaz Pakh Albert

felelds szerkesztd, Jékai Mor és Gyulai Pal munkatarsak.!

1 Lasd: Jokai Mor kés6bbi, a lap félévszazados jubileuman, 1902. december 20-i
datumozassal irott visszaemlékezését: Jokar Mor, , A »Vasarnapi Ujsag« étvenedik

évfolyama”, Vasdrnapi Ujsdg 50, 1. sz. (1903):1-3, 3.
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Azidézetigy folytatddik:

Semmi sem volna korszeriitlenebb eszme, mintha mai
id6kben, midén minden nép a miveltség valdodi értéke
altal iparkodik magat a vilagban sokat jelentové tenni,
mi magunkat gégosnek mutatnék masok torekvései
iranyaban. [...] Mar pedig nekink szeretetre van szuk-
ségunk. Azért ha a magyar faj életre valdsagat be akar-
juk bizonyitani (és be is fogjuk bizonyitani) ne kezdjik
azt azidegen nyelvi fajok kigunyoldsaval; hanem azzal,
hogy tudjunk nekik példat mutatni a k6z6s miveltség
felé valo haladasban; s ha latjuk torekvéseiket, nyujt-
sunk segédkezet nekik. [...] Azt allitva, hogy Istennek
valasztott népe vagyunk, kiket sajat torekvésunk
nélkil elsé hely illet a vilagban, magunkat amitjuk,
masokat elidegenitiink.?

A nemzetkarakteroldgia felé hajlo, de a fals onfelmentést
kizaro, feltehet6en az europai nemzetekkel (tehat nem anem-
zetiségekkel) valé egyenrangusagra tett utalds az abszo-
lutista hatalom elnyomaéasa okozta fasultsdg ellenében a
kitartasra, a vesztett harc utan a nemzeti énbecsulés Gjrafel-
keltésére és erdsitésére iranyuld évatos buzditas. Es hogy ez
valdban igy értendd, bizonyitja, hogy aleiras ugy folytatodik:
,Hanem ha azt mondjuk, hogy lesziink olly jok, mint akdrki
mds, [...] és ha faradhatatlanul torekszink azon ajandékait
a természetnek, miket néplink szivébe, lelkébe s hazdnk fél-
débe gazdagon lerakott, kell6leg felhasznalni; — akkor valo-
ban be is bizonyitandjuk azt.”3

2 ,Vezéreszmék”, Vasdrnapi Ujsag1,1. sz. (1854): 2 [kiemelések az eredetiben].
3 Uo. [kiemelések az eredetiben].
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Az ekkor indulé Vasdrnapi Ujsdg létrehozéi, ahogy évtize-

dekkel késébb Schopflin Aladar, aki egy késébbi korszakban
maga is részt vett a lap készitésében, megfogalmazta:

Eredetileg néplapot terveztek, de Pakh ennél magasabb
czélra tort: olyan lapot akart adni, amely egyarant szél
a néphez, mint a mivelt kézéposztalyhoz, s e kett6t
egyesiti a magyar mivel6dés terjesztésére. E czél érde-
kében indult meg 1854. marczius 5-én a ,Vasarnapi
Ujsag”; szerkeszt6je Pakh Albert, két £6 munkatarsa:
Jokai Mor és Gyulai Pal, kiaddja pedig Heckenast Gusz-
tav voltak. Mar az els6 szamok meglepték az olvasoé ko-
zo6nséget, a forma, a hang, a szellem Gjdonszertiségével.
Azjlap nem népieskedett minden aron, nem komazott
izléstelen médon az olvasdval, mint az akkori néplapok
szoktak. Czikkei egyszerid, viladgos és jézan hangon
voltak irva, érdeklédve olvashatta a mivelt olvaso,
megértette s okulhatott belSle a nép egyszerd fia is.
Szépirodalmirésze legjavat nyujtotta annak, amireiro-
dalmunk képes volt; ismeretterjeszt6 és idSszerli kozle-
ményei jél voltak megvalogatva, nagyképliség nélkil s
mégis komoly hangon megirva. Jokai ,,Kakas Marton”
alnevd tarczaczikkei, Pakh tréfas, gunyos szerkeszt6i
uzenetei csakhamar orszagos hirre tettek szert. Az elsé
szamokbdl masodik és harmadik kiadast kellett nyo-
matni, az el6fizet6k szama mar az elsé években megha-
ladta a hat-hét ezeret. Pakh vezetése alatt a ,Vasarnapi
Ujsag” megtalalta az utat a nemzet szivéhez, kedves
vendége lett a nemesi kuridknak, a falusi paplakoknak
s a zsupfedeles kis hazaknak egyarant.*

b4

ScHoPFLIN Aladar, ,Pakh Albert” Vasdrnapi Ujsdg 51, 10. sz. (1904): 149-152.
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Nem elemezve itt mélyebben a Vasdrnapi Ujsdg szerkeszt6i
alairas nélkuili, elsé iranycikkében az aktualis belpolitikai
helyzetre® valé nyilvanvalé vagy rejtett, merész vagy elévi-
gyazatos utaldsokat, itt azt emelem ki, hogy az indulé lap elsé
szamaban a szerkeszt6k megfogalmazott ethoszat egy kitin-
tetetten liberalis alapallasbdl inditott, az idegenekkel vald
békés egyuttélést és az egymas megbecsulését hirdeté akarat
hatotta at, melynek eredménye lehet az egyenrangusag és a
remélt k6z6s miiveltség — és taldn egy valamikori egymast
értd és segitd Osszefogas. Nem mellesleg pedig a legsotétebb
osztrak elnyomas évei alatt a politikai bezartsagbdl — valami-
féle kapunyitéasi panikként — kivantak teret nyitni a nagyvilag
felfedezésére.

A magyar sajtétorténet egyik — ritka — jol feltart tertleté-
nek hittiik a Vasdrnapi Ujsdgot. De példaul a lap indulé id6-
szakanak ilyen és hasonlé onreflexiv (vagy onreflexivnek
latszd) szerkesztdi kozléseinek végigolvasasa is bizonyitja,
hogy nem sziikségtelen kozelebb hajolni a konkrét szé6vegek-
hez, hogy érvényesebb megéallapitdsokat tehesstink. Az in-
dulastdl kezdve az évkezdé és évértékeld cikkekben az ujsag
készitdi, szerkesztéi id6rél-idére a lap éppen érvényes céljait
és uzeneteit fogalmaztdk meg (kétségtelen, akar félévente
vagy évente némimodosulassal, és akar szerkeszténként mast
ésmast helyezve a fékuszba — igazodva az aktualis napi politi-
kai, hatalmi, kozéleti helyzethez vagy nézetrendszerik va-
lamely fontos, k6z6s eleméhez). A valtozo kulsé kérulmények
mellett az olvasdi elvarasok kémlelése és az annak valé meg-
felelés is mind-mind valtozast, elkanyarodast, bévilést vagy

5 A korabeli viszonyokat jol jellemzi Gyulai Pal visszaemlékezése: GyuLal Pal,
,A Vasarnapi Ujsag huszonotodik évforduléjan”, Vasdrnapi Ujsdg 26, 11. sz. (1879):
161-163, 161, 162.
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redukciét hozhatott a szerkesztdi tizenetekben, ahogy az valo-
jaban varhato is. Az olvasoknak, azaz a széleskord, akar iskola-
zatlan nagykézonségnek cimzett, rovid szerkesztdi szovegek
mellett — melyek a célokat és az elért eredményeket prognosz-
tizaltak vagy 0sszegezték — jol kivehetd viszont azis, hogy alap
vezet6i érzékenyen figyelték az olvaséi igényeket, és probal-
tak keresni, kitapogatni és eltalalni a mindenkori kézénség-
elvarasokat, reklamozni lapjuk egyediségét. Nem mellesleg
pedig folyamatosan igyekeztek pozicionalni magukat a kur-
rens médiapiacon is, melyen valéjaban gyilkos harc zajlott
az olvasokért, a tulélésért és a megmaradasért, a nyereséges
miikddésért, majd a lappiac vezetd helyéért. Az olvasdkhoz
sz0l6 szovegek tehat tobbiranyuak: egyfelél minél hatéko-
nyabban igyekeztek meggy&zni k6zonséguket és atadni a szer-
keszt6k ethosza diktalta lizeneteket, masfeldl folyamatosan
monitoroztak az olvasoi elvarasokat és igényeket, harmadrészt
okosan mérlegelve figyelték a sajtdpiaci helyzetet, hogy a kon-
kurenseket megel6zve megtarthassak optimalis helyzetiket.
A bevezetd és évértékeld, illetve az id6szakonként felbuk-
kano 6sszegz6, évzard szerkesztdi Uzenetekben, cikkekben el-
sésorban a Vasdrnapi Ujsdg nagyon hosszu sikertérténetének
receptjét, a csucsra lenditd egyedi megoldésait és valasztasait
keresem — egy sajatos szdoveganyag, a szerkesztdi megszdla-
lasok segitségével. A korpuszt az 1867-es rendszervalto évig,
azaz alap nem egész elsé masfél évtizedében vizsgalom, azok-
ra a kérdésekre keresve valaszt, hogy ez a hosszu életi lap mi-
ként talalta meg id6r6l-idore, illetve hosszu tavon is a sajat
hangjat, milyen szerkeszt&i ethosz és lapszerkeszt6i stratégia
szerint indult, merre fordult és fejl6dott, milyen k6zénségigé-
nyek kiszolgalasaval, milyen id6szakos vagy alkalmi valtoz-
tatasokkal maradt évtizedeken 4t labon, és valt a 19. szazad
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masodik felének, a 20. szdzad elejének egyik legnagyobb
példanyszamu és legolvasottabb hetilapjava. Ebben a vizs-
galatban els6sorban ezeknek a szerkesztéi hitvallasoknak a
végignézésére vallalkozom az ujsag elsé korszakabdl, és mas
forrasokat ezuttal kevésbé hasznalok fel az értelmezéshez.

A lap torténetében az elsé korszakhatar az elsé felelds
szerkesztd, Pakh Albert 1867-es elvesztése, akinek haldla utan
az Uj szerkesztd, Nagy Miklds 1Uj kérdései mentén és eszméi,
szerkesztdi stratégidja szerint, a Pakh-hagyomanybdl kiin-
dulva, mégis kisebb-nagyobb valtoztatasokkal folytatédott
tovabb az ujsag Magyarorszagon paratlan diadala.

Visszatérve a lap induldsahoz: a kezd6 lépéseket megtévd
szerkeszt8k mindenekeldtt azonnal elinditottak a lap dnpro-
mocids bemutatasat. Mar a masodik lapszamtol hoztak a sajat
reklamjukat, melyben hangsulyoztak, hogy érdekes, hasznos
és olesd lapot fognak kinalni, minden lapszamban legaldbb
egy fametszetet k6z0lnek, cikkeiket a legjobb irdk irjak, az
ujsag ,tartalma széles ismeretgazdagsagot foglal magéban”,
mindezt félévente egy pengdforintért. Kijelentették:

A népet — mellynek partolasara szamitunk — nem néz-
zik 6ntudatlan nyers tomegnek, mellynek jé indulatat
ures szemfényvesztések altal szabad kizsakmanyolni,
hanem latjuk benne amaz ép, jézan fajt, mellynek meg-
vannak nemesebb vagyai s tiszteletremélté érzelmei.
Azon népet latjuk magunk el6tt, melly, hogyha ezentul
is éIni akar, ezt csak ismeretek és mivel6dés aran valt-
hatjuk meg.®

6 VasdrnapiUjsagl, 2. sz. (1855):16.
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Késébb ujabb marketingotletekkel jelentkeztek, példaul ese-
tenként a szerkeszt6k a laphoz vald kotédést és a beavatas
érzetét erdsité elemeket kinaltak olvasoiknak, mintegy érzel-
mi tobbletként:” a szerkeszt&ség kulisszai mogott zajlé dolgok-
rol, a szerkeszt8ség és a szerkesztdk belsd életérdl, a kiadordl
ésanyomdardl, alapkészitésrél kozoltek beszamolokat, illetve
portrét valamely szerkesztérél vagy munkatarsrol. Kétség-
telen, hogy Jokai személye kiillondsen nagy segitségnek bizo-
nyult, hiszen alap fémunkatérsa egyben a magyar forradalom
egyik vezéralakjanak, mellette a magyar irodalom legjelesebb
iréjanak szamitott — nevét, munkassagat igazi vonzerének
szamité markajegyként lehetett beépiteni a Vasdrnapi Ujsdg-
imazsba.® Az elsé szadm mar idézett bekdszénd program-
cikkének bizonyos pontokon még megleheté§sen homalyos
és bizonytalan kdrvonalu szerkesztéi megfogalmazasa® és az
altalanos kiegyenlitédés, megbékélés szellemében kifejtett,
az abszolutista id6k legkeményebb éveiben egyenesen uttors,
egyuttmikodést és békét szorgalmazd gondolatok nem egész
egy év elteltével mindinkabb koérvonalat nyertek, kicsiszoléd-
tak, ésmar az év végére is sokkal karakteresebben egyedi cél-
képzetli megformalast kaptak. Az 1854-es esztendd utolsd

7 Példaul P. A. [PikH Albert], ,Hol és mikép terem a Vasarnapi Ujsag, 1-2.",
Vasdrnapi Ujsag 10, 1. sz. (1863): 4-6; 10, 2. sz. (1863): 15-18. Indoklasul Pakh
kifejtette, hogy , A Vasarnapi Ujsag, mar csak koranal fogva s, oly pontot foglal el
amagyar sajtéirodalom termékei kozo6tt, hogy arrol beszélni, legalabb a képtelen-
ségek kozé tobbé nem tartozhatik.” Vasdrnapi Ujsag 10, 1. sz. (1863): 5. Valamint a
kétrészes cikket azzal zarta, hogy , Kitlizott czélunkat talan mégis elértiik, aminem
volt egyéb, mint az, hogy palyank tizedik évének kezdetén végre kdzelebbrél meg-
ismertessiik tisztelt olvasoinkat az 6 megszokottrégi hazi baratjuk hazi igyeivelis,
és roviden elbeszéljiik, hol és mikép terem a Vasarnapi Ujsag.” Vasdarnapi Ujsdg 10,
2.sz. (1863):18.

8  Vo.:Pikn Albert, ,Jokai Mor”, Vasarnapi Ujsdg 4, 10. sz. (1857): 77-78.

9 PakhAlbertvisszatekintve,1858-ban, egy konkurensnek tliné lap indulasakor
magaisugy fogalmazott: ,A V. U. els6 évifolyama, hamost innen nézzuk, bizonyos
hatarozatlansag szinét viseli magan, bizonyos tapogatézast tanusit az ismeretlen
nagykozonség érzelméhez, felfogasahoz sz6lé »népies« hang eltaladlasa koril.”
PikH Albert, ,A »Hirmondd« czimi uj néplap és a »Vasarnapi Ujsag«. (Téajékozasul
multra s jovére.)”, Vasdarnapi Ujsdg 5, 46. sz. (1858): 547-549.)
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lapszamaban Pakh Albert szerkeszt6 a Visszapillantds'® cimd
évbucsuztatdjaban igy tekintett vissza az elmult hoénapok
sikerére:

Tiz hénapi szakadatlan elére-torés utan, megallapodunk
egy pillanatra s egy futé tekintetet vetink az utra, mely-
lyet magunk utan hagyank, hogy annal jobb kedvvel,
ujult erével folytathassuk ismét a tovabb kanyarulé pa-
lyat. Mozgasban az élet! S ki mozog s mozdit tébbet, mint
a hirlapir6? Ha egy tisztelt hazankfia mar fel nem talalta
volna lapunkban az ,,6rék-mozgonyt”, az ujsagirét ne-
vezndk el perpetuum mobilenak... [...] mozog, mozog,
mig - fennakad. [...] S mid6n lapjaink els6 évifolyamara
vetjik pillanatunkat, nem tessziik azt sem az onérdek
tisztatalan Givegén at, sem egy rankbeszélt latkor sziik
hatarabol, hanem néziink elfogulatlanul, egyedil az
igazsag és meggy6z6dés szempontjabol.!

Pakh az abszolutizmus paralizalo 1légkorében az elfogultsag-
mentes hireivel és aktivitasdval amegbénultkozéletet meg- és
kimozditd, felrazé ujsagirédt allitotta a centrumba, amivel nem
pusztan a sajat sajtémunkéjuk fontossagat hangsulyozta, ha-
nem ezzel a gesztussal tulajdonképpen mar ekkor nemcsak
kozvélemény-, de szinte nemzetformald eréként tekintett
a téjékozott, a kozdnséget hiranyaggal ellaté sajtora és
mivel8ire — ami elég meglepd kijelentés éppen az osztrak
abszolutizmus politikai viszonyrendszerének a nyilvanossag
férumait legkorlatozébban és legrigorézusabban feliigyeld
éveiben. Pakh ezutan ratért a lap reklamjaban is kifejtett —

10 Paku Albert, ,Visszapillantas: Az év utolsé napjan”, Vasdrnapi Ujsdg 1, 4&. sz.
(1854): 402-403.
11 Uo., 402.
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néhol

sz6 szerint azonosan megfogalmazott — dkumenikus

eszméjére.’? Majd visszaidézte a bekdszéné programcikk igé-

reteit, és szembesitette azokat az elmult hénapok eredményeivel:

Roviden 6sszefoglalva eljarasunkat:
Lattuk a sziik vilagot s teremtettiink egy olcsd lapot;

Lattuk az élet szaporodé szellemi koveteléseit s szer-
kesztettiink egy lapot, melly ne csak a képzelet tindér-
vilagaval bajolja el az elkényeztetett lelkeket, hanem
kulonosen az élet gyakorlati kérdéseinek megpendité-
se, fejtegetése altal ébresszen nemes 6sztonoket, 6nbi-
zalmat és tetterdt. A gyakorlati élet a kozel s tdvolban,
ez volt figyelmiink £6 targya; a koltészetet mint fliszert
vegyitettik belé... [...]

Lattuk, hogy hirlapirodalmunknak eddigi sokszor di-
cséretes bar, de egyhangu mivelése mellett a nagy ké-
z6nség, melly 6t kozelebbrél érdekld s az élet aprébb
viszonyaiba behato igényekkel bir, nem talalja meg or-
ganumat s az organumok nem kozénségoket. Ereztiik,
hogy addig, mig majdan az id6k megtermendik a tudo-
manyok specificus folyoiratait, egy a vilag altalanos
szellemi mozgalmait s kivalélag a magunkéit figyelem-
mel kisér6 (nem kizardlag politikai, vagy szépirodalmi)
vegyes tartalmu lap, a mi k6z6nségiink igényeit legin-
kabb volna képeskielégiteni, [...] szives fogadasra leljen
minden valédi szellemi erd és igyekezet, melly a haza
hatarai k6z6tt partolasra érdemes.

Meg voltunk gyéz6dve, hogy e k6zlénnyel keziinkben,
kotelességlink a polgari erények teljesitésére, a hazafiui
érzelem apolasara s a kdlcsonos békesség, tisztelet és

12 Uo.
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szeretetindulatara szintugy hatni, valamint méas részrél
a tudomany és ismeretek utani vagyat, életben-mara-
dasunk foltételét, a mivel6dés 6sztonét taplalni, s a hol
nincs, minél nagyobb mértékben folébreszteni [...]

Sem személyes hiusagoknak nem akartunk allitani
kizdtért, sem a maganérdekek szamara Gtni vasart; az
ugy, mellyet k6z6s tigynek néztunk, volt szemiink eldtt
s engednie kellett el6tte minden személyes rokon- vagy
ellenszenvnek.

Utjaban nem allottunk senkinek. Novényiskolaja vol-
tunk az olvasoknak s ha ki mashova nétte ki magat,
szerencsét kivantunk hozza...”®

Mar a cikk kicsit hosszabban idézett részletei is érzékelhet&en
jelzik, hogy a budapesti Helytartésagtél 1854. februar 7-én
varatlanul megkapott lapengedély nyoman az 1854. marcius
5-én megjelend, sebtében Osszeallitott? elsd szamban, vala-
mint a kezdeti el6fizetési felhivas szOvegében a népnek igért
érdekes-hasznos-olcsé lap harmas kinalatatol indulva a szer-
keszt6i koncepcid ténylegesen miként kezdett megszuletni és
részleteiben is kimunkalédni néhany hénap alatt.

Azt mondhatjuk, a gyors és tartés siker talan magat a kiadoét
is meglephette. Jékaitdl tudjuk, hogy az ujsag otlete Hecke-
nast Gusztavtdl eredt: ,Egy kodos reggelen monda nekem
Heckenast: »Csinéljunk egy olcsé néplapot, képekkel illuszt-

13 Uo. [kiemelések az eredetiben].

14 Zuboly, azaz Banyai Elemér az ujsadg hatvanéves évforduldjan ugy fogalma-
zott: ,Magyarorszagon ostromallapot volt, a politikai kivégzések és bebortonzések
pedig még tartottak, mikor a »Vasarnapi Ujsag« Pdkh Albert szerkesztésében 1854.
januar 1-én megindult.” ZusoLy [BAnyar Elemér], ,A hatvanéves »Vasarnapi Uj-
sag«”, Vasdrnapi Ujsdg 60, 2. sz. (1914): 32 [kiemelés az eredetiben].

15 Lasd Gyulai valtozatat a lap megalapitasarol: GyuLral, ,, A Vasarnapi Ujsag hu-
szonotddik évfordulsjan”, 162.
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raltat«.”1® Ha Heckenast gondolatanak megfogalmazddasakor
mar ismert lett volna a SWOT-analizis és azt beillesztette vol-
na tervezett lapjanak Uzleti tervébe, a varhaté kockazatok
rubrikaba sokkal tobb negativum kerilt volna, mint remélt
pozitiv eredmény: a hektikus és kiszamithatatlan politikai és
cenzuralis helyzet, a bizonytalan pénzlgyi allapotok, az ol-
vasok szikos anyagi korulményei és kényszerlien bezarkoézo
tarsasagi élete, mas lapok preferalasa, a konkurens sajté és
sajtémunkatarsak, lapszerkeszték tdmadésai és lejarato ak-
ciéi, konkurenciaharca és igy tovabb. A politikai élet és az
elnyomé hatalom — mint meghatarozé kiilsé kérnyezet — hia-
banemigértigazan sok sikert, ezeket feltilirta az, hogy a kiado
kényszerhelyzetbe kerilt.” Nem vitatva persze sem a vallalko-
261 akaratanak,’® sem a rejtetten, a hattérben mi{ik6dé nemzeti
ontudatanak hitelességét — Heckenastot mind fojtogatébban
nyomta az osztrak adoivek és az abszolutista hivatalos iratok
nyomtatasabdl befolyt oriasi 6sszegek Uzleti felhasznalasa-
nak sulya. gy — szerencsére és szerencsénkre — belevagott
ennek az igencsak billenékeny jov8képl lapnak a megindita-
saba. Az Ujsag pedig — bar sok gond suyjtotta — megjésolhatat-
lanulbiztosan ésgyorsanmegvetettelabataszik éskorlatozott
magyar lappiacon, s6t, egyre erésodni kezdett, lappiaci statu-
sza és olvasoi népszeriisége mindinkabb nétt.”® Ahogy azt az
—s —s monogramu szerzd (Sami Lajos) késébb, 1877-ben, tehat

16 Joékai Mér, ,Hogy sziiletett, hogy dajkaltuk?”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 11. sz.
(1879):170.

17 Errélboévebben: Uo., 170.

18 Jdkai ugy jellemezte: ,Heckenast volt az a magyar kiadé, akinek eszméi vol-
tak. Messze elére tudottlatnisarra, amit elére latott, vallalkozni, abba befektetni.”
Uo., 170.

19 Tobbek koézt Gyulainak is készénhetéen szdmadatokban is kifejezheté a lap
varatlan sikeressége: ,A lapot nagy részvéttel fogadta a k6zénség, nagyobbal,
mint ahogy a szerkesztd és kiadd remélték. Az els6é szamokat masodik és harmadik
kiadasban kellett Ujra nyomatni s az el6fizet6k szama mar az elsé években megha-
ladtaa 6-7000-et.” GyuLal, , A Vasarnapi Ujsag huszonétédik évforduléjan”, 162.
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mar a politikai rendszervaltas utan A 25-ik év kiisz6bén ciml
,kis visszaemlékezésféle” irasaban ¢sszefoglalta:

Ez id6ben keletkezett a ,Vasarnapi Ujsag”, hogy maga
koré csoportositva a szellemi eréket, sikeresen lathas-
son sulyos feladatdhoz, mely nala is abban allott, hogy
amennyire lehet, életer6t, némi szellemi mozgalmat
igyekezzék bevillanyozni a még akkor is dermedt pan-
gasban szenvedd nemzet testébe.

Fédolog volt eltalalni azt a format, melyen e czél felé
biztosan haladnilehessen a nélkiil, hogy az ellen az ide-
gen uralom kifogast tamaszthatna. Es sikeriilt. Egy
encyclopaedikus lap, képekkel. Hisz ennél nemlehet ar-
tatlanabb dolog a vilagon. Egy hirlap, mely mindenrdl
beszél s az egész vilagot feldleli, a szellemit ugy, mint az
anyagit. Csendes, szelid olvasmanyok tara, mely nem
izgat, s6t lekoti, elesillapitja a még nem ingerilt idege-
ket s masfelé tereli azok gondolkozasat is, a kik még tan
most se tudjak elfelejteni, hogy volt egyszer egy ma-
gyar forradalom s hogy mi arra kovetkezett, az rabsag,
er§szak, elnyomatas.2°

,Az artatlan dolog” azonban a gyakorlatban kozel sem volt
mindig annyira artatlan, és még kevésbé egyszeri. A Vasdr-
napi Ujsdg ezekbél az elemekbdl kezdett — elsésorban Pakh
szerkesztdi tehetsége® és Jokai tolla révén — hénapok alatt
igazi brandet épiteni. Az angol enciklopédikus lapok példajan

20 -s. —s. [Sami Lajos]. ,A 25-ik év kuszobén: Egy kis visszaemlékezésféle”,
Vasdrnapi Ujsag 23, 52. sz. (1877): 831-832.
21 Pakh szerkeszt&i elveirdl és munkassagarol bévebben emlékezett Agai Adolf:
Porzo [Acal Adolf]: ,A régi mihelyben. (Visszaemlékezés Pakh Albert-re.)”,
Vasdarnapi Ujsag 27, 2. sz. (1880): 27-29, 28.
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az Uj néplap diszciplinaris sokszinliséget és komoly ismeret-
terjesztdé anyagot kinalt olvasasra, ahogyan Sami megfo-
galmazta, de az olvasas és miiveltségszerzés lehet6ségét és
kivanalmat nagyon szélesre nyitotta, aminek révén a tomeg-
olvasas és tomegmiivel6dés demokratizalédasi folyamataban
rendkivili szerepet kapott és teljesitett sikerrel. Jékai Moér
1855. januar eleji évkezdd bekdszond cikkében a lapnak ezt a
széles tarsadalmi spektrumat igy magyarazta:

Lapunkat néplapnak neveztik, s mint értelmezte a
,nép” fogalmat k6zonségiink, azt olvaséink lajstroma
legjobban megmagyaraznd, hol hazank elsé groéfi neve-
inek méltésagos czimei mellett lathatok a becstiletes
mesteremberek s az egyszeri foldmivelék nevei. E16t-
tink a ,magyar nép” neve 9dsszetarté kapocs, nem pe-
dig elvalaszto fal a kiilonboz6 tarsadalmi osztalyokra
nézve. [...] A vallas eszméi kit ne boldogitananak?
A keresztyén erény, tirelem példai altal térekedni fo-
gunk hazank minden osztalyat, felekezetét és népfajat
egymashoz kozelebb hozni; mert csak a kélcsonos sze-
retet tarthat meg benniinket.??

A Vasdrnapi Ujsdg 1855-i, Jokai jegyezte évnyitod cikkében
a szerkeszt6i okumenikus eszmék tovabb gazdagodtak, és
hangsulyosan megjelent annak kinyilatkoztatasa is, hogy a
tarsadalmi rétegzettségen felilemelkedd (,nem csupan egy
osztaly szamara vannak irva s torekednunk kell mindenik
igényeit kielégithetni”), a kunyhoétol a palotaig mindenkinek
sz6l6, nemzetegyesité és a nemzeti trauma utani apatiabdl

22 Jokar Mor, ,Uj év kezdetén” Vasdrnapi Ujsdg 2, 1. sz. (1855): 2. — a kévetkezd
mondatban a zardjeles részek idézetei a Jokai-cikkbdl valok.
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felrazd, a népet tanitd (,oktatd cikkeinek, a toérténetek,
természettudomany, vilagismeret koréboél elvont magya-
razatok”), a nemzeti torténelem kitlintetett id6szakainak és
h&seinek kultuszformalasaban segédkezé és eldljarod (,Kell,
hogy fennmaradjon a jok emléke”), szérakoztatd (,,az olvaséd-
nak mulatséagra, feldertlésre is van sziiksége”), széles, uni-
verzalis és globalis témaspektrumu, ,a nagy vildg napi
torténetérdl valod értesiilés”-t igérd, ,minden valddi szellemi
erdt ésigyekezetet” egyesité organum lett, amely hangsulyo-
zottan tavol kivant maradni a gyilkos vitaktdl, a méasok lejara-
tasatol és megtamadasatol. Ahogy Jokai fogalmaz:

Adjalsten, hogy anagy vilagizivatarban nekiink legyen
békességink, orom és megelégedés gunyhokban és pa-
lotakban. Adja Isten, hogy tavol legyen t6link minden
viszalkodas, perpatvar, a mi lapjaink nem fogjak annak
magvait hinteni soha. De apolni fogjuk azt, a mi szép,
partolni, a mi jo, szelid széval megtériteni a tévelygot,
kibékiteni a haragvodkat.?

A laptorténet 1épéseit — benne kiilénosen a lapalapitds rész-
leteit — tObbekt&l ismerjik. Bar készult néhany kivalé modern
osszefoglalas,?* amelyben a Vasdrnapi Ujsdg eléképét, min-
tajat, altalanos jellemz8it, szerkeszt6i célképzetei mellett az
ujsagspecifikusjellegét, tartalmat és szerkezetét, szerz6i-szer-

23 Uo.

24 Landgraf I1diké irasait kell megemliteni, aki mas fokuszu irdsaiban érintette a
lapot: Lanperar I1diko, , A becses rama: A Vasarnapi Ujsag és Mikszath Kalman”, In
Medias Res 7, 1. sz. (2018): 106-123; , Atjaras a regiszterek kozott. Jokai Mor képes
szérakoztato lapjai”, in A sajtd kulturakézvetits szerepe 1867-1945: Tanulmdnyok,
szerk. PAL Vince (Budapest: MTA BTK, 2014), 9-20. Lasd még: Puski Aniko, ,Jokai
Mor jubileuma a Vasarnapi Ujsag tikrében”, Limes 8, 4. sz. (1995): 33-47; érint6-
legesen: REvEsz Emese, ,Népéletképek a magyarorszagi sajtéban 1850-1870
kéz6tt”, Néprajzi Ertesits 92 (2010): 79-144.
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keszt6i gardajat, olvasékozonségének rétegzettségét, a lap
iréinak és szerkesztéinek mondandéjat altalanositva o6ssze-
foglaltak, ugyanakkor ezek az értékelések sokszor més f6téma
részeként vizsgaltak az ujsédgot, vagy tavolabb kerultek a meg-
jelent szovegektdl. Az Uj eredmények Osszeolvasésa és eset-
leges feliilvizsgélata azonban kevésbé tértént meg eddig, és
igazan uj nézépontot keresd, valamint az 6sszegz8, de kevésbé
adatolt kijelentéseknél tagabb kontextust felrajzolé elemzések
ritkdbban szulettek. Még elenyész6bb azoknak az irdsoknak a
szama, amelyek alap sajat korén kivul helyezték viszonyrend-
szerbe az Ujsagot — kozullk talan Liptak Dorottya munkassaga
emelheté ki, aki kdzép-eurdpai, vagyis a német mintajy,
osztrak kozvetitéssel Magyarorszagra és Csehorszagba érkezé
polgari liberalis ismeretterjeszté-széorakoztatéd csaladi lapok
soraban lattatta a lapot?® — igaz, némileg messzebb is sodorva
azoktdl az angol és a francia mintaitél, amelyrél pedig maga
Pakh Albert is nyilatkozott. Az évkezdetkor és az év végén
rendszeresen visszatér$ szerkeszt6i onreflexiv szovegekbdl
sokan idéztek mar sokfélét, de transzparens és 6sszegzd at-
nézéslik varat még magara — e vizsgalat tanulsagai azonban
akkor valnak valddi szintézissé, ha az a Nagy Miklos-korszak
szOvegeit is be tudja majd vonni az értelmezésbe.

Az1855-6s5 és1856-0s évben — Pakh betegsége és hosszabb
ausztriai gyoégykezelése miatt — Jékai szerkesztette a lapot,
miutan Gyulaival mar az indulast koveté masodik hénapban
kisiklott a szerkeszt6i harmas egyetértése — errél a tovabbiak-
banleszmégszo. Jokaiazonban — Pakhtol eltéréen — 1855-ben
nem adott kozre évzaro, évértékel6 szerkesztéi irast. Attéte-

25 f[rasaikoziil elsésorban: LipTak Dorottya, , A csaladi lapoktol a tarsasagi lapo-
kig. Ujsagok és ujsagolvasok a szazadvégen”, Budapesti Negyed 5, 2-3. sz. (1997):
45-70; ,Polgari kulturalis gyakorlat és nemzeti jelleg a kdzép-eurdpai sajtéban”,
Aetas 16, 3. sz. (2001): 46-83.
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lesen — és talan rafinaltabban — azonban mégis hangsulyosan
sulykolni tudta szerkeszt6i véleményét, azzal a modszerrel,
hogy masoktdl k6z0lt olyan irdsokat, amelyek raerdsitettek
a lap szerkeszt6i koncepcidjara, illetve maga Jokai a szerkesz-
t8ségi rovat kisebb kozleményeiben nyilatkozott meg: rovi-
den, de iranymutaté Uzenetekkel. Egy éves munkalkodésa
alatt Jokai jol lathatdan a legszélesebb kord olvasdkor kiala-
kitasat és az irodalom partolasanak tgyét emelte a lapszer-
keszt6i izenetek kdzéppontjaba.

1855 végén Jokai vezeté anyagként adta kozre Edvi I11és Pal
irasat, amijoforman szerkeszt&ségi promocids cikkéntis olvas-
haté. Edvi Illés ugyanis ebben a ,nem olvasék”-hoz szolt.2¢
Kidlté szézata az ujsagra elé nem fizetOket szolitotta meg,
és feladatanak tartotta, hogy agitativ erével megnyerje 6ket
,€ szent Ugynek”, azaz az Ujsageldfizetésnek, kilondsképpen
a Vasdrnapi Ujsdg prenumeraciojanak, illetve a magyar iro-
dalom gyamolitdsanak. Aziras Jokai programcikkének parjais
lehetne, ugyanis felsorolasdban - amelyben megproébalja
jellemezni, hogy kik lehetnek ezek a tarsadalmi csoportok —
Jokainak az el6bb ismertetett ,a gunyhotdl a palotaig min-
denkinek szé6lé”-koncepcidja irodik yjra. A féranguaktdl a
foldbirtokosokon, a lelkészeken, a tisztviselékén, a nemese-
ken, az iskolai tanitékon, a kdzségi vezet6kon, a polgar-gaz-
dékon &t a féldmiivesig sorolja azokat a szerz6, akikre szamit,
hiszen ,ha hirlapot jaratunk, azzal azt is tanusitjuk, hogy jo
hazafiak, j6 honszeretok és jo keresztyének vagyunk, s meg-
forditva.”?” December 30-an pedig egy B. F. szignoju cikk
jelent meg, melyben a szerzé akonyv- és hirlapvasarlas, illetve
a konyvkolesonzési metddus mellett agitalt: ,Ha ondk muavelt

26 EdvilLLes Pal, ,Kialto szézat (Adventi fololvasas nem-olvasok eldtt)” Vasdr-
napi Ujsdg 2, 50. sz. (1855): 401-402.
27 Uo., 402.
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magyar embereknek a honfiaknak nemcsak tartatni, hanem
valéban azok lenni is ohajtanak, jegyezzék meg, hogy ez
esetben tartozo, s nemes kotelességdk az irodalom pértolésa,
mit6l 6néket mi sem mentheti fel.”28

Bar a szerkesztdi elvek és a szerkeszt8i vélemények kilon-
boéz6ségének Ugyéhez, az évzard mérleghez csak tévolabbi
koze van, mégis itt érdemes megemliteni azt a kisebb botranyt
is, amiaz év végét szinezte, és ami polémiasorozatta?®® duzzad-
va athuzédott a kovetkezd évre is. Két egykori alapité-szer-
keszt6, Gyulai Pal és Jokai Mor akaszkodott csunyan Ossze,
ami egyrészt alkalmat adott egy bizonyos téma kapcsan kifej-
teni néhol a személyeskedést suroldé maganvéleményiket,
mashol a szakmai vélekedésiiket a magyar drama- és szinhaz-
mivészet egyes kérdéseir6l. Mindazonaltal a vita mégiscsak
ravilagitott a két volt szerkesztétars, Jokai és Gyulai néz6-
pontjanak és véleményének alapveté kilonbozéségére, ami
megmutatja azt is, hogy mennyire eltéré attitliddel allhattak
neki indulaskor a Vasdrnapi Ujsdg szerkesztésének, mennyire
kulonbozott munkastratégiajuk, és ez miként vezetett a szét-
valasukhoz.

28 B.F., ,Szellemiél6diség”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 52. sz. (1855): 425-426, 426.

29 A polémiavihart kivalté irasok: Gyurai Pal, ,Signora Ristori” és ,,Még egyszer
Ristori [-1II" [1856] in GyuLat Pal, Dramaturgiai dolgozatok, 2 két., 1:137-166, és
1:167-218. (Budapest: Franklin Tarsulat, 1908); Jokai Mor, ,Egy kis vitatkozas”,
Vasdrnapi Ujsdg 2, 51. sz. (1855): 414—-415; és egy nem sokkal késébbi, arcképpel
megjelent, vezeté cikk: J[okar]. M[or]., ,Ristori Adelajd”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 8. sz.
(1856): 61. — Jokai rovid viszontvalasza: Kakas Marton [Jokar Mor], ,Kakas Mar-
ton a szinhazban: XXIX. Levél: Ristori és az olasz szinésztarsasag”, Vasdrnapi Ujsdg
2, 48. sz. (1856): 422; és Kakas Marton [Jokar Mor], ,Kakas Marton a szinhazban:
XXX. Levél: Ristori utéfajdalmak”, Vasarnapi Ujsdg 2, 49. sz. (1856): 429. — A té-
maval egyébként az év soran sok mas lap sok cikke foglalkozott. Példaul: ,Ristori
asszony”, Pesti Napld 7, 200. sz. (1856): [1]; Pesti Napl6 7, 201. sz. (1856): [1-2] stb.
- A nyilvanos irasbeli izenetvaltasrél valamivel hosszabban irt Somosyr Sandor,
,Gyulai Pal: Tragikumfelfogéasa”, in A magyar irodalom térténete, f&szerk. S6tér
Istvan 6 kot., 4:206-211 (Budapest: AkadémiaiKiadd, 1978), 207. A kézikényv nem
emliti viszont, hogy a vitaba beszallt Egressy Gabor is, aki f6ként Gyulai tragédia-
elméletét kritizalta. Gyulai valasza: Gyural Pal, ,Még egyszer és utoljara: (Egressy
Gabornak)” Pesti Naplé 7,190. sz. (1856):1-3.
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Az1855-56-0s Ristori-vitat az robbantotta ki, hogy Gyulai
Pal hosszabb berlini tartézkodasa alatt Adelaide Ristori szin-
mivésznét dicsérve azt talaltairni, hogy ,vajonlesz-e oly ma-
gyar szinészn®, ki a Ristorira szért magasztaldsaimért meg
nem haragszik ream? [...] Ugy félek a gunymosolytdl, hogy
alig merem kimondani... Hiaba buszkélkedink aranyozott és
koszoruzott szinmivekkel, neklink nincs tragédiank, hiaba
amitjuk magunkat; szinészeinkbdl a tragikai szellem, a pathosz
egészen kihalni késziil.” % Jékai a Vasdrnapi Ujsdg ,Irodalom
ésmuvészet” rovataban — amagyar szinésznék és nem melles-
leg sajat felesége, illetve a cimben is jelzett magyar irodalom
és miivészet érdekképviseletében — valaszolt:

A Pesti Naplo utébbi szamaiban Gyulay [!] P4l Berlinbél
kozleményeket ad Ristori olasz dramai miivészndrdl,
amikben valddi lelkesuléssel, s a muvészettel egyran-
gu koltdi ragyogassal irja le a dramai mivészetnek e
méltan Gnnepelt tineményét, s a miket e targyrol ir,
azok teljesen elismert szép és magas dolgok, a min&ket
Gyulay muzsajatél megszoktunk. Hanem a mivel e szép
czikket befejezi, hogy az idegen mivészetnek teljes
igazsagot szolgaltatva, ellentét kedvéért a hazai mavé-
szetet és irodalmat kigunyolja, azt sem helyeselni, sem
szé nélkil hagyni nem tudom.

Nevem alatt irva, mint magam is iré, és szinészné fér-
je, panczél nélkil jovok, s minden sebzhet6 részemet
fedetlen hagyom.*

30 GvuLarPal, ,SignoraRistori”...; ,Még egyszer Ristori [-1IL."...
31 JokarMor, ,Irodalom és mivészet”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 51. sz. (1855): 414.
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Jokaiugyanis — némitulérzékenységtol és probléma-hiperbo-
lizalastol sem mentesen — ugy értelmezte, hogy Gyulai

Nem kevesebbet mond ott, mint hogy a magyar muivé-
szek és kulfoldiek kozott még csak Osszehasonlitast
sem lehet tenni, hogy iréink nem érdemlik, miszerint a
szinészek muveiket megtanuljak, a szinészek nem ér-
demlik, hogy szamukra miiveket irjanak, sem ir6, sem
szinész nem érdemli, hogy a k6z6nség rajuk nézzen és a
kozonség nem érdemli, hogy szinészei és iroi legyenek.
[...] Kicsinynek talalja 6 azt a szerepet, amire egy ma-
gyar kolt6é hivatva van, (amint hogy kicsiny is az) mor-
zsat morzsara hordani egy nagy hangyabolyhoz,
mellynek nemzeti irodalom a neve, s nevezetesebb sze-
repet lat abban, hogy e hangyabolyt széllyelrugja. Na-
gyon faraszto és dicstelen palya el6tte az, a mellyen mi
jarunk, szerény irodalmi napszamosok, a kik gyenge
széval két harom embernek dalolgatunk nemzeti nagy-
sagrol, onérzetrdl, balga reményekroél s sokkal messze-
hangzoébb szénak taldlja azt a gunykaczajt, melly ezt
ajambor miikodést a kalféld magasabol lecsufolja.®?

A valamivel késébbi, Ristori Adeldjd cim{ irdsaban pedig sze-
mélyes vitajuk kontextusat Jékai megint tagabbra nyitja, mi-
kor aztirja:

Egyébirant, ha nincs tudomasa arroél a helyzetrél, melly-
ben vagyunk, s mellyben hasonlé porigalazasai mia ma-
gunknak alegkarosabb visszahatast sziilik; ha nem tudja
azt, hogy bel- és kiilf6ldi lapok mennyire versenyeznek

32 Jokal, ,Irodalom és miivészet”, 414.
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annak bebizonyitasadban, hogy a magyar irodalom és
muvészet a semmiség legalséfokan 4ll, s ha mind ennek
végczéljat és eredményét nem latja, akkor irigylem a
boldog lelki allapotjat.33

Osszeolvasva ezeket a Jokai-passzusokat a Vasdrnapi Ujsdg
elkotelezett szerkeszt&i megszélalasaival, kétségtelen, hogy
Jokai szdmara — a személyes megbéantottsagon tul — a Vasdr-
napi Ujsdg szerkeszt6i vezérgondolatai is sériilni latszottak,
ahol az ilyen hazai-kulfoldi parhuzamallitasnak és egymas
elleni kijatszasanak, vagy az egymas - plane sajat magunk -
leszolasdnak pontosan az ellentettjét, azaz elkertilését és kiza-
rasat hirdették. A vitarészletesismertetésére itt nincs moéd, és
nem is lehetink biztosak abban, hogy Jékai értelmezése min-
denben helytalld volt, hiszmagais kiosztott jé néhany gunyos,
kemény és fajo oldalvagast Gyulainak.®* Vitajuk azért lehet
mégis érdekes, mert még nyilvanvalébba tette Jékai és Gyulai
nagyon kulonbozé beallitottsagat; mig a lap két megmaradt
szerkeszt8je, Pakh és Jokai mindig a nemzeti-tarsadalmi in-
tegrald szerepet és befogadd attitlidot hangsulyozta, addig
Gyulai oppoziciés strukturaban gondolkozott, a véleményét
mindig valami egymaés ellen felallitott viszonyrendszerben,
kevéssé mérsékelt kritikaval fejtette ki.3s Jol lathatd, habitu-
suk, valamint nézet- és mércerendszeriik mint sodorta 6ket
egyre tavolabbra egymastol, és megerdsiti, hogy Gyulai gyors

33 Jokal ,Ristori Adeljd..."”, 61-62.

34 Vo.:Jokal ,Irodalom és miivészet”, 414.

35 A Jokai-féle alapallas legjobban talan ezzel a masutt és mas témaban megfo-
galmazott gondolattal jellemezhetd lattatdan: ,tanacsosabb a sovany béke a kovér
haborunal”. Jokar Mér, , Nyilatkozat”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 9. sz. (1856): 76.
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lefolyasu kilépése-kiléptetése a szerkeszti tridszbodl tényleg
elengedhetetlennek latszott.

A Ristori-vita (és a tovabbiakban majd jelzett Gyulai-kriti-
kak szovevénye) tehat valahova ide, a lap induldsanak elsé
hénapjaira nyulik vissza. Pakh és Jékai mindent és mindenkit
befogad¢ attitidje és a késdbbiekben is szokatlan mediatori
szerepe a sajtopiacon kidltéoan és gyokeresen kiilénbozott a
forradalom elétti (valéjaban a felvilagosodas kori, majd akora
reformkori), illetve a szabadsagharc utani énkényuralmi ma-
gyar sajtopiac viselkedési technikaitdl és bejaratott stratégiai
gyakorlatatél, ami elsésorban egymas kiszoritasdban vagy a
tarslapok lejaratédsaban latta az elérehaladas utjat. A Vasdr-
napi Ujsdg azonban bevezetett egy uj versenyhelyzeti mod-
szert, azaz a magyar irodalom- és sajtétorténetben jokor, jot,
szokatlant és varatlant htuzott a politikai kényszerliségek k6zé
szoritva. A sziik lehetdségek felmérése mellett ugyanis tuda-
tosan elutasitotta azt az 1830-as évektél alkalmazott harcos
lapvezetési technikat és stratégiat, amely kizarélagossagot
hirdetd iroi szekértaborokban gondolkodott, amely a k6zon-
ség, az olvasék megnyerését, az uzleti sikert oppozicidékban,
allandé és kiméletlen kenyérharcban, egymas hatratolasaban,
lejaratasaban tudta elképzelni. Ami az ellenség erkolesi, szak-
mali, Uzleti lebirk6zasaval, megsemmisitésével vagy karakter-
gyilkossagaval vivta a versenyt és remélte a sikert. Ennek a
harci technikdnak volt nagymestere a harmadik indulé szer-
keszt6tars, Gyulai Pal, aki viszont az énnon felemelkedését,
sét, irodalmi értékitéletének, normainak kozvetitését jorészt
egy korabbi korszakban mar kiprébalt médszerrel kivanta ki-
vivni; a masikat kizarélag ellenfélként elgondolva.
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A nagyon eltéré versenyattitid 6sszehajlitdsanak remé-
nyétiskizaro felismerésben ésigy gyors szakitdsukat eredmé-
nyez6 szétvalasukban nyilvanvaldéan kozrejatszott az Egy kis
szévdltds®® cimd cikk is, amely még az elsé lapszamok egyiké-
ben jelent meg. Gyulai ebben a Budapesti Hirlap szerkeszt&jé-
nek valaszolt, és d6nmagahoz képest ugyan visszafogottabban,
mégis vagasokat helyezett el ellenfelén, mikor alapok egymas
kozotti versengésérdl elmélkedett. Gyulai cikkében a ver-
senytarsakroligy nyilatkozott:

Mert ugyan mi kar van abban, ha egy téren sokan pro-
balkoznak, ha verseny kél, a k6zonség sok ko6zd61 valaszt-
hat, s végre gy6z a mi legjobb? Oriilni kell ezen, mert
lassa tisztelt szerkeszt6 ur, az mindig jo jel, ha az iroda-
lomnak valamelly eddig miveletleniil hagyott 4gat sokan
kezdik mivelni. [...] A sok kisérlet kovetkezménye aztan
az lesz, hogy valamellyik sikeriil. Egyszerre csak azt
veszszik észre, hogy irodalmunknak e parlag dga felvi-
ragzott. Ez a vilag sora, s ezt igen jél tudhatna a szerkesz-
té ur, ki jeles torténetird, s mindennap figyelemmel
kiséri a vilag eseményeit. [...] Ne haragudjék hat szer-
keszt6 ur még most, hogy annyi népies vallalat allott el6,
hanem haragudjék akkor, ha e vallalatok nem fognak
megfelelni hivatdsuknak s haszontalanok lesznek. [...]
Az emlitett esetben nemcsak joga lesz, de kotelessége is
kionteni haragjat alapos kritikakban, s erre kérjik is.
Kritizalja meg a népies vallalatokat keményen, igazsago-
san, j6 szandékbol. Hanem nem ugy, mint most kritizalta
a mi eddig megjelent szamainkat, mert ez — engedelem-
mel legyen mondva — nem ér egy fakovat.¥’

36 A ,Vasirnapi Uisic” szERKESZTOSEGE, , Egy kis szovaltas”, Vasdarnapi Ujsdg1, 6. sz.
(1854): 46-47.
37 Uo., 47 [kiemelések — Cs. T.].
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Gyulainak — hogy ugy mondjuk — egyébként ez a gunyolodo,
kellemetlenkedd, maskor erészakos és tAmadé konfliktuskel-
tés és konfliktuskezelés volt a szerkeszt&i-ujsagirdi alapalla-
sa;*® mar 1850-ben, az egyik elsd sajtényilvanos fellépéseként
a Pesti Ropivek betiltasa el6tti utolsd, 1850. december 1-i sza-
maban — mint a lap egyik munkatarsa — éles hangon tamadt
nekia Holgyfutdrlirikusainak. Ne feledjik, ez a szinte megma-
gyarazhatatlanul durva hangu kirohanas egy impériumvaltas
kozepén, az 1849-es dsszeomlas és trauma utdn nem sokkal
tortént. Akkor, amikor példaul Tompa egy 1851. aprilis 23-4n
Szemere Miklésnak kuldott levelében igy fakadt ki: ,nemzeti-
ségink s irodalmunk meg fog halni! borzaszté gondolat, de
ugy lessz. — Nekem legalédbb illyen sejtelmeim vannak a szo-
moru jelekbdl, mellyeket latok. lllyen kérulmények kozt aztan,
képzelheted magadrdl, hogy nem igen rugdaldzik a pegazus;
hogy az embernek kedve, lelke elborul, — s nem sokat ad arra,
hogy hanem ir, az embert lelépettnek tekintik s elfeledik.”3®

Hamar kiderdlt tehat, hogy a Pakh- és a Gyulai-féle zsurna-
lizmus és lapvezetdi gondolkozas k6zott igy atjarhatatlan mély
szakadék huzédik, igy nem meglepd a lapot elindito szerkeszté-
tridsz harmadik tagjanak, Gyulai Palnak a gyors kitessékelése
alaptol. Eltanacsolasat maga Gyulai, sajat elnevezése alapjan:
a Duzzogé Achilleus emlegette fel 1879 marciusaban egy Nagy
Miklésnak irt, nyilt levelében:

38 Gyulaikés6bbistébbszor beleakaszkodott egykorilapjaba, a Vasdrnapi Ujsdg-
ba, sigy volt szerkeszt&tarsainak helyre kellett 6t tenni. A Jékaivalkialakult Risto-
ri-polémiamellett Pakh példaul a Pet6fisztletésihelye korul kialakult vitakapcsan
érezte szilkségét annak, hogy elegansan leallitsa Gyulai fenekedését. Lasd: P. A.
[PixH ALBERT], , Pet6fi Sandor sztiletéshelye s gyermekkora”, Vasarnapi Ujsdg &, 3.
sz. (1857): 26.

39 ,Tompa Mihaly — Szemere Miklosnak” [1851. 4prilis 23.], in Tompa Mihaly,
Levelezése, kiad. Bisztray Gyula, 2 kot., A magyar irodalomtdrténetiras forrasai 6
(Budapest: AkadémiaiKiadd, 1964), 1: 134.
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A kezdet nehézségeit igy legy6zve a lap igen szép jov6-
nek nézett elébe. De én két honap mulva mégis kiléptem
a szerkeszt6ségbél. Osszezérdiiltiink. Ha jol emlék-
szem, egyik revisio alkalmaval megbotrankoztam egy
bekiildott kis czikkecskén, mely szertelen dicsért egy
nem igen jeles konyvet. A czikk kidobasat javasoltam
vagy legalabb mdédositasat. Meglehet hevesebben és
gunyosabban keltem ki ellene, mintsem kellett volna.
Pakh talan azért, hogy szoktasson egy kis tiirelemhez,
csak azért is benne hagyta. En tiistént beadtam lemon-
dasomat, 6 mosolygott s azt valaszolta, hogy kegyel-
mesen elfogadja.

Duzzogé Achillesként bevonultam szobamba. Hanem
azért j6 baratok maradtunk, csak a szerkesztésben nem
vettem tobbé semmi részt. De vasarnap reggelenként,
middén a lap megjelent, mindig hiven bementem hozza,
hogy megbiraljam az elolvasott szamot. Rendesen ezzel
kdszontettem be:

,J6 napot,

Jobb lapot!”4°

Pakh rendszerében és célképzetében egész miikodése alatt,
sem kezdetben, sem késébb nem volt helye az ellenfél lebir-
koézasanak és a kisszamu hazai lapok koézotti fenekedésnek
vagy a masikat gyilkosan megsemmisiteni akard, polemikus
kritikanak, és plane a nyilvanos férumon valé ,bakafantos-
kodé kihivasok” ,foélmelegitésének”.*! Egy 1854-es olvasdi

40 Gyural, ,A Vasarnapi Ujsag huszonétédik évforduléjan”, 162-163.

41 Csak két jellemz8, egymastol idében igen tavoli példat emlitek, bizonysagaul
annak, hogy Pakh mindvégig tartézkodott a harcias és tAmadoé megnyilvanula-
soktol: Kovics Ferencz ,Némelly észrevételek a »Vasarnapi-Ujsag«-ra”, Vasdrnapi
Ujsdg1, 14. sz. (1854): 117. Ugyanitt a szerkeszt6ség valaszai a jegyzetekben. Tovab-
ba: [PikH], ,Hol és mikép terem...”, 1., 5.
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észrevételre példaul egyenesen azt a szerkeszt6i valaszt kildte
vissza, hogy , A polemiakkal, a hol csak kikerulhetjik, nem
terheljik az olvaso kozonséget.”*2 Pakh még dnmagat, szerzéi
autoritdsatis csaknem kizarolag a szerkesztéi izenetekre kor-
latozta. Kilonosképp az 1850-es évek elsé felében-kozepén,
amikor a jéforman alig-alig mikédé Akadémia, az atmeneti-
leg megjelend, a cenzurat nyogd irodalmi orgadnumok, az eré-
sen ellenérzott és anyilvanos helyeken akadalyozott tarsasagi
élet stb. j6forman leallt, és szik kord barati talalkozokra sz-
kilt le. Akkor, amikor az irodalmi kozélet kevés tarsadalmi
emelkedést igéré poziciét kinalt, sét, egyesekre éppen az ul-
dozott tarsadalmi szerepét osztotta. Amikor a szépiras, az irdi
produktum egyfeldl ujra kevéssé volt szabadon mobilizalhato
jovedelemforras, masfel6l a mégis engedélyezett, cenzuran
ates6 lapok megjelenéskényszere miatt a sajtéban megjelend
munkakra éridsi igény tamadt. A néhany mikodni engedett
lap és kiadvany szerkeszt6i szinte blokad és ostrom alatt tar-
tottak a potencidlis szerz6ket kozolhetd verseikért. Igaz, a vé-
gul megszulets, sildnyul és hektikusan fizetett munkak
esztétikai szinvonala roppant eltéré volt, de az Gjsdgoldalakat
muszaj volt megtolteni. A szerz8k egy része azonban a nemzeti
traumabdl csak nehezen birt felocsudni, és volt, aki j¢ ideig
nem is volt hajlandé taplalni a nehézkesen beindult irodalmi
gépezetet.

Még trivialisabb bizonyitéka ennek az 1858-as Hirmon-
do-ugy egyik aspektusa. Annak hirére, hogy 1858-ban kiado-
juk, Heckenast Gusztav uj néplap inditasat hatarozta el, Pakh
— kiegyenlit6 szerepéhez hiien és a szokott Gyulai-féle eljara-
sokkalmerdben ellentétesen — hosszas érveléssel bizonygatta,
,hogy a két lap egymdsnak kiegészitSje igenis, de versenytdrsa

42 Kovacs, ,Némelly észrevételek...”, 4. jegyzet.

Kapavagasok a nép- és hirlapirodalom ,parlag agan” / 39



nem lesz.” Pakh nem polemizalni, nem legy86zni akart, hanem
megérteni, egyeztetni, k6zésen elére vinni a nemzeti haladast:

De nézzik a dolgot kozelebbrdl, nézzink egyenesen
szemébe az uj palyatarsnak.

A Hirmondo, mint programmjabdl olvastuk, minden
két héten egyszer fog megjelenni egy, néha két iven.
Tartalmat illet6leg — a politikai hirek teljes kirekeszté-
sével — a foldmiveld és kézmives osztaly sziikebb koéra
igényei fognak tekintetbe vétetni, kiknek nagy szama
megérdemli, hogy reajuk és sziikségeikre kuldn figye-
lem fordittassék s nekik viszonyaikhoz alkalmazott
aron folytonos szellemi taplalék nyujtassék. Azért lesz
a Hirmondé egész évi el6fizetési ara nem tobb, mint
1forint.

Egy illyen lap mikép lehetne tehat versenytarsa a
Vasarnapi Ujsag- és Politikai Ujdonsagoknak, mellyek
gyakrabban jelenvén meg, tartalmuk bdsége s lehet6
legnagyobb valtozatossaga (mihez képek és rajzok altali
illustratio is jarul) egészen kilon tért és kozonséget
biztositnak nekik? — Azért kétszeresen lidvozoljik a
Hirmondét, nem a megnyugtatott onérdeknél fogva,
hanem mert elég j6 tapintata volt, olly tért szemelni ki,
melly eddig elfoglalva csakugyan nincs, s ez altal egy uj
elemmel jarulni a nemzeti miveltség nagy munkajahoz,
mellyben mindnyajan faradozunk.*?

Még az 1855-0s év utolso szerkesztdségi nyilatkozataként je-
lent meg az a kis hiradés, mely két technikai-uzleti fogasukat
is bemutatja: itt harangoztak be ugyanis a lap aranak néveke-

43 PakH, ,A »Hirmondoé« cziml uj néplap”, 548 [kiemelés télem — Cs. T.].
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dését, és egy ,2 in 1" szerd kommunikéciés panellel olyan
magyarazatot illesztettek hozz4, amely szerint az d&remelés va-
léjaban nem is tényleges aremelés, hisz ezutan két lapot kap-
hat az olvasé nem teljes dupladron.** Ennek a népszeriitlen
lépésnek a bejelentése és ugyanazon oldalon az Ujséag kihirde-
tett palyazati hirei azt sejtetik, hogy az Ujsag tékeer6ssége, hi-
telessége és népszerlisége novekedhetett, hisz egyrészt nem
tartott attdl, hogy az aremelés miatt visszaesik az el6fizetdi
létszam, masrészt a palyazati akcidokkal a megfeleld ujsagbéli
anyagok elkészultét is dinamizalni tudtak. Azzal, hogy a ve-
szélyesebbnek tartott, politikai tartalmu irasokat 1855. januar
1-jét8l egy melléklapba, a Politikai Ujdonsdgokba csatornaz-
tak at, és igy a politikai tartalmat levalasztottdk a f&laprol,
végul is szélesebb olvasoi-vasarléi kort tudott megszolitani
alap. Hiszen — még ha a legtébb olvaso, &rukapcsolassal, meg
is kapta heti egyszer mindkét ujsagot,** a szerkeszték olyan
el6fizetdk felé is megnyitottak az utat, akik szamara — a napi-
lapok standard kinalataval, vagy az irodalmi lapokkal szem-
ben - a Vasdrnapi Ujsdgban az ismeretszerzés, a kiilfoldi
érdekességek, a szérakozas vagy a belfoldi hirek jelentették az
érdekességet. Ezt a gyakorlatot egyébként a késébbiekben is
alkalmazta a lap, nemsokara egész lapbokrot hoztak létre az
olvasoiigények minél szélesebb kor(i kielégitésére.*®

Az 1856. év eleji, Jokai altal jegyzett el6szdéban viszont nem
a korabbi, a lap mindinkabb identifikacids elemeivé valo té-
telek felsorolisa kovetkezett, hanem az iré-szerkeszt® mas

44 A ,Vasarnapi Ujsag” kiadoi, ,Nyilatkozat”, Vasdrnapi Ujsag 2, 52. sz. (1855):
428.

45 Az els6 szamtol a fejlécben hirdették: ,Megjelennek a »Politikai ujdonsagok«
minden szerdan egy téomott nagy fél iven, mellyen hirdetmények nem foglaljak a
helyet, hanem azok masik fél ivre nyomatnak.”

46 Csak egy-két példa az 1855-1905 kozétt kiadott Politikai Ujdonsdgok mellett:
Képes néplap melléklet 1873-1919; Vildag-kronika 1879-1917; Képes Folyoirat1887—
1910; Magyar Gazda1873-1876 és1893-1904. stb.
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preferencidkat sorolt: a vallasossdg és a népnevelés ugyének
fejlodését, az akadémiai tetszhalottsdg megmozdulasat, az
el6z6 évi 700-ra teheté éves konyvtermést, a napi sajtéélet
udvozlendd valtozasait, a mivészeti élet haladasat és a gaz-
dasagi ugyek javulasat illetve a nemzeti jolét emelésének
fontossagat. Csak 6sszegzésében kanyarodott vissza a lap in-
dulasanak egyik szerkeszt6i vezéreszméjéhez:

Ennyi dicséretes torekvés lassankint felemeli népinket
azon miveltségi fokra, melyen mas, altalunk bamult
nemzetek allanak. [...] amagyar nemzet boldogsaganak
egyetlen egy utja moédja az, hogy 6nmagat szeresse;
hogy a legkisebb, ugymint a legnagyobb érezze annak
fontossagat, sziikségét, hogy a nemzeti jollét emelésé-
nek milly nagy sziiksége van minden egyes ember kezé-
re és fejére és szivére. [...] Hogy legyen a magyar nemzet
tettben, lélekben egy és erds, nagyjaiban biiszke, kicsi-
nyeiben szilard, vagyonilag gazdag, értelmileg kitiiné,
erkdlecseiben tiszta, vallasaban allhatatos, Istentdl
megaldott és emberekt6]l magasztalt! — a hogy megér-
demli...*

Az év végére visszaérkezett a betegagybol Pakh is, és bar az
Adjunk szdmot cim{ évdsszegz6t a két szerkesztd kilon-kilon
alairassal ellatva jelentette meg, fellépésik mégis k6z6s gon-
dolataik demonstrativ bizonyitéka: a betegségbdl visszatérd
Pakh nyilvanosan mondott k6szonetet Jokainak a szerkeszt6i
munka mult évimegkétszerez6dott feladatainak kivald intézé-
séért, mig az egyuttes cim alatt megjelend cikk elsé részében
Jokainagyrészt megismételte az év eleji gondolatait, illetve lis-

47 JokaiMor, ,Nemzeti haladasunk 1855-ben”, Vasdrnapi Ujsag 3, 1. sz. (1856): 2.
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tazta a magyarsag 1856-o0s anyagi és szellemi nyereségeit, va-
lamint ratért a Vasdrnapi Ujsdg szamszer( éves eredményeire:

ez elmult évfolyamban 300 eredeti czikket kozoltek,
azok koziil a tudomanyos rovatban 21 kézhasznu. Erte-
kezésekben 27. Elbeszélésekben 15. Kolteményekben
62. Eletirasokban 41. Tajleirasokban 37. Nép- és orsza-
gismei szakban 23. Gazdaszati és orvosi targyakban 25.
Hazai intézetek feldl 11. Régiségekrdl 7. Egyéb érdekes
targyakrol 34 czikket. Mindezen munkak irodalmilag
legnagyobb elismeréssel biré s szaktudomanyilag leg-
avatottabb iréink tollabdl eredtek. Azonkivil a kézélet
eseményeit, a mi ujsdg, tarogatd, szinhdz, miivészet és
tudomdny rovatai alatt folytonos figyelemmel kisér-
tuk, vidékilevelezéseket kdzoltunk hazanknak szazhat-
van kulonbo6z6 tajékarol, azon vidékek érdekeinek
szolgalva. Ezen czikkekhez mellékelt metszeteink szama
tesz 203-at, tehat épen két annyit, mint a tavalyiaké, s
muvészeti kivitelben metszeteink barmelly kulfoldi
lappal kialljak a versenyt. Kozo6ltiink 54 arczképet, 80
tajképet, 7 allegoriai rajzot, 17 technikai dbrdt s 45 elegy
tartalmu képletet; vettink ez évben 1886 levelet, mik
ko6z1l 790-ra adtunk szerkesztéi valaszt.
Féfeladatunknak tartottuk ataldban a k6z6nség min-
dennemt igényeinek megfelelni, az irodalom emelke-
dését nemes verseny utjan siettetni; lapjainkban semmi
osztalyt és felekezetet, a masik hatratételével nem par-
tolni, hanem a kézmivel6dés s nemzeti kozszellem te-
kintetében, mellyben minden érdek &sszepontosul,
k6z0s talalkozast szerezni szamukra, hogy barmind
part és felekezet tegyen is killonbséget egyik magyar
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és a masik k6z6tt; a nemzeti érziilet és miveltség jelsza-
vaindl egység legyen k6zéttiink!4®

A Jokai és a Pakh jegyezte két, idében kozeli széveg jol mutatja
a két szerkesztd hasonld attitlidjét, de egészen kiilonboz6 elvi
horizontjat. Mig Jékai a hazai kézallapotok aktualis kontextu-
sat rajzolta a lap kéré, addig Pakh a Vasdrnapi Ujsdg brand-
jének és kultuszanak szisztematikus épitésén és erdsitésén
munkalkodott, valamint kiemelten hangsulyozta a lap be-
fogadéd attitlidjét. Ez a befogaddi alapmagatartds pedig egy-
ségesen vonatkozott a barhonnan érkezd szerz6i gardara, a
barmilyen rend{i és rangu, koru és lakhelyl kdz6nségre, illet-
ve a valasztott téméak globalitasara és gazdagséagara is. Pakh
azonban még feljebb emelte tekintetét: tobb mas, e helyutt
most nem idézett irdsa alapjan lathato, hogy a lapot kitinte-
tetten a nemczetiségek folotti nemzetegyesité hidszerepbe
helyezte, mikdzben a nemzeti dnerdt is — a mindenkori hely-
zethezigazoddan 6vatosan mérlegelve — folyamatosan stimu-
lalta, ahogy azt tobben is megéallapitottak mar. Pakh azonban
alapotazadott politikai-hatalmimilidben nemcsak hazai tav-
latokba helyezve pozicionalta, hanem egyfajta kitorési és tajé-
kozodasi pontként tekintett ra, amely segithet az elzartsagbél
valé kitorésben. Bar paradoxonnak hangzik, de Pakh — aki
mar énmagaban azzal is, hogy a forradalmi szimbdélumnak
szamito és a legnagyobb él6 magyar ir6-szerkesztétarsaval
vezette az Ujsagot, illetve mesterien miikodtette a nemzeti ér-
zlillet fenntartasat a jol alkalmazott, rejtett utalasrendszerrel
és témavalasztassal — legalabb annyira a vildg megismerésé-
nek és megismertetésének befogado és kozvetitd eszkozeként

48 Jokal Mor és PakH Albert: , Adjunk szamot”, Vasdrnapi Ujsdg 3, 52. sz. (1856):
458 [kiemelések az eredetiben].
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tekintett a lapra. Az Ujsdgot nem csupan a hazai viszony-
rendszerben értelmezendé orgdnumnak, hanem egy nemzetek
folotti, eurdpai, vildgpolgdri mintdkhoz hasonld pozicidéban
kivantalatni és lattatni.

1857-ben ajanuar 4-i elsé szamban Gjra Pakh szoélt az olvasok-
hoz. Az uj év kezdetével negyedik évfolyamadt kezdi meg a ,,Va-
sdrnapi Ujsdg” cim{ bekoszontéjében megint szembesitette a
lap elért eredményeit azindulas igéreteivel:

K6z kézen forog a Vasarnapi Ujsag 3 vastag kotete bo-
séges tartalmaval, s beszélhet mar kiki emlékeirdl,
mellyek e laphoz k6tvék, élveirdl, szelleminyereménye-
ir6él, nemesebb id6toltésérdl, mellyeket abban talalt, s
mindenek elétt vallasi, polgari s nemzeti érziiletérdl,
mellyben meger6sodését mellynek igaz utra iranyzasat
lapjaink minden sora czéloza*®

— aminek egyik mérdszama a 10.000-re hizott el6fizetdi kor.
Ennek a kétségtelenul paratlan k6zénségsikernek a visszatérd
és nagyon hangsulyos emlegetése innentdl allandoésult, és
a Vasdrnapi Ujsdg brandjének fontos részévé valt. Egyrészt
hivatva volt az olvasdkkal, a nemzet tagjaival a meghirdetett
Osszetartozas-élményt erdsiteni, mésrészt a lap sikeressé-
gének folyamatos és allanddan visszatérd felidézése nagyban
gerjesztette az Ujsag formalodni kezd6 kultuszat is.

Ezutan Pakh a Vasdrnapi Ujsdgnak a kezdetektél prioritast
élvezs, visszatérs témajara utalt: , Eletben maradasunk elsé és
egyetlen foltétele a mivel6dés!” Majd ismét arra emlékeztetett,
hogy az ujsag a zivataros id6k tetszhaldldbol visszatéritette

49 PAkH Albert, , Az uj év kezdetével negyedik évfolyamat kezdi meg a »Vasarnapi
Ujsag«”, Vasdrnapi Ujsdg 4, 1. sz. (1857): 9-10.
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az embereket, hogy ,ébreszsze a mélyebben alvokat, hogy
tamogassa nehéz utaikban a batran elére kiizdéket, hogy szol-
galjon buzditasul a kétkedSknek, hogy terjessze a tudomany s
ismeret aldasait, az emberi és polgari erényeket, hogy legyen
tandcsadodja, vigasztaldja az igyefogyottaknak.” Zarégondo-
latként azonban feler6s6dott egy eddig masodlagos vagy
kevésbé hangsulyozott elem: ,Legyen a Vasarnapi Ujsag ez uj
évben is az, a mi eddig volt, jelentlink tiikére, k6z6s tarhazunk,
hol mindenki kamatozékk4 teheti szellemi kincseit; irté vas az
eddig parlag mez8kon; szeretetteljes hodité a még eddig senki
altal el nem foglalt téreken, mindenek el6tt pedig szives karo-
kat tarjon eléje a haz nagyja, apraja.”*°

Az 1857-es évzaré irasban pedig Pakh sokadszorra tinne-
pelte alap fontossagat, és kijelentette, hogy

Négy év ota futjuk az uj palyat, mellyre ama kérdések
kovetkeztében léptink; négy év ota élunk azon eszko-
z0kkel, mellyeket az irodalom iranti részvét foléb-
resztésére, a kedélyek felvidamitasara, az életkedv
visszavarazslasara, a tetszhalal megsziintetésére ke-
zinkbe ragadni jénak latank. [...] Ez a mi térekedésiink
végpontja s ugyanazért az irodalom egészéhez mérve a
Vasdarnapi Ujsdg nem czél, hanem eszkdéz nem kidlto
sz6, hanem viszhang; nem pusztito, hanem hédito. —
[...] Mi ismét kiallunk a gatra, azok a kik voltunk, s ott
lesziink még akkor is, midon testi szemekkel kivehet6k
nem vagyunk, a régi munkakedvvel, a régi lelkesedés-
sel hazank és nemzetlink felvirulasa irant. [...] Hogy el
ne csiiggedjiink, el ne tévelyedjink s mind egyitt le-
gyunk, midén a hajnal rank hasad s a fak strtijébédl a

50 Uo., 10 [kiemelés télem - Cs. T.].
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nyilt mezdre bontakozunk - 6sszefogoézva kell halad-
nunk, a vilagité lampa koruil 6sszeseregelve. Milehetne
e vilagité lampa mas, mint az irodalom?%!

Azirodalompartolas priorizalt igyét pedig igyes dnpromoci-
6s és manipulativ marketinglzenetbe forditotta at, rdmutat-
va arra, hogy életiik immar elengedhetetlen része Vasdrnapi
Ujsdg-olvaso létiik, alapeléfizetést és alap el6allitasat pedig a
nemzeti érzelem felel6sségével kapcsolta dssze:

S mind ezekb&l mi a tanulsag?

Egyel6re semmi egyéb, nyajas olvasd, mint az, hogy
megkérdezd magadtol, nem volna- e érezhetd hiany, ha
lapunk épen nem léteznék? avagy megbantad-e, hogy
négy évig hiiséges olvasdja voltal annak? nincsenek-e
ahhoz maris egyes szép emlékeid kotve, id6toltésednek
szebb orait nem annak k6észénheted-e s az eszmék terje-
dése, tisztuldsa, ott ahol rank hallgattak, nem ment-e
sokban el6ére? Sziikségesnek fogod-e latni, jovore is azt
a néhany forintot e czélra szentelni? vagy nem banod,
ha e lap is a vele egy téren mozgott népkonyvtarak,
népkonyvek, konyveshazak, viszhangok, peleskei né-
tariusok és mas effélék sirjaba temetkeznek? Felelj ma-
gadnak e kérdésekre 6szintén és cselekedjél a szerint.>?

Az1858-as évrovid bekdszonsjét Jokaijegyezte, s bar utalt az
1857-es gazdasagi vilagvalsag hatéasaira, reménykedéssel irta:

51 PéikH Albert, ,Olvasoinkhoz”, Vasdrnapi Ujsdg 4, 52. sz. (1857): 574.
52 Uo.
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Egész vilagszerte atalanos bukassal, 6sszerogyassal
kezdédik az uj esztendd, a romlas benntiinket is sujt, ta-
gadhatatlan, amagyar f6ldbirtokos minden értékén so-
kat veszitett, s a pénz, mint mindenitt, ugy nalunk is
ritka madar lett... Es ezen napjaiban az értéksiilyedés-
nek egy tényt fog feljegyezni a historia emléklapjaira, a
magyar nemzetrdl, egy orvendetes tényt, melly ép ugy
megérdemli az 6rok emlegetést, mint Arpad honfogla-
lasa, mint 6seink héstettei; azt, hogy mid6én a kénysze-
rit6 sziikség a magyar nemzetet takarékossagra inté, e
takarékossagot nem kezdte szellemi sziikségein, hanem
a midon legsulyosabbak voltak az idék, nemzeti éle-
tének organumat, az irodalmat, akkor partolta legeré-
lyesebben, a magyar nép tomege inkabb megvonta
a szajaba betevd falatot, és fordita azt szellemi mivel6-
désének fentartasara!s?

Még az év novemberében a mar emlitett Heckenast-féle nép-
lapalapitasi akcio keltett erds turbulenciat. A szerkeszt8ség
részérdl Pakh jelentkezett hosszu szerkeszt&ségiirassal ésref-
lektalt az uj kihivasra, ami a gazdasagi valsag kozepette még
fenyegetébb arnyként rajzolédott fel. Az ujonnan indulé lap
hire olyannyira dinamizalta, hogy szokatlanul egzakt argu-
mentaciéval végzett szdmadast, irdsa végén pedig felsorolas-
sal konkrét kimutatasokat kozolt az 1854-1858 kozotti évek
laptermésérsl.5* A fellép6 uj lappiaci szerepld bejelentkezése

53 JokaiMor, ,1858. Uj-év napjan”, Vasdrnapi Ujsag 5, 1. sz. (1858): 9.

54 A felsorolasok utdni végsé megallapitasa szerint: ,El&szor is elég érthetéen
szélanak a szdmok — ezeket félremagyarazni nem lehet. A »Vasarnapi Ujsag« el6tt
volt 6sszesen volt 6sszesen 8 lap és folyoirat; a »V. U.« utdn a mainapig tamadt 48;
jelenleg van arégiekkel s a »V. U.« és »P. U.« valamint a »Hirmonddéval« egyltt 46
magyar lap és folyoirat!” PixH, ,A »Hirmondd« cziml uj néplap”, 549 [kiemelések
az eredetiben].
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arra szoritotta, hogy kénytelen legyen djrapozicionalni heti-
lapjat, rdadasul ugy, hogy fenntartsa addigi népszerliségét
és az el6fizet6k szama szerinti vezetd helyét a lappiacon.
Az eddigi 6sszegzésekkel szemben azonban részben mas f6
jellemz&ket és sikerességi mutatdkat rajzolt fel, nyilvan az
indulé konkurencia érdekviszonylataihoz és igéreteihez iga-
zodva. A Vasdrnapi Ujsdg néplap-jellegérél leszogezte:

Annyit mar akkor elismertek, hogy az el6tte elszérva
megjelent u. n. ,népies” munkaknal egy-egy fokkal
mindjart kezdetben magasabban kezdé a hangot, hogy
az egyugyuségre hibasan szamitott ,kelmed és kigyel-
med féle” litteraturanal mar sziiletésekor egy lépéssel
elébbre volt —, azonban a ,népiesség” még sem igen ha-
ladt elére, a Vasarnapi Ujsag vagy nem tudott, vagy
nem akart ,népies” lenni. — [...] Belattuk, hogy egy
gyakorlati, komoly iranyu, mivelt modoru, ismeretter-
jeszté lapra sziikség van, s illy lapnak kézénsége lesz.
[...] a Vasarnapi Ujsag néplap ugyan (a sz6 széles, ata-
lanos értelmében), de nem népies lap; s czélja: (mint
lételének, hatasanak biztosito foltétele) a népszertiség,
de nem a népiesség.”s*

A korabbiakban mar volt sz6 arrdl, hogy Pakh miként igyeke-
zett az uj Hirmonddt és a Vasdrnapi Ujsdagot egymast kiegé-
szit® lapokként felmutatni, s eszerint a sajat lapjat nem népies,
de népszerd, a ,vegyes nagy k6zénség” szamadra irt organum-
ként, ,egy gyakorlati, komoly irdnyu, mivelt modoru, ismeret-
terjesztd lap”-ként irta le, mely az elmult évek alatt allandé

55 Uo., 548. [kiemelés az eredetiben].
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kozonséget teremtett, sdt, ,a magyar szellemi mozgalmak ujra
ébredd korszakat” inditotta el:

Mintegy varazsutésre uj élet tdmadt a hirlapirodalom
elparlagolt kévéin, uj életkedv pezsgett fel az olvasoko-
zOnségben. [...]

Az ujabbkori lapirodalom, mellynek el6idézésében
a Vasarnapi Ujsag, ha maskép nem, legalabb 6n hata-
sanak példaja, gyakori Osztonzések, figyelmeztetések
s ajanlasok altal tényezd részt vett, nézetink szerint is
tavol all a befejezettségtdl s alig nevezhetni azt egyéb-
nek a kezdet szép lenduleténél, a most létez6 olvasé
kozonséget pedig az egykor leend6 kozonség alaposz-
lopainal. Mindazaltal azt, minden habozas nélkil és
teljes meggy6z6désiink szerint 6rvendetes eseménynek
ismerjuk el. A mai magyar journalistika, létrejotte s el-
terjedése altal hangosan bizonyult be egy részrél ama
hatalmas élet6szton, melly e nemzet keblében kitoril-
hetlenil él, s melly mindenkor félkeresi s melegen fel-
karoljamindazon eszk6zoket, mellyek életének biztosito
foltételeit, a nemzeti érziletet, szellemi miveltséget, s
anyagi jolétet elémozditani képesek; — mas részrél be-
bizonyita ezirodalom, hogy feltalalhaté mostis azon ut,
melly a nemzet legféltékenyebb kincseinek tarhazahoz,
a nemzet szivéhez vezet; hogy feltalalhaté azon hang,
modor és mérték, mellyek az id6k viszonyainak megfe-
leldleg az emberi boldogsag czéljat siettessék — a nélkul,
hogy akar a servilismus uszalyait hordozta, akar pedig
abrandok- és utdpiakkal amitotta volna olvasoit.5¢

56 Uo., 548-549.
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Pakh az év utolsé szdmaban megerd&sitette még az alabbiakat:

...e lap szerkeszt6sége folytonosan lépéstigyekszik tar-
taniazid6k koveteléseivel, s atartalom bévitése s toké-
lyesitése olly vezérelv, mellyet gyakorlati uton életbe
léptetni soha meg nem szliniink. Lapunk ez évi tartalma
még egyszer olly b6 mint a tavali, s egyes fontos szakok
(mint a hazai torténelem, a természettudomanyok,
multunk s jelentink nevezetességeinek ismertetése) olly
béven vannak képviselve, mint azt korabban — mar a
tér felényivel kisebb volta miatt is — felmutatni képesek
nem leheténk. Hozzajarul rajzaink tékélyes nagyobb
szama, s6t nem hallgathat¢ itt azon koérilmény, hogy
mig lapunk els6 évi folyamaban 41 képnél tobbet nem
ko6zolheténk, mult éviillustratidink szdma meghaladjaa
240-et, s még inkabb meghaladja targyuk hazaisaga,
valtozatossaga s a muvészi kivitel tokélye.5’

Az1859. éviutolsé szamban Pakh megint felmondta a Vasdr-
napi Ujsdg markajegy-szerii szerkesztéségi iranyelveit. Végsé
bucsumondatat azonban meglehet&sen taldnyos hivatkozas-
sal, az ekkor még a politikai életbe vissza nem tért Dedk Ferenc
nevének emlitésével zarta:

Hat év éta ez volt torekvésiink, ezen czélra iparkod-
tunk, hol nagyobb, hol kisebb, hol komolyabb, hol
jelentéktelennek latszé eszkozokkel, alkalmazkodva
azid6khez s korilményekhez. [...] Kérjik minden jé ér-
zési hazankfia tovabbi tdmogatasat. Egy kis ismeret-
terjeszté akademiava nétte ki magat a Vasarnapi Ujsag,

57 PakH Albert, ,Az évvégén”, Vasarnapi Ujsdg 5, 52. sz. (1858): 620.
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mellynek nagy szammal vannak az 6 levelezd és rendes,
az 6 tiszteletbeli és igazgatd tagjai — ezeket hivjuk fel
most is, hogy buzgalmuk ne cstiiggedjen, hogy veliink,
ez intézet hivatalnokaival, vallvetve munkalkodjanak
azon czél felé, melly nem mas, mint hogy a magyar bol-
dog legyen s becsiilettel széljon réla a vilag. [...]

Hadd mondjuk el a helyett egész terjedelmében Deak
Ferencznek mindent magaban foglalé asztali imadsa-
gat: ,,Eljen a haza!”>®

1859-161 és az 1860-as évek els6 két harmadaban megritkul-
tak a szerkeszt8i megnyilatkozasok. Volt, hogy az év eleji, s6t,
az eddig altalaban fontosabbnak tind, hangsulyosabb tzene-
teket kozvetitd év végi 6sszegz6 szdzat is elmaradt, de ha vol-
tak is, azok is jécskan megrovidiiltek, illetve tartalmuk végleg
standardizalodott, ezért 6sszefoglaldan szélok réluk. Az eddi-
gi legfébb feladat — azaz az irodalompartolas (kozte az Gjsa-
gel6fizetés) szikségessége, ugyismint anemzeti 0sszetartozas
zdloga - felmondasa ujra és Ujralassan olyannyira altalanossé
és ismertté valt, hogy nem volt szikség a hosszas agitaciora,
elég voltid6szakonként utalni arra az elvégzett munkara, amit
a Vasdrnapi Ujsdg ezen a téren magara vallalt, és visszatéréen
emlékeztetni a kézénséget a Vasdrnapi Ujsdg biztositotta
nemzeti szekértabor erejére.

1860-ban Pakh az év elején® szokasosan megint az iroda-
lompartoldk tAmogatasatkérte, majd az év végirovidirdsaban
igy k6szont be az olvasoknal:

58 PaknAlbert, , A VasarnapiUjsag olvaséihoz”, Vasdrnapi Ujsdg 6, 52. sz. (1859):
624 [kiemelés az eredetiben]. ;
59 PakH Albert, ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdg7,1. sz. (1860):11.
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Ez év is lefolyik, s mi ismét itt vagyunk, kezet szoritani
szives olvasoinkkal, s a vilag bevett szokasa szerint, a
régi baratsagot megujitani. Sok széra nincs sziikség —
régi ismerdsok vagyunk. [...] Min6 kilonbség a lapunk
megjelenésekor uralkodott atalanos zsibbadtsag, s a
maiidé lelkesedett tevékenysége k6zo6tt az akkorilazas,
iranytalan izgatottsag, s a mai megizmosodott, hataro-
zott kozérzilet kozott!

A szamadas nagy napjai megérkeztek —, boldog, aki
nyugott ontudattal pillanthat vissza a kisértések nehéz
napjaira! Boldogok mi, ha komoly felel6sséggel jaré al-
lasunkban a nemzet érziiletének nemcsak rontasara
nem miikédtiink, hanem nemesitésén faradoztunk, haa
szellemi erd t6kéjét gyarapitanunk sikerilt, melyben
sorsunk jobbra fordultanak egyedili foltételét lattuk,
hirdettiik s amitigazolt azid6, mertismételve mondjuk
s elismeri a nagyvilag, hogy uj hajnalanak foélderiltét
leginkabb szellemi fens&ségének s érziilete komolysa-
ganak k6szonheti amagyar. [...] amegkezdett uton tan-
torithatlanul tovabb haladjanak, s batran vigyék a
tudomanyszeretet, komoly akarat és honfiui érzelem
faklyait, ahova csak eljuthatnak, de a legsotétebb
kunyhoé homalyaba is.®°

A szerkeszt6i nyilvanos kozbeszédet azonban ismételten kor-

latoztak az idékozben visszaer6sodd abszolutisztikus hatalmi

viszonyok, s ebben a guzsba kotott politikai helyzetben egy-

részt nem sok hangos agitativ mozgastere nyilt a nemzeti 6sz-

szetartas hirdetdinek, masrészt évekre leginkdbb minddssze a

kitartasra vald 6sztonzés eszkdze maradt a keziikben. 1862-ben

60 Pakn Albert, ,Az1860. év végén”, Vasdrnapi Ujsag 7, 53. sz. (1860): 648.
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az év els6 szamaban példaul Jokai szélt az olvasdkhoz, és a kila-
tastalan jovot felfestd, elmult évi szomoru politikai esemé-
nyekre —az1861. februar 26-an kihirdetett februari patensre, és
az 1848-49 utani elsé magyar orszaggytlés feloszlatdsara —
utalvaigyekezett némireménysugarat ktlldeni a cstiiggeddknek:

Ez az atalanos napsotétség arnyéka fekszik mindenen:
kozélet, magankedély, tzletek, tarsadalmi élet be van-
nak boritva vele, s mint madarak az erddén szoktak,
elilnek a napfogyatkozas alatt, azt gondolva, hogy itt
az éj. [...] Azoknak, kiknek szavuk messze hallik, a k6-
z6nséghez beszél6 organumok vezet6inek kotelességik
a legnagyobb elcsliiggedés napjaiban is buzdité hangon
szélani, s kedélyik otthon létével tanusitani, hogy
nincs itt azid6, melyben mar a lélek is elvész. [...] Végre
lapirodalmunkra térve, itt is ki kell mondanunk, hogy
jollehet ez id6szakban kellemetlenségek fenyegethetik
azt, de a rank nehezil6é legnagyobb szigor sem sulyo-
sabb azon rendszabalyozé id6kénél, a mikben bizonyos
targyaknak felemlitése is ,lehetetlenné” volt téve, mi-
dén e szavakhoz: ,nemzet”, , alkotmany”, ,szabadsag”,
»,0sjogok” még csak czélzassal sem volt szabad kozelite-
ni, s6t mikor e lapok szerkesztdje kemény dorgalast
vona magara azért, mert vakmerd volt azt mondani,
hogy: ,a magyar reményl!”®

Szintén roévid terjedelm@ évzard Uzenetében Jokai vélemé-
nyéhez csatlakozott és gondolta tovabb azt Pakh is, mikor
nyilvanvalé utalassal a kora reformkor eszméire és a polgari
szabadsagjogokra, vivmanyokra - felvildgosodéas, szabadsag,

61 JokaiMor, ,1862!?", Vasdrnapi Ujsdag 9, 1. sz. (1862): 9 [kiemelés az eredetiben].
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torvényalkotas stb. —, valamint egyértelmd hivatkozassal Vo-
rosmarty Szézatanak soraira, a kovetkez&t Gzente olvasédinak:

Oly év utan zarjuk most be az ajtét, melyet a torténelem
nem fog bejegyezni az orszag fényes éveinek soraba.
Nem tartozik rank, a politikai helyzetet vizsgalni, csak
azon atalanos jellemvonasokat akarjuk érinteni, melyek
a tarsadalmi élet kiilsején nyilatkoztak. Az 1851. év vé-
géntamadtlehangoltsag orokségképen atment utédjara,
s csaknem alegujabb id6kig — midénismét aremény me-
legebb sugarai jelentkeznek a légkdrben — folytonos és
mar nem is sejtett zsibbadasban tarta a kedélyeket.
Egyéb kozugyeinken kivil megérzé e fagyos leheletet
Osszes irodalmunk is. [...] A haza legfontosabb perczeit
talan akozeledd év hordozza méhében — s ki ne élne azon
hitben, hogy ha a hon fiait ,ész, er6 és szent akarat”
lelkesiti, a valsag a nemzet boldogsagara fog eld6lni s
aldasdus nyomait a késé kor nemzedékeire is kiterjesz-
tendi? [...]

Miiveltségtlink, ismereteink, erélylink s polgari eré-
nyeink — ezek legyenek a mi sz6vetségeseink, ezek biz-
tositsak szamukra a sikert s becsiiletet. [...]

A Vasarnapi Ujsag és politikai tarslapja a szokatlan
zsibongas és tolongas kozott is régi kerékvagasaban
meg fog maradni, s azon kiilsé uj alakban is, melybe
ujévkor 6ltdzik, mindenkor azon részen fog kiizdeni,
ahol a felvildgosodds, szabadsdg és torvény zaszléjat
lengetik.5?

62 PikH Albert, , Az év végén”, Vasdrnapi Ujsdg 9, 52. sz. (1862): 621 [kiemelések
az eredetiben].
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Pakh az erészakos, elnyomé hatalmirendszerben tehat alapot
immar sokkal hangsulyosabban a polgdri értékek képviselete
felé navigalta (korabban a polgari erények emlitédtek) és a
nemzeti szellemi értékek mellett a polgari értékek szinte egye-
duli véddéjeként és egy jobb korba vald tovabbmentdjeként
rajzolta fel a Vasdrnapi Ujsdgot, s innentél a szerkeszt6i hit-
valladsok sordban mindink4bb a nemzeti értékek mellé emelte a
polgari értékek képviseletét is.

Pakhot a lap fenné&llasanak tizéves évforduldja sem kész-
tette hosszas éniinneplésre, 1863-ban csak révid, nem egész
egy hasabnyi évzaro szerkeszt6i izenetet fogalmazott:

Nem vetink vissza hosszu pillantasokat az eddig be-
végzett hosszu utra, s barmily 6rommel szeret is mulat-
niemlékezetiink a kiizdelem teljes palya egyes elhagyott
pontjainal s elmult élményeinél, magan érzelmeink 6m-
lengésével még sem fogjuk itt tolteni a hasabokat. Mi
hinni szeretjik, hogy hosszu utunk nem volt aldasta-
lan, s hogy ama sok ezer hajlékba, ahova benyitottunk,
nem egyszer hoztunk élvezhetd tapot a szellemnek, vi-
gaszt s felvidulast a szivnek, tanulsagot és nemesebb
szérakozast az élet gondjai alatt kifaradt 1éleknek. [...]

Nem néziink vissza, mert még sokkal nagyobb azon ut,
mely el6ttiink van, mint a melyen mar athaladtunk; s
nagyobb erdt és kitartast igényelnek az eddigieknél
azon czélok, melyeket még ezutan kell elérniink, hogy a
mivel6dés, a szellemi s anyagi fejlédés, s a nemzeti at-
alakulas nagy munkajat résziinkrélis becsuletesen el6-
segitsik. Most is csak azon jelszéonk mellett kell
maradnunk. Elére. [...]
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Legyen iidvozolve még egyszer a Vasarnapi Ujsag ol-
vasoéinak régi hi gardaja, s legyen idvozolve az uj nem-
zedék, mely mellette s vele nétt fel — s ha a foldi
sanyarusag legszomorubb napjai virradnak is fel rea, ne
legyen soha fogyatkozasa — hitben és reményben!%

Ekkortél Pakh — mindehhez hozzajarult dllanddsult betegsége
is — érzékelhet6en ki- és megfarado szerkeszt6i évzard osz-
szegzései mar nem a multba kémleltek vissza, hanem egyre in-
kabb a jovo felé fordultak, és a j6v6 generacidjanak szellemi
épitését remélték. 1866-ban, nyilvanvaléan mar az érlelé6dé
kiegyezés &rnyékaban fogalmazta meg a kovetkezdket:

Komoly pillantasunk sem a jelenre, sem a multra, ha-
nem ajovéreiranyul, ahol még feladataink nagyobb ré-
sze varja a megoldast, ahol a szép kezdetnek még szebb
és ontudatosabb folytatasa kovetkezik, ahol pihenni és
elfaradni nem tudd jé szandékaink teljes erejével, a
nemzeti mivel6dés egyediil udvozité nagy munkajan mi
is tovabb dolgozni kivanunk. [...]

Ha mi akkor belatunk a jovébe, ha tudjuk, miné uj
szenvedések, uj meg uj provisoriumok fogjak megzsib-
basztani a nemzet életét; ha sejtjuk azon természeti
csapasokat, azon példatlan inséget és nyomort, mely az
egykori Kanahan boldog foéldének népét fogja érni;
ha gyanitjuk, hogy tizenharom év mulva is, a kiizde-
lem sikerének felmutatasa helyett, még mindig csak a
jovo reményével fogjuk megvigasztalhatni tiirelmetlen
kozonségiinket; ha mindezt tudjuk, akkor talan régen

63 PakH Albert, ,Az év és évtized végén”, Vasdrnapi Ujsag 10, 52. sz. (1863): 479
[kiemelés az eredetiben].
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elhagyott volna erénk, s elcsiiggedve vonultunk volna
vissza az emberi kitartast kemény probara tevé kiizde-
lem eldl. [...]

A ,Vasarnapi Ujsag” megkezdett és elismeréssel foga-
dott, sajat utjan torhetlen buzgalommal fog haladni a
jovd évben is, nem hagyvan magat megzavartatni a
gombaként szaporod¢ hirlapi kuruzslék piaczi larmaja
és kolcsonos dicsitése altal. Hagyomanyos szives bi-
zalommal hivjuk meg az uj évfolyamra régi térzsolva-
sdinkat s az ujabb nemzedéket, mely komoly iranyu,
tanulsagos, de nem tudods szarazsagu olvasmanyokban
talalja kedvét. S meghivjuk kiilénésen tisztelt munka-
tarsainkat, kiknek nagybecsu kozremiikodése nélkil a
mi legszentebb torekvéseink is régen fiistbe mentek
volna.

A czé], melyre toreksziink, mar nem all elérhetlen ma-
gassagban elSttink, bar talan még tavol van azon id6-
pont, melyben a kivivott siker ontudataval, egy
boldogabb nemzedék fidnak adhatjuk at a szerkeszt6i
tollat®®.

A toll atadasa hamarabb megtortént, mint arra szamitani le-
hetett. 1867. februar 10-én a Vasdrnapi Ujsdg térténelme
kényszertien uj fejezetet kezdett. 1867. februar 10-én elhunyt
Pakh Albert, a Vasdrnapi Ujsdg felelés szerkeszt&je. Sirjanal
Greguss Agost bucsuztatta:

...tudjuk, hogy neki kétszeres faradsagaba kerilt az
igazsag fegyvereinek hordozasa és forgatasa, mert nala
— két évtized ota — a legépebb lélek a legroskadtabb

64 Pakn Albert, ,Az évvégén. 1866", Vasdrnapi Ujsdg13, 52. sz. (1866): 640.
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testbe volt zarva; tudjuk, hogy 6 mégis az els6 csata-
rendben harczolt s hivatasanak valésadgos martyrja
volt. Mert nemcsak az a martyr, kit magasabb eszméiért
az emberek rovidlatasa uldoz: martyr az is, kit rendel-
tetése teljesitésében a zsarnok testnek rea feszitett
kényszerkabatja akadalyoz, vagy pedig az ellenségesen
bonyolédé viszontagsagok haléja tartdztat. [...] Most
ismét a 48-diki eszmék valdsulasa kecsegtet, s Pakh
Albert meg nem érheti.®*

Az 1854-ben Heckenast alapotletére, j6 szerkeszt8i gardaval,
szerencsésen kihasznalt politikai csillagzat alatt, j6 érzékkel
eltalalt brandnek az évkezdd és évértékel6 Osszegz8, onre-
flexiv szerkeszt6i szovegekben id6vel alapvetd és sok minden
mast maga mogé utasitd elemei lettek a folytonossdg, a lap
hosszud meg- és fennmaraddsa. Ezek egyik zalogaként altala-
ban a kezdeti szerkeszt6i célok és hagyomanyok vdltozatlan-
sdgdt és megdrzését emlitették, és visszatérden ismételték
a mar tobbszor idézett, kezdeti legfontosabb gondolatokat.
A Vasdrnapi Ujsdgot lapozgatva azonban ugy tetszik, a sokat
hangoztatott allanddsult és koncepciondlis, dnérzetes és ne-
mes szerkesztdi kildetéstudat hangoztatasa mellett, amia lap
értékeinek biztonsagat és fennmaradasat valamint az egyuvé
tartozast jelentette, idével Pakh (és nyilvan az tzletember
Heckenast is) 6vatosan, de nyitott szemmel, minden ujitasra
érzékenyen, aproé, de folyamatos uzleti innovacidkkal gazda-
gitotta a mar a sajat koraban joggal legendassa és normava
valt lapot. Ahogy Schépflin Aladar fogalmazott: ,[Pakh] Ele-
tének legnagyobb alkotasa, a »Vasarnapi Ujsag, fentartja az 6

65 ,Greguss Agost beszéde Pakh Albert sirjanal. (Februar 12-én.)”, Vasdrnapi
Ujsdgl4,7. sz. (1867):79.
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szellemi orokségét, mely a lefolyt 6tven év alatt nem szlint
meg kamatozni a nemzet javara.”®® Mikszath Kalman pedig
ugy magyarazta:

Az Uri-utczai szerkeszt6ségihelyiség kicsiben valosa-
gosan az az Archimedesi pont, ahonnan a vildgot akar-
jak kimozditani sarkaibdl. [...] Csak a siker kezdte aztan
egy kicsit melegiteni. A , Vasarnapi Ujsag” hova-tovabb
nagyobb tért foglal, az olvasé k6zénség lassan nd, na-
gyon lassan, de mégis csak n6, azid6 enyhil, a vilagos-
sag naprol-napra hosszabb egy tyuklépéssel, a cenzura
erGtelenebb, a lap is csinosodik, mint egy bakfis, ki le-
vetkezi szogletességeit, kibontja bajait, vézna tagjai
megtelnek, kigombolyodnek s alig észrevehetéen fejlé-
dik egyéniséggé. Pakh, mint egy igyes masaméd, még a
rongyokbdl is tetszet6s ruhacskakat tud 6sszetakolni,
de mar a tartalmas czikkek is gyakoriabbak. Jokai in
floribus van, beszélyei, elmés szini kritikai (Kakas Mar-
ton a szinhazban), kedvelt és keresett olvasmanyai
lesznek a kozonségnek. Pakh Albert szerkeszt6i tizene-
tei pedig valésagos csemegék, melyekben guny és igaz-
sag Osszevegyulve nyesegeti a magyar gyomot. [...]
Tizenharom évig tartott ez a lazas pepecseld munka,
midén a ,Vasarnapi Ujsag” egy nagy valsag elé keriilt
1867-ben. Pakh Albert meghalt. Aztlehetne hozzatenni,
miutan egy erds gyermeknek adott életet.®’

Mégis, a kiegyezés és a Padkh halala éve el6ttiid6szak szerkesz-
t8ségi irasainak kifogyo erejét latva nem lehet szabadulni

66 ScHoprLIN, ,Pakh Albert...”, 152. .
67 M-thK-n[MikszatHKalman], ,Otven év”, VasdrnapiUjsdg 51,1. sz. (1904):1-3, 3.
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attdl az érzéstdl, hogy szomoru és kuizdelmes élete a legjobb-
kor, sikerei csucsan és munkajanak zenitjén maradt abba.
Nagyon mas toérténelmi-politikai id6k, nagyon mas problé-
mak kovetkeztek, amire nagyon mas tGzenetek és nagyon mas
szerkesztdi valaszok kellettek.

Pakh Albert mégis elvégezte, amire véllalkozott, és irigy-
lésre mélté sikerre vitte a Vasdrnapi Ujsdgot, elnavigalta a
kiegyezés id6szakaig. Es végiil igaza lett a Gyulai-joslatnak:
,Egyszerre csak azt vettik észre, hogy irodalmunknak e par-
lag 4ga felviragzott.”®® Még ha nem is feltétlen ugyanarra a
parlag agra kell gondolnunk, amin , Az 6reg” alnév alatt rej-
t62k6d6, lelkes Vasdrnapi Ujsdg-olvasé Eléfizetési pénz mellé
cim verse szokkent szarba:

Felhivas 6z6ne boritja asztalom;
Hat mennyit kihordtam immar a zsebemben!
"

Hogy fogsz megallani ,Vasarnapi Ujsag
Ez arverezés kozt, e verseny-6z0nben?

Nem vagy ,legolcsobb” sem, nem vagy ,legnagyobb” sem!
~Egyetlen”, ,pdratlan” mind masoknak maradt;

Nem igérsz raadasul sorsjegyet, nem konyvtart;
Legszabadelviibbnek sem hirdeted magad.

Nem nyomtak szézatod rézsaszin papirra;
Nincs nagy piros mondat betiidnek kozte,
Egyszeriien szolasz: , Erdemes kézénség!

Itt vagyok; szoélitlak; hogyha tetszik, joszte!”

68 A ,VasirNapi UjsAc” sZERKESZTOSEGE, ,Eqy kis szdvaltas”..., 47.
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Unnepelt k6z6nség, kit ugy simogatnak;
Kinek ugy csdkoljak kezét, 1abat, talpat,
Konnyen elfelejthet, észre sem vesz talan
A mind magad vagy, oly egyszeru fajtat!

Sz6rnyu zsibaja kozt a sok nagy hihoénak
Majdhogy megijedtem j6v6 sorsod feldl:
Pedig ha tekintem nyugodtabb eszemmel,
Vigasztald szé is, valamicske keral.

Hat régi cselédet, ki ha volt szlinetlen,
Hat régi orat, ki pontosan jart mindig,
Eldobnak-e ujért, kétes hiteliért?
Elrégi baratot, ha jon czifra vendég?

Mar én legalabb nem, im itt a bizonysag:
Tizes szamu banké el6fizetésil!

Fogadd el a mellé j6 6reg baratom,
~Vasarnapi Ujsag”, versem uidvozlésil.®®

Abba pedig végképp ne gondoljunk bele, hogy Gyulai Pal
— joggal — mit szolt volna erre. Remélhetéen megelégedett
volna a szokasos, epés ,Jé napot, jobb lapot!” bekdszénésével.

69 Az 06REG, ,El6fizetési pénzmellé”, Vasdrnapi Ujsdg15, 52. (1868): 641 [kiemelé-
sek az eredetiben].
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Nagy Miklos, aki labbal

szerkesztette a lapot
/

Rozsafalvi Zsuzsanna

A szabadsagharc bukésa utan alapitott lapprobalkozasok ko-
zuillegmaradandébbnak, legnépszeriibbnek ésleghatasosabb-
nak tarthat6 Vasdrnapi Ujsdg sikerének titkarol sokan szoltak.!
Jelentékeny egyszerlsitéssel élve a szabadsagharc leverését
kovetden alapoknak ismét szamolniuk kellett (ezuttal az uté-
lagos) cenzuraval, s a birodalmi sajtérendtartasra tekintettel
1évo sajtétermékek alapitdsa, fennmaradésa és sikere abban
rejlett, hogy valtozatos hatterd, életkoru és érdekl6dést olva-
sokat tudtak megszélitani. Heckenast Gusztav, a lap tulajdo-
nosa szdmos kisérlete k6zott jol megérezte, hogy a nyugati

1 MikLossy Janos, , A Vasarnapi Ujsag”, in A magyar sajté térténete, szerk. Kosary
Domokos és NemeTH G. Béla, 3 kot. (Budapest: Akadémiai, 1985), 11/1:448-453;
LirTak Dorottya, ,Kihivasok és vonzasok. Heckenast konyves vallalkozasainak
torténete és palyaive az egyéni vallalattél arészvénytarsasagig”, in A vdllalkozo és
a kultura, szerk. LipTix Dorottya, 44-100 (Budapest: Kossuth, 2012); Kocsy Anikd,
,Az enciklopédikus lapok kialakulasanak sajatos korilményei Magyarorszagon
a XIX. szazad kozepén”, Kényv, kényvtdr, kényvtdros 11, 1. sz. (2002): 39-47;
Bopy-MArkus Rozalia, ,»Neki az irodalom eszkdz, nem cél«? Heckenast Gusztav
periodikai1837-1874", in A vdllalkozo és a kultura..., 179-218; ToLNal Gabor, , A Va-
sarnapi Ujsdg és amodern magyar irodalom”, Kényvtdri Szemle1, 14. sz. (1935):
110-111.
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mintakat kovetd ismeretterjesztd, népszerd lap létrehivasa a
tartds érdeklddés, tehat a népszerliség zaloga. A kozéleti-po-
litikai események kotelezd marginalizalasa mellett a nemzeti
ontudat a miiveltség terjesztésével fenntarthatd - vélték az
egykori alapitok és szerkeszt&k; s irodalmunk, kulturank, tor-
ténelmunk, foldrajzunk megismertetése — miként a lappal
foglalkozdk is allitjak — a nemzeti érziilet fennmaradasanak
alapfeltétele volt.2 A Vasdrnapi Ujsdg a Bach-korszak kézegé-
ben éppen a kényszerd politikamentesség jegyében sziletett.
Az elnyomas napjaiban, a cenzura altal uralt és ellendrzott
sajtéban a tudomanyos ismeretterjesztés, az apolitikus iroda-
lom, az informéacidrobbanas és -szukséglet, a polgarosodas,
varosiasodas és 0sszességében a fejlédés idején tanitotta meg
olvasni, latni az embereket.> A Gyulai Pal, Jékai Mér, Pakh
Albert altal megteremtett, de kiilf6ldi mintakat is szem eldtt
tarto lap a hatvanas évekre mértékad6é organumma nétte ki
magat, a folydiratszamok megjelenése eseményszamba ment,
benne publikdlni, megjelenni rangot jelentett, az 1873-as
tulajdonosvaltas, azaz a Heckenast jelenlétével is erdsitett
Franklin Tarsulat stabilabb és kedvez&bb gazdasagi hatteret
biztosithatott a lapnak.

Az 1920-as évektdl hasznalt middlebrow fogalmi konst-
rukcié irja le taldn legpontosabban az el6z6 szazad torekvésé-
nek eszkozeként hasznalt modalitast: a kultura és tudomanyok
kozérthetOségre, informativitésra és népszertiségre torekvd
kozvetitésének fentebb kifejtett egyuttallasat. Nem véletlen
tehat, hogy a Vasdrnapi Ujsagrégton indulasat kévetéen Pakh

2 MikLossy Janos, ,»Organum a nagy kézénségért«. (A Vasarnapi Ujsag a Bach-
korszak éveiben)”, Az Orszdgos Széchényi Kényvtdr Evkényve 1972 (Budapest:
OSZK, 1975): 329-341; SotEr Istvan, Nemzet és haladds: Irodalmunk Vildgos utdn
(Budapest: Akadémiai, 1963), 106. Kotetlinkben a kérdésrél lasd Csasztvay Tinde
irasat.

3 Lietik, ,Kihivasok és vonzasok...”
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Albertnek és Jokai Moérnak kdszonhetéen rendkivil népszeri
enciklopédikus és csaladi hetilap is lett, mely az atlagmtvelt-
séget, s6t olykor anndl tobbet kinalt olvaséinak. S mivel a
kulturalis, technikai ujitasok és a sajtéoban végbemend para-
digmavaltasok idejével esett egybe a lap élete, az évek soran
egyre szinvonalasabb tartalmat kinalhatott a sajtétechnikai
valtozasokat is kovetd, dinamikusan fejlédé formatumban
és megjelenésben. A sajtétorténeti szakirodalom - részben a
kortarsak visszaemlékezési, részben pedig a tartalmi és kon-
textualis analizis nyoman — a lap fénykoraként a Pakh hala-
lat kovetd Nagy Miklés-korszakot nevezi, olykor egyenesen
a f&szerkesztével azonositva a lapot. Nagy Miklds szerepe
tagadhatatlanul jelent6s, azonban a fenti kontextus nélkul
érdemei halovanyabbak volnanak. J¢él példazza ezt a kiemelt
respektust a szerkesztéi tisztségérdl egészségligyi okokbdl le-
kész6n6 Nagyot laudalé és bucsuztato, a Vasdrnapi Ujsdgban
megjelent iras:

Nagy Miklos életrajza két sorral is teljes volna. Atvette
a ,Vasarnapi Ujsag”-ot 1867-ben és szerkesztette egész
mainapig 38 esztenddn keresztiil, a nélkil, hogy valami
egyéb tortént volna, minthogy némely héten kisebb,
némely héten nagyobb faradsaggal sikerilt a szamot
Osszeallitania; egyszer a novella volt jobb, maskor a
vers [...]. A huszonhét éves Nagy Mikldst olyan forma
fejcsovalassal fogadtak, mint Anglidban a huszonegy
éves Pitt miniszterelnékségét. Nagy Miklés azonban
derekasan allta meg helyét, és nemcsak niveaun tar-
totta a Vasarnapi Ujsagot, hanem a mint a k6z6nség iz-
lése fejlédott, a lap azzal folyton lépést tartott; egyutt
nétt a kettd, mint a szent legenda szerint a gyermek
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Krisztussal egyutt nétt a kontoskéje. Nagy kedvvel,
ernyedetlen szorgalommal, soha nem lankadé tiirelem-
mel végezte a szerkesztés feladatait, melyek kivalt ké-
peslapnal nagy utanjarast igényelnek. Nemcsak féstiilte
a kéziratokat, hanem fogantatasuktél kezdve vette
azokat gondozasa ald. Nemcsak adminisztrativ gépezet
volt, nemcsak javité intézet, hanem executiv hatalom
is. Utanajart aképeknek, aziréknak, és mint a hammel-
ni varazslo, kiszdlitotta, kierészakolta az irok agyvele-
jébdl azt, amit akart. Jart utanuk, dsztokélte, biztatta
Oket, mindenitt latni lehetett, ment egyiktél a masik-
hoz, utban volt 6rokké, akiket arra a hétre kiszemelt,
négyszer-oOtszor is megnézte, hogy az igért czikkel
mennyire vannak az illet6k, — ugy, hogy a megzaklatott
irék humora szilte azt a hires megjegyzést, hogy ,Nagy
Miklds labbal szerkeszti a lapjait.”

Munkajanak hatterében egy sokpoélusu paradigmavaltas allt.
A dualizmus koranak tarsadalmi-kozéleti valtozasa, a féva-
ros és az orszag épitészeti, infrastrukturalis elérehaladasa,
a technika robbanésszert fejlédése, a miivészetek differen-
cialédasa olyan kozeget teremtett, mely értelmezést és ref-
lexiot kivant, s a jé szerkesztd szdméara a téma adva volt.
A szakszer( ismeretterjesztést szakemberek bevonasaval és
mobilizalasaval lehetett megvaldsitani, melyet a lap és annak
kiaddja mellett miik6dé tuddsgarda biztositott. Mindekdzben
a gyorssajtok elterjedésével, a tipografia fejlédésével, a tébb-
szori képi fordulat eredményeképpen — gondoljunk csak a fa-
metszetekrdl, a réz és acélmetszetekre, majd a fotografia

4  MikszATH Kalman, ,Nagy Miklos”, Vasdrnapi Ujsag 52, 32. sz. (1905): 506-507,
507.
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sokszorositasara vald attérésre — a lap vizualitdsa is nagyot
valtozott.®

De hogyan is sikeriilhetett mindezeket kézben tartani és
uralni Nagy Miklésnak? Tanulméanyom részben erre keresi a
valaszt, megvilagitva a fenti, laudalo idézetet is.

Nagy Miklos

Nagy Miklos tipikus képvisel6je volt azon rendkivili miivelt-
séggel bird, egyetemi végzettségen tulmutatd 4altaldnos
tajékozottsaggal és szorgalommal, ugyanakkor éridsi munka-
birassal rendelkezé sajtémunkéasoknak, akikrél — az egyéb-
ként a szdzadforduloétél szintén a Franklin Tarsulatnal miikodé
— Schopflin Aladar mint a 19. szazadban megjelend értelmi-
ségi-ujsagiro tipusrdl szélt. A kritikus a korabeli sajtét mint
e karakter jellegzetes és lehetséges karrierk6zegét is jellemzi:

Valamivel jobb lett a sorsa az irénak a hatvanas évek-
ben, amikor a szabadabb levegSben a sajté ismét fo6l-
vehette a fejlédés fonalat ott, ahol a forradalomban
elejtédott. Az irok legjobbijai siettek a sajtéhoz hivata-
laikbdl, tanszékeikrél, még az anyagi dolgokban szerfo-
l6tt 6vatos és félénk Arany Janos is folmerészkedett
Pestre, hogy itt lapszerkesztésbdl éljen. A legjobb iréok
csoportosultak a lapok koré s addigi hirnevikkel, a
nemzet nagy politikusaival valéd 0Osszekottetésiikkel
szereztek diszt és tekintélyt a karnak maganak.®

5 Revesz Emese, Az Orszdg Tiikre: A képes sajté Magyarorszdgon 1780-1880
(Budapest: BTM-0SZK, 2012), 1-33.
6 ScuoprLIN Aladéar, ,A magyariré”, Nyugat]l, 21. sz. (1908): 310.
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Nagy Mikloés prototipusa volt a Schopflin altal leirtaknak. Az
erdélyi szarmazasu késébbi f&szerkesztd 1840-ben sziletett
Tordan. Edesapja, Nagy Ferenc Marosvasarhelyen, majd
nyugat-eurdépai teoldgiai akadémiakon képezte magat, s
lett a zilahi reformatus kollégium bolcseleti rendes tanara
(1834-1836), majd halalaig a kolozsvari reformatus kollé-
gium filozéfia tanszékének tanara (1836-1872). Mindemellett
jegyzett és aktivan publikalé pomolégusként is ismert volt.”
Nagy Miklés anyaidgon bihari gazdalkodo, szintén reformatus
csaladbdl szarmazott, anyai nagyapja Simon Andras, Torda
varmegye alispanja volt. Gyermek- s ifjukorat Tordan és Ko-
lozsvart toltotte, majd kozépiskolai éveit a kolozsvari
reformatus kollégiumban végezte. Tanulmanyai befejeztével
ugyanott a féiskola konyvtarnokaként mikédott — nagyban
segitve az ugyanott tanité Gyulai Palt is.8 1860-ban Kolozs-
varrdl valod tavozasat kovetden huszévesen a budapesti jogi
kar hallgatéja lett, de mindemellett irodalmi és torténeti ta-
nulmanyokkal is foglalkozott. Mint a fentiekbdl is kiderilt,
Gyulai, aki a Vasdrnapi Ujsdg egyik alapitéja volt,
s ismerhette a palyakezd6 Nagy Mikldés képességeit, hivta
munkatarsai kozé a laphoz. Nagy 1863-t6l a Vasdrnapi Ujsdg
szamara életrajzi és torténeti témaju esszéket irt, s mar ez
évben belsé munkatars, majd nemsokara segédszerkesztd lett.
A Heckenast kiaddvallalattél kdézben maés, szerkesztdi fel-
adatot is kapott: 1867-ben a Magyarorszdg képekben cimi
illusztralt honismertetd kiadvanyt szerkesztette, s Pakh be-

7  Nagy Ferenc mindemellett a 19. szdzadi magyarorszagi pomoldgiai, azaz gyi-
molcstermesztéssel foglalkozo szakirdis volt, akisajat gyiimolesésével és borasza-
tavalis orszagos hirnévre tett szert. Palyafutdsa kezdetén bejarta Erdélyt, utleira-
sokat és utirajzokat k6z61t a Nemzeti Tdrsalkoddban, az Erdélyi Hiradéban és annak
melléklapjaban, a kolozsvari Vasdrnapi Ujsdgban (1834-1848).

8 Gyulai Pal Szendrey Mariaval kotott hazassaga utan koltozott vissza Kolozs-
varra, s lett 1858-t611862-ig areformatus kollégium tanara. Nagy az 6tvenes évek
végén konyvtaroskodott ott, és ebben az idében rendezte grof Mikd Imre nagy
kényvtaratis.
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tegsége idején is jelent&s szerepet vallalt a Vasdrnapi Ujsdg
szerkesztésében.®

Fiatalon és a fent ismertetett elézményeket kovetden ve-
hette at az enciklopédikus lap f&szerkeszt6i posztjat, melyrél
Heckenast olvasoilevélben tuddsitotta a lap eléfizetdit:

Mid6n ezel6tt 14 évvel, ama sivar vigasztalansag kora-
ban, a hazai olvasé k6z0nség szamara egy népszeru is-
meretterjeszt6 hetilap kiadasara hataroztam magamat,
a szerencse ugy akara, hogy annak vezetését oly férfiu
kezébe tegyem le, ki az el6tte allo foladatot teljes mér-
tékben folfogni s megoldani is képes volt.

E férfiu Pakh Albert vala.

Tizennégy éven at helyes itélettel és tapintattal, sok-
oldalu ismerettel s langolé hazaszeretettel folytatta
munkajat; s nem én, hanem a kdzelismerés és e lapok-
nak mindig szélesbiil6 olvasoé kore monda ki, hogy a fel-
vilagosodasnak s a nemzeti és irodalmi érdekeknek
kevés ember szolgalt tobb hiuséggel, példasabb kitar-
tassal és kézzelfoghatdbb sikerrel — mint 6.

A halal elszolita 6t palyaja derekan s megfoszta téle
irodalmunkat, meg ez altala annyi gonddal és szeretet-
tel apolt testvérlapokat, melyekben munkassagaval a
legszebb emléket allitotta maganak.

Ez emlék kegyeleti kotelességet ruhazott alulirt ki-
adora, s épen azért igyekezett a testvérlapok szerkesz-
tését oly kezekbe tenni le, melyekben kezességet bir,
hogy azokat az eddigi szellemben és iranyban fogjak ve-
zetni, mert ugyanazon szellemi erék, melyek az elhunyt
mellett, az elvrokonsag és baratsag kettés kotelékével

9 Luxacsy Sandor, ,Nagy Miklds, a Honismertetd album szerkeszt&je”, Hon-
ismeret15, 5. sz. (1987):17-19.
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hozzdcsatolva, eddig kézremiikédtek, fognak ezutdn is
az altala kitlizétt czél felé az 6 nyomain haladni.

Nagy Miklés ur, a ,Magyarorszag Képekben” czimi
folydirat szerkeszt6je, ki a volt szerkeszt6 alatt lapjaink
belmunkatarsa és segédszerkeszt6je volt huzamos
ideig, a szerkeszt$ betegsége alatt és halala 6ta pedig e
lapokat ideiglenesen vezette, veszi at most névleg is
a felelSs szerkesztdi tisztet.

Palffy Albert ur, ki kilenc év 6ta a k6z0nség teljes meg-
elégedésére vezeti testvérlapunk, a , Politikai Ujdonsa-
gok”-ban a vallalat politikai részét, fogja tovabbra is az
eddigi szellemben, mint f6munkatars, megtartani e lap
vezetését.

Az Osszes tobbi szellemi er8k megtartasa és tamo-
gatasa mellett, kik helyben és az egész hazdban val-
lalatunkat eddig gyamolitottak, a ,Vasarnapi Ujsag”
fémunkatarsaul 1ép be a szerkeszt6ségbe Szdsz Karoly
ur, e lapoknak kezdettdl fogva hii munkatarsa, ki szép-
irodalmi és tudomanyos munkalatairol az egész ha-
zéban ismeretes s kinek kozremikodése altal lapunk
ujabb gyarapodast nyer.

Igy elérhetni remélem azt, hogy e kozkedvességu
testvérlapok, az eddigi iranyban haladva tovabb is,
megtartandjak, s6t egyre szélesbitendik azon olvaso
kort, melylyel eddig dicsekhettek, s melynek szellemi
sziikségeit kielégiteni, és az el6bbi szerkesztd eszméit
terjeszteni s emlékét ez altal is orokiteni, leend mind
a szerkeszt6ség, mind alulirt kiadonak legfébb torek-

vése.l0

10 HeckeNasT Gusztav, Nacy Miklés, , A »Vasarnapi Ujsag« és »Politikai Ujdonsa-
gok« olvasoéihoz”, Vasdrnapi Ujsdg14,11. sz. (1867):128 [kiemelések az eredetiben].
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A nyilt levélben emlitett Szasz" forditdéként az Gtvenes évek
kozepétdl, 1866-tdl sajat cikkeivel, f6ként a lapnyité arcké-
pesszéivel voltjelen a folydiratban, melynek szellemi arculatat
markansan meghatarozta ismeretterjesztd tevékenysége is.
Palffy munkatarsi statusza 1886-ig allandé marad, azonban
mar a bejelentést kovetéen Nagy Miklds jegyzi a Politikai Uj-
donsdgokat felelds szerkesztéként, & pedig az Esti Lapok szer-
keszt6jelesz. Heckenast bejelentésével egyidében Nagy Miklos
is izenetet intézett a Vasdrnapi Ujsdagban az olvasokhoz:

Midén a ,Vasarnapi Ujsag” és ,Politikai Ujdonsagok”
vezetését, mint felelés szerkesztd, ezennel atveszem,
érzem egyfeldl a feladat nagysagat: e majdnem masfél
évtized alatt kozkedvességet kivivott, az irodalomban
tekintélyes allast elfoglalt lapokat multjukhoz mélté j6-
voének vinni elébe; masfel6l a nagy felelésséget, melyet
ezzel ugy a nagy kozonség, mint az elhunyt szerkeszt6
emléke iranyaban elvallalok.

Ily helyzetben nem tehetek igéreteket, de igazolni vé-
lem magamat s reményt nyujthatok az olvaséknak, ha
folemlitem azon szerencsés korilményeket, melyek pa-
lyamat mintegy megkdnnyitik.

Az uj szerkeszt6ségnek nem kell, nem is akar uj 6svényt
torni. Féladata, ha azt jol fogja £f6l, a megkezdett irany-
ban s szellemben haladni tovabb, s minden tdrekvése
épen erre lesziranyozva, mertjol tudja, hogy alelkiisme-
retesség és buzgosag erét kélesénodz a gyongébbnek is.
Féleg munkatarsaim kozremiikodésébdl meritem a re-
ményt. Nemcsak a f6munkatarsakat értem itt, hanem

11 SzészKaroly testvére, Szasz Domokos erdélyireformatus pispék Nagy Miklos
ségora volt.
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értem a testvérlapok mindazon tisztelt munkatarsait is,
kik e lapokat eddig, annyi éven at becses k6zleményeik-
kel gazdagitottak, s kiket ezutanra is megnyerni szeren-
csés voltam.'

Nagy szerkeszt6el6dje, Pakh Albert halalat kovetSen har-
mincnyolc éven keresztil, 1867-t6l 1905-ig, egészségliigyi
okokbdl torténé kényszerl visszavonulasaig heti rendszeres-
séggel maga vezette e sajtotermékeket. E heroikus munkaban
a mar emlitett Szasz Karoly mellett 1893-t61 Sziiry Dénes volt
segitségére. Ez id6 alatt a Vasdrnapi Ujsdg a legnagyobb pél-
danyszamban eladott és egyuttal alegszinvonalasabb magyar
nyelvl enciklopédikus, csaladi lappa nétte ki magat, mely ha-
zankban mintat teremtett. Olyan szinvonalas kovetéi lettek,
mint Méhner-féle Képes Csalddi Lapok vagy a Pallas érdekelt-
ségi korébe tartozo Orszdg-Vildg.

A hetilap népszertiségének zaloga a dualizmus koranak
kivalé munkatarsi gardaja volt, akikrél a folydirat évfolya-
maiban tobb, arcképpel illusztralt esszéportré is olvashato
volt: sokszor Szasz Karoly, esetleg Nagy Miklds tollabdl. A k-
16nb6z6 ideoldgiai hattérrel rendelkezd tuddsok, miivészek,
konyves szakemberek toltotték meg irasaikkal és miiveikkel
a lapot, akikkel Nagy személyesen és levelezés utjan tartotta
a kapcsolatot. Mégis leginkabb szerkeszt68ként volt 6vé a lap,
miként Buzinkay Géza megallapitja:

Keveset, s akkor is név nélkul publikalt, egyénisége az
egyes lapszamok hatterében és a kortarsaknak, lapja
szerzéinek visszaemlékezéseibdl rajzolddik ki. Hata-
rozott, de tapintatos szerkeszt6 volt, egyedilallonak

12 Heckenast, NaGy, , A »Vasarnapi Ujsag«...”
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nevezték, mert mindenkivel j6 viszonyt tudott fenntar-
tani. Ez a tulajdonsaga eredményezte a Vasarnapi Ujsag
nagy szerz6i taborat, tobbek kozott azt is, hogy bar
6maga Gyulai esztétikai nézeteit vallotta, mégis lap-
janak allandé, melegen partolt munkatarsa volt Vajda
Janos is. Nagy Miklos sokiranyu érdeklédése, altalanos
miveltsége nem a szakemberé, hanem mar a modern
értelemben vett szerkeszt6é volt.”

A kortarsak és az évnyitd és Unnepi szamokban megjelend
irasok rendre emlékeztetnek a tudés munkatarsakra, akik hoz-
zajarultak a professzionalis szerkesztésfolyamathoz és a lap hi-
telességéhez. A Vasdrnapi Ujsdg strukturajaval és a tartalmi
felépitésével a bevezetSben is hivatkozott tanulmanyok, vala-
mint A magyar sajto térténete vonatkozé kotetei mélyrehatdan
foglalkoztak, igy jelen tanulményban a Nagy szerkesztéspoli-
tikajaval és az ahhoz hattérként szolgald anyagi lehet&ségekkel
foglalkozom.

Nagy Mikl6s munkamodszere

A lapszerkeszt6k munkamaodszerérdl leghatékonyabban leve-
lezésiikbdl nyerhetliink informacidkat. Nagy Miklds esetében

13 BuziNkay Géza, , A Vasarnapi Ujsag a dualizmus elsé felében”, Magyar Kényv-
szemle 95, 1. sz. (1979): 25-42, 27. Buzinkay Géza allitasa a visszaemlékezésekbol
és a szerkeszt6i munkajara vonatkozo, sajnos csak torekékesen fennmaradt levele-
zésébdlis visszaigazolddnak.

14 V6.: ,A Vasdrnapi Ujsdg talan szerénytelenség nélkil dicsekedhetik azzal,
hogy huszondt éves palyajan a magyar irdk szinejavanak rokonszenvét birta, s a
legjelesebbek kozll sokakat vont magakorébe és szamlalt, idénként vagy allandé-
an, dolgozoétarsai kézé. S midén most fennalldsa huszonot éves forduléjan mult-
jara visszapillant, halavalismeriel, hogy hatéasat, amivolt, s a kdzénség folytonos
kedvezését, melyben részestlt, dolgozo tarsainak tamogatasa és buzgalma nélkil
nem érhette volna el, nem nyerhette volna meg.” Nacy Miklds, ,A Vasarnapi Ujsag
dolgozé tarsai”, Vasdrnapi Ujsdg 26, 11. sz. (1879):170-175, 170.
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azonban ez csak korlatozott moédon lehetséges: hagyatéka
szétszérddott, az irdsos Uzenetvaltasok helyett — miként ezt a
fentebb idézett méltatasban is olvashattuk — a személyes ta-
lalkozasokat és a kéziratoknak a latogatasok és talalkozasok
alkalmaval torténé begylijtését részesitette elényben. Fenn-
maradt levelei hagyatékrészekként vagy szérvanyként lel-
het&k fel, a hozz4 irt izenetek téredéke 1932-ben kertlt be az
akkor még a Nemzeti Muzeum részeként miikodd Széchényi
Konyvtar Kézirattaraba. E korantsem teljes, hanem toredékes
forrasokbol mégis kirajzolédik Nagy szerkesztéspolitikaja és
modszertana. Lapszamrol lapszamra megtervezte az el6djétél
megorokolt, de altala kib&vitett és megndvelt rovatok tartal-
mat. J6 aranyban reflektalt az altalanos ismertterjesztés altal
megkovetelt szisztematikus informacioatadasra és az aktuali-
tdsok megismertetésének sziikségességére. A szakterlletek
kivalésagait vagy személyesen ismerte, vagy szisztematiku-
san torekedett megkeresésikre és megnyerésikre. E torekvé-
sét emeli ki a Pesti Hirlap névtelen publicistdjanak Nagyrdl
irott nekrologja:

6 még akkor kerult a szerkeszt6k k6zé, amikor az irék
szama kicsi volt s amikor ,labbal” kellett szerkeszteni a
lapot. Az a kevés ir9, aki ért valamit, nem igen jarta a
szerkeszt6ségeket, nem ugy, mint most, amikor az ir6
urak szinte megrohanjak a szerkesztéket és halom-
szamra hordjak a kéziratokat. Azok, akiknek munkas-
sagat igénybe Séhajtotta venni, vagy hivatalban, vagy
mas lapnal voltak lekotve s igy azoknak utana kellett
jarni. Es ezt 6 a legnagyobb passziéval tette. Déltajban,
amikor folkelt és a szerkesztdi munka egyrészét elvé-
gezte, ugyszélvan vandorutra indult és irét keresett,
akit azutan ennek vagy annak a cikknek a megirasara
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kértfel. [...] Azok utan azirdk utan, akiknek munkassa-
gara nagy sulyt fektetett s akik k6zé elsé sorban Mik-
szath Kalman tartozott, valdésaggal vadaszatot
folytatott. Mindegyikrdl tudta, hogy az est vagy az éj
oraiban melyik vendéglében vagy kavéhazban tartoz-
kodik s 6ket ott és akkor kereste fol. [...] Orakig ott wl-
dogélt asztaluk mellett és csodalatosan hallgatott [...]
Ha azonban a mulatozasnak vége volt és a kiszemelt iro
tavozott, akkor vele tartott, haza kisérte és addig el sem
hagyta, mig igéretet nem kapott t6le.”

Mikszath Kalman és tobbek visszaemlékezése azt is elbeszélte,
hogy néha a kiszemelt szerzék lakasara is felment, az elészo-
baban id&zott a cikk megszliletéséig, mas beszamoldk szerint
olykor éjszakanként a sotét kapualjakban varta iréjat, aki ek-
kor mar nem menekiilhetett az éber f6szerkeszt6t6l. A szamos
laudalé portré, visszaemlékezés konkluzidja, hogy Nagy Mik-
16s élete a Vasdrnapi Ujsdg és annak melléklapijai, illetve kiad-
vanyai szerkesztésében oldodott fel.

Miel6tt azonban a Nagy altal szerkesztett laprol és a hoz-
28 kapcsolddo levelekrdl szélnank, fontos attekinteni, milyen
anyagi forrasok alltak rendelkezésre a Vasdrnapi Ujsdg és
tarslapjai szerkesztéséhez.

Szerz6dés

A lapszerkesztés gazdasagi hattere a szintén csak toredékesen
fennmaradt szerz6désekbdl rekonstrudlhaté nagyvonalak-
ban, hisz ugy a szerkesztd sajat honorariumait illetéen, mint

15 ,Nagy Miklés 6ngyilkossaga”, Pesti Hirlap 29, 164. sz. (1907): 8.
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alapszerkesztés koltségeire vonatkozdan is tartalmaznak fon-
tos informaciokat.

Miként koztudott, a Heckenast kiadovallalat utédjanak,
a Franklin Tarsulatnak az irattara javarészt megsemmisilt
az Egyetem utca 4. alatt taldlhatd kiaddépiletet ért masodik
vilaghéborus kar koévetkeztében. A levelezéshez hasonlo-
an Nagy Miklos toéredékesen fennmaradt munkaszerzédései
kozul hidnyoznak a koraiak: a segédszerkeszt6sége idejébdl
valdk és az 1867-es, immar f&szerkesztéként jegyezett kules-
fontossagu kontraktusai sem allnak rendelkezésre, az elsd
fennmaradt megallapodas 1886-bdl valé. Ez a jogi dokumen-
tum nagyvonalu javadalmazasrol és Nagy Miklos emberfeletti
munkabirasardél vall. Az érintett felek kilon pontokba fog-
lalva rogzitették az a Vasdrnapi Ujsdg és annak melléklék- és
tarslapjaira vonatkozé faktumokat, kivanalmakat és lehet6-
ségeket. Az enciklopédikus organumra vonatkozo elsé pont
a honorariumot, a periodicitast, a terjedelmet is rogziti:

A Franklin-Tarsulat magyar irodalmi intézet és konyv-
nyomda igazgatésaganak Budapesten.

A ,Franklin-Tarsulat” mint az alant emlitett lapok
kiadétulajdonosa és alulirott kozott a kovetkez6 meg-
allapodas, illet6leg egyezmény jott létre:

I a) Aldlirott a jelen egyezmény tartalmara is elvalla-
lom a hetenként egyszer (szombaton), rendesen két iv
terjedelmében megjelené Vasarnapi Ujsag szerkeszté-
sét, Onok altal havonkénti el6leges részletekben fize-
tendd évi7 600 (Hétezer hatszaz) forint szerkeszt6i dij
mellett. A rendes 104 ivnyi terjedelmen feliil megenge-
dik Onok, hogy egy év folyaman kiilénos alkalmakbol
(péld. nagy uinnepek alkalmabol) vagy ha egyéb tekin-
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tetekbdl czélszerlinek tartom, husz félives rendkivuli
mellékletet adjunk, ugy hogy egy évfolyam terjedelme
(a hirdetések, valamint a czim-és tartalomjegyzék altal
elfoglalt résszel egyiitt) legfeljebb 114 ivre rughat.’

Hogy ez a honoréarium hozzavetéleg mennyi vasarlderdvel
birt, szemlélteti, hogy a Vasdrnapi Ujsdg és a Politikai Ujdon-
sdgok egyuttes el6fizetése évi 12 Ft-ba kerult, s miként Sarai
Szabd¢ Katalin Szasz Karoly és a lap kapcsolatat érint6, ko-
tetlinkben is megjelent tanulmanyébol tudhatjuk, Szasz £6-
munkatarsként évi 1 200 Ft dijazasért publikalt szinte heti
rendszerességgel a lapba.

Nagy azonban tébb, a Franklin Tarsulat tulajdonaban 1évé
organum f&szerkesztését latta el egyszerre. Az 1886-0s meg-
allapodas szerint még négy kiadvanyt — a Képes Folydiratot,
a Vasdrnapi Ujsdag Fiizetekbent,” a Politikai Ujdonsdgokat,'®
a Képes Néplapot® és a Vildgkronikdt®© — kellett organizalnia
az amugy reprezentativ évben. A kontraktus zarépontja sze-
rint a 7 600 forint éves szerkesztéi dijazasban azonban benne
foglaltatott a munkatarsak bére. Az illusztracié beszerzése
a laptulajdonos és nem a f&szerkeszt6 koltsége volt, azonban
a Franklin Tarsulat ezt szigoru keretek kozé szoritotta: az

16 Nagy Miklos szerzédései a Franklin Tarsulattal. Budapest, 1886. szeptember17.
OSZK Fond 2. 1197.

17 A Képes Folycirat 1887 és 1910 kézott jelent meg, f6szerkeszt&je azonos a Va-
sdrnapi Ujsagéval. A f6lap legjobb irdasaibol valogatott évi két kdtetben nagyjabol
Osszesen 1500 oldal terjedelemben.

18 Hetentejelent mega Vasdrnapi Ujsdgkézéleti tartalmu melléklapjaként 1855 és
1905 ko6z6tt.

19 Havoként kétszer, kis négyrét iven megjelent, 1873-ban alapitott kézhasznu
ismereteket és politikai informacidkat egyarant kozzétevé néplap, mely 1919-ben
szint meg.

20 A Vilag-Kronika1879-1917 kézott kiadott kulfdldi hireket kozzétevd melléklap
volt.
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illusztracidk 6sszkoltsége nem haladhatta meg a negyedéven-
kénti1 600 Ft-os 6sszeget:

A beszerzend6 és tényleg kozolt képek (valamennyi
lapszamara) negyedévenként legfeljebb 1 600 Ftba ke-
rilhetnek, ideértve ugy a rajzolé dijazasat, mint a zin-
kographia eldallitasat vagy clichék vételét. Beszerzésiuk
k6z0s egyetértéstinkkel torténik és kikottetik, hogy
az év végén azon képek beszerzési koltsége, melyek
barmily okbol még fel nem hasznaltattak, 1 500 ftnal
tobbre ne rugjon.2

A vizualis dbrazolasokra vonatkozé elképzelések szerz6désrél
szerz8désre valtoztak a képi fordulat dinamikus kdzege miatt.
Miként a megéallapodas ravilagit, Nagy Miklés kilon dijazas
nélkil vallalta el a Képes Folydirat és a Vasdrnapi Ujsdg Fiize-
tekben szerkesztését, melyekkel csupan technikai szerkesztési
feladatai voltak, ugyanis a Vasdrnapi Ujsdg legjobb irasaibdl
ésillusztracioibol valogatott, s évente 24-szer jelent meg négy
ives terjedelemben. Nagy jutalékot azonban kaphatott négy-
ezer példany folotti eladas esetén, évfolyamonként minden
el6fizetés utan 70 krajcart, 5 200 példany felett ugyanigy 1 Ft
20 krajcart.??

A f&szerkeszté a politizalni nem kivané enciklopédikus lap
melléklete, az 1855 ota kiadott, kozéleti tartalmu, kéthetente
megjelend, masfél- vagy kétives terjedelmii Politikai Ujdon-
sdgok szamainak szerkesztéséért évi 3 800 Ft-ot, és 2 500
eladott példanyszam felett évfolyamonként 50 krajcar juta-
lékot kapott. A Képes Néplapot 1200 Ft szerkeszt6i dijazassal

21 Nagy Miklos szerzédései a Franklin Tarsulattal. OSZK Fond 2. 1197.
22 Alapokeldfizetés utjan voltak megvasarolhatok, akolportazs majd az1890-es
évek elején jelenik meg.
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vallalta el, miként a Vildg-Kronika megjelentetését is. A Ké-
pes Néplap pozitiv mérlege esetében 4 000 el6fizetés felett
20 krajcar jutalék is megillette, a Vildg-Kronika utan viszont
2000 megrendelt évfolyamutankaphatott 20 krajcart szintén
évfolyamonként. Kockazattal is jart a lapszerkesztés: minden
2 000 példany alatti prenumeracié esetén 1Ft 20 krajcart kel-
lett visszafizetnie Nagy Miklésnak.

Az 6t lap szerkesztéséért 13 800 Ft bevételre biztosan szert
tehetett, ha az eldiranyzott, elvart prenumeracié ald nem esett
a példanyszam. A munkatarsak bérét is kifizetve legrosszabb
szamitas szerintis 8—9 000 Ft tiszta hasznon volt kinyerhet6 a
lapokbol. Magas el6fizetések mellett ajutalékokbol ezabevétel
kénnyen megduplazhaté is volt. Erdemes dsszevetni a Vasdr-
napi Ujsdg éves 12 Ft-os el6fizetési dijat a fentebbi honorari-
ummal: egy hozzavetéleges spekulativ kalkulacié szerint, ha
ma 500 Ft-ért arusitanak a lapot, akkor az éves el6fizetéshez
aranyitva a honorariumot kb. minimum 35-36 millié forintos
éves keret allna a szerkeszt6 rendelkezésére, melybél 20-22
millié Ft sajat bevétel lehetne, de akar ez kénnyen megdup-
lazhato is volna. Tehat még akkor is gazdasdgos vallalkozas
volt Nagy szdmaéra e lapok szerkesztése, ha a szerz6dés egy hi-
vatkozott pontja a személyi és dologi kiadasok jelent&s részét
a fészerkesztére ruhézta ra: , Az elébbi pontokban emlitett
szerkesztdi dijakbdl én tartozom fedezni a szerkesztéssel jard
mindennemd koltséget, jelesen munkatarsaim tiszteletdijait,
a szUkséges hirlapok el&fizetését, szerkeszt6i bérét, irodai
szikségleteket, stb.” — szél a kontraktus szévege.?® A kilfol-
di lapok el6fizetése kisebb tételt, néhany szaz forintot tett ki,
a késdbbi szerz6désekben ez mar a kiadovallalat buidzséjé-
b6l keriilt kifizetésre. Am 1886-ban még a Franklin Tarsulat

23 Nagy Miklos szerz6dései a Franklin Tarsulattal. OSZK Fond 2. 1197.
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szomszédsagaban, az Egyetem utca 6-ban bérelt szerkeszt6-
ség bérleti dijat, s6t, a szerz8i és munkatarsi honorariumokat
is neki kellett fizetnie. Mindezekbdl kovetkezik, hogy noha
jelent8s mennyiségi szerkesztdi keret allt rendelkezésére, mi-
nél tobb munkat maga végzett el Nagy, annal rentébilisabb
volt a vallalkozas.

A szerz6dések kisebb periédusokban hosszabbodtak. 1888.
julius12-én megujitottak amegallapodast, melynek szovegébe
egy zaradék kerult: nyomatékositottak, hogy negyedévenként
maximum 1 600 Ft-ba kerulhetnek az illusztraciok, beleértve
a rajzolok, a cinkografia és a klisék megvasarlasanak a kolt-
ségeit is: ,Amennyiben egy év alatt — és pedig ez alatt mar
1888 julius 1-t6l kezdve szamitva — a fent érintett 6 400 Ftos
eléiranyzat meghaladtatnék, a tébbletet én tartozom Onok-
nek megtériteni.”2* Erre azért lehetett sziikség, mivel komoly
nehézségbe utkozott és novekvd anyagi terhet jelentett 1épést
tartaniazidékozben szinre 1ép6 lapokkal, amelyek zéme rend-
kivil szinvonalas illusztraciés anyaggal latott napvilagot.
Nyilvanvald, hogy az egyre szebb kiallitasu lap képei koltsé-
gesebbé valtak, és a fotdsokszorositas is emelte a gazdasagi
terhet, melyet a lap limitalni kivant.

Az 1888-as szerzédéshosszabbitas Uj eleme, hogy a kiadoi
veszteségek a korabbinal nagyobb mértékben terhelték Nagy
Miklost: a deficit felét neki kellett viselnie, melybdél a nyomda
és a lapreklam koltségei leszamitodtak.

1891-0s év fordulatot jelentett Nagy Miklds életében:
merész vallalkozasra szdnva el magat, alkalmazotti statu-
szat megsziintetve 1891-t61 1895-ig atveszi Vasdrnapi Ujsdg
és melléklapjai kiadasat sajat koltségére. Errél az olvasédk

24 Nagy Miklos szerzédései a Franklin Tarsulattal. Budapest, 1888. julius 12-én.
OSZK Fond 2. 1197.
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nem értesiltek, hisz a cimlapon minden maradt a korabbiak
szerint: felel6s kiadé a Franklin Tarsulat, f6szerkeszté Nagy
Miklos volt feltiintetve. Az 1891-es kontraktus régziti azon-
ban a megvaltozott kotelezettségvallalast:

A Jurany Vilmos igazgato urral megbeszélt megallapo-
dasok értelmében van szerencsém kijelenteni, hogy a
tisztelt tarsulatnak tulajdonat képez6 kovetkez6 folyo-
iratoknak, u.m. 1. a Vasarnapi U; 2. Képes Folyéiratnak;
3. Politikai Ujdonsagoknak; &. a Képes Néplapnak és 5.
a Vilagkronikanak szerkesztését és kiadasat 1892. évi
januar ho 1-tél szamitando6 négy évre, vagyis 1895 évi
december ho végeig terjed6leg sajat koltségemre at-
veszem olyképen, hogy a fenti lapok szerkesztésével,
képekkel leendd ellatasaval kinyomtatasara és szétkiil-
désével egyszoval az ezen lapok kiadasaval jaré osszes,
barminéven nevezendd koltségeket az 1892 évijanuar-
ho 1-t61 1895 évi december ho végeig terjed6 négy év
alatt sajatombdl fogom viselni s a tisztelt tarsulat ezen
koltségekhez csupan az aladbbiakban korilirt hozzaja-
rulasokat teljesiti.

Az ezen Ugyletnél elérend6 tiszta haszon 70%, széval
hetven szazaléknyirészében engem, s 30%, széval har-
minc szazaléknyirészében at. tarsulatotilletendi meg.?’

1891-t6] tehat az tizleti mérleg szerint a nyereség 70%-a Nagy
Miklost, 30%-a Tarsulatot illette. A kiadé nagyvonalian
magara vallalta az esetleges hidnyokat az els6é évben 2 500 Ft,
a kovetkez6 évben 1 000 Ft erejéig. Hogy az éves bevétel

25 A Franklin Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Konyvnyomda Részvény-
tarsasagnak Budapest, 1891. oktéber 24. OSZK Fond 2. 1197.
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szamszerlien hogyan alakult, arrél pontos adatok nem allnak
rendelkezésre, mivel az uzleti mérlegkdnyvek nem maradtak
fenn. Hogy Nagy Miklés szamitdsa nem valt be, azt az mutatja,
hogy a szerz&dési id6 letelte el6tt, mar 1894 decemberében
kelt szerz6dés értelmében 1895. januar elsejétdl hatalyon ki-
vil helyezik az utolsé megallapodast, visszatérnek a szerkesz-
t6i dijas elszdmolashoz, mely szerint alapjavadalmazésa mar
csupan 3 000 Ft volt. A Franklin Tarsulat a jutalékot is korla-
tozta:az53 000 és78 000 Ft kozotti bevételi sdvra vonatkoz-
hatott, de nem haladhatta meg az (Gjabb) 3 000 Ft-ot.2® Kilon
dijazas illette meg a f&szerkeszt6t a lap(ok)ban elhelyezett
reklamok utan. Osszességben mindez az iizleti év zarasat k-
vet6 f6konyvi Osszesités szerinti nyereség 25%-4ban tet6z-
hetett. E megallapodas is egyértelmiivé teszi, hogy még a
kilencvenes évek derekanis kifizet6d6 vallalkozas volt e lapok
szerkesztése. Nagy dontése mogott vélhetben a kockazat-
vallalastol vald félelem &llhatott, és terhesnek érezhette a
megnovekedett adminisztrativ feladatokat, melyek a szakmai
munka rovasara mehettek. Raadasul ezekkel a vallalkozasok-
kal parhuzamosan szerkesztette Az Osztrak—Magyar Monar-
chia irdsban és képben cim(, huszonegykdtetes, a monarchia
népeinek torténetét és kulturajat bemutatd sorozatot, mely-
nek munkéalatai szintén hatalmas apparatus mozgatasat tették
szikségessé.?’

A kontraktus azonban korlatozasokat is rogzitett. A 3 000
Ft-os honorariumbdl kellett Nagy Miklosnak fizetnie a szer-
kesztés dologi és technikai kiadésait, példaul a szerkeszt6ségi
szolga bérkoltségeit, de kiilon biidzsé rendelkezett a belmun-
katarsak fizetésérdl, melynek felsé hatara havi 750 Ft volt.

26 Uo.
27 Szivos Erika, ,Budapesti mesék: Jokai és Az Osztrak—Magyar Monarchia iras-
ban és képben”, Budapesti Negyed15, 57. sz. (2007): 228-229.
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Fel nem hasznalt pénzmaradvany esetén évi egy alkalommal
500 Ft-tal tullépheté volt a felhasznalhaté keretdsszeg.
A f6szerkeszt®é megrendelhette ugyanakkor a konkurens
hazai, valamint a mintaul és a forrasként is szolgalé kulfoldi
lapokat évi 400 Ft értékhatarig. Az illusztraciok koltsége havi
584 Ft, azaz évi7 800 Ft lehetett, melyet a f6szerkesztd szin-
tén csak akkor léphetett tul maximum egyszeri alkalommal
1 000 Ft-tal, ha korabbi hénapokbol maradvanydsszeg allt
rendelkezésre. Kisebb valtoztatdsokkal ez a megdallapodas
maradt érvényben Nagy Miklos 1905-6s visszavonulasaig,
melynek jogi dokumentécidja szintén rendelkezésre all. Esze-
rint a lek&szoné fészerkesztd — szerkesztdi multjara valo te-
kintettel — visszavonuldsa utan 3000 korona tiszteletdijat is
kapott, mint ez a felek kozott fennmaradt utolsé hivatalos
iratbdlis kideril az alabbiak szerint:

Igazgatésagunk méltatvan Nagysagodnak a Vasarnapi
Ujsag és tarslapjai szerkesztése korul szerzett nagy
érdemeit és faradozasait, kivansaganak minden tekin-
tetben helyt adott. S ennek folytan értesitjik, hogy
igazgatdsagunk sajnalattal tudomasul vette Nagysa-
godnak abbéli elhatarozasat, hogy a Vasarnapi Ujsag és
tarslapjai szerkesztésétdl, tekintettel egészségi allapo-
tara, f. évi november hé 1-én visszalép. — Igazgatdsa-
gunk ezzel kapcsolatosan elhatarozta, hogy:1.) Ezid6t61
kezdve Nagysagodnak életfogytiglan évi 3000.- azaz
haromezer korona nyugdijat szavaz meg, mely 6sszeg
utolagos, havi 250.— azaz kett6szazotben koronas rész-
letekben lesz folyositva. 2.— Tekintettel a szerkeszt&ség
atadasa korul felmeruld faradozasara a fenti 3000,-
korona nyugdijon felil egyszersmindenkorra még
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2000.- azaz kett6ezer koronat fog Nagysagodnak 1906
évi februar hoé 1-én, egy 6sszegben kifizetni. 3.) Nagy-
sdgodnak intézetiinkkel szemben fennall6 tartozasat,
mely a szerkeszt6ség részére megallapittatott budgeten
felil felvett Osszegekbdl szarmazott, kivansaganak
megfeleléen leirdsba hozta. Kilén kivanjuk, hogy
Nagysagod a jol megérdemelt pihenést évek hosszu
soran at a legjobb egészségben élvezhesse, maradunk,
e sorainak szives igazolasat kérve, teljes tisztelettel
Budapest, 1905. majus h6 10.28

A nagyvonald ajanlatot azonban nem sokaig, minddssze két
évig tudta élvezniaz akkor mar betegségeivel kiizd6, hatvanot
éves Nagy Miklos, aki nyugalomba vonulasat az Olvasdkhoz
cimmel nyilt levélében jelentette be:

A ,Vasarnapi Ujsag” és tarslapjai szerkesztését6l a mai
nappal visszalépek. Nehéz szivvel valok meg attél a
munkakortdl, amelyben dolgozni életem fé feladata
volt, de kényszeritve érzem magamat erre el6haladt
korom és egészségi allapotom miatt, mely siirgetéleg
koveteli, hogy a ma oly lazas munkat kivano szerkesz-
tést ifjabb erének engedjem at.%°

A faradtsag és a betegség metaforizacidja az enciklopédikus
lap életének és fejlédésének attekintése és kontextualizasa
kozepette mutatnak egymasra: a paradigmavaltas, az dllandé
.1épéstartas” Uj energiakat kovetel, s Nagy atengedi brandjét

28 A Franklin Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda Részvénytar-
sasagnak Budapest, 1905. majus 11. OSZK Fond 2. 1197.
29 Naey Miklos, ,Olvasékhoz”, Vasdrnapi Ujsdg 52, 32. sz. (1905): 505.
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a friss er6knek, a fiatalabb munkatarsaknak. A lek6szond
szoveg tételmondatait a korabeli sajtéhiradasok némi formai
modositassal vették at, s majd a 1907-es nekrologszévegek-
ben is megjelennek.

Ugyanez a gondolat tlinik fel a szerkeszt6ség kozleményé-
ben is: a faradhatatalan ember, a tokéletes, hivatasanak ¢é16
szerkeszt® elfaradt, am egy olyan orgdnumot hozott létre és
emelte szamrol szamra a szinvonalat, melyben a korszak vala-
mennyi szakértéje tudasa legjavat adta, mintat felmutatva a
versenytarsaknak is:

Harmincznyolcz esztenddn at folytonosan emelni egy
lapot, s azt mindig a fejl6d6 élet legmagasabb szinvona-
lan tartani, oly feladat, mely egész embert, s egész em-
bernek minden munkajat igénybe veszi.

Nagyobb gonddal, gondosabb lelkiismeretességgel
nem is lehet lapot szerkeszteni, mint ahogy Nagy Miklds
tette. Meg tudta keresni azt az irét, aki egy szikséges
czikket legnagyobb alapossaggal tud megirni, s meg is
tudta azt az irét talalni. Nem sajnalt semmi faradsagot
soha, hogy a legaproélékosabb részletnek is utana jarjon.
Tudtaval nem kerult a lapba semmit, a mi hazug, a mi
bantd, vagy a mi a szemérmet sérti. Marpedig az 6 tudta
nélkil nem jott a lapba semmi. Minden kéziratot elolva-
sott, és még masokkal is elolvastatott. Neki egész életét
betoltotte a szerkesztés munkaja. Még a szérakozasa is
ebbdl allott. Mikor mésok végzett munkajuk utan pihe-
nésre szanjak idejoket, 6 felkereste az irok és miivészek
tarsasagat, hogy megkérdezze véleményoket, kikérje ta-
nacsukat, s egy czikk, vagy rajz elkészitését kérje téluk.
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Egész lelkét tette belé a munkajaba. Ez szerintiink a
legnagyobb dicséret, melylyel emberi iparkodast jelle-
meznilehet.

Igy szerkeszteni egy lapot nem foglalkozas, hanem hi-
vatas. Hivatas a sz6 legszebb, legnemesebb értelmében.
Ebben a munkaban elfaradt végre 6 is, a faradhatatlan.3®

Nagy Miklést nyugalomba vonulasa alkalmabdl a lap akkori
fé&munkatarsa, Mikszath Kalman?® laudalta, s a bucsuzast koz-
zétevd lapszadmban megjelent rola egy életrajzi 0sszegzés is
— vélhet6en Szasz Karoly tollabdl, mely szinte az egyetlen ko-
rabeli hiteles forras a f6szerkeszté életadataihoz. Osszességé-
ben elmondhatd, hogy arejt6zk6dd, vagy legalabbis 6nmagat
el6térbe sosem helyezd Nagy Miklds életrajzi adatai f6képp e
sajtépublikacidkbol nyerhetdek ki. Az 1907-es nekrolégok,
bucsuzasok £6 motivuma Nagy Mikloés lappal azonosulé élete.
Varatlan, betegségével magyarazott 6ngyilkossaga valdjaban
Osszefiigghetett azzal, hogy életcéljat, tulajdonképpen énnén
életének lényegét vesztette el a laptol vald elszakadassal, s
szimbolikusnak is tekinthetd, hogy utolsé napjaiban a labat
tamadta meg a kor, melyrdl mar csak a halalat kovetd hir-
adasokbol értesiilhetett a nagykdzonség.? Az epildégus tehat
rovid lett: a legendas f&szerkesztd két év multan vetett véget

30 A szERKESZTOSEG, [cim nélkiil], Vasdrnapi Ujsdg 52, 32. sz. (1905): 506.

31 Lanpcrarlldiké, , A Vasarnapi Ujsag és Mikszath Kalman”, In Medias Res7,1. sz.
(2018):106-123.

32 Errél tobb lap, kéztiik Az Ujsdg név nélkiili beszamoldja is tudositotta a ké-
z6nséget. ,Nagy Miklds szivbajban szenvedett, érelmeszesedése is volt, azonkiviil
idegrendszere is meg volt viselve a nagy munkatoél. Nyugalomba vonulasa utén is
dolgozott a faradhatatlan ember. Legutébb azon a terven dolgozott, hogy kiad egy
nagy képeslapot olyan mintara, mint Anglidban vannak. Kézben rendezte irasait.
Otthon nagy kényvtara és levéltara volt. / Betegségét tirelemmel viselte. Sokat
jart a Margitszigetre, kilféldre is utazott, hogy enyhtlést keressen bajara. Az utol-
s6 idében Nagy Miklos daganatot kapott a laban. Ez nagyon sok kellemetlenséget
okozott neki. De ez nem viselte meg annyira sohasem, hogy panaszkodott volna.
Soha senki elétt nem emlitette, hogy meg akar halni. Ellenkez6leg, a legjobb ke-
délyhangulatban talaltdk mindig rokonai és baratai.” [N. N.], ,Nagy Miklés éngyil-
koslett”, Az Ujsdg 5,164. sz. (1907): 7.
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Onkezével életének. Haldla utan fiai gondoztak hagyatékat,
mely harom évtized multan, viszontagsagos korulmények
kozott kertlt be a Nemzeti Konyvtarba.

Nagy Miklos levelesladajabol és munkamoédszerérol

Nagy Miklés szaméra — a szerz&désekben visszatéré anyagi
korlatozas jelzése mellett is — fontos volt lapja illusztracidinak
kivalé min&sége, hitelessége és egyedisége. A szovegkdzi
metszetek mellett a nyolcvanas évek elejétél megjelenik a fo-
lydiratban a sokszorositott fotografia is. A szerkesztés soran
tobbféle forrasbol dolgozott, melynek négy jellemz6bb tipusat
Orizte meg alevelezése.

A lapszamok nyitoszévege altalaban egy kiemelkedd egyé-
niségrol irott esszéportré volt, mely rendszerint egy leird
jellemzést és egy portréabrazolast is magaban foglalt. Az esz-
széportré szovege sokszorreflektaltis a portréalany kiilsejére,
igy fontos volt annak kivalé min&sége. Ilyen el6zmények utan
érthetd, hogy Nagy eme nyitéabrazolasokra kiemelt figyel-
met forditott, s ebbdl a hattérbdl érthetd igazan Szasz Karoly-
hoz, lapja fdmunkatarsahoz irt kérése, melyben a portréalany
csaladtagjaitél vagy annak munkahelyérol kér képet:

A V. U” legkozelebbi szamaban ohajtanam ko6zdlni
Lukacs Gyorgy [miniszteri tanacsos] arcképét és élet-
rajzat.

Eletrajzi adat elég jelent meg réla a napilapokban, ugy
hogy ezeket csak némi nyomésabb jellemzéssel kellene
kiegésziteni, illetéleg foldolgozni, a mire kegyedet
kérném £0l, ha erre vallalkozik. Ismeretsége korében
szerezhet réla tan még némiinformaciot.
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De nincs még arczképem, a fényképészeknek, kiknél
kerestettem, nincs meg, — azt hiszem azonban megvana
csalad tagjainal vagy a beliigyminisztériumban. Onnek
bizonyosan vannak ott ismerd&sei, akiket e végett tele-
fon utjan is folszdlithat. Kérem erre.33

Nem riadt vissza attél sem, hogy a portréalanyt jobb fénykép
készittetésével bizza meg, melyhez a lappal kapcsolatban allé
mitermeket, legtobbszor Ellinger Edét javasolja. Magukat a
lapban bemutatandé kivalésagokat is megkeresi ilyen iranyu
kéréseivel. Jakab Odoénnek irja:

Az atadott fénykép annyira elité a tobbitél, hogy az
utan nem lehet a tébbihez talalé clichét késziteni. Kér-
nink kell tehat legyen szives és pedig a legkdzelebbi
3-4 nap alatt Ellingerhez faradni a régi Posta utczaba,
ki elkésziti a fénykép folvételt minden dij nélkul.

Ha megtekintené a nalunk 1évd arczképgytjteményt,
a t. Tanar ur is azonnal meggy6z6dne az uj folvétel
sziikségességérol.

A Vasdrnapi Ujsdg évfolyamainak végiglapozasa soran felt(i-
nik, hogy a tartalmi sokszinliség mellett a lap vizualis egysége
alapvet6 kivanalom volt, ezért is kellett mind a portrékra,
mind a taj- és varosképek egységességére figyelmet forditani,
s amennyire lehetett, sajat mvészeket és szamukra rendsze-
resen dolgozé alkotdkat foglalkoztatni.

33 Nagy Miklos Szasz Karolyhoz, Budapest, [1892]. augusztus 28. OSZK Kt.
Levelestar. R

34 Nagy Miklés Jakab Odénnek [h. n., é. n.], OSZK Kt. Levelestar Nagy Miklés
Jakab Odénnek.
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Nagy Miklos f6szerkesztésége idején a taj- és épuletleirdsok
esetében sajat muivészeket, rajzolokat, fotdsokat kuldott® a
helyszinre is. E gyakorlatardl a f6észerkeszté Nagy Ivanhoz
kildott Uzenete is tanuskodik. A tudods genealdgiai irasokat
és Nogradra vonatkozé cikkeket, példaul varleirdsokat irt,
melyet minden alkalommal sz6vegkdzi képek kisértek:

Kedves baratom!

A ,Vasarnapi Ujsag” legkdzelebbi szamaban tébb Nég-
rad-megyei képet k6z16k, melyeket rajzoléim az utébbi
hetekben ott a hely szinén készitettek, igy B.-Gyarmat-
rol, Szécsényrdl, a B.-Gyarmat és Szécsény kozti vi-
dékrdl (ahol a hadgyakorlatok lesznek), Kékkoérdl,
Zsélyrdl, stb.

Némi adatokat és foljegyzéseket Pulszky Agost igért
holnaputanra, Pintértél is varok valamit — a palécokrol.
Ko6szonettel venném, ha Te is adnal valami kézleményt
Nogradra vonatkozolag, s biztatnad Szontagh Pal 6
exc.-jat, hogy 6 is — adjon valamit. (Kilonben levélben
is folkértem erre.)

Persze, amint szept. 13-ig megkapok, csak azt k6261~
hetném e héten, — a mi késébb érkezik, azt egy héttel
késébb, amikor a 2-ik kozleményt adjuk Noégrad me-
gyérol.

Kérésemet szives figyelmedbe ajanlva, maradok

régi oreg hived

Nagy Miklos

Bpest, 1894 szept. 8.

35 Nagy Miklés Nagy Ivanhoz, Budapest, 1894. szeptember 9. OSZK Kt. Levelestar
Nagy Miklés Nagy Ivanhoz,
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Nagy Ivan az 1878-as, horpacsi birtokara valoé visszavonulésa
el6tt komoly tudomanyos multtal rendelkezett: az Egyetemi
Konyvtarelsd Gre, azazigazgatdja volt, a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelezd, majd rendes tagja, késébb a Képvisel6hazi
Napl¢ fészerkeszt6je. A levél kézhezvételekor Horpécs biraja,
mikozben helytorténeti kutatasokat is folytatott. Nagy Ivan a
hatvanas évekt6l a Vasdrnapi Ujsdg szamara sajat neve mel-
lettN —nésN.I. alnévenirttudomanyosismeretterjesztd sz6-
vegeket, tobbek k6z6tt Apponykérél, Bozokrdél, Szalancvarrdl,
Fuzérrdl, Leleszrél, Zbordrol, Hainburg varardl, s emellett fo-
lyamatosan publikalta genealdgiai kutatasai eredményeit, il-
letve hely- és vartorténeti 0sszefoglaldk sorat jelentette meg
a hetilapban, mindekézben elméleti megfontolésait, szakcik-
kekeit az Archaeoldgiai Kézleményekben koézolte.3® A sz6-
vegek mellé romantikus beallitdsu és hangulatu rajzok,
fametszetek késziltek illusztracidként és a helyszin bemu-
tatasa céljaval. Nagy Ivan cikkeinek illusztratora Keleti
Gusztav volt.

Hogy Nagy Ivan az emlitetteknél is tobbet dolgozhatott
a lap szdmara, mutatja, hogy egy datélatlan, de minden bi-
zonnyal 1870-ben kelt levélben a f&szerkeszt6 a portréjat kéri
el, hogy azt a munkatarsak kozott kézzétehesse:*” ,En min-
denekel6tt egy fényképét kérném, hogy a V. U. munkatarsai
csoportozataba lerajzoltassam. Azt hittem, megvan nalam,
de nem talalom; s bar szereztem, megszerezni nem tudtam.
Ha postafordultaval szives lenne megkuldeni, még idejében

36 Példaul: Nacy Ivan, ,Tanulményok a varrendszer némely viszonyairél”, in Ma-
gyar Akadémiai Ertesits: Philosophiai, Térvény- és Térténettudomanyi osztdlyok
kézlénye 5, 3. sz. (1865): 341-352. Errél lasd bévebben: Csora Csaba, ,A ma-
gyarorszagi varkutatas torténete”, A Magyar Tudomdnyos Akadémia Filozdfia és
Térténettudomdnyok Osztdlydnak kézleményei 23, 2. sz. (1974): 289-310, 299.

37 [N.N.], ,NagyIvan”, Vasdarnapi Ujsdg17,12. sz. (1870): 141-142.
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jéne [...].”%® A Magyarorszag tajegységeit bemutato ismeret-
terjesztd cikksorozatokhoz szlikséges illusztracidkrél a lap
szamara dolgoz6 rajzolék — Cserna Karoly, Dorre Tivadar,
Hary Gyula — gondoskodtak: ez biztositotta a stilaris azonos-
sdgot és egyenletes szinvonalat. A témakhoz sajat tajékozott-
sdgan tul tudos baratai adtdk az Otleteket, részben javas-
lataikkal, részben cikkeikkel. Idézett példanknal maradva:
Nagy Ivan napléjabdl kitlinik, hogy a f&szerkeszt&vel barati
kapcsolatban is alltak: a genealdgus 1868 szeptemberében a
bihari Alsé-Toldon latogatta meg Nagy Mikloést, aki viszon-
zasképpen a fentebb idézett levélben is emlitett Szontagh Pal-
lal marciusban volt a csalad vendége.?® Targy- és tajfotdk
esetében amatér fényképészek munkai is megjelenhettek a
lapban, de leginkabb Ellinger Ede mlitermét6l rendeltek port-
rékat. A mar jelzett anyagi korlatozasok miatt a szerkeszt&sé-
gében a fel nem hasznalt vizualis abrazolasok archivalasra
kertltek, és a késébbiekben hasznosulhattak.

A folydirat a mlivészet(torténet)i témakra is gondot fordi-
tott, példaul a Miicsarnok eseményeirdl, tarlatokroél vagy kial-
litasok szamara készilt kataldgusképekrdlis kért masolatokat
és kliséket: erre példa Nagy Miklés Benczur Gyuldhoz irott le-
vele, melyben a mester ,Venus galambjai” és a ,Kedvenczeim”
ciml mlveinek reprodukcioit strgeti:

Kérem szives engedélyét, hogy a budapesti orvos-sz6-
vetség mi-kiallitasan levé festményei kozil a ,Venus
galambjai” és a ,Kedvenceim” cimtiieket s eshetdleg

38 Nagy Miklés NagyIvannak[h.n., é.n.], OSZKKt. Levelestar, Nagy Miklés Nagy
Ivannak.

39 Nacy Ivan, Naploja: Visszaemlékezések, szerk. Tyervicska Arpad, Nagy Ivan
konyvek 1 (Balassagyarmat: Nagy Ivan Torténeti Kér—-Noégrad Megyei Levéltar,
1998), 213-215. Késoébbi talalkozasrdl nincs adatunk: 1868-ban vesziti el két kicsi
gyermekét Nagy Ivan, ami magyarazhatja tovabbi zarkézott életvitelét.
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még valamelyiket ezeken kivil is lapunkban bemu-
tathassuk.

A fentebb megnevezett kettd, mint dr. Glischer urtoél
értesultem, a katalégusban is benne lesz, s igy mar van
fénykép ezekrdl.

A ,Kedvenceim” cimili bajos képrdl, ha tulajdonosa
beleegyeznék, szines reprodukciét is ohajtanank meg-
kisérelni a nyomdankban ily célra Gjonnan berendezett
intézet altal. Ezt az ohajtast ugyan voltakép csak a kial-
litas utan kellene nyilvanitani, mert hisz addig a kép ott
lesz, s masolat valdszinlileg nem készilt réla. De mint
,ohajtast” talan szabad megemliteni.*°

Végezetul egy olyan példatis érdemesidézni, amikora ,gomb-
hoz keresnek kabatot”: azaz a vizualis sz6veg, a kép és egyuttal
a téma megel6zi a kozmiivelddési céllal kozlendd esszét. Ma-
dach Aladar Palagyi Lajoshozirott levele édesapjarol, Madach
Imrérél, nogradi koérnyezetérdl készitett Kimnah Laszlo-
képek* és az azt kiséré szovegek sziiletését vilagitja meg.
A sz6veg a képes ismeretterjesztd iras szlletésének hatterét
ismerteti és biralja:

Igazan furcsak azok a szerkeszt6 urak. Néha Hiibele Ba-
lazs modra 6sszetakoltatnak valami targyat ha kedvik
szottyan red, maskor ugyan az szépen ossze allitva —
nem kell. Azt hiszik hogy az irék és miivészek csizmadi-
ak vagy szabok. Néhany éve jart itt Kimnah. Felvett
szép latképeket a kastélyrol, parkrol ahol Madach Imre

40 Nagy Miklos Benczur Gyulanak, Budapest, 1902. szept. 16. [Részlet], OSZK Kt.
Levelestar Nagy Miklés Benczur Gyulanak.

41 Kimnach Laszlé (1857-1906) fest6- és grafikusmiivész, Székely Bertalan és
Benczur Gyula tanitvanya. Freskokat is készitett.
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a szobat a hol irta; amelyet akkorra az eredeti butorral
berendeztem ugy mint akkor volt, stb. az egészet egy
szép Osszeallitasba foglalta s kezdte kinalni a lapoknak.
De csak mint alé kupeczek mert kinaltaingyen akartak.
Odaadta hat ingyen, de akkor mar nyerget is akartak
hozza! — A Vasdrnapi Ujsag kikétotte hogy a képeket
megcsonkitva: barbar médra minden miivészettdl ki-
vetk6zve kozli, de irjon hozza sz6veget is. A festé mi-
vészirjon.Szegény Kimnah mittegyen, irt szegény! - Igy
jott ki a kép. Tessék Budapesten kikerestetni. Hozzam
fordult szegény akkor levélben hogy irjak néki adatokat
— Persze az ilyen adatokbdl mar kéz altal 6ssze takolt
czikk egész gyényoriiség a beavatottnak.“?

A Madach Aladar &ltal emlitett eset 1897-ben torténhetett,
amikor Kimnach Laszlé képei megjelentek PaldgyiLajos testvé-
rének, Menyhértnek Madach ifjusagardél irott cikke mellett.*?

Miként emlitettik, alap a korszak kiemelked& tudosait fog-
lalkoztatta, sikerének éppen ez volt legfébb zadloga: az, hogy
a témak legjobb szakértdi irtdk az ismeretterjesztd cikkeket.
S a fenti példa szerint sok olyan eset akadt, amikor szakértd
nem volt, azonban biztak a munkatéarsak taladlékonysagaban
és kapcsolati halojaban.

Nagy Miklés szamara fészerkeszt8i palyaja elején a kapcso-
lati halo kiépitése jelenthette a legnagyobb kihivast: egyrész
megtartani a Pakh és Jokai altal verbuvalt igen nivos gardat,
illetve a késébbiekben ujakkal is gyarapitani azt. A respektus

42 Madach Aladar Palagyi Lajosnak, Alsésztregova, 1895. julius 4., OSZK Kt.
Levelestar, Madach Aladar Palagyi Lajosnak. )

43 PaLAecyl Menyhért, ,Madach Imre ifjusadga”, Vasdrnapi Ujsdg 43, 49-51. sz.
(1897): 817-821; 843-846; 857-858.
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és a marketing részét képezte, hogy a szerzdékrdl vizudlis és
irott portrék is megjelentek a lapban, és egyes munkatarsak-
rol osszefoglalod irds is sziletett.** A sor Pulszky Ferenctél
Szilagyi Sandoron, Gyulai Palon, Iranyi Dénielen at Helfy
Ignacig ivelt. E tuddsok legtdbbjével személyesen tartotta
a kapcsolatot Nagy Miklds, s hogy miként szerkesztett 14bbal
a lapot, arra is érdemes példat hozni. 1889-bél valé az a két
datalatlan tzenet, melyben a neves kodikolégust, kézirat-
tar-vezetdt, az éppen Konstantindpolyba induld Csontosi
Janost tanulményok irdsara, majd leadéasara kéri: ,,Kérem adja
at az érdekes czikk folytatasat. Hany érakor, melyik vonattal,
s a kézponti indéhaztdl indulnak-e 6ndk ma délben? Ohaj-
tanék ezalkalomrakimenniazindéhazhoz.”* — irjanévjegyén.
Az irdsok meg is jelentek ugyanezen évben. De idézhetnénk
mas tuddésokkal, példaul Hampel Jézseffel, Szilagyi Sandorral,
valamint m@vészekkel, Prielle Kornélidval, Benczur Gyulaval,
Arany Janossal, Jékai Mérral valé hasonlé vonatkozasu, a
szerkesztési metddusrdl is arulkodé levélvaltasokat. Hason-
léan szinvonalas a lap képz&mivészeti anyaga: Lotz Kéaroly,
Marké Ferencz, Janké Janos, Keleti Gusztav, Székely Bertalan,
Than Moér munkai is rendszeresen lathaték voltak a lapban.
J6 kapcsolatokat személyes sziveségekkel és gesztusokkal is
tamogatta: példaul sajat maga potolta a tudods publikalok
hianyzo lapszamait.“®

Nagy Mikloslekdszonésével egy Uj korszak, a Hoitsy Pal-éra
koszontott a lapra. A tudds csillagasz Hoitsy elédje orokségét
tovabbvive szerkesztette ezutdn a lapot, azonban az id6-

44 Nacy, ,A Vasarnapi Ujsag dolgozo tarsai...”, 170—179.

45 Nagy Mikloés CsontosiJanoshoz [h. .n., é.n.], OSZK Kt. Levelestar Nagy Miklos
CsontosiJanoshoz.

46 Vo6.: Nagy Miklés Nagy Ivannak, Budapest, 1873. julius. OSZK Kt. Levelestar
Nagy Mikés Nagy Ivannak.
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kozben megszaporodé hasonléd profilu folydiratok megval-
tozott kozegében ez egyre nehezebben sikerilt. A végsd
csapést a lapra az els¢ vildghaboru, majd a tanécskdztarsasag
utan kialakult kulturalis atrendez6dés, anyaghiany jelentette.
A lap ezekben az években mar csak arnyéka volt hajdani
onmaganak.
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A nemzeti panteon
megteremtése.

Szasz Karoly élet- és jellemrajzai
a Vasarnapi Ujsagban

/

Sarai Szabo6 Katalin

A Vasdrnapi Ujsdg fennallasanak 25. évforduléjat 1879-ben
unnepelték. A megemlékezd szamban bemutatték alap munka-
tarsait, kozottuk volt Szasz Karoly kultuszminisztériumi osz-
talytanacsos, Trefort Agoston ,jobb keze”, aKisfaludy Tarsasag
ésaz MTA tagja, kolt6, miiforditd és szamos mas ujsag, folydirat
— tobbek kozott baratjanak, Gyulai Pal lapjanak, a Budapesti
Szemlének — munkatérsa. A réla szol6 ismertetésben lap egyik
leghliségesebb szerzéjeként mutattak be:

Szasz Karoly, talan az egyetlen, a kinek kézremiikodése
nélkil a lap huszonotéves fenndllasa 6ta egyetlen egy
évfolyam sincs. [...] szdmos kolteményt, életrajzot,
képmagyarazatot stb. k6z6lt; nem is emlitve [...] kisebb
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koézleményei nagy szamat, melyekkel mint £f6- és bel-
munkatars, azirodalmi s mas napirovatok vezet6je vagy
dolgozé tarsa jarult a lap szerkesztéséhez is. Névvel vagy
betlivel jegyzett, tobbé-kevésbbé onallé kozleményei
szama meghaladja az 6tszazat.!

Sz4sz a munkatarsak kozott

A munkatarsak kapcsolata hosszu évekre nyult vissza, Szasz is
ahhoz a barati és irodalmi kérhoz tartozott, amelyhez Pakh
Albert, az elsé felel6s szerkesztd és az elsé fé&munkatarsak,
Gyulai Pal, illetve Jékai Mor. Gyulaival 1845-ben Kolozsvaron
talalkozott elészor. A 16 éves Szasz Karolyt lenyligozte a 19
éves Gyulaiirodalmitajékozottsaga: ,itéletei engem bamulat-
ba ejtettek; s bar tudtam, kivantam is, hogy kritikaja élét raj-
tam is mielébb gyakorolja, egy csOppet sem féltem t&le.”?
Levelezésuk ettél kezdve folyamatos volt, és Gyulai valédban
tobbszor is véleményezte Szasz irodalmi zsengéit, verseit.
1848-ban Gyulai, Szasz és Mentovich Ferenc Nemzeti szinek
cimmel k6z6sen megjelentettek egy kis verseskotetet, amely-
rél késébb Szasz némi 6nirdniaval igy emlékezett a Vasarnapi
Ujsagban: ,Enirtam bele alegtébbet, Mentovich a legérzelme-
sebbeket s forméasabbakat, Gyulai a legkevesebbet s a legjob-
bakat.”® Baratsaguk ettdlkezdve téretlen volt, annak ellenére,
hogy szamos szakmai vitat folytattak, radadasul néhanyat
kozUulik a sajtd nyilvanossaga el6tt. ,Voltam én mar erds

1 [Sz.N.], A Vasarnapi Ujsag dolgozé tarsai”, Vasdrnapi Ujsdg 26, 11. sz. (1879):
170-175,171.

2 Szaisz Karoly, ,Ifjukori emlékek. Gyulai Palrél”. Vasarnapi Ujsag 42, 7. sz.
(1895):100-102, 101.

3  Uo. 102.
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polemidban is Gyulaival, voltunk sokszor, sokban kiilonb6z6
nézetben, meg is szidott néha, de baratsagunk egy éraig sem
ingott meg.”*

Jokaival Pesten talalkozott elsé izben, amikor 1848-ban
apjat, id. Szasz Karoly nagyenyedi professzort, az erdélyi
ellenzék egyik vezet6jét E6tvos Jozsef meghivta a kultuszmi-
nisztériumba. A Szasz csalad ekkor a févarosba koéltozott, ahol
azifju Karoly megismerkedett a pestiirodalmi élet szerepldi-
vel, koztik Pet6fivel, Vorésmartyval, illetve Jokaival. Pakh
Alberttel vagy ebben az idében taldlkozott, vagy kés&ébb
Nagykéroson, ahol az1850-es években egyitt tanitott Arany
Janossal. Arany szamos latogatéjanak egyike volt ugyanis
Pakh is. Az Ujsag késobbi szerzdinek tobbségével is volt vala-
milyen kozeli, barati vagy tavolabbi személyes, illetve rokoni
kapcsolata. A Pakh halala utani 4j f6szerkesztd, Nagy Miklos
a ségora volt, két fivére, Domokos és Béla is rendszeresen
publikaltak a lapban, Szasz Béla az emlitett innepi szamban
szintén a munkatarsak kozott szerepelt.

Szasz eredetileg — apja tanacsara — mérndknek készult,
ezért matematikai tanulmanyokba kezdett. Mindezt meg-
szakitotta 1848-49-ben. Nemzedéktarsaihoz hasonldéan a
palyavalasztas kérdése az 1850-es évekre toldodott, amikor
a korulmények az & esetében ellehetetlenitették a tovabbi
egyetemi tanulmanyokat. Igy valasztotta végiil a teologiat.

A Vasdrnapi Ujsdg indulasakor, 1854-ben Szasz Kézdivasar-
helyen volt reformatus lelkész, 1857-ben tért vissza a f6varos
kozelébe mint kunszentmikldsi pap. Itt, az alféldi varosban
ismerkedett meg masodik feleségével, Bibd Antoniaval, akivel
1858-ben kotottek hazassagot.® A kézdivasarhelyi években

4 Uo.
5 A Vasdrnapi Ujsdg ebbél az alkalombél kozolt réla egy életrajzi cikket: ,Szasz
Karoly életében legkdzelebb ismét egy uj korszak allott be. O, ki elvesztett hazi

Anemzeti panteon megteremtése / 99



O0zvegy anyjat kellett tdmogatnia, akire — id. Szasz Karoly
1854-ben bekovetkezett haldla utan — még harom kiskoru
gyermek neveltetése harult. Hazassadgkotése utan pedig ter-
mészetesen sajat csaladjarél gondoskodott. Jovedelmének egy
részét — egész palyafutasa alatt — irodalmi munkéssaga tette
ki, amelynek szerves része volt a hirlapi munka is; verseket,
miforditasokat és ismeretterjesztd cikkeket irt kilonboz6 la-
pok szamara. A Vasarnapi Ujsdgban azismeretterjeszt cikkek
mellett megjelentek versei és miforditasai, tobbek kozott
Verne-regények, illetve szemelvényeket k6z6lt Dante Isteni
szinjatékabol. A honorariumokkal kapcsolatban a kévetkezé
sorokat irta a feleségének 1866-ban: , Aldor ugyan fizetett két
versért 10 frtot, s Pakh is igért a Szemeréhez kildott levélért
vagy 8 frtot. De a Hazank, Holgydivatlap, Nefelejts, Csaladi
Koér nem fizetnek. Na, Vadnai is fizet két versemért 10 frtot
a F6v. Lapokban.”® 1867-ben, Pakh halala utan Nagy Miklos
mellett belsé munkatars lett. Az 4j megbizatas anyagilag is
elényds volt az akkor szabadszallasi lelkész és orszaggyilési
képviseld Szasz szamara. Feleségének sz016 levelében mindezt
igy kommentalta:

Heckenast végre elhatarozta magat, hogy Nagy Miklost
teszi a Vasarnapi Ujsag szerkeszt6jévé oly modon hogy
én legyek a f6 munkatars. Ezért lesz nekem havonként
80 frt fix fizetésem, azonkivil a mi 6nallé dolgozatokat

boldogsagat évek otasirata [elsé felesége, Szasz Poli kolténd, 1852-ben meghalt, alig
egy évvelhazassagkotésiuk utan — S. Sz. K7, mult héten kétott orok szovetséget szive
uj valasztottjaval, egy erényekben gazdag kunszentmiklési hélgygyel. Adjuk hozza
ez uj hazikér megalapitasahoz &szinte szerencsekivanatainkat. Ugy halljuk, hogy a
k[un]. sz[ent]. miklési egyhaz, szeretett papjat ez é6romnapjan egy értékes arany-
tollal tisztelé meg. Az erédus és szorgalmas fiatal férfiunak csak uj 6sztén lesz ez
tovabbi lankadatlan munkalkodésra az irodalom, a haza és egyhaza javara!” ,Szasz
Karoly”, Vasdrnapi Ujsdg 5, 14. sz. (1858): 157-158, 158.

6 Szasz Karoly levele Bibé Anténidhoz. Pest, 1866. nov. 28. Nagykdérosi Arany
Janos Kulturalis Kézpont Adattara, Szasz Karoly iratai, 79.2.720.
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irok kulon dijaztatik s igy kapok havonként mintegy
100 frtot, mi egész évre 1200 frtra megy. Ezigen j6 mel-
lékjovedelem és most mar, ha szamitjuk a képviseldi
2200, a szabadszallasi 8-900, a vasarnapi ujsagi 1200
forintot, melyhez még egyéb irodalmi jovedelmet is
lehet tenni egy par 100 frtra, — a hivatal nélkul is f6l-
megy 4200-300 frtra; a mibdl azt hiszem jol ki lehet
jonni. A hivatalvallalassal ezen a szamitason az a valto-
zas tenne, hogy elmaradna a szabadszallasi 8-9 szazfrt,
elmaradna (id6 hidny miatt) az irodalmi mellékjovede-
lemre szamitott egy par szazis, jone ezek helyett a hiva-
tali fizetés 2500 frt. Ekkor a szamitas tenne 5000 s par
szaz forintot.”

Végul a hivatal mellett dontott. E16szor a kultuszminiszté-
riumba kerilt E6tvos Jozsef meghivasara, majd tanfeliigyeld
volt par évig, 1874-t&1 pedig Trefort Agoston mellett ismét
a kultuszminisztériumban dolgozott osztalytandcsosként
1883-ig, amikor megvalasztottak a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkerilet puspokévé.

A Vasdrnapi Ujsdg szerzéi a nemzeti elkételezettségi
értelmiségi elithez tartoztak. A lap arculatanak alakita-
sdban dontd szerepe volt a Salamon Ferenc altal irodalmi
Deak-partnak nevezett csoportnak (Arany, Tompa, Lévay J6-
zsef, Erdélyi Janos, Szasz Karoly, Kemény Zsigmond, Csengery
Antal, Pakh Albert, Gyulai P4al)® és a hozzajuk kapcsolodo
szakmai, barati mikrohalézatok tobb tagjanak is. Ez volt
az a kor, amely leginkdbb meghatarozé szerepet toltott be

7  Szész Karoly levele Bibé Anténidhoz, Pest, 1867 marc. 9. Nagykorosi Arany
Janos Kulturalis Kézpont Adattéara, Szasz Karoly iratai, 79.2.720.

8 SavLamon Ferenc, Irodalmi tanulmdnyok, Els6 kétet (Budapest: Franklin Tarsu-
lat, 1889), vi-vii.
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a szabadsagharcot kovet6 évek kulturalis életének alakita-
sadban, s a lapot is megkisérelte a nemzeti identitasépités
médiumava tenni.® Ehhez hozzatartozott a nemzeti panteon
megalkotasanak, a kulturalis emlékezet elallitasanak elhiva-
tott gyakorlasa. Jan Assmann értelmezésében ,a kulturalis
emlékezésre szakosodott tarsadalmitudas-elit tagjaiként” is
tekinthetink rajuk.

A Vasarnapi Ujsdg a panteonizacio szolgalataban

Porkolab Tibor interpretacidjaban a panteonizéacié ,nem csu-
pan a Panthéonba (vagy valamely mas, a nemzeti panteon
statusara emelt objektumba, nekropoliszba stb.) toérténd be-
bocsattatas szertartdsat jeldlheti, hanem altaldban panteon-
képz6 diskurzust, azaz a ceremonialis kommunikacionak azt
a valtozatat, amely feladatat elsésorban a nemzet kollektiv
emlékezetét reprezentald (imaginarius) dicscsarnok felépi-
tésében és miikodtetésében latja.”! Porkolab a ceremoniélis
kommunikaciéhoz sorolta az emlékbeszéd, emlékéda mifa-
jait, s hangsulyozta, hogy az akadémiai emlékbeszédek is
alkalmasak voltak arra, hogy ,ellassak a tudos hazafiak intéz-
ményes megbecstlésének feladatat.”'2

A h8s megkonstrualasa fontos szerepet jatszott a nemzeti
identitads megformalasanak folyamatéban. A szé mai értelme-
zése szorosan 0sszefligg a 19. szazadi nemzetépitd torekvések-

9  SzajsiLy Mihaly, A nemzeti narrativa szerepe a magyar irodalmi kdnon alakuld-
sdaban Vildgos utan (Budapest: Universitas Kényvkiado, 2005), 252.

10 Jan AssmanN, A kulturdlis emlékezet. Irdas, emlékezés és politikai identitds a korai
magaskulturdkban, ford. Hipas Zoltan (Budapest: Atlantisz Kényvkiado, 2004), 55.
11 Porkoris Tibor, ,Nagyjainknak pantheonja éptil”: Panteonizdcié a XIX. szdzadi
magyar irodalomban, doktori disszertacié (Miskolc: ME BTK IDI, 2004), 64-65,
hozzaférés: 2023.11.23, http://midra.uni-miskolc.hu/document/5604/1271.pdf

12 Uo., 67.
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kel, gyokerei viszont egészen a felvildgosodas, s6t bizonyos
kontextusokban az antikvitas koraig nyulnak vissza. Az erede-
tileg afényes gy6zelmet araté hadvezér vagy a vallasos elvekért
onfelaldozé martir alakjat jelenté fogalom a reneszansz és a
humanizmus hatasara atértelmez6dott:

A grand homme tarsadalmi beagyazodasanak folyamata
[Franciaorszagban] az 1750-es évektdl indult el azzal,
hogy megkezdddtek az aktualis (abszolutista) rezsim al-
tal celebralt nyilvanos tinnepségek és megemlékezések
ritusai (szoboravatas/emlékmiiallitas a koztereken, alla-
mi kitintetés, utcik/terek elnevezése a rezsim hései
utan stb.). Ezzel megindult a humanista felfogas tarsa-
dalmilag hasznos személyeinek [a tudds hazafiaknak]
»laikus kanonizaciéja”, amelynek soran bebocsattatast
nyertek a tarsadalom (a polgarsag), majd egyre inkabb
a késébbi nemzet panteonjaba.®®

A19. szazadban mindennek eszkdzéul szolgaltak — tobbek ko-
26tt — a hosszabb 1élegzetli emlékbeszédek, és ajellem- és élet-
rajzok révidebb, hirlapi valtozataiis. A Vasdrnapi Ujsdg kiilon
rovatot szentelt ezeknek a ,dics6it6” irasoknak, amelyek al-
lando szerz6i ko6zé tartozott Szasz Karoly.

13 GuszmANN Gergely, , A hés, a grand homme és a martir fogalménak torténeti-
sége ésnemzetivé tétele”, Performa9. sz. (2019), http://performativitas.hu/a_em-
hosem_a_emgrand_hommeem _es_a_emmartirem_fogalmanak_tortenetisege_
es_nemzetive_tetele.

A nemzeti panteon megteremtése / 103



Az élet- és jellemrajzok

A hazai jelességek képcsarnokanak Osszeallitdsa a korszak
»nemzeti értelmiségi — polgari” modelljének megkonstrualasat
is jelentette. A kiegyezést kovetd idészakban a professzionali-
2al6do értelmiség a nemzetépités, a tarsadalomjobbitds szol-
galataban, polgari értékek mentén kisérelte meg felépiteni sajat
csoportidentitasat. Ennek volt egyik eszkze a nemzeti panteon
Osszedllitdsa. Az életutak bemutatdsanak elsédleges célja a
példakép-konstrualas, mintaallitas volt. A mar elhunytakrol
valé megemlékezésnek megvolt emellett az a szerepe is, hogy
képes volt a multat 6sszekdtni a jelennel és jovével.

Az él6 nemzetek, minél hatalmasabbak s minél nagyobb
ajovd, melyet varhatnak még, annal nagyobb elészere-
tettel fordulnak multjok felé s szedik Ossze és 6rzik meg
annak legkisebb emlékét is, — egyfeldl hogy emlékez-
tesse 6ket multjok kiizdelmeire és torekvéseire, masfe-
161 hogy jeldlje a haladas utjat, melyenidaig emelkedtek,
s melynek jovében valé emelkedésok 6sszefliggd foly-
tatasa kell hogy legyen

— olvashatjuk Szasz Karoly egy 1870-ben megjelent cikkében.™
Szasz irdsaiban gyakran hivatkozott forrasaira is, példaul
tudomanyos miivekre — tobbek kozott Horvath Mihaly tor-
téneti miiveire — vagy személyes beszélgetéseire, emlékeire.
A hivatkozasok egyfel6l meger&sitették a leirtak hitelességét,
masfeldl aztis bizonyithattak, hogy a szerzé nem idealt konst-
rualt, hanem a ,tényszer{iségre” torekedett.

14 Szisz Karoly, ,A rapperswyli lengyel muzeum”, Vasdrnapi Ujsdg 17, 29. sz.
(1870): 361-362, 361.
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Szasz Karoly szdmos cikkének bevezetdjében megjegyezte,
hogy a palyaképek megjelentetésével az ijsdg munkatarsai az
olvasdkigényeinekis meg akartak felelni: , a tiszteletre és sze-
retetre legméltébbak egyike azon férfiu, kinek itt arczképét
s élete f6 vondasait mutatjuk be k6zonségunknek, régi tarto-
zast rova le ezzel is azon olvasé-kor irant, mely télink a ma-
gyarkozélet s politikai vildg nevezetességeinek minél teljesebb
képcsarnokat varja."”

Az ilyen tipusu feliitésekkel arrdl is biztositani kivantak az
olvasdkat, hogy alap irdnyelvei a tarsadalmi elvarasokat szem
elétt tartjak, illetve a Vasdrnapi Ujsdg munkatarsai az ujsag-
irast az olvasokeért — a kozonségért, a kozosségert — vald szol-
galatként végzik. Annak a homogénnek tekintett — a nemzeti
értékek megdrzését és egyben a nemzeti haladast tdmogatoé —
,olvasé-koérnek” a szolgalatat, amely az Ujsadg készitéihez
hasonléan szikségesnek tartotta a panteonizaciét. Minden-
képpen olyan kozonséget feltételeztek, amelynek tagjai sza-
mara a miiveltség nemcsak a kulféldi kultura, a kilféldi ,nagy
emberek” megismerését jelentette, hanem ugyanilyen fontos-
saggal birt szamukra a magyar érdemesek korének feltérképe-
zése, a magyar kultira megismerése, a magyar , dicscsarnok”
létrehozasa. Erdélyi Janos ugy fogalmazott, hogy a nemzeti
Onismeret szamara elengedhetetlentl szitkséges a , torténeti
arcképcsarnok” dsszeallitasa:

mig torténeti képcsarnokunk hianyzik, addig konnyd
lehet6ség a multnak feledése, arnyékba borulasa, el-
alkonyodasa; és mig hazankfiai jobban tudjak 6ssze-
vetegetni Cromwell és Robespierre karakterisztikajat,
mint példaul Széchenyi és Wesselényi politikai palyajat,

15 SziszKaroly, ,Bonis Samuel”, Vasdrnapi Ujsdg 14, 15. sz. (1867): 173-174, 173.
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mig egy Goethe és Schiller szellemi arca hamarabb fel-
tinik az emlitésre szemiink el6tt, mint Vorésmartyé és
E6tvosé: addig nincs hazai tiszta tudat, nemzeti 6nisme,
meleg honisag.’®

Szasz Karoly baratjarél, kozeli munkatarsardl, Szilady Aron-
rol”7 szé16 cikkét igy kezdte: , A magyar tudomanyossag egyik
diszének arczképével és életrajzaval régédta adésok vagyunk
olvasoéinknak, kik a «Vasarnapi Ujsadg» arczkép-csarnokaban,
a kulfold legjelesbjei mellett hazaijeleseinknek is minél teljesb
gyUjteményét méltan kovetelik.”?®

A haza-kilféld parhuzam mellett a korban ,misszidként”
interpretaltdk azoknak az irodalmi, tudoményos jeleseknek
a visszaidézését — megmentését a végleges felejtéstdl —, akik
a 19. szdzad masodik felére valamilyen okbdl mar kihullottak
a nemzeti emlékezetb&l. Orczy Lorincrél széld megemléke-
zésében példaul Szasz ravilagitott arra, hogy Orczy nevét és
miiveit a kortarsak koézil mar csak az elszant irodalom-
torténet-buvarok ismerik; ezen a helyzeten azonban a lap készi-
téi mindenképpen valtoztatni kivannak. Azt javasolta, hogy
ne csak a kortars szerz6k miiveit ,,olvasgassa a kedves olvasd”,
hanem foglalkozzék azokkal az eléddkkel is, akik példaul, mint
Orczy, a nemzeti nyelv és irodalom ujjaszuletésének kezdemé-
nyez&i és kivald munkésai voltak.”®

16 ErDpELYI Janos, ,Magyar széonokok és statusférfiak: Politikai jellemrajzok”, in
ErpELYI Janos, Vdlogatott mivei, szerk. T. ErpELyl llona (Budapest: Szépirodalmi
Kiado, 1986): 309-357, 310.

17 Siral Szao Katalin, ,Rivalisokbodl szovetségesek és baratok. Szasz Karoly és
Szilady Aron kapcsolata”, in Hagyomdny Identitds Térténelem, szerk. Kiss Réka
— LANY! Gabor, Reformacié Orodksége, 10 (Budapest: Karoli Gaspar Reforméatus
Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhéaztorténeti Kutatdintézet, 2022), 145-163.

18 SziszKaroly, ,Szilady Aron”, Vasdrnapi Ujsag 28, 11. sz. (1881): 161-162, 161.

19 Szisz Karoly, ,Baré Orczy Lérincz”, Vasdrnapi Ujsdg 15, 29. sz. (1868): 341
342,
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Az irodalom és tudomany érdemes férfiai

Az szépirodalom és a kulonbdz6 tudomanyok éridsi tarhazat
jelentették a ,,grand hommes”-nak. Szasz koltéként, az Akadé-
mia és Kisfaludy Tarsasag tagjaként valéjaban elédeirdl vagy
palyatarsairol értekezett, amikor ebbdl a kérbél irt valakirdl.
Nem véletlen hat, hogy ezekben az életrajzokban érzékelhetd
egyfajta bennfentesség, otthonossag és egyben irodalomtor-
ténetijartassag.

Virag Benedeknek is lett volna esélye Orczyhoz hasonldéan
a feledés homalyaba veszni, miutan ugy latszott, hogy sajat
irasainem &lltak ki azid6k probajat. De 6 mint ,iskolaalapito”
— aki nagy hatassal volt a kdvetdire, ,szellemet ébresztett és
irdnytadott” — ahalhatatlanok sorabalépett. Tanitvanyaibe-
kerultek a nemzeti kdnonba, nemzeti emlékezetbe (koéltdként
Berzsenyi, Vorésmarty, torténetiroként Szalay Lasz1o, Horvat
Istvan) ésigy rajtuk keresztul Virag emléke is megérz6dott.2°

Szasz a targyalt életmiivekbdl kiemelte azokat a teriileteket,
amelyek az irodalomtorténetben iranyvaltast jelentettek,
fordulatot hoztak. Ugy vélte példaul, hogy Kriza Janos nevét
a feledéstdl elsésorban az fogja megérizni, hogy uttordként
kezdett el a népkoltészettel foglalkozni, ,az Erdély keleti bér-
czei kOzé rejtett székely nép koltészetét” bevezetni az iro-
dalomba. ,Kriza koltészetének demokrat irdnya feltint méar
akkor, mikor nemzetunk politikdjaban és irodalmaban még
az arisztokrata szabadelvlség iranya volt az uralkodé.”?
Szasz Karoly az irodalmi népiesség ,demokrat irdnyanak”

kiazonszerzékirant —igy Krizairantis —, akik anépiesiranyhoz

20 SzaszKaroly, ,Virag Benedek”, Vasdrnapi Ujsag 27, 37. sz. (1880): 605-606.
21 SzaszKaroly, ,KrizaJanos”, Vasdrnapi Ujsdg 22, 14. sz. (1875): 209-210.
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tartoztak. Irodalomtorténeti fejtegetésekkel is szivesen élt
személyukkel kapcsolatban, ezzel a lap ismeretterjeszté funk-
ciéjanak is eleget téve. Csokonai debreceni szoboravatéasaval
kapcsolatban azt a folyamatot is bemutatta, amelynek soran
Csokonai lokalisan elismert koltébol orszagos hirl poétava
valt. Kivételes szerepet tulajdonitott annak a fordulatnak,
amelynek koévetkezményeképpen a tekintéllyel rendelkezd
irodalmi alakok elfogadtak 6t és koltészetét, illetve maguk is
anép-nemzetiirany kévetdivé valtak.22

A kortarsak kozul jénéhany egészen kozeli baratjarol is irt,
ezek kozott taldlunk megemlékezéseket is szép szammal. Bara-
tairol sz6lé irasait igen személyes hang jellemezte. Arany Janos
halalédra irt méltatasabdl is érzédik példaul a kozottik 1évo
szoros kotelék. Kozeli kapcsolatuk Nagykéroson kezdddott.
Szaszt mar kinevezték magyartanarnak 1851-ben, amikor fel-
merult Arany Janos neve. A nagykdérosi presbitérium tagjai
nagyonkinosan érezték magukat, nem tudtak, hogyanlehetne
diplomatikusan megoldani ezt a helyzetet. Szasz ekkor lemon-
dott Arany javara és a magyar irodalom helyett elvallalta
a matematika oktatasat. ,Mert bar azon szerencsések kozé
tartozom — vagy tan épen azért — kik nem csak langelméjét
bamultak s szelleme dicsd miiveibdl gyonyort meritettek (eb-
ben milliékkal osztozom), hanem a kik szivéhez is kozel allot-
tak (harminczkét évi baratsdg kotvén hozza), e perczben a
sokszoros vesztés sulyatol lenyomva, arrol sem tudok szamot
adni, a koltét és tudodst, vagy az embert kell-e jobban sirat-
nunk benne?"23

22 SziszKaroly, ,Csokonai”, Vasdrnapi U]'ség'l& 42.s2. (1871): 521-522.
23 Idézi: ,Arany Janos temetése”, Vasdrnapi Ujsdg 29, &44. sz. (1882): 701-703, 702.
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Gyakorta szinezte életrajzait személyes, anekdotikus rész-
letekkel, ezekkel kapcsolatrendszerébe is bepillantast engedett
az olvasoknak.

Eletrajzait — rovidségiik ellenére — gyakorta helyezte torté-
neti kontextusba. Azirodalom mellett a masik modern nemzeti
tudomanyrol, a torténettudomdanyrdél is kifejtette nézeteit.
Szévegei jol tukrozik széleskorti olvasottsagat, forditdi mun-
kassagat (pl. Macaulay), illetve valdszinlileg azoknak a barati
beszélgetéseknek a hatésat, amelyeket Csengeryvel, E6tvossel,
Treforttal, Lukacs Mériccal folytathatott, akik mar az 1840-es
évektdl kezdve olvastak a legujabb tarsadalomtudomanyi, tor-
ténettudomanyi szakmunkakat. A korszakban meghonosodé
nézeteket a torténelmi mult feltdrasnak és megismertetésének
szerepérdl kivaloan reprezentaljdk Szasz szévegei. Azt az el-
kotelez6dést, miszerint a nemzeti identitas konstrualasiahoz
elengedhetetlen ,a torténelemmé valt mult felidézése, és 6rok-
ségének tudatos és programszer( vallalasa,”?* az elédokre, az
el6dok tetteire vald hivatkozas. David Lowenthal ezt a mult
,Orokségkozpontu” felidézéseként definialta, amelynek az az
els6dleges feladata, hogy azonosulasra késztesse a jelen embe-
rét. , A nemzeti mult mint k6z6s 6rokség tehat jelenkdzpontu
célokat szolgal: meggy6z, megerdsit, mozgdsit.”?’

Botka Tivadar jogtorténész palyafutadsanak ismertetése
soran Szasz magardl a diszciplinardl is értekezett. Megkilon-
boztette a forrasok adatszerd feltarasat és az események
egyszerl leirasat a valddi torténetirastdl, amelyet az okok fel-
tarasaban, a folyamatok elemzésében, a , hatasvizsgélat”-ban
definialt:

24 GyAnl Gabor, Emlékezés, emlékezet és a torténelem elbeszélés (Budapest:
Napvilag Kiado, 2000), 85.
25 Idézi: Keszer Andréas, , Az emlékezet rétegei”, Korallll, 41. sz. (2010): 5-34, 13.
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El6sorolni a torténelem szaraz adatait: még nem torté-
nettudomany. Kitisztazni a kutfékbél a homalyos
s egymassal ellenkezé adatokat s teljes vildgossagba
helyezni a torténelem anyagat, a kritika rostajaval ki-
valogatni a valot a hamistdl, nagy érdem, de még ez sem
a torténetirds. Behatni az idészakok vezéreszméibe,
megvilagositani a nemzeti életet alkoté intézmények
eredeti okait, keletkezése és fejlédése torténetét, befo-
lyasat egymasra s a nemzet egész koz-és maganéletére,
hogy a mult é16 tanusagokat szolgaltasson a jelennek
s a korszakok irdnya a jovének iranyt adjon: ez a torté-
netiré feladata, ha akarja, hogy tudomanya, a klasszi-
kai torténetiras egyik nagy mestere [Cicero] szerint
,,azid6k tanuja s az élet mestere” legyen.2®

A tudomany - foként a természettudomany - jeleseirdl széld
életrajzaiban hangsulyozta, mondhatni sulykolta azt a szemlé-
letvaltast, miszerint a modern tudomanyossagban a specializa-
cié elengedhetetlenné valt. Rendszeresen érvelt amellett, hogy
a szaktudomanyoké a jovd, a polihisztorok felett pedig mar
eljart az id6. Két erdélyi banyamérnok, Debreczeni Marton és
Szentkiralyi Zsigmond életrajzaban is azt fejtegette, hogy a
nemzet szamara hasznos munka eredményességéhez elenged-
hetetlenll szikséges a szaktudomanyokban vald jartassag.
,Minélinkabb halad a vilag, minél magasabb fokot ér el a tudo-
manyok fejlédése: annal jobban érvényesil benne a munkafo-
losztas elve. [...] Az universal geniek kora lejart; a specialistak
kora elérkezett [...] Tanusagos s nemes példa altal buzdité két

élet!"?’

26 SziszKaroly, Botka Tivadar, Vasarnapi Ujsdg 19,28. s2. (1872): 341-342, 341.
27 SziszKaroly, ,Kéterdélyibanyasz”, Vasdrnapi Ujsdag18, 33. sz. (1871): 413414,
413.
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Azt is fontosnak tartotta hangsulyozni, hogy a szaktudés-
sdghoz nem elég a tudoméanyos felkészultség, folyamatosan
kovetnikell a diszciplina fejlédését, Uj eredményeit, médszereit.

Pélya Jozsef orvos, természettudos haldlara irt megemlé-
kezésében egyértelmiien megfogalmazta: a gyorsan fejl6dd
tudomaéanyos viladgban - féként a természettudomanyokban -
nehéz megfelelni az Gjabb és ujabb kihivasoknak, ezért egy-
egy tuddssal a palyaja soran az is megtorténhet, hogy elakad,
korszertitlenné valik, nem tud lépést tartani a valtozasokkal;
ez tortént Polyaval is. Az 6 esetében azt azonban méltatta,
hogy ennek ellenére orvosi praxisat élete végéig aldasosan
folytatta.2®

A hazai viszonyok realitdsat mindemellett jél ismerte, és
egy-egy cikkében ravilagitott a magyar tudomanyossag el-
maradasara, a szaktudomanyok fogyatékossagaira, miképp a
Nagy Lé&szl6 pedagdgus, pedagogiai szakird, tanfeligyeld
életutjat bemutaté cikkében is tette a neveléstudomannyal
kapcsolatban.2®

Megallapitasai ellenére a19. szazad masodik felébenis eléggé
nyitottak — vagy Bourdieu szavaval: ,ateresztéek” — voltak
még a tarsadalmi mezd&k, a politika, a tudoméany, az irodalom
vilaga atjarhatd volt, és a ,szaktudédssag” kovetelményének
még igen kevesen tudtak megfelelni. Szasz Kéroly is azok kozé
tartozott, akik szdmos teriileten miikodtek egyszerre; 6 maga
foglalkozott irodalomkritikaval, irodalomelmélettel, iroda-
lomtorténettel, torténelemmel, politikaval, irodalom- és tudo-
manyszervezéssel, teoldgiaval, egyhéztorténettel, vallastiggyel,
egyhazszervezéssel. Mindemellett kolté volt, f6ként miifor-

28 Szisz Karoly, ,Polya Jozsef (1802-1873)", Vasdrnapi Ujsag 20, 25. sz. (1873):
293-294.
29 SzaszKaroly, ,Nagy Lasz1¢”, Vasdrnapi Ujsag 22, 21. sz. (1875): 321-322, 321.
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ditéként alkotott maradandot, de irtimadsagoskonyvet, dra-
mat és torténelmi miiveket is.

1874-t6] kultuszminisztériumi osztalytanacsosként az ok-
tatasugy volt a terllete. Pedagdgusokrél, neveléssel fog-
lalkozé szakemberekrdl szamos élet- és jellemrajza megjelent
alap hasabjain. Ok is azok kézé a ,nagy emberek” k&zé kertil-
tek, akiknek tevékenysége a nemzeti identitas megerd&sitését
szolgalta. Miutan az oktatasugyet is beltalrél ismerte, szamos
pedagdgus baratja, ismer&se volt. Szényi Pal pedagodgus,
reformatus iskolaalapitérdl széld cikkében szamba vette
mindazt az altalanos haladast is, amit elértek a pedagdgia,
anevelésligy teriiletén az 1870-es évek végére.

A tanugy oriasi lendiletét, melyet az kivalt az utébbi
évtizedben vett, semmi sem bizonyitja kézzel foghatdob-
ban, mint a minden rendu és rangu ugynevezett ,,tan-
férfiak” szamanak roppant felszaporodasa. Ezerekre
és ezerekre megy azok szama, kik a taniigygyel, hiva-
talosan vagy maganérdekl6désbdl, zajtalanul vagy
tobb-kevesebb zajjal, foglalkoznak hazankban. A tana-
rok és tanitdk szama is tetemesen névekedett. Ezekhez
jarul egy sereg tanfeliigyeld, iskola-széki s iskola-tana-
csi tag, iskolalatogaté-vizsgalati biztos, s mindennemi
iskola-bizottsag. Az iskola-ligy forog mindenkinek a
szajan, s tobbé-kevésbbé mindenki ért, vagy legalabb
hiszi, hogy ért ahhoz, a mi azel6tt csak keveseknek volt
hivatalos, s még kevesebbeknek a kotelességen kivili
foglalkozasa. Tankonyvek, vezérkonyvek és moédszerek
gomba-maddra szaporodnak. S &mbar kétségtelen, hogy
sok szénak sok az alja, és sok szemnek még tébb a poly-
vaja: annyi bizonyos, hogy a kozoktatasiigy iranti
atalanos érdeklédés gytimolestelen még sem maradhat,
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s a tanligy érdekében az utolsé tiz év alatt csakugyan
tobb tortént, mint az el6tt egy szazad alatt.3°

Ezalatt atiz év alatt 6 isrészese volt minisztériumihivatalnok-
ként ennek a folyamatnak, valéjdban sajat szerepe is felérté-
kel6dott ebben az attekintésben.

Statuszférfiak

Azirodalom és a tudomany jelesei mellett a politikai élet sze-
repl6inek életrajzai is megjelentek a lap hasabjain. A Vasdr-
napi Ujsdg életrajzi rovata azonban nemcsak a mult hdseinek
szentelt dics6it6 sorokat. A hagyomanyos nemzeti emlékezet-
konstrukcié — azaz a torténelmi alakok, a mult ,nagyjainak,”
h&seinek panteonba allitasa — egyUtt jart ugyanis egy uj tipu-
sy, a modern sajtéra (is) jellemz8 torekvéssel, nevezetesen,
hogy a kultura jelesei, hirességei mellett a kormanyzas, az al-
lamigazgatas, a kozigazgatas egyes teriileteinek ,szakférfiait”,
a kozélet szerepldit, ,grand homme”-jait szintén kozismertté
tegyék. S6t, nemcsak szakmai tevékenységukrél, szereplésiik-
rol tajékoztattdk az olvasdkat, hanem életutjukat, palyajuk
alakulasat, csaladi kapcsolataikat is megismertették a nyilva-
nossaggal.

Egyes kinevezések alkalmaval Szdsz a nemzet szdszoloja-
ként kifejezte az Uj statuszférfiakkal szembeni elvarasokat is.
Trefort Agoston, Ujonnan beiktatott kultuszminiszter sza-
mara — akit egyébként ,valddi statusférfiui készultségl
hazankfia”’-ként aposztrofalt — a kovetkezé kdovetelményeket
fogalmazta meg: ,Mi nem sziikkebli bureau kormanyzatot,

30 SzaszKaroly, ,Szényi Pal”, Vasarnapi Ujsdg 25, 27. sz. (1878): 421-422, 421,
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hanem eszméket, s azok kivitelében azt a szivossagot és erélyt
varjuk téle, mely nemcsak tarczaja fontossaganak, hanem
e téren oriasi szikségeinknek is megfeleljen.”® Egyébként
alkalmasnak talélta erre a pozicidra, ugy vélte, Trefort élet-
utjanak korabbi szakaszaiban is megcsillogtatta mar felké-
szlltségét, kivaltképpmintazaltalanagyratartott centralistak
egyike. Szasz ebbdl a korbdl Csengery Antallal, Kemény Zsig-
monddalis jé baratsagot dpolt. E6tvos Jozseffel pedig, ha nem
is alltak olyan kozeli kapcsolatban, palyajuk sorédn tobbszor
keresztezték egymas utjait, illetve Szasz fiatalkoranak egyik
meghatarozé olvasmanyélménye Eotvds A karthauzija volt.

A kozéleti férfiak életrajzaiban - féként a statuszférfiak
esetében — Szasz fontosnak tartotta hangsulyozni, ha valaki
nem szarmazasa okan, hanem egyéni érdemei alapjan kerilt
magas poziciéba, épult a karrierje. Ezt beleillesztette abba a
narrativaba, amely torténelmi fejlédésként hivatkozott az el-
mult néhany évtizedre. Ugy vélekedett, hogy annak ellenére,
hogy voltak borus id6szakok, a kiegyezés és az azt kovetd 4j
allami berendezkedés a tarsadalomban is valtozasokat ered-
ményezett. Szasz vildgossa akarta tenni, hogy nemzedékének
tagjai szdméara ennek az idészaknak a demokratizalédasi fo-
lyamat tette lehet6vé, hogy befuthassak azokat a karriereket,
amelyekre 1848 el6tt a rendi korlatok miatt nem lett volna
esélyuk.

A demokrat allam roppant elénye az aristokratai £616tt,
hogy az er6ket és tehetségeket a tarsadalom barmely ré-
tegében talalja, kelld helyokre allitja és hasznositja. [...]
Kerkapoly Karoly aranylag rovid palyaja a politikai téren

31 Szisz Karoly, ,Trefort Agoston”, Vasarnapi Ujsag 19, 37. sz. (1872): 449-450,
450.
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s gyors emelkedése, alegjobb bizonyiték erre. Bar nemes
csaladbdl szarmazott s forradalom elStti allamszerke-
zetlink szerint is nyitva lehetett el6tte a kozélet minden
palyaja: azirodalom és tudomany egyszeri munkasabdl,
a papai reformatus professorbol bizony csak ujabb vi-
szonyaink kozott lehetett pénziigyminiszter.32

Tisza Kalman, a korszak politikai életének egyik kulcsfiguraja
azok kozé a statuszférfiak kozé tartozott, akiknek alap is figye-
lemmel kisérte politikai palyafutasat, tobbszor is jelent meg
rola életrajz. Szasz 1867-ben Tiszat mint igéretes fiatal ellenzé-
kit mutatta be az olvaséknak, akire ,[e]gy hazafias és loyalis
ellenzék élén[...] még sok teendé var”.?® Tisza és Szasz egy nem-
zedékhez tartottak, generaciéjuk tagjai az abszolutizmus évei
alatt is tanultak, érlelédtek és késziiltek azokra a jobb iddkre,
amikor majd hasznosak lehetnek hazajuk szamara. Jovojével
kapcsolatban még joslasokba is bocsatkozott, elérevetitvén,
hogy Tisza az alkotmanyos élet megszilardulasa soran akar még
a kormany élére is keriilhet.?* 1885-ben, tizéves minisztersége
alkalmabél a Vasdrnapi Ujsdg tobb irast is kozzétett réla. Ebbél
az alkalombdl Szasz Karoly egy személyes visszaemlékezést
jelentetett meg.

Az 1880-as években Szasz cikkeinek szama a korabbi
idészakhoz képestigencsak megfogyatkozott. 1884-ben meg-
valasztottak a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet pis-
pokévé, amiben fontos szerepet jatszott kormanypartisaga.

32 SziszKaroly, ,Kerkapoly Karoly”, Vasdrnapi Ujsdg 17, 22. sz. (1870): 269-270,
269.

33 SzaszKaroly, ,Tisza Kalman”, Vasdrnapi Ujsdg 14, 43. sz. (1867): 525-526, 526.
34 Uo.

35 S4rar SzaBo Katalin, ,Szasz Karoly pispokké valasztasa”, in Hagyomdny
Identitds Térténelem, szerk. Kiss Réka és LAny! Gabor, Reformacié Ordksége, 8
(Budapest: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhéaztorténeti
Kutatoéintézet, 2021), 127-151.
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Ezért sem véletlen talan, hogy ebben a kevéssé termékeny
id6szakaban Tiszardél mégis jelent meg irasa.

Tisza Kalmannal kapcsolatos személyes emlékeit elsé talal-
kozasuk felelevenitésével kezdte. Nagyenyeden tortént, ahol a
Tisza fiuk nevel6jikkel — a mar emlitett Sz6nyi Pallal — latoga-
tast tettek Szasz Karoly apjandl, id. Szasz Karolynal. A pro-
fesszor ugyanis szoros baratsagot apolt a Teleki csaladddal,
Tisza Kalman anyjat — Teleki Juliat — pedig kislany kora ota
ismerte. 1848-ban, amikor Szaszék Pestre koltoztek, latoga-
tasttettek a Tisza csalddnalis. Ezekben a hdnapokban a két fiu
Osszebaratkozott: ,Elég sokat voltunk egyutt (s késébb Deb-
reczenben még tébbet), hogy baratsdgunk bensébbé s bizal-
massé valjék.”3¢ Fiatalkori napldjaba is feljegyezte kettejik
beszélgetéseit: ,Epen most jovok Tisza Kalmantdl kivel az
egész délutant toltém. O is kolts féle frater, s igy kélesdondsen
verselgettink egymasnak; aréginoétak, a boldog és bus szere-
lem dalai jartak. Két fiatal sziv hamar megnyilik egymasnak
s miis koélesdndsen elbeszélttik szerelmi histéridinkat, termé-
szetesen nevek nélkil. Ezeket is megmondani, tiltott valami
érzete a gydngéd delicatessnek.”%’

Debrecenben Kossuth kinevezte a fiatal Tiszat fogalma-
z6va, az ifju Szasz Karolyt pedig segédfogalmazova. , Kalman
és én egy szobadban dolgoztunk s naproél-napra bensébb és
elvarhatatlan baratok lettink. Ko6zoltuk egymassal gondo-
latainkat, reményeinket s fajdalmainkat, aggédtunk és lel-
kesedtink a haza dolgan. Olvastunk, tanultunk, terveztink
és emlékeztiink.”3® Kés6bb elvaltak ugyan utjaik, de 1859-ben

36 Szisz Karoly, ,Tisza Kalmanrél. Emlékezések” , Vasdrnapi Ujsdg 32, 48. sz.
(1885):767-770, 767.

37 SziszKaroly, Napld, Debrecen, 1849. januar 22., 332. verso, OSzK, Oct. Hung.
1080.

38 SziszKaroly, ,Tisza Kalmanrél. Emlékezések”, 767.
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a protestans patens ugyében tartott megbeszélésen, Raday
Gedeon lakasan ujra talalkoztak. 1865-ben mindketten beke-
riltek a képvisel6hazba — Szasz mint fulopszallasi képviseld —,
igaz, kiléonb6z6 padokban ultek, de viszonyuk emiatt nem
romlott meg, tovabbra is méltanyosak voltak egymas iranya-
ban. Tisza miniszterré vald kinevezése utan sem szakadt meg a
kapcsolatuk, ezt néhany fennmaradt levél is bizonyitja,* még
ha ezek hangneme nemis olyan benséséges mar, mint amilye-
nek fiatalkori beszélgetéseik lehettek.

,O magas polczra emelkedett — én alant allottam. De
szivessége, a régi baratsag jogan, soha sem valtozott
meg iranyomban.

Alkalmam volt csaladi korébe sokszor betekinteni. Pon-
gyolaban lattam az allamférfit — s a kit messzirdl rideg-
nek lattak masok, én kozelrél gyongédnek s a sziv és
kedély emberének ismertem.*°

Szasz, mint osztalytandcsos tamogatta a Tisza altal képviselt
politikaiiranyt, elég csak azt megemlitenliink, hogy az1883. évi
kozépiskolai térvény elékészitésében Trefort Agoston mellett &
is szerepet vallalt. A protestans egyhaziak korében ezt a kozre-
mikodését egyébként sokan arulasnak tartottak. 1892-ben
ismét kozzétett egy cikket Tiszarol, amely ezuttal az allamférfi
egyhazi-egyhazpolitikai tevékenységét (dunantuli reforméatus
egyhéazkeruleti gondnoksagat) méltatta. Ebben példaértéki-
nek itélte — tobbek koz6tt — Tisza felekezeti elfogulatlansagat.”

39 Az OSzK Kézirattaranak Levelestaraban taladlhato 20 db levél az 1878-1898
kozottiid6szakbdl, amelyet Tisza Kalman irt Szasz Karolynak.

40 SzaszKaroly, ,Tisza Kalmanrol. Emlékezések”, 770.

41 SzAsz Karoly, ,Tisza Kalman: A Dunantuli Reforméatus Egyhézkerilet f6gond-
noka”, Vasarnapi Ujsag 39, 36. sz. (1892): 611-615.
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A magyarorszagi egyhazak jeles férfiui

Erdemes Szasz Karolynak azokrol a méltaté irasairél kiilon
szOt ejteni, amelyeket a reforméatus egyhaz kivaldésagairdl ko-
201t. A kiegyezést kovetd évek, évtizedek az dllam és a protes-
tans felekezetek viszonyaban egészen uj korszakot jelentettek.
A korabban szamos teruleten autonémiat élvezd, de jogilag
sok tekintetben alarendelt egyhéazak a dualista allamban ,tar-
gyalopartnerekké” valtak. A ,reformétus panteon” a refor-
macioé koranak héseibdl, illetve az irodalmi, tudomanyos élet
reformatus férfiuibdl allt 6ssze. Szasz Karoly kozleményeibdl
jollatszik az a torekvés, hogy a kdztudatban melléjik kerulje-
nek azok a papok, teoldgusok, illetve vilagi tisztségviseldk is,
akik szerepet vallaltak egyfel6l a protestans autonémiat csor-
bité 1850-es évekbeli intézkedések elleni fellépésekben, 1867
utan pedig a kulonboz6 érdekek egyeztetésének vitakkal teli
id6szakaban, az Ujjaszervezés munkajaban.

Torok Pal dunamelléki reforméatus piispdk (1860-1883)
— Szasz Karoly elédje a plispoki székben — a korszak emblema-
tikus figuraja volt. Szasz Karollyal nem volt felhétlen a kapcso-
latuk, szdmos — f6képp egyhazigazgatést érintd — kérdésben
volt véleménykulonbség kozottik. Elvi ellentéteik azonban nem
akadalyoztak Szaszt abban, hogy méltanyos legyen vele szem-
ben, és a nyilvanossagban elismerje Térok mindazon torekvé-
seit és er6feszitéseit, amelyeket egyhéza érdekében kifejtett.

Azok k6zé aritka emberek k6zé tartozik, a kikrél a halal
csak kils6 ruhajukat, viselt hivatalaikat vetkeztette le,
de valdjukhoz nem férk&zhetett; hatasuk és értékiuk
nem csdkken a halalban, s6t halalukkal kezd6dik hal-
hatatlansaguk.

[..]
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Torok Pal, hogy nagysaga jellemét egy széval kifejez-
zUik, nem a toll és nem a sz6, hanem a tett, az alkotds
embere volt, *2

Az 1860-as években, amikor Szasz kunszentmiklosi lelkész
(néhany hénapig esperes is) volt, a legszemélyesebb viszonya
Fordds Lajos kecskeméti, Dobos Janos ceglédi, Konyves Téth
Mihaly laskéi, majd késébb kunszentmiklosi lelkésszel alakult
ki. A roéluk irt életrajzokban célzisokat tett az egyhaz belsd
vitaira, ellentéteire is. Konyves Téthnal megjegyezte, hogy 6t
a korszerd és szabadelv{i haladas emberének tartja (utalva ez-
zel azokra az ellenfelekre is, akik meg akartak Orizni a régi,
megszokott egyhdazi vilagot). Dobost gy jellemezte, mint akia
,vaskalapossagot azzal a csip&s szarkazmussal ilddzte, mely
szellemi téren hatékonyabb fegyvernek bizonyult a bunkds
botnal”,*3illetve Forddsrél elismeréssel jegyezte meg, hogy az
egyhazi tisztujitds elvének hiveként lemondott egyhazi ta-
nacsbirdi hivatalarol. Szasz is a tisztyjitas mellett 4llt, azokkal
ellentétben, akik ragaszkodtak a halalig tarto tisztségekhez.**
Torok Pal és Fordds Lajos a reformatus jogi és teoldgiai aka-
démia elhelyezésének tigyében folytatott vitajat is diplomati-
kusan és tényszeriien ismertette.*> Azt is mondhatjuk, hogy
kontextusba helyezte az élettorténeteket. Az adott toérténelmi
helyzet megvilagitdsa vagy az irodalomtérténeti folyamatok-

42 Szisz Karoly, ,Térok Pal (1808-1883)”, Vasdrnapi Ujsdg 30, 42. sz. (1883):
673-675, 673. (Kiemelések az eredetiben.)

43 Szisz Karoly, ,Dobos Janos (1804-1887)", Vasarnapi Ujsag 34, 7. sz. (1887):
109-110, 110.

44 Az1840-es évektdl folyt a vita areforméatus egyhézon beltl arrol a kérdésrél,
hogy alegfontosabb tisztségviseléket, mint az espereseket vagy pispokoket, élet-
hossziglan valasszak vagy 3—4 évenként tisztyjitast irjanak ki.

45 Szisz Karoly, ,Fordés Lajos”, Vasdrnapi Ujsdg 15, 22. sz. (1868): 257-258.
Ez avita akorilzajlott, hogy areformatus teoldgiai, jogi és tanarképzés egy helyen,
Kecskeméten legyen-e vagy Pestre keriiljon. Végil a jogi maradt Kecskeméten,
atanarképzés Nagykérosre, a teologiai pedig Pestre kerilt.
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ban valo elhelyezése, a kultur- és egyhazpolitikai 6sszefiiggé-
sek felvazoldsa — tehat a kontextus-teremtésre, valamiféle
értelmezésre vald torekvés — legtdbb életrajzaban tetten ér-
hetd. A korszak liberalis teoldgiai iranyzatara is jellemz&en
ezekben az életrajzokban nem igazan esik sz6 a lelkivezet6i
,talentumokroél”, anndal inkédbb az egyhazvezetdi, szervezdi,
szénoki képességekrdl, egyhazpolitikai elvekrdl.

Fordés Lajos palyajanak ismertetésében talaljuk a kovet-
kez6 megjegyzést: ,Méltd azért, hogy e lapok kdzdénsége is,
mely az érdemet felekezetesség nélkul tanulta becsilni min-
dig, szintén megismerje és méltanyolja Ford6és Lajos érde-
meit.”*® Erre a felekezeti toleranciara torekedett Szasz Karoly
is, amikor bemutatta a tudds katolikus egyhazi méltésagokat
(tobbek kozott Ipolyi Arnoldot, Fraknoéi Vilmost) vagy mas,
nem reformatus felekezetli papokat (példaul Ferenc Jézsef
unitarius papot, puspokot). Kruesz Krizosztom pannonhalmi
apattal kapcsolatban kiemelte, hogy az apat a szegények ista-
polojaként soha nem volt elfogult a katolikusok iranyaban.
,E sorok irdja, protestans létére, halasan emlékszik rola,
hogy 6t baratsagara, szeretetére méltatta, s keblére dlelte egy
alkalommal.”*’

Méltanyolta az ultramontan elveket vallé Hovanyi Ferenc
nagyvaradi kanonok olvasottsagat, ,mély tudomanyat”. Sét,
biralta a protestans teoldégusokat, mert Hovanyi Fensébb
katholicismus elemei (1853) cimd mivét agyonhallgattak
ahelyett, hogy tudomanyos polémiat folytattak volna vele.
Annak ellenére ugyanis, hogy szélséségesnek itélte a kanonok

46 Uo., 257. i
47 SzAsz Karoly, ,Kruesz Krizosztom (1819-1885)”, Vasdrnapi Ujsdg 32, 3. sz.
(1885):37-38, 38.
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elveit, 6t magat méltd vitapartnernek tekintette, miiveit pedig
vitara érdemesnek tartotta.*®

A zsiddsaggal kapcsolatos nézeteit tobbek kozo6tt a kdzponti
rabbiképz6 megnyitasa alkalmaval osztotta meg a Vasdrnapi
Ujsdg olvasoéival. Az ortodoxiat kultura- és nemzetellenesnek
tartotta, ezért vellik kapcsolatban (példaul egy maramarosi
korutja kapcsanis) kemény kritikat fogalmazott meg. A neolo-
gidval szimpatizalt, ugy gondolta, hogy a nemzeti k6z6sségbe
egyedil a magyar nyelvet és kulturat elfogadd, a modern mi-
vel6dés és az oktatas felvilagositd szellemét, a rabbik tudoma-
nyos képzését elémozditoé irdny tagjai képesek integralddni.

Toleranciat tikroz6 irdsai elsésorban azt sugalltdk, hogy
Szasz Karoly az egyes személyek megitélésében az egyéni
teljesitményre helyezte a hangsulyt, hattérbe szoritva az
elvi, személyes vagy koz06sségi eléitéleteket, tehat a nyilvanos-
ség el6tt azt a polgari attitlidot képviselte, amely minden fele-
kezeti, nemzetiségi vagy akar tarsadalmi csoportban az egyéni
érdemet méltdnyolta. Hivatalnokként, tudosként — akar a
Kisfaludy Téarsasadgban vagy az Akadémidn, de az élet mas
tertletein is - sajat felekezete, a reformatussag érdekeit
probalta érvényesiteni, de ugy, hogy az — elsésorban a kdzvéle-
mény elétt — mindenképpen az alkotmanyossag és a torvé-
nyesség keretein belil maradjon. "4°

48 SziszKaroly, ,HovanyiFerencz (1816-1871)", Vasdrnapi Ujsdg18, 53. sz. (1871):
665-666.

49 ,Minttudod - én az orthodox zsidésagnak baratja nem vagyok s soha sem he-
lyeseltem, hogy 1873-ban Ofelsége az orthodoxoknak a kiilén alakulast megen-
gedte, de miutdn megvannak és torvényes alapon allanak, legyen nekik is igazsag.
Mar pedig abban nincs igazsag, hogy a majsai zsidék a tavolabb levé félegyhazi-
akhoz tartozzanak anyakényvi tekintetben, holott azeldtt is a nekik kézelebb levé
Halashoz tartoztak. Még kevésbé igazsagos, hogy orthodoxok 1évén a félegyhazi
neolégokhoz csatoltattak, holott Félegyhazan orthodox hitkézség is van. Most
ugy all a dolog, hogy 6k minden szertartas miatt Halasra jének s anyakényvezésiik
mégis Félegyhdzan van, s mar a harmadik éslegnagyobb abszurdum.” Szasz Karoly
levele vejéhez, Zseny Jozsefhez. Halas, 1888. XII.11. DrRerGy Raday Levéltar, C/97
gorzsonyi Vargha csaléd iratai. 63. doboz.
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Generacids emlékezet

Szasz Karoly élet- ésjellemrajzait elemezve azt lathatjuk, hogy
tobbféle motivacidja is volt ezeknek az irdsoknak. Jan Ass-
mann szempontrendszere kiting alapul szolgal e célképzetek
értelmezéséhez. Assmann kétféle emlékezetet kildonbodztet
meg, a kommunikativ és a kulturalis emlékezetet. Az els6 ,a
kozelmultra vonatkozé emlékeket oleli fel, olyan emlékekrdl
van tehat sz6, amelyekben az ember a kortarsaival osztozik.
Jellemz6 példaja a kommunikativ emlékezetnek a nemzedéki
emlékezet.” Ezzel szemben , A kulturéalis emlékezés a mult szi-
lard pontjaira iranyul. [...] A mult itt szimbolikus alakzatokka
alvad, ezekbe kapaszkodik az emlékezés.”3? Szasz Karoly élet-
ésjellemrajzai egy része Assmann kategoriai szerint akommu-
nikativ emlékezés biografikus tipusat idézik. Szasz, mikdzben
megosztotta emlékeit, a k6zolt életrajzokkal egyfeldl betoltot-
te alap k6z6sségszilarditd és nemzeti panteonépitést szolgald
funkcidjat (emellett természetesen az ismeretterjesztés funk-
ciéjat is). Masfel6l generacidjanak, illetve a sajat kozegét
jelentd értelmiségi kornek a csoportidentitdsat is erdsitette
a koz0s torténetiség, a nemzedéki tudat szilarditasaval.
,Arégigardafogy” — kialtott fel Sz4sz21882-ben, Szentkira-
lyi Méricz haldlakor.! Sajat generaciojardl beszélt, amelynek
tagjai részt vettek az 1830-40-es évek reformkiizdelmeiben,
az 1848-49-es forradalomban és szabadsagharcban, a bukast
kovetben killonboz6 retorzidkban részesultek — bértonbinte-
tésben, illetve az Uldozottek egy része emigralt vagy az orszag-
ban bujdosott, voltak, akiknek megtiltottak, hogy elhagyjak
alakohelytket. Szasz is részt vett utdszhadnagyként a szabad-
sadgharcban, Bem hadseregében is harcolt. A szabadsagharc

50 AssmaNN, A kulturdlis emlékezet..., 51-53. )
51 SzaszKaroly, Szentkiralyi Moricz, Vasarnapi Ujsag 29, 3. sz. (1882): 33-34, 33.

122 / SaraiSzab¢ Katalin



bukasa utdn apjat halélra itélték, ellene is elfogatdparancsot
adtak ki, ezért mindketten bujdosasra kényszerultek. Az ifju
Szasz Gomorbe kerllt neveldnek, ahol baratsagot kététt Tompa
Mihallyal. O tamogatta abban az elhatarozasaban, hogy lelkész
legyen.

A Vasdrnapi Ujsdgban kozolt élet- és jellemrajzaiban, meg-
emlékezéseiben ezekre az évekre gondos részletességgel tért
ki. Az1850-es években kovetett stratégiak bemutatasat egy-
fel6l az emberi tartasnak, a méltésag megd6rzésének, az elv-
hiiségnek az illusztraladsara, masfel6l a tovabbi életpalyak
alakulasa szempontjabdl tartotta kulondsen fontosnak. Sajat
életében a késSbbieket egyértelmiien meghatarozé események
torténtek ezekben az években: valasztasok, talalkozasok. Elég
nagykorosi tanari miikodésére gondolnunk, amelynek nem-
csak Arany Janos baratsagat koszonhette, hanem Tanarky
Gedeontdl kezdve szamos tuddsét és irodalmi emberét, akik
Nagykdroson éltek, dolgoztak vagy Aranyt latogattak. Tovabb
épithette csaladjabdl 6rokolt kapesolati halojat, ami a késébbi-
ekben isigen hasznosnak bizonyult.5?

Szélamma valt koztink, kivalt egy id6ben, szidni, at-
kozni a Bach-korszakot, s igazunk is van, politikai és
alkotmanyos, allami és szabadsagi szempontbdl. De e
szomoru korszaknak tarsadalmilag sokat koészénhe-
tink; nemzeti 6sszeforrast, igen sok j6 napot tarsadal-
milag, sok nemes és kdzhasznu kezdeményt, mely ma is
gyumolesoz. A k6zos szerencsétlenség és elnyomatas e
szomoru korszaka megtanitott benninket arra, a mit

52 SAra1SzaB¢ Katalin, ,»Az volt am a tanari kar! A Fiastyukban nincs annyi csil-
lag, mint akkor Nagykéroson«: Szasz Karoly nagykérosi tanarsaga és kapcsolati
haléja”,in. ,....tandcsaid hliség ésigazsdg” Tisztelgd irdsok Dienes Dénes professzor
ur 65. sziiletésnapjdra. szerk. CsorBa David — SzatmAr! Emilia (Budapest — Saros-
patak: Karoli Gaspar Egyetem — Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet, 2021),
121-139.

Anemzeti panteon megteremtése / 123



jobb napokban megtanulni nem tudtunk: az Ossze-
tartasra és egyetértésre.s3

A Bach-korszaknak egyéb pozitivumat is emlitette; volt, aki-
nél ez az id6észak az érés, a tanulas ideje volt (erre utalt Tisza
Kalman kapcsan is). De akadtak olyanok is, akik ezeket az
éveket arra hasznaltdk fel, hogy elmélylljenek valamely
tudomanyban, akar kulféldi tanulmanyuton, akar otthon
a szakirodalom olvasasaval, tehat onképzéssel, ami azutan
késdbbi palyajukat is meghatarozta, elésegitette.

Az érdemesek soraba kivalasztottak k6zott szamosan voltak
ebbélanemzedékbdl. Alap munkatarsaiis szerepeltek kozottik
egy-egy aktualitas — kituntetés, jubileum, Uj munkahely, mun-
kakor — kapcsan. (Magarol Szasz Karolyrdl is tobbszor irtak
egy-egy életesemény apropdjabdl.)’* Szasz Karoly élet- és jel-
lemrajzaiban el6forduld személyes emlékek, személyét érintd
kiegészitések, a bemutatott személyekhez fiz6d6 kapcsolat
feltarasa egyébként sajat életutjanak megismeréséhez is hoz-
zajarultak.

Szasz dnmagardl valé ,megemlékezésének” kivalé példaja
Thomas Moore-rol sz6lo visszaemlékezése. Ebben ugyanis
elékerult Pet6fihez f4126d6 viszonya, illetve annak a torténete,
hogy hogyan kezdett angol szerzéket — tobbek kdzott Moore-t
— forditani. 1849-ben, amikor a kormannyal Debrecenbe
menekiltek, nem vihetett magaval kdnyveket. Pet6fi ekkor
megajandékozta 6t egy angol nyelvtannal, ezzel is 6szténozve
nyelvtanulasat. Amikor pedig Pet6fi hazaldtogatott Bem
taborabol feleségéhez és fidhoz Debrecenbe, kolcsonadott
Szasznak egy Moore-kotetet, amelyb6l néhany verset le is

53 SzaszKaroly, ,RostiPal”, Vasdrnapi Ujsdg 21, 51. sz. (1874): 813814, 813.
54 ,Szasz Karoly”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 5. sz. (1855):157-158.; Sziry Dénes, ,Szész
Karoly”, Vasdrnapi Ujsdg, 45,18. sz. (1898): 293-294.
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forditott; Béranger mellett ezek voltak az elsé miforditasai.
,Ram nézve, hogy miforditéi palyamat vele kezdhettem meg,
s Goethén és Shakespearen at most Danteval késziilok be-
fejezni, talan elég szerencsés sortartasnak nevezhetd. S azért
e kezdeményre mindig drémmel emlékezem vissza.”5®

Apak és fitk

Szasz Karoly cikkeiben nemcsak sajat személyét érinté részle-
teket emlitett, hanem az apjaval, id. Szasz Karollyal kapcsola-
tos epizdédokisrendszeresen elékerultek irasaiban. Elsésorban
az erdélyi arisztokracia tagjairél (Kemény Zsigmond, Bethlen
Janos, Teleki Domokos, Kemény Gabor, Banffy Janos stb.),
illetve azokrdél az értelmiségiekrél, sok esetben baratairdl
(Salamon Ferenc, Janosi Ferenc, Zeyk Miklos) sz616 irasaiban
idézte fel apja alakjat, akik Nagyenyeden tanultak vagy ta-
nitottak. Elsédleges célja az volt, hogy bemutassa nagy
tiszteletnek, megbecsilésnek 6rvendd személyiségét. Id. Szasz
Karoly mindenekel6tt tanitvanyaira volt nagy hatéssal, akik
koz6tt nem egy erdélyi arisztokratat is taldlunk. Szakmai
érdemeirdl, természettudomanyos, pedagdgiai talentumairél
lathatéan nagy buszkeséggel emlékezett. Teleki Domokosrdél
52016 életrajzaban — akivelid. Szasz Karoly az1840-es években
angliai korutazast is tett — a kovetkez8képp idézte £l apja
és Teleki kapcsolatat:

Domokos mar 10 éves kordban a nagyenyedi féiskola
novendéke volt, hol Koteles, Hegediis Samuel és Szasz

55 Szisz Karoly, ,Emlékezés Moore Tamasra. (1779-1852)", Vasdrnapi Ujsdg 26,
26.sz. (1879): 418.
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Karoly tanarai voltak fejlédésére a legnagyobb befo-
lyassal, kivalt ez utébbi, kihez korban is legkdzelebb &l-
lott s kivel az iskolabdl kilépve, egy egész életre sz6lo
bensd baratsagot kotott. Mar az 1834-iki erdélyi or-
szaggyulésen amaz mint Vizakna, 6 mint Kikillé var-
megye kovete, egyutt kuzdottek az alkotmanyos
ellenzék mérsékeltebb arnyalataban, melynek gr. Beth-
len Janos és Szasz voltak vezérei.s®

Az apa—fiu viszony mas irasaiban is elékerilt, elsésorban a
gondoskodd, tamogato apak és a szorgalmas, az elvarasoknak
megfeleld fiuk esetei nyoman. Mindemellett Szaszt az a kérdés
is foglalkoztatta, hogy egy tehetséges, hirnévvel biré apa ar-
nyékaban — féként, ha hasonlé palyat valaszt a fiu — hogyan
lehet eredményt elérni, sikert aratni. Elkerulhetetlen ugyanis
az Osszehasonlitds, illetve a fiuk érzik a nyomast; a velik
szemben allitott valésdgos vagy vélt magasabb elvarasoknak
mindenaron meg akarnak felelni. Széchenyi Odén (Széchenyi
Istvan fia) sem volt konnyd helyzetben, de Szasz szerint &
j6 stratégiat valasztott, ugyanis csak egy terlletre— a tliz-
oltélgyre — dsszpontositott, és ott sikeresen tudott miikddni:

A vilag, mar ifjan sokat kovetel az embertdl, mindjart
apja mértékével mérik, tehat a legmagasabbal, s 6n-
kénytelenil feltolakodik a kérdés: mélto fia-e apjanak?
Ko6z6nséges halandékban elismerésre méltoknak talalt
érdemek és jelességek még nem elégitik ki a kozvara-
kozast, s azily médon biralt konnyen alul marad a koz-
véleményben tulajdonképi érdemén is.%’

56 Szisz Karoly, ,Grof Teleki Domokos (1810-1876)", Vasdrnapi Ujsdg 23, 20. sz.
(1876):307-310, 307. ;

57 Szisz Karoly, ,Grof Széchenyi Odoén”, Vasdrnapi Ujsag 18, 38. sz. (1871):
473474, 473,
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Ez a probléma Szasz Karolyt is érintette, apja tehetsége, multja,
a koztiszelet, amelynek orvendett, esetenként réa is nyomasz-
téan hathatott. Hiszen bemutatott félresiklott torténeteket is:
Lendvay Marton szinész palyaja példaul éppen azért sem lett
igazan sikeres, mert 6 megproébalt apja — id. Lendvay Méarton —
nyomdokaiba lépni. De Szasz szerint

nem érte utol apjat, kit példanyul valasztott maganak;
s ez utébbi korilmény, valamint atalanos mivészi sike-
rének hatranyara szolgalt, mert a hatarozott példany
utan indulé mivész soha sem fejtheti ki tehetségét
teljes 6nallésaggal, ugy az igazsagos itéletet is meg-
nehezitette irdnyaban, a kritika sem kerulhetvén el az
Osszehasonlitast. Kitindé atyak fiai, minden téren,
kénytelenek kiizdeni e nehézséggel; a vilag tobbet var,
tobbet kovetel t6lok, apjokért, mint varna kilénben,
6nmaguktdl.s8

A jeles férfi ismérvei — uj férfieszmény

Mely jellemvonasokkal, tevékenységi korrel volt esély beke-
rilni a nemzet jeles férfiui k6zé? A jellemrajzokban a hagyo-
manyos harcias, bator férfiideal mellett megjelentek az uj
férfieszményt megtestesité ,nagy emberek”, akikre elsésor-
ban az 1867 utan kiépuld uj adllami berendezkedésben, kultu-
ralis és oktatasi intézményrendszerben vart szerep. Ezek az 4j
terepek polgari mentalitast képviseld ,férfiassagot” kovetel-
tek, azoknak a képességeknek a kondicionalasat, amelyek a
hivatali ranglétran vald emelkedést, vagy barmely valasztott

58 Szisz Karoly, ,Lendvay Marton (1830-1875)", Vasdrnapi Ujsdg 22, 29. sz.
(1875): 449-450, 449.
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hivatdsban az elémenetelt segitették. A visszafogottsdg és
onuralom az1850-es évek viszonyai k6zott is hasznos eszkdz-
nek bizonyult amellett, hogy a polgari mentalitds alapvetd
elemének tekintették. Példaértékiivé kezdtek valni azok az at-
titidok, amelyeket a tisztes polgari 1ét megvaldsitasahoz nél-
kulozhetetlennekgondoltak. Azegyuttmiikodémagatartashoz
a kozéletben és a hétkoznapi életben egyarant elengedhetet-
lennek itélték a férfias bizalmat. A polgari foglakozasokhoz
sziikséges volt a szakértelem, a hivatastudat, a pontossag, az
Osszeszedettség, a kiszamithatosag, a szorgalom és a koteles-
ségtudat, illetve az dSnmérséklet gyakorlasa, a vitak, ellentétek
diplomatikus kezelése. A lovagiassag eszményének mar nem a
harcikiuzdelemben, hanem akozélet, anyilvanossag szinterein
volt szerepe. Jol latszik a tendencia, amelyben a férfiassag
eszménye abban az iranyban mozdult el, amelyben a koteles-
ségtudas, a megbizhatdsag kezdett normativva valni, a hiva-
tal, a valasztott hivatas tokéletes elvégzése példaértékiinek
szamitani (az alkotdi tevékenységbenis). Az eszményi férfias-
sdgot az az egyén képviselte, akire a munkahelyén (munkéaja-
ban) és a csaladi életben egyarant lehetett tdmaszkodni.?®
Mindezt Szasz Karoly Kriza Janossal kapcsolatban a kdvet-
kez6képp fogalmazta meg: ,Mert magan életében is, mint
kozpalyajan, a valodisag, természetes egyszeriség, hiusagtoél
ment igénytelenség, a kézhasznu buzgé munkéssag, mely a
sikeren kivul mas jutalmat nem vadasz — voltak jellem-
vonasai.”®® A nyilvanossagban a hiusagtél valé mentességet
taldltak rokonszenves vonasnak, elutasitottdk a csupan
szereplésért, figyelemért valo fellépést; a polgari mértékletes-

59 SirarSzaBo Katalin, ,»Van hatéra a két nemnek«: Férfi- és néi eszmény Gyulai
Pal és korének szovegeiben” in Angyal vagy démon: Tanulmdnyok Gyulai Pdl Iro-
néink cimi irdsdrdl, szerk. TorROk Zsuzsa (Budapest: Reciti Kiadd, 2016), 97-115.
60 SzaszKaroly, ,KrizaJanos”, 210.
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séget, a puritanizmust pedig egyre nagyobb elismerés 6vezte.
A megemlékezésekben a szaktudas mellett a széleskord mi-
veltséget (elsésorban a bdlcsésztudomanyok terén), a tobb-
féle terileten vald jartassagot eszményitették azért tovabbra
is, illetve a ,hasznossag”, a hasznos élet kulcsszéva valt.

Szasz korébdltobbenis ahhoz az Uj hivatali elithez tartoztak
— kozuluk tobbnek is megirta a palyafutasat —, akik 1867 utan
az allamigazgatasban vagy a kézigazgatéasban, illetve a kultu-
ralis intézményekben vallaltak hivatalt. Az 4j hivatalnoki ré-
teg tagjainak életrajzaiban megjelent a kialakuléban 1évé
hivatalnoki ethosz, az 4j munkaetika. Voltak kézottik igazan
elhivatottak, akik a nevelésiigy vagy allamigazgatas, illetve a
kultura valamely tertiletén talaltdk meg hivatasukat, de sokuk
szamara kényszerpalyat jelentett a hivatalnoki karrier, miutan
az irodalmi, tudoményos munka nem jelentett egzisztencialis
biztonsagot. Ennek ellenére a legtobben megfeleltek az uj el-
varasoknak, szivésan dolgoztak a kozlgyekért, és haladtak
elére a hivataliranglétran. Megfeleltek a tevékeny, kozhaszny,
sok teruleten aktiv, munkas élet kovetelményének, ahogy
maga Szasz Karoly is. Sziry Dénes kultuszminisztériumi
osztalytanacsos igy jellemezte 1892-ben korabbi kollégajat,
az akkor mar reforméatus plspokot:

a gépies munkat is ép oly kedvvel, hévvel, tigyszeretet-
tel végezte sziikség esetén még miniszteri tanacsos
koraban is, mint a milyennel megalkotta sikert aratott
kolt6i miiveit, mint a milyennel készitette a reabizott
kozoktatasugyitorvényjavaslatokat és szervezeti mun-
kalatokat, s mint a milyennel megirta a «Vasarnapi Uj-
sag»-nak szallitott rendes heti jarulékat.

Nem valogatott a munkaban. Az neki életsziikség volt
s irigylésre méltd erbvel és tehetséggel is rendelkezett
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a végbevitelre; gyorsasaga meg egyenesen bamulatra
ragadott. [...] Egész lényében a munka megtestesitje
volt; egy jé indulattal tele kezd6 szemében valésagos
ideal®

A bemutatott férfiak amellett, hogy hivataluknak, hivatasuk-
nak elkotelez8dtek, szorgalmasan dolgoztak, szamos egye-
stletben, mozgalomban, civilizatorikus kezdeményezésben
kozremikodtek és végeztek a nemzet szamara hasznos tevé-
kenységet.

Szasz életrajzai is valdjaban ,hd&sei” szakmai elémene-
telérdl, és — ha voltak — irodalmi vagy tudomanyos palya-
futasardl, illetve tarsadalmi tevékenységérdl, kulonbodzé
megbizatasairdl adtak attekintést. Irasaira is érvényes Martin
Kohli azon megéllapitdsa, miszerint ,az életit amodern tarsa-
dalom kialakuldsa soran kitlintetett fontossagu tarsadalmi
intézménnyé valt [...] az életut mint intézmény a munkara
épuld tarsadalom szerkezeti, [...] kdzépponti eleme”®? lett.
A Vasdrnapi Ujsdg biografiai is titkrozték azt a fejleményt,
miszerint a modern kor emberének fejlédéstorténeti elkép-
zeléseiben az élet elsésorban az én koré, az én altal szerve-
26dott, ennek kovetkeztében egyre nagyobb jelentéséglivé
valtak az életkori kategdridk és az életrajzi informacidk.®3
Az életrajzot az ,érvényes”: a sikeresnek, hasznosnak tartott
élet modellje szerint szerkesztették. A nyilvanossa tétel els6-
rendd célja az volt, hogy egy ténylegesen megtortént életutat

61 Szasz Karoly, ,Torok Pal (1808-1883)”, Vasdrnapi Ujsdag 30, 42. sz. (1883):
673-675, 673.

62 Martin Konii, , Tarsadalmi idd és egyéni id6é. Az életut a modern tarsadalom
szerkezetvaltozasaban”, ford. Scuurcz Katalin in Id6ben élni: Térténeti-szociol6-
giai tanulmdnyok, val. GELLERINE LAzAR Marta, (Budapest: Akadémia Kiado, 1990),
175-213:178.

63 Uo.,179.
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a szimbolikus strukturaban megtestesild életpalyamodellek
szerint irjanak le.%* Szasz Karoly biografidiban — a modern
életrajzok kovetelményei szerint — bemutatta a szarmazast,
esetleg a gyermekkori szocializdciét, nagy hangsulyt fektetett
a tanulmanyok attekintésére, az intézményes oktatas mellett
a sikeres Onképzés sokszor egészen részletes ismertetésére.
A kortarsak életrajzai értelemszertien tartalmaztak a reform-
kori, illetve a 1848-49-es szerepvallalast, e szerepvallalas
késébbi kovetkezményeit, illetve az abszolutizmus id6sza-
kaban alkalmazott stratégidakat, végul a kiegyezést kovetd
karrierépitést. Akarrier sikerességét egyfeldl az érvényesulés,
a statuszemelkedés, az elismerések oldalardl lehetett mérni.
Masfel8l] aszerint, hogy volt-e (van-e) a palyafutasnak politi-
kai, kulturalis, tudomanyos, stb. eredménye, esetleg létre-
hozott-e az illetd a nemzet szdmdara hasznos ujitasokat,
hozzajarult-e a tarsadalmi modernizacidhoz. A karrier koré
épitett életrajz roviden kitért a csaladi életre is, ez a rész a jo
férj, j6 apa képét volt hivatott az olvasoé elé tarni, ezzel is meg-
erdsitve a modern férfieszmény modelljét. A megbizhatdsag,
a ,megvesztegethetetlen jellem” a tiszteletre- és szeretetre-
méltésadg a maganéletben is kovetelménnyé valt. Szasz min-
den esetben megemlitette azt is, ha az illetét kellemes
tarsasagi embernek, nyajas tarsalkodénak tartotta, ami szin-
tén nagy segitséget jelentett a kdzéletben vald forgolédasban,
kapcsolatépitésben.

64 NIEDERMULLER Péter, ,Elettorténet és élettérténeti elbeszélés”, Ethnographia 99,
3-4.s2.(1988):376-389, 387.
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Kitekintés a nékre

Az eddig idézett példak egytdl egyig férfiakrol széltak. Valo-
ban kevés nét méltattak a Vasdrnapi Ujsdag hasabjain, Szasz
Karoly els6sorban szinészndkrdl irt. Batthyany Lajos ozve-
gyérodlszéld megemlékezésében Szasz ezt azzalindokolta, hogy
a néknél nehéz megvonni a hatart a magan- és a kozélet ko-
z6tt. Miutan nem vehettek részt a kozugyek intézésében —
azokra csak férjeiken, fiaikon, barataikon keresztil voltak
képesek hatast gyakorolni —, nem is volt hirik a nyilvanos-
sagban, mondhatni, nem volt mit irni réluk. Egyébként ugy
vélte, andierények egyike az, hogy nemis kivankoznak a nyil-
vanossag elé. Azt azért elismerte, hogy a térténelem igazsag-
talanul bant a nékkel, mert nem forditott elég figyelmet a nék
erkolcsére, illetve a nék férfiakra, sigy a torténelem alakulasara
gyakorolt hatasara sem.®® Mint irta, grof Zichy Anténianak is
elévilhetetlen szerepe volt Batthyany Lajos, , e ritka adoma-
nyokkal biré jellem teljes 6szhangzéasra hozasaban.”®®
Megemlékezett egy-két torténelmi néalakrol, ezekben azt
a ,nagyasszony” idealt erésitve, amelynek rekonstruéaldsaban
a korszak torténészeinek — Szilagyi Sandor vagy Acsady Ignac
— dont6 szerepe volt. A hagyomanyos harmas néi szerep mel-
lett — kitliné anyak, feleségek, haziasszonyok — a haza vagy
egyhazuk érdekében kiizd6 hésnék, mint Lorantffy Zsuzsanna
vagy Zrinyi Ilona, képesek voltak férfiszerepekben is helyt-
allni, ilyen volt példaul a hatalmas birtokok iranyitasa. A kor-
tarsak kozil Batthyanyné mellett Damjanichné is megjelent.
A rola készilt festmény leleplezése alkalmabdl f6ként a Gazd-
asszonyok Egyesiletét méltatta, nagyra értékelve, hogy az

65 Szisz Karoly, ,Grof Batthyany Lajos 6zvegye”, Vasdrnapi Ujsdg 17, 25. sz.
(1870): 305-306, 305.
66 Uo.
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egyesulet a néi hivatasok — anyali, hitvesi, gazdasszonyi, hon-
leanysag — ,beteljesitését”, a tarsadalmi anyasadg megvalo-
sulasat tlizte ki céljaul, olyan tertileteken, mint az elesettek
megsegitése, 6vodak, boles6dék, ndneveldék felallitasa.

Egy-két kulfoldi példa kapcsan — példaul 1867-ben egy
amerikai orvosné angliai felolvasasat kommentélva — a nék
tarsadalmi egyenjogusitasardl is kifejtette nézeteit. A néor-
vosokat csak egy szabad tarsadalmirendszerben tudta elkép-
zelni — tehat Magyarorszagon nem latta idészerlinek —, azzal a
megszoritassal, hogy egy néorvos csak néket és gyermekeket
gyégyithasson. Ugy gondolta:

Mi eurodpaiak, kivalt mi magyarok, bajosan tudnék
megizeliteni az efféle amerikai kiiloncz dolgokat. Egy
azonban eszinkbe jut e né orvos s ataldban a né-em-
anczipaczid kérdésénél s ez azon nagy elv, mely mar ré-
gen kimondatott, mint a valédi keresztyénség egyik
legszebb erkodlesi vivmanya, — nagyobb részt adni tar-
sadalmi életinkben a néknek, — ané altal hatni a férfira
s ez altal a tarsadalomra.®’

A n6i munkavallalas kérdésében meglehetdsen elutasité volt.
Ellenben a nénevelést, a nék miivel6dését, illetve késébb a nék
belmisszidi egyhazitevékenységét partfogolta. Veres Palnéin-
tézményét, az Orszagos N6képz6 Egyestiiletet nagyra tarthatta,
mert szamos alkalommal szerepelt rendezvényeiken, el6adést
tartott példaul a magyarorszagi nénevelés torténetérdl. (Ra-
adasul baratja, Gyulai P4l volt az elsé igazgatdja Veres Palné
néneveld intézetének). Szerz8ként megjelent olyan lapokban
is, amelyeket nék szerkesztettek, Kanya Emilia Csalddi Kér
vagy a Wohl névérek Magyar Bazdr cim{ ujsagjaban, illetve

67 SziszKaroly, ,Eqy né orvos”, Vasarnapi Ujsdg 14, 30. sz. (1867): 372.
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utobbiak szalonjat is latogatta. Tanulmanyt szentelt a ndk al-
kotdi tevékenységének, kivalasztva azokat az irodalmi mifa-
jokat — nevelés, tanacsadas, lira —, amelyekben elismerte a néi
alkotok létjogosultsagat. Els¢ felesége, a koltdnd Szasz Poli
verseit — annak haldla utdn — 6 szerkesztette kotetbe Iduna
hagyomdnyai cimmel.®®

..

Konkluzié

Szasz Karolynak a Vasarnapi Ujsag élet- és jellemrajz rovataban
kozolt irdsai tobbnyire sajat tarsadalmi csoportjat mutatjak be,
azt akozeget, amelyrélrelevans tudassal rendelkezett, amelyet
belllrél latott, ismert, amely szamara valdjaban a ,teljes vila-
got” jelentette. Ez a kor elsésorban areformatus arisztokratak,
kozépnemesek, honoracior értelmiségiek csoportjaibdl rek-
rutalodott, akik 1867 utdn tobbnyire az értelmiségi elit tag-
jaiként az allamigazgatasban, kozigazgatasban, a kultura
teriletén, a tudomanyos és irodalmi vilagban jatszottak vezetd
szerepet, keriltek pozicidkba. Természetesen az elitben jelenlé-
v6 mas felekezetliek és nemzetiségliek szerepétis hasonld gon-
dossaggal ecsetelte, kiemelve tehetségliket, egyéni érdemeiket.
Tobbszor elékerllt szovegeiben a tarsadalom demokratizalo-
dasanak méltatasa, de ezt elsésorban sajat kdzege szemszdgé-
bél vizsgalta, értelmezte, més tarsadalmi csoportok képvisel&i
—illetve anék - csak néhany esetben kertlhettek be a j6vendd
nemzeti panteont alkoté érdemesek k6zé. Szasz mintaallitasa-
ban egy masfajta ,,demokratizadlodési folyamatot” latunk, ne-
vezetesen azt, amely a , h6ésoket”, a ,nagy embereket” nemcsak

68 [SzAsz Polyxena], Iduna hagyomdnyai, kiad. SzAsz Karoly (Pest: Landerer és
Heckenast, 1853).
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a multbol idézte meg, nemcsak azok kozul valasztotta ki, akik-
nek nevéhez nagy tettek, latvanyos, kiugrd teljesitmények
fiz6dtek, hanem megtalalta a hivatalokban, iskolakban, k-
16nb6z6 kulturalis intézményekben, a nemzet és a tarsadalom
szamara hasznos munkat végzék kérében. Uj (férfi) eszmény
jelent meg életrajzaiban, melynek kézéppontjadban az az ideéalis
polgari ethosz allt, amelyet a szerzd mintaul kivant allitani az
olvasok elé. Mindez elmondhaté a Szasz Karolyrél megjelend
irasokrol, a réla kialakitott képrél is, amelyet a masokkal kap-
csolatban elékerilé vagy roéla szold torténetek alapjan rakha-
tott 6ssze a Vasarnapi Ujsag olvasoja. Szasz Karoly irasai mellett
sajat palyafutdsa is azt a kialakuld, az értelmiségi, politikai
elittél egyre inkabb elvart polgari értékrendet, mentalitast
tukrozte, amelynek a munkaetikaban, a tarsasagi életben, a tar-
sadalmitevékenység kulonbozé szinterein, illetve az elfogadas-
ban, az egyéni érdemek értékelésében illett megmutatkoznia.
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Utazasi és tajleiro szovegek

a Vasarnapi Ujsag elso éveiben'
/

Radnai Daniel Szabolcs

Bevezetés

Dolgozatom a Vasdrnapi Ujsdg elsé idészakat vizsgalja, a heti-
lapban megjelent utazési, tajleiré szévegtipusokra és az azokat
kisérd illusztraciokra fokuszalva. Gondolatmenetem kiindulé-
pontja a19. szdzadban kiépuld differencialt sajtokultura hang-
sulyos szerepe a modern nemzetépitésben; ennek egy lényeges
aspektusat, a tér nemzetiesitését és a sajatos, karakterisztikus
tajegységek, turisztikai desztinacidk létrejottét igyekszik meg-
vilagitani az elemzés magyar kérnyezetben, a Vasdrnapi Ujsdg
elsé tizendt évében.

Azirodalom- és kulturatudomanyok medialis fordulata, s a
késébben ebbdl taplalkozd, megujulod sajtotorténeti kutatasok
az elmult tizenot-husz évben messzemendkig bizonyitottak

1 Akutatast ésatanulmany elkészitését a Pécsi Tudomanyegyetem Lasz16 Janos
Doktorandusz Kutatéi Oszténdija (2021-22) tdamogatta.
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a periodikak, fizetes kiadvanyok, heti- és napilapok vizsgala-
tanak relevanciajat a 19. és 20. szazadi irodalom kutatasaban,
felhivva a figyelmet példaul kanonikus és népszerd irodalom
olvasasszociolégiai Osszefiiggéseire, a szOveg materialita-
sanak, medialis megel6zottségének kérdéseire, valamint a
sajtékozeg vizudlis kulturajanak (metszetek, karikaturak,
fotografidk stb.) valtozasaira.? S hasonldéképpen a nemzeti
hagyomanytermelés elemei kozott szamon tartott nagyivi
kulturtorténeti koncepciorodl, a foldrajzi tér nemzetiesitésének
folyamatardlis sziilettek mar hazai esettanulmanyok.® Aziro-
dalminemzetépités vizsgalatanak és a19. szazadi valtozé nyil-
vanossagszerkezet atfogd elemzésének egyfajta szintéziseként
tekinthetiink Révész Emese 2015-ben megjelent Kép, sa;jto,
térténelem ciml monografiajara,* mely az utébbi évek magyar
média- és sajtétorténeti kutatasainak egyik legjelentésebb
fejleménye. A kotet — mely részletgazdag moédon targyalja
a magyar illusztralt sajtd torténetiségét, technikai, gazdasagi

2 Mindennek egy korai programtanulmanya: SzajséLy Mihaly, A médiatérténet és
asajtétérténet viszonydrdl, hozzaférés: 2022.10.12, https://www.mediakutato.hu/
cikk/2005_01_tavasz/05_mediatortenet. Azon kutatasi eredmények sokasaganak
ismertetésére, melyek a szlik értelemben vett sajtotorténetbdl az interdiszcipli-
naris médiatérténetbe valé atmenetet fémjelezték a hazai irodalom- és kultura-
tudomany utébbi hisz évében, e helyltt nincs méd.

3 Lasd ArBert Réka, Tdjak és nemzetek (Budapest: MTA Politikai Tudomanyok
Intézete, 1997); ,»Te a magyarnak képe vagy, nagy ronasagunk!«, avagy a nemzeti
tér tajireprezentacidja”, in Fehéren, feketén Varsdanytdl Rititiig: Tanulmdnyok Sdr-
kdany Mihdly tiszteletére, 2 kot., szerk. Borsos Balazs, Szarvas Julia és Varcyas Gabor
(Budapest: L'Harmattan, 2004), 1:81-96; ,Kisérlet egy esszencialista nemzeti kép-
zet antropolégiai megkdzelitésére”, Korall10, 37. sz. (2009): 26-40; TakATs Jézsef,
,A tér és az id6 nemzetiesitése és az irodalmi kultuszok”, Regio 15, 3. sz. (2004):
71-81; T. SzaBo Levente, ,Erdélyiség-képzetek (ésregiondlis térténetek) a19.szazad
koézepén”, in T. SzaBo Levente, A tér képei: Tér, irodalom, tdrsadalom, 13-99 (Ko-
lozsvar, Komp-Press, 2008); ,»Erdély népei«: A tér ideoldgiai és Erdély képei az
intézményestld erdélyiturisztikai mozgalomban”, in Uo., 100-193; Gyani Gabor, , A
tér nemzetiesitése: elsajatitas és kisajatitas”, Helikon 56, 1-2. sz. (2010): 239-257,;
Eszik Veronika, ,A magyar—horvat tengermellék mint nemzetiesitett taj”, Korall 62
(2015): 75-96; RapnoTi Sandor, A tdj keletkezéstorténetei: , Ok, akik nézték Hanni-
bdl haddt” (Budapest: Atlantisz, 2022), 261-280.

4  REevesz Emese, Kép, sajté térténelem: Illusztrdlt sajté Magyarorszdgon 1850—
1870 k6z6tt (Budapest: OSZK-Argumentum, 2015).
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és tarsadalmi feltételeit, a legjellegzetesebb 19. szazadi lapti-
pusokat és a sajtoéillusztraciok miivészettorténeti 6sszefiiggé-
seit — mintegy szaz oldalon, esettanulmanyok forméajaban
dolgozza fel a sajtokép és a nemzetkép viszonyat, tobbek ko-
20tt a torténelmi dbrazolas, a népéletkép és a portré zsanerein
(és specifikus altipusain) keresztll.> Noha Révész a kotet be-
vezetd részében s annak szdmos késébbipontjanisutal anem-
zet imaginarius terét reprezentalni kivandé vallalkozasokra, a
tajleirasoknak, utazasi vagy turisztikaitargyu szévegeknek és
az azokat illusztralé képi abrazolasoknak nem szentelt kulon
fejezetet. Jelen dolgozat e terulethez szolgal adalékokkal a Va-
sarnapi Ujsdg elsé éveinek termésébél kiindulva.

Korpusz és korszakolas

Noha a nemzeti tér sajtéreprezentaciéjara iranyulé kutatas-
nak a Vasdrnapi Ujsdg teljes fennallasa alatt — 1854 és 1921
kozott — megjelent utazasi és tajleiré szovegeket lenne szik-
séges feldolgoznia, a korpusz nagysagara tekintettel ebben
a dolgozatban egy szlikebb korszak vizsgalatara szlikitettem
az id6keretet. Mindehhez ugyanakkor tobbféle korszakolasi
lehet8ség is relevansnak mutatkozott. A Heckenast Gusztav
altal alapitott, hosszu életl hetilap torténete tagolhato volna
a szerkesztévaltasok — Pakh Albert (1854-67), Nagy Miklés
(1867-1905), Hoitsy P4l (1905-21)° —, a szerzégarda formalo-
désa, illetve a tulajdonosi kor valtozasa alapjan is,” mely

5 Uo., 263-396.

6  SzaBorcst Miklds, f6szerk., A magyar sajto térténete 1705-1892, 3 koét. (Buda-
pest: Akadémiai, 1985), 11/1:448-452; 11/2:217-225; 11/2:244-254. A lap arcula-
tanak valtozasaihoz lasd: Liptak Dorottya, Ujsdgok és ujsdgolvasék Ferenc Jézsef
kordban (Budapest: L'Harmattan, 2002), 67-77.

7  Heckenast Gusztav1873-ban eladtaalapotazakkoralakult Franklin Tarsulatnak.
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tényez6k mindegyike nyilvanvaléan hatassal volt az ujsag
profiljara, 6sszetételére.® Egy masik szempontbdl szamitasba
vehetdk a korszak tarsadalom- és politikatorténeti toré-
sei-fordulataiis mint a sajtoszévegek tartalmara, diskurzusa-
ra hatast gyakorlé folyamatok és események (a hagyomanyos
sajtétorténeti munkak leginkabb ehhez igazodtak), de amint
Révész Emese megjegyzi al9. szazad kozepének-mésodik felé-
nek illusztralt sajtdjara nézvést, az 1867-es kiegyezés példaul
,nem jelentett hatardatumot a hazaiképes sajté kibontakoza-
séban. A felviragzas idején, azaz a hatvanas években alapitott
jelent&s képesujsagok kozul tobben tovabb éltek az elkdvetke-
26 évtizedekben. A kiegyezést kovetd politikai konszolidacio-
nak betudhatéan rohamosan csdkkent a kdzéleti témak iranti
érdekl6dés”, ugyanakkor a szorakoztaté tartalmak irant foko-
zatosan nétt.° [gy a sajto ,lassanként elvesztette azt az érték-
teremt& funkcidjat, melyasériultnemzetionalléosaghelyzetébdl
fakadt.”!® Még ha ez a meglatas nem is érvényesitheté vala-
mennyikorabeli periodikara — ahogy a Vasdrnapi Ujsdgra sem
— kritika nélkil. Mivel dolgozatomban leginkabb a nemzetie-
sitett foldrajzi tér és a hazai utazasi kultura Osszefiiggéseire
helyezem a hangsulyt a Vasdrnapi Ujsdgban megjelend szove-
gek kapcsan, azon korai éveket — a sajtoképek tomegesedése
el6tti periddust — jeldltem ki elemzésem id6keretéll, melynek
jellemzésére Révészmonografidjaisiranyult: alap alapitasatél
az 1860-as évek végéig tarto szik masfél évtizedet. S amely
idészakban a Vasdrnapi Ujsdg a magyar nyelvii sajtokultura

8 Legalabbilyenmeghatarozdakal9. szdzad gazdasagiatalakulasaiéstechnolo-
giaifejleményei (gyorsnyomda, litografia, xilografia, fénykép stb.) mintlehetséges
korszakhatarok (lasd REvesz, Kép, sajtd, térténelem,167-208), vagy amialkotasok
jogihatterének megszervezédése, mely folyamatban a legjelentésebb fordulépon-
tot a szerzdijogrol szold 1884. évi XVI. térvénycikk érvénybe lépése hozta el.

9 REvesz, Kép, sajto, térténelem..., 81-82.

10 Uo., 82.
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legnépszerlibb, legnagyobb példanyszamban terjesztett és fo-
gyasztott lapja volt.!

A korpusz tartalmilehatarolasa szintén nem trivialis. Mivel
amodern utazasiirodalom 0sszességét egyébként sem jellem-
zik olyan stabil mifaji ismérvek, mint a klasszikus irodalom
miformait (melyre aztan a modern poétikai-mifaji rendszer
raépult),’? illetve a legkorabbi, kdzépkori és kora ujkori ut-
leirasok is igen magas foku formai-tartalmi sokszinliséget
mutatnak,®a cimbe foglalt ,,utazasi és tajleird szévegek” meg-
hatarozas némileg tag halmazt képez — kapcsolédva a 19.
szazadban még erdteljesen jelenlévd litterae irodalomfogal-
mahoz. Az itt vizsgalt sz6vegek karakterizaldsahoz azonban
kozelebb kerulhetiink a lap rovatstrukturajanak szemrevéte-
lezésével, hiszen azon irasok, melyek legtobbje relevans a
szamunkra, a Vasdrnapi Ujsdg (idénként valtozéd elnevezésii)
Taj- és népismertetések, utirajzok illetve Nép- és orszdagisme
rovataiban jelentek meg. E rovatokban — melyek a lap megin-
dulasatol egészen 1914-ig markansan elkilonild szovegeso-
portot képeztek az Ujsdg repertoarjdban - évente atlagban
30-40, zommelillusztralt szoveg latott napvildgot 60 év alatt.
E sz6vegek és a hozzajuk tartozd, kilénboz6 kalfoldi és hazai
tajegységeket, varosokat, épuleteket, intézményeket, ember-
csoportokat &bréazold képi abrazolasok hatasa nehezen tul-
becsiilneté a Magyarorszaggal és a vilaggal kapcsolatos
imaginarius tudas 19. szazadi alakitasaban.

11 REvesz Emese, , A sajtokép mint kereskedelmi termék — az abszolutizmus kori
illusztralt folyoiratok példajan”, Magyar Kényvszemle125, 4. sz. (2009): 409-436,
kilénosen: 420-421.

12 Bavaitay Agnes, , Egy eredends Mdshol”: Az utazds miivészete a kzelmult ma-
gyarirodalmdban (Debrecen: Debreceni Egyetemi, 2019), 11-25.

13 KovicsSandorlvan, ,Arégimagyarutazéasiirodalom az eurépaiutazaselméleti
mivek tikrében”, in Kovacs Sdndor Ivan, Szakdcsmesterségnek és utazasnak kény-
vecskéi: Két tanulmdny, 93-200 (Budapest: Szépirodalmi, 1988),136-152.

14 Szi1 Jozsef, Az irodalomfogalmak rendszere (Budapest: Akadémiai, 1993),
55-60,124-132.
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Az els6 két évfolyamban (1854-ben és 1855-ben) megjelent
illusztralt leirasok kozott a kulfoldi targyu szovegek voltak
tulsulyban, nem is véletlendl, hiszen ezek jelent&s része az
1853 é5 1856 kozott dulod krimi haboru eseményeihez kapeso-
lédott, a hozzajuk csatolt képi abrazolasok pedig kulfoldrél
vagy méasodkézrdl beszerzett metszetek voltak.”® Noha mar a
lap negyedik szdméaban (1854. marcius 26.) a cimlapon jelent
meg a fiatal Lotz Karoly Tiszai haldszok cimi életképének
nagyméretli metszete'® — Pet6fi A Tisza (1847) cim koltemé-
nyének szomszédsagaban —, a kilféldi és hazai témaju téjleird,
népismereti és Uti tartalmak aranya csak az 1856-o0s évfo-
lyamban fordult meg latvanyosan. Mig az els6 két évfolyam-
ban 42:13, illetve 23:21 a kulfoldi és magyarorszagi targyu
szovegek aranya a kulfoldiek javara, 1856-ban ez az ardny mar
54:23 a hazai témaju irdsok és illusztracidk tulsulyaval. (Ezen
évfolyam tartalomjegyzékében kiilon rovatba szedték a Hazai
tdjleirasokat, a Nép- és Orszdgismét — ez utobbi megnevezés-
seljelélve anem magyarorszagi targyu szévegeket —, valamint
a Hazai intézeteket és a Hazai régiségeket.) Az 1856-0s évfo-
lyamban tapasztalhatd arany, mely nagy altalanossagban a
hazaitajleirasok masfélszeres tobbségét tikrdzte — bar voltak
olyan évek, mikor nagyjabol fele-fele aranyban voltak jelen
hazai és kulfoldi vonatkozasu szévegek (1860, 1869, 1870), és

15 Mint az 1857. julius 5-i szdm Szerkesztéi mondanivaldjaban olvashaté egy ke-
véssé sikerult Nagyvarad-abrazolassal kapcsolatos olvasdilevélre valaszként: , Az
utébbi években a rajzolas ezen dga kétségtelen haladast mutat hazankban is, de
még nagyobbara ott vagyunk, hogy kiléndsen a vidékrol bekildott rajzokat ille-
téleg, ritkan kapunk bevégzett miivet, hanem tébbnyire csak a kevésbé tokéletlen
rajzok koztlehet valasztanunk. De, mondjuk, ittis élénk mozgalom vehetd mar ész-
re. Lapjaink elsé évi folyamaiban ritkan adhattunk eredeti rajzot s legtobbnyire
kilféldrél hozatott idegen metszéseket valank kénytelenek kézolni; most csak el-
vétvelathat 6nlapunkban — midénatargy ugy kivanja — idegen mivet. Erészbenis
jobb id6ket latunk.” Vasdrnapi Ujsdg 4,28.52.(1858): 260. Az emlitett nagyvaradi
tajleiras és metszet: Vasdrnapi Ujsdg 4, 25. sz. (1858): 229.

16 Vasarnapi Ujsdg1, 4. sz. (1854): 25.
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olyan esztend®k is, amikor a tajleirasok tébb, mint kéthar-
mada hazai targyu volt (1857, 1861, 1863, 1866) —, egészen az
1860-as évek végéig jellemzé maradt. (Lasd az1. szamu &brat.)
Az 1856-0s ,fordulat éve”,” azaz a hazai targyu téj-, nép- és
utleirasok tulsulyba kerilése mogott tobbféle okot is feltéte-
lezhetink. Mint a lap torténetébdl tudhatd, ennek az évnek
a nagy részében — Pakh Albert elhtzddo betegeskedése miatt
— Jokai Mér vallalta magara a szerkeszt6i teend8k legnagyobb
részét,’® s a hetilapnak a magyar nemzeti kulturat megismer-
tetni, népszerdsiteni célz6 torekvése jol illeszkedett Jokai ez
1d6 tajt megjelentetett regényeihez és elbeszéléseihez, melyek
témavalasztasukkal szintén hatékony eszkoézei voltak a nem-
zeti eszme ébresztésének (Térdk vildg Magyarorszdgon, 1853;
Egy magyar ndbob, 1853-54; Janicsdrok végnapjai, 1854;
Erdélyi képek, 1854; Kdrpdthy Zoltdn, 1854; A régi jo tdbla-
birdk, 1856). Mint Fabri Anna fogalmazott 1991-es Jokai-
koranak, a 19. szdzadnak Magyarorszagat megismertesse ko-
zoénségével: a tajakat csakugy, mint eseményeket, embereket,
szokasokat. élet-viteleket — vagy éppen tarsadalmi mozgaso-
kat.”!® Természetesen arrél is szé van, hogy ekkorra talal-
kozott jotékonyan a szerkesztOk vizidja az olvasok (a mivelt
magyar kozéposztaly) érdeklédésével, melyhez azt a techno-
légiai kontextust is érdemes szdmitasba venni, hogy nagy-
jabdl innentdl kezdve volt lehetésége a lapnak nagy szamu
magyar vonatkozasu, itthon készilt, s hazai metszék altal

17 Ez az év fordulatot jelzett a lap altalanos arculatat illetéen is, kapcsolddva a
képes néplaptdl az enciklopédikus kézmiivel6dési folyoirat iranyaba vald ellépés-
hez, mely folyamat aztdn 18 58-ban jutott nyugvoépontra, mikor is Heckenast Gusz-
tav elinditotta Hirmondd cimiillusztralt néplapjat. Vo.: REvEsz, Kép, sajto, toérténe-
lem...,107-108.

18 A magyar sajto térténete..., 11/1:448-452.

19 FABrI Anna, Jékai-Magyarorszdg: A modernizdlédé 19. szdazadi magyar tdrsa-
dalom képe Jékai Mdr regényeiben (Budapest: Skiz, 1991), 12.
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kivitelezett képet k6z0Ilni, szamonként akar harom-négy da-
rabot is, melyek kozott a legtdbb esetben szerepelt egy-egy
téj- vagy varosképis, a hozza tartozé leirassal. Mivel alap nem
rendelkezett sajat rajzologardaval, a szerkeszt6k 1856. junius
8-iszamukban az olvasdkhoz fordultak, arra kérve 6ket, hogy
— dijazéas fejében - kuldjék be sajat rajzaikat:

szerencsések vagyunk [...] minden tisztelt hazankfiat
értesiteni, kiilénésen azokat, kik vidéken laknak, mi-
szerint szerkeszt&ségink minden ollyan rajzért, melly
a ,Vasarnapi ujsag” szamara bekiildetik és kiadasra ér-
demes, 1-2 darab aranyat fog adni. A képeknél nem a
kidolgozas tokélyét, hanem a targy érdekességét vesz-
szik tekintetbe; itthon magunk ugy is minden képet
muvészi kezek altal dolgoztatvan ki ujra; [...] Elfoga-
dunk ennélfogva hazai tdjképeket, nevezetes épliletek
és romladékok rajzait; érdekes régiségeket; él6 vagy
meghalt hirneves hazafiak és honleanyok arczképeit;
tajviseleteket; figyelemre mélté ritka allatok alakraj-
zait; eredeti, valamelly tajon kizarolag szokasos eszk6-
20k, edények formait, historiai emlékszobrok vazlatait,
féldbél kidsott leleményeket; és minden mas tanusagos
rajzot, barha csak kérvonalazott (contour) minéségben
is. Arajzok a szerkeszt6séghez kiildend6k, ugyan az adja
ki a dijakat. Ez nem palyazat, hanem allandé dijazas,
melly minden elfogadott munka szerz6jének kiadatik.2°

Mint a szerkeszt&ségi felhivas is mutatja, a képek lehetséges
témait illetéen elsé helyen szerepelnek a ,hazai tajképek”,

20 A ,VasirNAPI UisAG” SZERKESZTOSEGE, , Szerkeszt6i értesités!!!”, Vasdrnapi Ujsdg 3,
23.52.(1856): 200 [kiemelés télem — R. D. Sz.].
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,hevezetes éplletek” és ,romladékok”, Magyarorszag (sok-
etnikumu) vidéki-falusi lakossaganak életét tikrozé nép-
viseletek, valamint - a nemzeti magaskultura széleskori
reprezentaciojanak igényeként — a ,hazafiakrol és honlea-
nyokroél” készult arcképek, illetve emlékszobrok. S persze azis
beszédes, hogy a sz6veg elsésorban a vidéki olvasdkat kivanta
megszélitani.

Mint Révész Emeseirja, felhivasuk ,oly sikeres volt, hogy ez
az illusztracids téma [az orszadg- és népismereti leiras| ezt
kévetben csaknem egy évtizedre a Vasdrnapi Ujsdg képeinek
20mét képezte. A szerkesztésbe ily modon bevont olvasédk
egyfajta »interaktiv honismereti« jaték, egy kozdsen épitett
»nemzeti enciklopédia« teljes jogu munkatarsaiva valhat-
tak.”? Ez az interaktivitas, a szerkeszt6k és az olvasdk (poten-
cialis szerz6k) kozotti — gyakran igen szérakoztatd, s minden
bizonnyal Pakh Albert humorat és szakértelmét tikrozé —
folyamatos parbeszéd jol nyomon kévethetd a lap Szerkesztdi
mondanivalé cim &llandé rovatdban, mely rendszerint a lap
utolsé oldalan kapott helyett. Kilon vizsgalatot érdemel-
nének a kevéssé sikerllt kolteményeket, beszélyeket és tu-
doméanyos értekezéseket visszautasité — mar-mar vicc- és
adomagy{jteménybe ill6 — szerkesztdi Uizenetek, ugyanakkor
a kilonbo6z6 hazai tadjakat megelevenitd rajzolatokkal kapcso-
latos megjegyzések is sokat elarulnak a szerkeszt6ség priori-
tasairdél. A sommas visszajelzéseken?? tul gyakran kiderilt,

21 REevesz, Kép, sajto, térténelem..., 109. Pakh Albert sokatmondé megfogalmaza-
sa szerint: ,Egy kis ismeretterjeszté akademiava ndtte ki magat a Vasarnapi Ujsag,
mellynek nagy szammal vannak az 6 levelez& ésrendes, az 6 tiszteletbeli ésigazgato
tagjai — ezeket hivjuk fel most is, hogy buzgalmuk ne cstiggedjen, hogy velink, ez
intézet hivatalnokaival, vallvetve munkalkodjanak azon czél felé, melly nem mas,
mint hogy a magyar boldog legyen s becsiilettel széljon roéla a vilag.” PAkx Albert,
A Vasarnapi Ujsag olvaséihoz”, Vasdrnapi Ujsag 6, 52.. sz. (1859): 624.

22 ,Amunkdacsivar képei elfogadtatnak.” Vasdrnapi Ujsdg 3, 26. sz. (1856): 228;
vagy , A szadeli volgy a kiildott képpel egyttt elfogadtatott.” Uo.
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hogy a szerkeszt6ség mar rendelkezett egy-egy abrazolassal
az adott tajegységrdl vagy épuletrdl, de valogatott a jobban
vagy kevéssé sikertlt alkotasok kozott.23 Jél lathatd, hogy
nem szivesen kozoltek kizarolag szoveges tajleirast metszet
hianyaban,?* de a mivesebb leirdasokat a rossz kiviteld rajzok
nélkill is fel tudtak hasznalni.?® Az is eléfordult, hogy a szer-
keszt&ség igéreteket kapott, de képet nem;?® illetve olyan is
tortént, hogy valaki nem sajatkezl rajzot, hanem mar masod-
kézb&l szdrmazd metszetet kiildott.?” S idénként a szerkesztd
abrazolastani tandcsokba is kellett bocsatkozzon: ,Keszt-
hely-balatoni firddé. Tokéletlen rajz. Egy tavoli csénak na-
gyobb, mint a kdzeli g6z0s: afirdé-alakok ruhastul csizmastul
ugranak a vizbe. Az éplletekben sincsen semmi tavarany!”2®
Vagy egy ennél plasztikusabb tanacs: ,Hiszen szép azazigény-
telenség, hanem ha az ember egy szarvasbogarat a kalamaris-
ba dug s akkor azt végig hagyja mészni a papiroson, s azutan
azt akarja, hogy mi azt tajképnek nézzik, az mégis egy kissé
erds kivansag.”2° Tovabba a szerkeszté a rajzoldk tulzott mult-
ba révedését is kritika targyavé tette nem egyszer: , Trencsén
vara. Diésgydriromok. Erdéd vara. — Arajzoknak kevés hasz-

23 ,Vajda-Hunyadra. Egy képtink mar van a vajda-hunyadi varrdél; ha azonban az
on altalrajzoltjobb ésrészletesebb, nem volnank idegenek az alkutél. A foltételeket
énnek kell veliink elébb tudatni.” Vasdrnapi Ujsag 3, 6. sz. (1856): 52.

24 ,Arady urnak. A kildott ismertetést nagyon koészénjik. Mindazon miikédé-
sek, mellyek hazank szépitését elémozditak, méltok a kozzétételre. Szivesen ven-
nék, ha a leirt taj képét rajzban is megktldhetné on nekiink. Ez iranti becses vala-
szat elvarjuk.” Vasdrnapi Ujsdg 3, 8. sz. (1856): 68.

25 ,Aracsitemplom a banatban. Arajzigen tokéletlen, hanem aleiras hasznalha-
t6.” Vasdrnapi Ujsdg 3, 26. sz. (1856): 228.

26 ,Gajzago Laszlonak. A kinalt rajzokat elébb latni 6hajtjuk, csak azutan szélha-
tunk hozzajok.” Uo.

27 A buziasi furdd leirasat alkalmilag hasznalhatjuk, a rajzokra nézve azonban
figyelmeztetjlik tisztelt bekildd urat, hogy az illetdé cséd [értsd: palyazat] csak
»kézrajzokra«, nemmetszvényekre voltkitlizve, sigen természetes, hogy amiképet
kiadonk bolti &ron megszerezhet, azért nem kotelezhetjlik 6t egy-két arany fizeté-
sére. Csupan kézrajzokat dijazhatunk.” Vasdrnapi Ujsdg 3, 27. sz. (1856): 240.

28 Vasdrnapi Ujsdg 3, 28. sz. (1856): 248.

29 Vasarnapi Ujsdg 3, 36. sz. (1856): 320.
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nat vehetjik; a leirds jobb. Igen kivanatos volna, ha rajzoléink
nemcsak a mult emlékeinek, hanem a jelenkor nevezetesebb
épiileteinek, vallalatainak, telepitvényeinek is szentelnék fi-
gyelmoket. Ez altal egyik legkedvesb ohajtasunk valositasat
mozditnak eld"3° - illeszkedve a lapnak azon tarsadalmi vizié-
jahoz, amit a korszak kontextusdban ,jov&orientalt mult-
konstrualasnak” nevezhetink.*

A Magyarorszag tajegységeinek (varosainak, falvainak,
természeti kincseinek, jellegzetes népcsoportjainak) ismeret-
terjesztd és vizualisan dbrazolt bemutatasérairanyuld projekt
sikeresnek bizonyult. Mindezt nemcsak az errél tudésitd, egy-
re terjedelmesebb, alapszdmokban egyre tébb helyet koveteld
szerkesztdi Uzenetek tikrozik, hanem az éves szerkesztdi 6sz-
szegzések, melyekben rendre feltlinik a hazai targyu tajle-
irasok népszerlisége és nagy szama mint erény,* illetve az
atényis, hogy — minden bizonnyal alapban megjelent metsze-
tek népszerliségére vald tekintettel, és a leendé olvasodkat,
rajzolokat orientalva — az 1857 és 1860 kozotti évfolyamok
tartalomjegyzékében rendre ujrakozolték az addigi években
megjelent képek lajstromat.?® Az 1854 és 1860 kozotti inter-

30 Vasdrnapi Ujsag &, 43. sz. (1857): 460.

31 Vo.:SzaeLy Mihaly, A nemzeti narrativa szerepe azirodalmi kdnon alakuldsd-
ban Vildgos utdn (Budapest: Universitas, 2005), 89-98. ,Iré és kézonség egymast
szilikdlesénodsen, azidék meghozzak sziikségeiket. Azidékkel fogunk haladnimiis,
azoknak lesziink hi képvisel6i, nem feledvén mindanynyiszor tajékozé pillanato-
kat vetni a multba s utmutatdkat a jévébe”. , El6fizetési felhivas a Vasarnapi Ujsag
és Politikai Ujdonsagok 1860. évifolyamara”, Vasdrnapi Ujsdg 6, 52. sz. (1859): 628
[kiemelések az eredetiben].

32 1856 decemberében példaul Jékai Mor azzal biiszkélkedik, hogy az évfo-
lyamban kozélt 203 metszet kdzul 80 darab tajkép volt. Jokar Mor és PAkH Albert,
,Adjunk szamot”, Vasdrnapi Ujsdg 3, 52. sz. (1856): 458. A tajképek magas ara-
nyat altalaban csak a jellegzetesen cimlapon k6z06lt portrék kozelitették meg eb-
ben akorszakban. Lasd még: Piku Albert, ,Az év végén”, Vasdarnapi Ujsdg 5, 52. sz.
(1858): 620; ,Elofizetési felhivas a Vasarnapi Ujsag és Politikai Ujdonsagok 1860.
évifolyamara”, Vasarnapi Ujsdg 6, 52. sz. (1859): 628.

33 Mint az 1857-es évfolyam tartalomjegyzékének labjegyzetében olvashaté:
A V. U.-ban megjelent képek ez atnézetét azon olvasdink szamara ko6zoljuk, kik
mind a négy évfolyamot birjak, tovabba sziikséges tajékozasul mind azok, kik a
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vallumban szdmos olyan helységrdl, tajegységrdl kozoltek
metszettel ellatott leirast, melyek illeszkedtek a nemzeti kul-
tura és irodalom meghatéroz¢é alakjaihoz, narrativaihoz: Du-
gonics Andras szegedi siremlékérdl (1855. jun. 3.), Kisfaludy
Sandor simegi sz616jérdl és sziléhazardl (1856. febr. 10. és
1859. jan 30.), Kisfaludy Kéaroly sirhelyérél (1857. marc. 29.),
Vorosmarty nyéki hazardl (1856. jul. 6.) vagy épp Csokonai
sirjarol Debrecenben (1859. aug. 21.).3 Tovabba varosi latké-
peket,® e varosok jelent8s oktatési, kulturalis intézményeirdl,
modern éplleteirdl vagy természeti kérnyezetérdél sz6lé szo-
vegeket és képeket®s — nem beszélve a szamos vidéki templo-
mot, kapolnat és varromot abrazold metszetrdl és a hozzajuk
tartozo leirdsokrdél. A jellemz&en egyrészes, rovid, torténeti
igény( tajleirasbol és metszetbdl alld nyelvi-vizudlis tartal-
mak sordban jol érzékelhetd az egyre névekvé népességii Pest
és Buda (és altaldban Pest megye) felulreprezentalt jellege:
mig ugyanebben az idészakban Debrecen 2, Veszprém 7, Ko-
lozsvar 6, Fiume 5, Pozsony 3 esetben szerepel varos- és téj-
leirdsok részeként, addig Pest korulbelil 80, Buda pedig 35
alkalommal. Mindazonaltal Magyarorszag kilénboz6 vidéke-
inek, sajatos régidinak megjelenési gyakorisdga nem mutat
hatarozott mintazatot a korszakra nézvést. Minden bizonnyal

szerkesztéséghez rajzokat bekuldeni akarnak s ez irant gyakran tudakozéodnak.”
A Vasdrnapi Ujsag 1857. évi folyama, tartalomjegyzék, [3].

34 Vasarnapi Ujsdg 2, 22. sz. (1855): 172-174; Vasarnapi Ujsag 3, 6. sz. (1856): 45;
Barz6 J., ,Kisfaludy Karoly sirja”, Vasdrnapi Ujsdg 4, 13. sz. (1857):101-102; Vasdr-
napi Ujsdg 6, 5. sz. (1859): 53-54; Jokar Mor, ,Vérésmarty laka Nyéken”, Vasdrnapi
Ujsdg 3, 27. sz. (1856): 229; Barzo J., ,Csokonai Vitéz Mihaly sirja Debreczenben”,
Vasdrnapi Ujsdg 6, 34. sz. (1856): 400.

35 Visegrad, Gyor, Temesvar, Kecskemét, Nagyvarad, Nyiregyhaza, Véc, Arad,
Debrecen, Cegléd, Szekszard, Nagykéros, Veszprém.

36 Budaivarhegyialagut, Vaskapu, Erdélyi Muzeum; eperjesi kollégium, Lanchid,
Pesti Nemzeti Szinhaz, Budai Kiralyi Palota, Svabhegy, aggteleki barlang, Nemzeti
Muzeum, munkécsi var, ébudai hajégyar, pesti diadalkapu, véci székesegyhaz, ti-
szai vasut, debreceni indohaz, pestilovarda, budai gyogyfirds, Matyas-templom,
nagyenyedif&iskola, papaiféiskola, pesti egyetemi egyhaz, pesti Varosliget.
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azért sem, mert ez id6 tajt leginkabb a rajzot és leirast kuldé
olvasok altal felkinalt témak hataroztak meg e két rovat (Ha-
zai tdj- és utirajzok, illetve a Nép- és Orszdgisme) repertoarjat.
Ha az orszag nagyobb tajegységeire vetitjik az e tajleirasok-
ban bemutatott vidéki és varosi tereket, Pest megyén kivil
csupan egyetlen nagyobb régid, Erdély megjelenése tlinik
gyakoribbnak. Mindezt a sajtotorténeti kézikonyv a Vasdrnapi
Ujsdg politikai iranyultsaga szempontjabol ugy fogalmazza
meg, hogy ,Budapesten kivil csak Erdély rajzolédott ki ha-
tarozott kérvonalakkal évfolyamaiban, mas magyarorszagi
tajak, kulturajuk és emlékeik alkalmilag és hatarozatlanul ke-
rlltek csak el”.%” Bar a régié gyakori felbukkanasa miatt az
el6bbi allitas némileg visszaigazolast nyer (példaul az 1854 és
1860 kozott megjelentetett, hazai természeti tajakrol széld
leirasok 9-szer kapcsolddtak a Felvidékhez, 8-szor az Alfold-
hoz és 7-szer a Dunantulhoz, Erdély pedig tobb, mint 12 alka-
lommal szerepelt ebben az idészakban), persze mindez nem is
olyan meglepd, ha az egyes teriiletek nagysagat nézzik. S a
késébbi évtizedekben a varosismertetések repertoarja is
differencialédik a lapban.

Noha alapigyekezett aktualitdsokhoz kot6do taj- és utiraj-
zokat is k6z6Ini — ilyenek voltak a firdészezonban megsoka-
sodé furdéleirasok, furdéi levelek,®® illetve a tiszai dradasrol

37 Mindezt az akadémiai sajtétorténeti 6sszefoglalds a lap szerzé- és szerkesz-
tégardajanak, illetve olvasokdzonségének erdélyi és reformatus hatorszagaval
hozta 6sszefiiggésbe: ,Ezt megmagyarazza a szerkesztén kivil a munkatarsak
jelentds részének erdélyi szarmazésa. Tarsadalmilag ugyancsak egyértelmd volt
felekezeti meghatarozottsaga, reformatus iré- és olvasékozonsége (allandd mun-
katarsai kozottis nyolc aktiv lelkész volt).” A magyar sajté térténete..., 11/2:218

38 K...wvJ...s. ,Postyénifiirds”, Vasdrnapi Ujsdg 4, 22. sz. (1857): 192-193;
Parar Ferencz, ,Sztojkafalvi furdé Erdélyben”, Vasdrnapi Ujsdg 5, 24. sz. (1858):
280; dr. Kun Tamas, , Ajnacskéi fiird6”, Vasdrnapi Ujsdg 5, 24. sz. (1858): 343-344;
,Borsod-tapolczai meleg fiirdé”, Vasdrnapi Ujsdg 6, 21. sz. (1859): 244-246; dr.
Turner F., , A szobranczi fird8”, Vasdrnapi Ujsdg 7, 22. sz. (1859): 256-257. Termé-
szetesen azillusztralt firdSleirasokon (vagy sok esetben -reklamokon) kivil a lap
idonként eredeti fird&leveleket is megjelentett a Tarhdz rovatban. Mint az 1859.
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(1855. m4j. 13.), az esztergomi vasuti balesetr8l (1856. jun 1.),
a tiszai vasut felszentelésérol (1857. dec. 6.) a debreceni tlizol-
té deakokrol (1858. dec. 12.), vagy a furedi Kisfaludy-szobo-
ravatésrol és aniklai Berzsenyi-unneprol (1860. jun 24.) széld
irasok®® —, a legtobb ide sorolhatd szovegtipus, illeszkedve a
szazadkozepi nemzeti romantika kdzépkor- és romkultusza-
hoz, jellemz8en vidéki var- és kolostorromokat, templomokat
és kapolnakat mutatott be. Erdekes 6sszefiiggésre vilagit-
hatna ra a korpusz tovabbi tarsadalomtorténeti, szocioldgiai
elemzése — példaul, hogy miképp reprezentalédnak az egyes
szovegekben Magyarorszag korabeli néposztalyai, néprajzi
csoportjai, etnikumai vagy felekezeti meghatarozottsagai —,
ahogy a felsorolt tajegységek és jellegzetes képtémak is bdvit-
hetéek volnanak, kitekintéssel a monarchia orszagainak és
mas eurdpai vagy azon kivili dllamok reprezentaciojara.

Szovegek, miifajok, beszédmodok

A kovetkez6kben a taj- és utleird szévegek nyelvi-poétikai
megformaltsadgat, miifaji és medialis sajatosségait jellemzem
roviden.

A sajtékozegben megjelend taj- és utleird szévegek formai
kategorizdlasa nehezen képzelhet$ el a modern mtifaji rend-
szer analogiajara, hiszen itt sok esetben nem (vagy nem csak)

jul. 10-i szamban olvashato: ,Reméljiik, hogy a nyar folytan, hazank minél sza-
mosb furd&helyeirél fogunk hozhatni e rovatban tudésitasokat. Kérjuk illetd
ugybarataink e részbeni tamogatasat. — Szerk.” Vasdrnapi Ujsdg 6, 28. sz. (1859):
332-333,332.

39 ,Tisza-aradas az alféldén” [kép], Vasdrnapi Ujsdg 2, 19. sz, (1855): 149;
,Az esztergomi-néanai vonalon tértént baleset”, Vasdrnapi Ujsdg 3, 22. sz. (1856):
188-189; Sz. J., ,A »Tiszai vasut« félszenteltetése”, Vasdarnapi Ujsdg &, 49. sz.
(1857): 232-233; , A debreczeni tiizolté deakok”, Vasdrnapi Ujsdg, 5, 50. sz. (1858):
592-593. (Képmagyarazatul.) ,Kolték innepei Fireden és Niklan. (Junius 11-én
és14-én.)", Vasdarnapi Ujsag 7, 26. sz. (1860): 311-313.
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esztétikai érdekeltségi irasokrdél van szd, melyek az irodalmi
mivekre jellemz6 poétikai-retorikai és narratoldgiai megol-
désokon tuligen sokféle diskurzust, elsésorban a torténetiras,
a néprajz, a statisztika és a geografia tudasformait mozgé-
sitjdk. Ugyanakkor a cikkek témai, tartalmi-formai jegyei és
medialis sajatsagai alapjan meghatarozhatok bizonyos vissza-
visszatérd szovegtipusok.

Azt a fajta szovegcsoportot, melyben a Vasdrnapi Ujsdg
leginkabb bévelkedett, egyszeri illusztrdlt tdjleirasnak nevez-
hetnénk. E tipushoz olyan szévegek sokasaga tartozik, amely
egy adott alkalommal mutat be egy-egy jellegzetes tajegy-
séget, varost — annak foldrajzi és histoériai vonatkozésait,
érdekességeit —, vagy kifejezetten egy-egy épuletet, termé-
szeti képz6dményt, rovid (dltaldban 2-3 hasabnyi) terjede-
lemben, a széveg kozé tordelt kisebb, vagy akar egy egész
oldalt elfoglald metszettel, metszetekkel illusztralva. Bar a lap
els6 évfolyamaiban gyakran eléfordult, hogy nem tudtak ké-
pet k6z61ni a leirds mellé (vagy forditva), illetve az is, hogy a
leirds csak néhany lapszammal kovette a mar lek6zolt met-
szetet, az 1850-es évek masodik felétdl jellemzévé valt, hogy
ezeket a leirdsokat képi abrazolassal egyutt hoztak, lehetéleg
egymas mellé tordelve a szoveget és a metszeteket. Az ilyen
jellegl szovegek legmeghatarozébb diskurzusai térténetirds
és a nemzeti emlékezet, hiszen kép és szoveg egylttesébdl
megképz8d6 hatasmechanizmusuk arra épult, hogy a téjleiras
— mely ebben az esetben voltaképp ,képmagyarazatnak”
mindsult®® - a képen lathato természeti vagy varosi téj,
intézmény vagy régi éptlet kulturhistoériai 6sszefiiggéseit
tarja fel szabatosan, mégis kompakt, olvasmanyos médon. Igy
aztdn — az utazasiirodalom 18. szazad el6tti hagyomanyaira,

40 REevEsz, Kép, sajto, torténelem..., 230-243.
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a praktikus, nem miivészi célu uti jegyzetek targyilagossagara
visszautaléan — ezekben a szovegekben csekélyebb szerep
jutott a szemlél6 (egyben elbeszélé) szubjektumanak, egyéni
meglatasainak, érzelmi viszonyulasanak — ez utébbiak legfel-
jebb a sz6veg szinesitése céljabdl voltak jelen. Noha a késébbi-
ekben b&séggel talaltattak tehetséges és szorgalmas tajleirdi
és rajzoldi a lapnak,* e korai korszakban az emlitett szoveg-
tipus mestere kétségkivil az a Zombory Gusztav (1835-1872)
volt, aki nem csupan rajzoloként dolgozott a Vasdrnapi Ujsdg-
nak, hanem tébbnyire a kisérészévegeket is maga irta.*2 1857
és 1870 kozott mintegy 45 tajelirast k6zolt a lapban, s a Szer-
keszt6i mondanivalé rovatban arrdl is olvashatunk, hogy ki-
fejezetten a lap kérésére tett hazai korutazast Sterio Karoly
(1821-1862) zsaner- és arcképfestével 1860-ban.*

Azilyen tipusu egyszeri dbrazolt téjleiras tartalma, szerke-
zete és nyelvi megformaltsaga jol példazhato az emlitett Zom-
bory Besztercebanyarol irt és altala illusztralt cikkével, mely
1857. junius 14-én jelent meg. A besztercebanyai piacteret és
székesegyhazat abrazolé metszet mellett elhelyezkedd, nagy-
jabol egy egész hasabnyi (féloldalas) szoveg elsé mondatai
pontosan lokalizaljak a bemutatott helységet: ,,Zélyom megye
féhelye, igen kies vidéken épult régi szabad kiralyi banya-
varos”, melyet aztan azonnal a varos torténelmének vazlatos
attekintése kovet:

41 A magyar sajté torténete..., [/1:452-453, 11/2:222.

42 Lasd: EBer Laszlo, szerk., Miivészeti lexikon, 2 kot. (Budapest: Gy&éz6 Andor,
1935): 2:630-631.

43 ,Déva-Vanya. L. P. Utobb kuldott rajzaibdl ismét munkaban van néhany.
A megjelentek jegyzékét kérjik ontdl, az illeté utalvany kiallitasa tekintetébol.
Az ujajanlatra nézve kérjik 6nt, hogy a V. U. eddigi évfolyamainak targyjegyzékét
szem eldtt tartani sziveskedjék. — Két pestijeles rajzolé miivészink, Sterio és Zom-
bory épen most utazzak be hazank egy nagyobb részét. Reméljik, hogy lapunk
érdekében tett ezen muutjokban mindenltt szives magyar vendégszeretettel
fognak talalkozni.” Vasdrnapi Ujsdag 7, 29. sz. (1860): 356.
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s ezzé mar I. Béla kiraly 1255-ben tette; fekszik 18 mér-
foldre Pestt6l északra, a Garan jobb partjan. Ez egyike
azon régi magyar varosoknak, mellyek a k6zép kor ha-
borgds idejében nagyobb batorsiag végett, s sziikség
esetében magokat védelmezendé falakkal keritették be,
s bastyakkal lattak el, s még mai napig is annyira épen
maradtak a falak és bastyak, hogy a varosba bejutni
csak a kapukon lehet, ambar a varos a falakon kivil is
elterjedt.**

— mely meg is idézi egyuttal ,a kereszténység véddbastyaja”
(Propugnaculum Christianitatis) nagyhatasu kozépkori kép-
zetét. Ezutan az Utirajzokra, uti levelekre jellemz6 narraciés
eljarasok (a szemlélt tér hd leirdsa és hangulatanak megra-
gadasa) kovetkeznek,* melyek egyszersmind megjeldlik a raj-
zon lathato térelemeket: ,A belvaros tobbnyire igen csinosan
épult hazakkal diszeskedik, kiilondsen pedig emlitésre mélté a
vasartér, hol az igen élénk hetivasarok szoktak tartatni, ezen
piacz egyik szegletén van épitve a csinos puspoki székesegy-
haz, és az északioldalnak kézepén egy magas értorony all.” Ezt
kovetben fog hozza a szerzd a helyi nevezetességek, torténeti
érdekességek felsorolasadhoz (pispokilak, papneveld intézet),
atcsapva némileg az orszagstatisztikai leiras stilusaba,*® majd
két momentumot emel ki emlékezetes eseményként a varos
torténetébdl: az 1620-ban itt megtartott orszaggytilést , mely-
lyen Bethlen Gabor magyar kiralynak kialtatott ki”, illetve azt,

44 ZomBory G[usztav]., ,Beszterczebanya”, Vasarnapi Ujsag 4, 24. (1857): 221.

45 ,Igen érdekes és meglepd az idegen utazéra ezen régi falak, kapuk és bastyak
latasa a varos koril, miutdn mar olly ritkdk azilyenkép megerd&sitett varosok, hogy
Magyarorszagban mar alig talalkozik egy kettd, példanyul az utékornak.” Uo.

46 ,Tovabba van papneveld intézete, hdArom nevezetes rom. kath., és egy evang.
temploma, régi var, gymnasium, banyaigazgatdsag, réz és vasolvaszda, vashamor,
répaczukorgyar, stb. kézmuipara és kereskedése viragzo.” Uo.
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hogy ,1478-ban Corvin Matyasnak kedvencz helye levén,
gyakran mulatott itt nejével Beatrixxal.” Végul, a leiras a
kornyékbeli nevezetesebb helységek, telepiilések, természeti
kincsek (szintén az orszagstatisztikakra jellemz6) katalégus-
szer(i rovid bemutatasaval zarul.*® Erdemes megjegyezni: a
hosszabb terjedelm, akar tobb metszettel is diszitett, b6vebb
torténelmi anyagot feldolgozé téjleirdsok esetében az elbe-
szé16 a sz6veg végén gyakorta visszatér a (valtozd) latvany,
a természet- vagy varoskép rogzitéséhez, mozgalmassagot,
eseményszerliséget adva a (tobbféle perspektivabol lattatott)
térnek. Minderre j6 példa lehet ugyancsak Zomborytdl az
Ungvart bemutato, joval hosszabb és részletesebb téjleiras
(1858. nov. 28.) zarlatanak elsé fele:

Egészen mas panorama nyilik délfelé. Itt egy a lath[at]
aron eltindé nagy siksagotlatunk magunk elétt, mellyen
szamtalan elszért helység, falu és erd6k festdi csopor-
tozatai tinnek elénkbe, mellyek kozott az Ung eziist-
szinl kanyarulatai kigyéznak végig, és csak a nyugoti
lathataron kéklenek paranyi halmocskakként az ujhelyi
hegyek. Jelen képink Ungvart délfelél tiinteti fel,
hattérben (északra) az emlitett hegylanczolattal.*

47 Uo.

48 ,Koérnyékén nevezetesek: Tajova, rézolvasztd és ezlist-valasztd hutédkkal.
- Kralova vasedény és kardvasgyarral. - Hermanecz hason nevi hegy alatt, nagy
papirgyarral, vidékén Tufna nevi barlang létezik, az §svilag allatainak csontjaival.
- Ohegy, Sturecz tévén, csudatévé Maria képérsl hires bucsuhely, rézolvaszda-
val, réz és ezst banyakkal. — Urakvdlgye banyamez8varos, gazdag rézbanyakkal,
galicz vizzel, s egy alaguttal, melly Ohegyig visz, 1500-ra mené lakosai szétszért
héazakban laknak. Radvan, mezévaros, Besztercze tészomszédja délre, a Radvan-
szky csalad 6sibirtoka, érdekes régi kastélylyal és templommal, szdmos posztdssal,
fésussel, kalapossal, s késmiivessel; vasarai hiresek.” Uo.

49 Zowmsory G[usztav]., ,Ungvar”, Vasdrnapi Ujsag S, 48. sz. (1858): 568-570, 570.
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Mint lathattuk, az egyszeri abrazolt tajleirasok esetében a
sajtokozeg vizualis kulturaja (a metszetes illusztraciok jelen-
léte és gyarapodasa) szorosan 6sszekapcsolddott a szoveges
tartalmakkal, részévé valt a cikkek jelentésspektrumanak és
hatasmechanizmusanak. Ugyanakkor ebben a korszakban és
sajatos medidlis kornyezetben is jelen voltak olyan utleird
szévegtipusok a Vasdrnapi Ujsdgban (és mas lapokbanis), me-
lyek az ujabb és ujabb médiumok versengése kozepette, a vi-
zualitds egyre latvanyosabb felértékel6édésének ellenében,
éppen nyelvi 6sszetettséglk révén kivantak hatast elérni’® —
inspiralédva az utazasi irodalom korabbi hagyomanyaibdl, és
a 19. szdzad soran 6néallésult miifaj, a modern irodalmi tirajz
terrénuman bellil meg is yjitva azokat.

Az efféle (illusztracié nélkil megjelent) akar egyszeri, akar
folytatéasos utleirdsokra jé példa a korszakbdél a modernizalé-
dé nagyvaros tapasztalatait humorosan-ironikusan megjele-
nit6é sorozat, az Eqy vidéki ember levelei Pestrél (1859. okt.
23., dec. 11.,1860. febr. 26.)% — mely szubzsanernek, a ,varosi
séta” tipusu utleirdsnak mar az 1840-es évek divatlapjaiban
megjelentek a korai mintdi —; Ordoédi Istvan Karoly Vag-
volgyet bemutatd kétrészes irasa (1855. aug 19-26.)%2 vagy
épp Laszlé Karoly amerikai uti levelei, melyek az 1859-es
évfolyamban voltak olvashatéak.’® E helyltt azonban egy
specidlisabb példaval szeretném érzékeltetni az e tipusu sz6-
vegek jellegzetességeit. 1866. majus 6-an jelent meg egy
masfél oldalas — alcime szerint — ,utirajztéredék” Debreczen

50 Vé.: Szirak Péter, Ki emlit megérkezést? A régi és a két vilaghdboru kézotti iro-
dalmi utirajzrél (Budapest: Raci¢, 2016), 12-14. ’

51 Nacy Tamas, ,Egy vidéki emberlevelei Pestrdl”, I-1II, Vasdrnapi Ujsdg 6, 43. sz.
(1859): 513-514; 6, 50. sz. (1859): 595-596; 7, 9. sz. (1860):105-106.

52 Orpopilstvan Karoly, ,A Vag-vélgye”, I-II, Vasdrnapi Ujsdg 2,33-34sz. (1858).
53 LaszLo Karoly, ,Levelei Amerikabol”, I-VIII, Vasdrnapi Ujsdg 6, 1., 5., 9., 22.,
25.,29.,30.,34.,35.,39.sz. (1859).
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egy dundntuli el6tt cimmel. A szoveg feltételezhets szerzéjeis
figyelmet érdemel: az utleirast jegyz6 ,Raczkevi” nagy valé-
szinliséggel azonos azzal a raczkevi E6tvos Karollyal (1842-
1916), aki toébb, mint 30 évvel késébb épp nagyszabasu bala-
toni utirajzaval (Utazds a Balaton kéril 1-11, 1900; A balatoni
utazds vége, 1909) és dunantuli tdrgyu memoadrjaival futott
be késeinagy karriert, s aki az1860-as évek elején (még péapai
diak koraban) publikalt is mar a Vasdrnapi Ujsdgban.5

A sz0veg cime — hasonléképp az dénmagat ,vidékiként"” ka-
rakterizalé narrator févarosi leveleihez — mar onmagéban
feszultséget teremt, hiszen a meglatogatott vidék (Debrecen)
megjelolésén tul hangsulyozza az utazé patriotizmusat, sejtet-
ve a két karakterisztikus magyarorszagi régio, a Dunantul és
az Alfold eltérd arculatadt, mentalitdsformait és kulturalis
meghatédrozottsagait. A szoveg kezdete — szemben a helyszint
lokalizalé és nagy vonalakban korbeird rovidebb szovegekkel
— az utazd bensd motivacidinak feltarasat foglalja magaban,
melybdl az is kideridl, hogy voltaképp visszaemlékezést ol-
vasunk:

Régota forré ohajtasom volt mar latni a terjedelmes
Debreczent, az Alfold févarosat, Toldy Ferenczként a
»2siros magyarsag” székhelyét, a magyar kalvinistasag
Rémajat, s a helyet, hol az er6teljes magyar nép Gsere-

54 1861. augusztus 11-én sajat nevén jelent meg korai, A feltdmadott kéIté cimi
verse, valamint az 1860-as évek masodik felében is publikalt alnéven (,—-k-y.”,
,Carolus”) alapban. Lasd EoTvos Karoly, , A feltamadott k81t8”, Vasdrnapi Ujsdg 7,
32. sz. (1861): 374; —k-v., , A nazarénusokrol”, I-1II, Vasdrnapi Ujsdg 16, 2-3. sz.
(1869); CaroLus, ,Uj adat, Jellachich betérésének térténetéhez”, Vasarnapi Ujsag 17,
10. sz. (1870): 122-123. Jollehet nem zarhaté ki az sem, hogy a fenti debreceni
utleirasnak E6tvos testvérdccse, a fiatalon elhunyt érdemes irodalom- és kényv-
tartudds E6tvos Lajos (1848-1872) a szerz&je, mivel 6 is hasznalta a ,Réaczkevi”
alnevet, ugyanakkor a széveg hangiitése, nyelvi megformaltsaga, familiaris
beszédmaddja — kiilondsképp az elbeszéld emlékezetére hagyatkozo utalasok miatt
- inkabb E6tvés Karolyra vall.

156 / RadnaiDaniel Szabolcs



deti typusat még mai nap is sok részben fenntartotta.
Vagytam ismerni, mir6l krénikaink, ujabb konyveink
és hirlapjaink annyit s annyiszor széltak. Végre a mult
év nyaran teljesult 6hajom s megjartam azt, a mennyire
ott t6ltott csekély id6m engedte.s®

A Debrecennel kapcsolatos, mar a korban is igen elterjedt
sztereotipidk fenti megsejtetése a tovabbiakban is ott munkal
a szO0veg egynémely mozzanatdban, némileg uralva a (magéat
hangsulyozottan idegenként aposztrofald) narrator perspek-
tivajat. A varos korabeli nevezetes ,pallés” burkolatan vald
csodalkozast és a ,nagy és szép hazak csekély szdman” valo
morfondirozast kdovetSen a beszéld figyelme - illeszkedve a
klasszikus, grand tour és home tour tipusu utazasi irodalom
hagyomanyéahoz — a helyi kulturalis emlékezet kiemelt jelen-
t6ségli darabjai felé fordul, s ezek nyomait keresi a varosi tér-
ben: ,Debreczenbe érve, legelsé dolgom volt a langlelku, de
életiranyatjorészt eltévesztett Csokonaisirjat folkeresnis hé-
dolattal aldozni a jeles kolt6 emlékezetének” — s még a koltd
sirfeliratait is k621i.5¢ Azt sem hallgatja el, hogy t&ébb mas ne-
vezetes debreceni tudés férfiu siremlékét is szandéka volt fel-
keresni, azonban , egyrészt dradga idém sem engedte, masrészt
meg értelmes vezetdre sem taladltam.” Az ,akusztikailag ro-
szul” épilt nagytemplom leirasa és a haranghoz kapcsolédé
kis torténet¥ zarlata pedig mar-mar turisztikai érdekeltségl
megallapitasként azonosithato (,Kétszeresen megérdemli hat

55 Raczkevl, ,Debreczen egy dunantuli elétt (Utirajztoredék)”, Vasdrnapi Ujsag 13,
18.sz. (1866): 218 [kiemelés télem — R. D. Sz.].

56 Uo.

57 ,egyik tornyaban a hires Rakdczy-harangot csodéalva szemléltem, melyen
egyike azon miitéteknek 16n véghezvive, mi a harangjavitéas torténetében oly igen
ritka, hogy t. i. egy nagy darab kivagatvan az el6bb repedt harangbdl — e tetemes
vesztesége altal elébbi hangjat nyerte vissza.” Uo.
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a folmenetel faradsagat e becses régi harang”). Az irodalmi
emlékezet révén atlelkesitett varosi tér megteremtésének igé-
nyét mutatja Csokonai egykori lakhelyének (s az ott talalhaté
emléktablanak) a szemrevételezése, illetve a helyi kulturalis
hagyomannyal valé parbeszédbe 1épés mozzanatat hordozza a
reformatus féiskola, azon belil is a konyvtar meglatogatésa.
A konyvtari allomany attekintésébe ujabb irodalmi-kultur-
histériai elemek — s amely szintén nem érdektelen: sajat olvas-
manyélmények — vegyulnek:

A konyvtar helyiségében van felallitva Csokonainak
Ferenczy 4&ltal faragott mellszobra, mirdl Kazinczy
Ferencz utazasaiban (Buda 1839. 39-41. 1.) oly szép em-
litést tesz; e mellé, ujabbkorban Kazinczy mellszobra ja-
rult. Erdekesek a megtekintésre az olajfestmények is,
mik leginkabb az iskola tudds tanarai és joltevdi arcz-
képeit, az uralkodd csalad néhany tagjat stb. abrazoljak.
Itt van Orlai Petrich Somanak is egyik jelesebb miive:
II. Lajos feltaldldsa a Csele patakban.>®

Mar a fivészkert és az ifjusagi otthon leirdsanal tart az utazo,
mikor gondolatmenetét (E6tvosre jellemz6 mddon) anekdo-
taval szakitja meg:

E bennlakasrdl jut eszembe Kolcseyrdl egy paranyi
mese, mely minden valdszinitlensége mellett is kegye-
letes érzelemrdél tanuskodik. Szilagyban jartamban hal-
lottam ugyanis, hogy Kolcsey még debreczeni bennlaké
- vagy mint ott nevezik: dedk-korabanirt egy epigram-
mot lakszobaja gerendajara, mely sajatkezii irasban

58 Uo. [kiemelés az eredetiben].
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még most is ott lathaté. Nem szélok ennek lehetlensé-
gérdl, miutan elsé pillanatra barki is megczafolhatja, de
magaban az épiiletben tett kérdéseim utan sem tudott
rola senki felvilagositast adni — mindazaltal érdekes-
nek véltem itt elbeszélni.>®

A kollégium épiiletébdl vald kilépést kovetden pedig a saja-
tosan magyar kulturtajként karakterizalt vidék képi megra-
gadasara és megelevenitésére tesz kisérletet: ,mindenitt
torténeti f6ldon jarunk, minden haz, mi e kis korben szemunk
elé tlinik, egy-egy irodalmifénycsillag vagy masért nevezetes
egyén lakhelye volt egyidében vagy az mostan” — s az irodal-
milag atlelkesitett t4j imaginaciéjat a mar elhalt és még él8
debreceni kulturh6sék hosszu lajstroma hitelesiti.®® Jollehet
a helyi nevezetességek el6soroldsa utan ujra &hitatos hang-
vétellel folytatja a megkezdett narrativat a beszélé (,Sokaig
gondolkodtam e szent helyen és nem voltam képes megvalni
t6éle, lesz6gezte mintegy ldbaimat a régiek dicsé emléke, a
maiak jelessége!”), a bekezdés zarlata remekul tukrozi a kora-
beli ujsagiré (on)reflexivitasat, praktikus megfontolasait és a
sajtékozeg medialis megel6zo6ttségének tapasztalatat, hiszen
ahelyett, hogy belefogna a (valéban meglatogatott, vagy csak
kényszerb&l megemlitett) debreceni szinhaz leirasaba, inkabb
a korabbi évfolyamok rajzaihoz irdnyitja az olvasét.®? Ahogy a

59 Uo. [kiemelés az eredetiben].

60 ,mostan, a biibajos Hatvani Istvan, az e betlivel versel6 Varjas Janos, a rop-
pant tudomanyu Sinay, ki Révész Imrekint »mint ritka jeles torténetbuvar mind
ez ideig sincs kell6leg méltatva kézottlink«, az ékesenszolé Hunyadi szuperinten-
dens, Benedek Mihaly, Budai Ezsaias, Foldvari Jozsef, ujabb idében Péczeli Jozsef,
Szoboszlai Pap Istvan kozel a templomhoz e téren laktak , igy Konyves Téth Mihaly,
Lugossy Jozsef, most a két Révész, Torok Jozsef, Imre Sandor, Téth Mihaly és annyi
mas, kik egyt6l egyig diszei hazanknak, fényeiirodalmunknak.” Uo.

61 ,Végre eszembe jutott, hogy van e varosnak még szinhaza is, mely mélto éke
nem csak Debreczennek, hanem az egész alféldnek. Megnéztem hat ezt is, de miutan
rajza s leirdsa a mult években tébb izben be volt mutatva alapok hasabjain, annal-
fogva csak azokra utasithatom e sorok szives olvaséit.” Uo.
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szOveg feliitése is az egyéni motivaciok megvalldsara adott
alkalmat, a zarlat ugyszintén szubjektiv élményt: egy szemé-
lyes talalkozast, a reformatus lelkész, egyhaztorténész Révész
Imrével (1826-1881)% vald megismerkedést o6rokiti meg,
melyben nagy hangsuly kerul a meglatogatott személy erkol-
csinagysagara és szerénységére. Mindehhez képest az ttleiras
utolsé mondata szinte mar-mar banalis és odavetett — ,El-
mondhatom végszé gyanant, hogy Debreczent j6 benyomasok
kozt hagytam el” —, ugyanakkor jol érzékelteti a szovegben
rogzitett utazas eseményszeriiségét, illetve a sajat élmények
szerepét a bejart tér megelevenitésében.

Az el6bbiekben vazolt két tipus 6tvozédéseként tekinthe-
tink az 1850-es évek masodik felében igen népszerivé valt
folytatdsos illusztrdlt utleirdsokra, melyek nagyobb tajegy-
ségek és ezzel Osszefliiggésben hosszabb utazasok megdré-
kitésére voltak alkalmasak, emellett pedig mind a nyelvi
megalkotottsagban, mind a vizuéalis abrazolasban rejlé lehe-
téségeket igyekeztek kreativan felhasznalni. A Vasdrnapi Uj-
sdg formai szempontbdl elsd ilyen tipusu publikacioja Majer
Istvan Esztergomot bemutaté cikksorozata volt 1856 augusz-
tusa és oktdébere kozott,%® ugyanakkor az efféle illusztralt
folytatasos utirajzok leginkabb az 1858-as évfolyamtol szapo-

62 Eotvos megemlékezett Révész Imrérdl annak haldlat kovetSen az Egyetértés
1881. februar20-iszaméaban, azegykoriorszaggytlésiképvisel6 Deakkal folytatott
1861-es vitajats aképvisel6ségrél vald lemondasat kiemelve: E6Tvos Karoly, , 1861~
iki szavazas”, Egyetértés 8, 50. sz. (1881): 1. Ennek a cikknek a kib&vitett valtozata
kerilt be E6tvos 1901-ben megjelent Magyar alakok ciml kétetébe: ,,Révész Imre
haragja”, in E6Tvos Karoly, Magyar alakok, E6tvos Karoly munkai 5, 58-65 (Buda-
pest:Révai, 1901), illetve ugyanezzel cimmel megjelent a kassai Felsémagyarorszdg
1901. november 19-i szaménak tarcarovataban is: Felsémagyarorszdg 17, 265. sz.
(1901): 1-2 (ez utodbbi sajtépublikacié nem szerepel az 1987-es, Toth Janosné-fé-
le E6tvds Kdroly bibliogrdfidgban). Ugyanakkor a hasonlé megfogalmazasok elle-
nére (,Révész nemcsak mint tudds, hanem mint ember is egyarant ritkitja parjat”
[1866]; ,Egyénisége hatalmas volt. Esze, tudasa, erkdlesi fonsége ranyomakodott
mindenkire s ellenallhatlan szeretetet és bizalmat gerjesztett mégis mindenkiben”
[1901]) ez utébbi sz6veg nem emlit személyes ismeretséget.

63 MarEr Istvan, ,Esztergom”, [-VII, Vasdrnapi Ujsdg 3, 32-37., 40. sz. (1856).
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rodtak meg, olyannyira, hogy az ezt kovetd tag egy évtizedben
mar évente nagyjabol harom-négy tajegység vagy varos
bemutataséara vallalkozott a lap.®* Ugyanakkor érdemes meg-
jegyezni: azon szoévegek kozott, amelyek ily moédon, tdbb
részletben és illusztralva jelentek meg, igen nagyfoku széro-
dés tapasztalhaté a felvonultatott témak, a nyelvi megfor-
maltsag és az uralkodd beszédmoddok szempontjabdl — igy a
széba johetd szovegek nagyjabol a foldrajzi-statisztikai taj-
leirasok ésazirodalmi-esztétikai érdek(, szubjektivebb utiraj-
zok kozotti skalan helyezhetdek el. Az emlitett Méajer Istvan
Esztergom-cikksorozata példaul nem meglepd moédon hang-
sulyosan torténelmi — azon beliil is (katolikus) egyhaztorté-
neti — diskurzust mikodtet, s annak mentén vezeti végig
olvasdjat Esztergom nevezetesebb részein; Jékai Mér A ma-
gyar Tempevélgy cim{ (1858. apr. 25-jun. 6.), a Balaton-
felvidéket bemutatoé utleiradsa® eredendden egy irodalmi tdj
kolt6i megrajzolasaként ajanlja magat, ugyanakkor azok az
alfoldi és erdélyi ,regényes kéborlasok”, melyeket szintén Jé-
kaitett kozzé 1858 6szén-telén More patrio cimmel (1858. okt.
31-dec. 26.),°® sokkal inkdbb a geografia és az orszagstatisz-
tika kozelitésmaodjat tikrozik.

Emellett az is feltliné az e tipusu utleirasokban, hogy egy-
fel6l nem csupanregionalisan lehatarolt tajegységek részletes
bemutatasara vallalkoztak, hanem — amodernirodalmiutirajz
vonulatahoz kozelitve — az elbeszéld sajatos (uti)céljainak,

64 Az 1858 és 1870 kozotti idészakban egyebek mellett kozoltek hosszabb ut-
leirast a Csallokozrdl, Fels6-Vas megyérdl, Erzsébetvarosrol, Torockordl, a Vag
volgyérdl, a Fehér-hegységrél, Szepes megyérdl, Sarospatakrol, Fels6-Borsodrdl,
Désrél, Verdcérél, azerdélyi banyakrol, Szlavéniardl, a Tarnok volgyérdl, Tarkérol,
a Szadel6i-volgyrol, a Magas-Tatrardl, a budai Svabhegyrél, Eperjesrél, Vajdahu-
nyadrél, Vacrdl, a korondi firdérél, Gomormegyérol és Arad-hegyaljarolis.

65 Jokal Mér, ,A magyar Tempevolgy: Regényes tajleiras”, I-VII, Vasdrnapi Ujsdg
5,17-24. sz. (1858). ’

66 Jokar Mor: ,More patrio: Regényes koborlasok”, I-XIX, Vasdrnapi Ujsdg 5,
44-52s7. (1858).
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motivaciéinak alarendelt utvonalakat jartak be; masfel6l pe-
dig gyakran esetlegesnek tlinik benntk a széveg és a képek
viszonya. Mig Jékai balatoni utirajzédban az iré sajatkezl rajzai
alapjan készult metszetek harmonikus egységet alkotnak a
narrativ szd6veggel®” — s nem ritkdn ekphraziszszer leirasok-
kal talalkozunk —, a More patrio esetében a vizualitas szerepe
kisebb: csak anegyedik, 6todik és hatodik kézleményben (nov.
21.,27.,dec. 5.) jelenik meg egy-egy metszet, amaradék harom
folytatas pedig szintén rajz nélkil lat napvildgot. S ugyanigy:
a szovegek uralkodé miufaji kodjait, ideoldgiai tartalmat s
esztétikai nivéjat is szerzdje valogatja. P. Szathmary Karoly
A Tisza bélcs6je (1863. szept. 13—dec. 13.) cim{ egészen hosz-
szu, tizennégy részes, f6képp Maramaros megyére fékuszald
cikksorozata,®® Szokoly Viktor Vdndorldsok Erdély felé (1861.
marc 17-apr. 14.) cim{ folytatasos rajza®® és Jancsik Ede Pest-
rél a kézépponti Kdrpdtok felé és vissza (1861. szept. 8—nov. 3.)
cim munkaja’ példaul szabalyszerli home tour-nak tekint-
het6k, melyek kozéppontjaban a hazai taj megismerésének-
megismertetésének (a kiilfélddel szemben els6bbséget élvezd)
igénye, mar-mar etikai normaéja all. Ezzel szemben a francia
Georges Perrot 1868-as dél-magyarorszagi utazasat rogzitd
hatrészes irast (1870. maj. 8-jun. 5.),”' melyet Sami Lajos

67 A széveg részletes elemzését lasd: SzasseLy Mihaly, ,Alom Otthon Allamrél:
A magyar Tempe volgyévé rajzolt Balaton”, in Mester Jokai: A Jékai-olvasds leheté-
ségei az ezredforduldn, szerk. Hansicl Agnes és HErMANN Zoltan, 87-104 (Budapest:
Racio, 2005); Hansicr Agnes, ,A vig jatéktél a humorisztikus regényig: A humor
retorikaja és az iroi szerep értelmezése Kisfaludy Karolynal és Jokai Mornal”, in
A két Kisfaludy: Tanulmdnyok, szerk. Hansaet Agnes és HERMANN Zoltan, Tempe-
volgy kényvek 21, 194-226 (Balatonfired: Balatonfiired Varosért Kozalapitvany,
2016),196-199.

68 P.SzatHMARY Karoly, ,A Tisza bolcséje (Emlékil ajé maramarosiaknak), [-XIX,
Vasdrnapi Ujsag 9, 37-50. sz. (1863).

69 SzokoLy Viktor, ,Vandorlasok Erdély fel¢”, I-V, Vasarnapi Ujsdg 7, 11-15. sz.
(1861).

70 Jancsik Ede, , Pesttél a kézépponti Karpatok felé és vissza”, [-XIX, Vasdrnapi
Ujsdg7, 28-36. sz. (1861). )

71 SamiLajos, ,Egy franczia utazé déli Magyarorszagroél”, I-VI, Vasdrnapi Ujsdag17,
19-24. sz. (1870).
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forditasaban olvashatott a Vasdrnapi Ujsdg kézonsége — ért-
heté médon — sokkalinkabb az egzotikum iranti fogékonysag,
a kulturalis idegenség szinrevitelére és a magyar tarsadalom
leképezéséreiranyulo érdeklédés hatarozta meg, hasonléképp
a szazadeleji, reformkori kialféldi tudés utazék (Matthias Eiss,
John Bowring, Francois Beudant, Richard Bright, John Paget
stb.) magyar foldon tett korutazéasaihoz. Illetve e szovegek
egynémelyike — az efféle mai, zdmmel internetes, a vizualitas-
ra jobban tdmaszkodd tartalmakkal rokonithaté médon” —
tudatosan illeszkedett a korban kiépilé kulturdlis turizmus
mechanizmusaihoz: tul azon, hogy megjelenitették a sajato-
san magyarként karakterizalt tdjegységek néprajzi kuridzu-
mait, a helyi kulturalis gyakorlatokat és mentalitdsformakat,
gyakran id&zitéstukkel is idomultak a kifejl6dé idegenforga-
lom kivanalmaihoz. (Beszédes példaul, hogy Jokai 1858 &pri-
lisatédl megjelend Balaton-felvidéki utirajza épp a fiirdészezon
kezdetéig, junius elejéig szérakoztatta az olvasdkat, mintegy
elézetes reklamként.)’® Ezzel fligg Ossze az idézett szdvegek
sajatosan marginalis irodalomtorténeti pozicidja is. Mivel
legtobbjik elsésorban aktualitdsigénnyel 1épett £6l, s a sajto-
kozeg sz6veg- és élményéhségét volt hivatott kielégiteni, csak
olyan nagyszabasu és jelent6s népszeriiségnek orvendd, kri-
tikai elismerésben is részesillé életmiivekbe beépulve tudtak
részévé valni a kritikai-irodalomtorténeti emlékezet cirku-
laciéjanak, mint amilyen Jékai Moré (vagy késébb Eotvos
Karolyé) — zommel azonban szinte lathatatlanul stllyedtek el
az egyre inkabb professzionalizalédé heti- és napisajtod tarca-

72 A mifaj kései rokonaként lasd példaul Cseri Laszlé fotdesszéit a Jelenkor
Online-on.

73 Szajbély Mihaly nem véletleniil mind&siti Jokai utirajzainak elbeszéléjét — olyan
lokéalpatriota szerzdkkel szemben, mint a hatkotetes Székelyfold-monografiat
iré6 Orban Balazs - ,patriota turistanak” idézett tanulmanyaban: SzaseLy, , Alom
Otthon Allamrél...”
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temetdjében. Ez tovabb vezet a dolgozat utolsé egységéhez,
melyben az utazasi és tajleiré szovegek marketingfunkciéval
kapcsolatban teszek megjegyzéseket.

Piaci megfontolasok, reklam és promocié

Mint az év végi szerkesztéi 6sszegzések kapcsadn mar utaltam
ra, az illusztralt ut- és tajleirasok koézponti helyet foglaltak
el a Vasdrnapi Ujsdg arculataban. Ezen tulmenéen azonban
e szOvegtipusok gyakran megjelentek a lap reklamtevékeny-
ségében is, mely tobbféle formaban is megvalésulhatott.
Egyfeldl nem ritkak azok hirdetések, amelyek — jellemz8en
az év vége felé kozeledve — a kovetkezd évfolyam tartalma-
ba engednek bepillantast. Az 1856. dec. 7-i szdmban példaul a
lap szerkesztdi , Egy pillanatot” engedtek ,olvasdéinknak szer-
keszt6séqi titkainkba vetni; a midén réoviden elsoroljuk azon
miveket, mellyek programmunkban kijelentett felhivasunk
eredményeul eddigelé hozzank bekuldettek s lapjaink jov6
félévi tartalmat gazdagitni fogjak”, s a Tdjleirdsokhoz érve a
kovetkezd felsorolast tették kozzé: ,Solymos, Tasnad, Viski
var, Csonkadomb, Fels6-Banya, Dobsina, Buzias, Péczel, Ten-
kei firds, Miskolcz, Enyed, Losoncz, Zala-Istvand, Somoskd,
Eperjes, Tokaj, Kérmdcz, Tata. Szegszard, Turkevi, Murany,
J.-Berény, Kis-Szeben, Kanizsa, Krasznahorka, Boros-Jend,
Kecskemét, Sz.-Benedek felél, valamennyien remek képekkel
illustrdlva” — vastagon szedett betlikkel is jelezve a képi ab-
razolasok fontossagat.” Olyan is eléfordult, hogy a lap utolsé
oldalain elhelyezett el6fizetési felhivas részeként mar futo és

74 ,Szerkeszt8ségi titkok”, Vasdrnapi Ujsdg 3, 49. sz. (1856): 429 [kiemelés az
eredetiben].
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a kozeljovében folytatddo illusztralt cikksorozatokra hivtak
ol a figyelmet,” illetve az év végi felhivasban a lap unikalis
tartalmai (Jokai-elbeszélések, Kakas Marton-levelek) kozott
emlittették azillusztralt tajleirasokat.”

A lap els6 hosszabb folytatasos utirajza, a Csallokézi uti-
képek (1858. jan. 3—marc. 14.)77 esetében sajatos promocids
szandékot figyelhetink meg. E cikksorozat esetében nem je-
161ték a szovegek szerz6jét, s az év végi — éppen a névtelen
szerz® soron kovetkezd fehérhegységi utleirdsat reklamozoé —
el6fizetési felhivasban sem koézolték nevét,’® igy végul a két
hosszabb részletben, 1859. szeptember 4-t8] oktdber 23-ig,

75 ,Figyelmeztetjik egyszersmind a tisztelt k6z6nséget, miszerint Esztergom sz.
kir. érseki varos torténetileirdsara, valamint az augustus 31-dikére kitlizott orszd-
gos nevezetességl basilika felszentelési innepélyre vonatkozé igen érdekes czik-
kek, szdmos csinos képpel diszitve, — mellyekbdl, a »Vasarnapi Ujsag« 32., 33. és
34. szaméaban szerencsénk volt a t. k6zonségnek mar is tobb darabot bemutatni,
szeptember havaban is folytattatni fognak.” Vasdrnapi Ujsdg 3, 35. sz. (1856): 312
[kiemelések az eredetiben].

76 ,Eddigi szamos jeles dolgozd tarsunk tovabbi szives igéreteit részint birjuk,
részint kérjik tovabbra is; ujak megnyerésére kedvez& sikerli lépéseket tettlink a
hazaminden vidékein. Szerkeszt6i tarczank — kiterjedt 6sszekottetéseinknél fogva
— a legkilénnemiibb érdekes kozlend6kkel kinalkozik. A Vasdrnapi Ujsdg hivei
ko6zé szamitandja ezentul is kedves szUléttjét, a magyar humor valasztottjat, Kakas
Madrtont, a ki gyakran orokitendi kedves tollaval a nevezetes napi eseményeket,
s meg fogjuk érvendeztetni olvasoéinkat Jokai Mdr tobb nagyobb elbeszélésével,
amin&ket e hazaban csak 6 tud irni. — A Vasarnapi Ujsag évenkint 200-250 képet
és rajzot hoz, a sz8veg k6zé nyomatva. Nem helyezzik ugyan a f8sulyt a képekre,
azonban el van méar ismerve, hogy a Vasarnapi Ujsadg fametszvényei is olly csinnal
és ligyességgel vannak hazai mivészeink &ltal kiallitva, hogy azok barmelly illy-
neml hazai vagy kilféldi vallalattal kialljak a versenyt. ,El6fizetési felhivas a
Vasarnapi Ujsag és Politikai Ujdonsagok 1860. évi folyamara”, Vasdrnapi Ujsdg 6,
52.sz. (1859): 628 [kiemelések az eredetiben].

77 ,Csallokozi uti képek”, I-XI, Vasdrnapi Ujsdg 5, 1-11. (1858).

78 ,Képeink és rajzaink nagy szamat és valtozatossagat kuléndsen ki kell emel-
nink. Kalféldi szerkeszt&ségekkel teli 6sszekottetéseink minden nevezetes vilag-
esemény gyors kozzétételét teszik lehetségessé. Hazaitargyu eredeti képeink min-
dig nagyobb tokélyt tanusitanak, s e részben jelenthetjik, hogy Jékai Mdér most
folyé »Regényes koborlasok« czimii utirajzanak bevégezte utdn ajove évfolyama-
banadandé nagyobb etargyukdzleményeinklesznek: vasmegyei, — aldunai, — tobb
erdélyi, — kozépponti karpati stb. képsorozatok, mint szintén: »Fehérhegységi
utiképek« (a jelen évfolyamban megjelent »Csallékézi utiképek« szép tollu és
tudos szerz8jétdl).” ,Eléfizetési felhivas a Vasarnapi Ujsag és Politikai Ujdonsagok
1859-dik évi folyamara”, Vasdrnapi Ujsdg 5, 51. sz. (1858): 612 [kiemelések az
eredetiben].
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majd 1860. marcius 11-t6]1 majus 13-ig publikalt irdsnak min-
den darabjat , A csallokozi uti képek iréjatodl” zardjeles meg-
jegyzéssel tették kozzé.”® (Lasd a 2. szamu képmellékletet.)
Nehéz megmondani, mi lehetett pontosan az oka, hogy a
szerkesztéknek ,nem 4llt hatalmaban”®® nyilvanossa tenni
a szerzd nevét, mindenesetre mar az évfolyam cikkeib&l is ki-
kovetkeztethetd, hogy a csallékozi és fehérhegységi utirajzot
a Magyar mythologia (1854) cim@ munkajarol elhiresilt
plispok és mivelddéstorténész, Ipolyi Arnold (1823-1886)
irta, akirél a Vasdrnapi Ujsdg épp 1859-es évfolyamaban
ko6z0lt portrét és életrajzot.®! Az altala irt utirajzok esetében
,A csallokozi uti képek irdjatol” szerzémegjeldlés leginkabb
az egymast kovetd tartalmak mindségét (és a lap stabil,
megbizhaté szerz6gardajat) volt hivatott mintegy marka-
jelzésként hangsulyozni, hogy tudniillik a kovetkez6 évfolyam
szovegeiis hoznifogjak az eddig megszokott szinvonalat.
Ennél latvanyosabb, arukapcsoldsra és onreklamra épuld
piaci logika figyelheté meg Jokai Mor irasai esetében. Mar az
1859-es évfolyam tajleirdsait promotalo felhivasban is talal-
kozhattunk a lap f6munkatarsanak nevével — ,e részben je-
lenthetjiik, hogy Jékai Mér most folyd »Regényes kdborldsok«
czim uti rajzdnak bevégezte utdn a j6vé év folyamdban adan-
do nagyobb e tdargyu kézleményeink lesznek” —, de Jékait a Va-
sarnapi Ujsdg kiadéja, Heckenast Gusztav mas modokon is
igyekezett népszerlivé tenni az olvasdk szadmadara. Korabban

79 ,Fehérhegységi utiképek”, I. rész, Vasarnap Ujsdg 6, 36-43. sz. (1859); ,Fe-
hérhegységi utiképek”, II. rész, Vasdrnapi Ujsag 7, 11-20. sz. (1860).

80 Ld.,PozsonyK.P. - A »Csallokozi utiképek« szerzéjének nevét nem all hatal-
munkban kimondani. Orvendink én megegyez& nézetének, hogy ez alapossaggal,
gonddal s érdekesen irt utirajzok mintédul szolgalhatnak minden mas e targyu koz-
leményeknek. Hany becses monographidra tehetnénk igy szert!” ,Szerkesztdi
mondanivalé”, Vasdrnapi Ujsag S, 4.s2.(1858): 48.

81 ,Ipolyi Arnold”, Vasdrnapi Ujsdg 6, 48. sz. (1859): 565-566. Vo6.: SzINNYE!
Jozsef, Magyar irdk élete és munkadi, 14 kot. (Budapest: 1891-1914), 5:145-158, 150.
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emlitett utirajzait (A magyar Tempevdlgy, More patrio) —
egyes regényeinek tajleird részleteivel egyutt — Heckenast
Magyarhon szépségei cimmel jelentette meg 1862-ben Jokai
miveinek népszerd kiadasaban,® melyet aztdn a Vasdrnapi
Ujsdgban és mellélapjaban, a Politikai Ujdonsdgokban is rek-
lamozott éveken keresztil.®* Ebben az dsszetett promdcidban
akiadd azontérekvése nyilvanult meg, hogy lapjat aregényiro
Jokaival mint huzénévvel népszerisitse, illetve arra buzdi-
totta a Vasdrnapi Ujsdg és a Politikai Ujdonsdgok olvaséit,
hogy fizessenek el6 Jokai Mér (szintén Heckenastnal megje-
len®) konyvsorozatara is. Ez a piaci logika pedig jol illeszke-
dett Jokai publicisztikai és regényiréi munkassaganak azon
jellegzetességéhez, hogy cikkei, utleiré szévegeiigen gyakran
regényeinek elémunkélatai nyoman keletkeztek, s ha nem is
egy az egyben keriltek be a sajtéban ko6z61t tajleird szévegek
a regényekbe, feltiné és szdmos példaval illusztralhatd az
a motivikus hald, amely a regényeket és az utirajzokat 0ssze-
koti.8* Persze nem csupan Jokai esetében figyelhetjik meg
az arukapcsolasra épildé marketingstratégiat: mar 1855-ben
reklamozza a lap Téth Lérinc Nemzeti Képes Naptdrat az

82 Az eredeti 1862-es kétethez nem tudtam hozzajutni, az utirajzok szévegét is
tartalmazo kritikai kiadas jegyzetéb&lidézem: Jokar Mér, Magyarhon szépségei, J6-
kai Mor Munkai, Népszert kiadas 27 (Pest: Heckenast, 1862). V6.: Jokat Mor Osszes
Mtvei: Cikkek és beszédek, 6 kot., kiad. H. T6rR6 Gyongyi, Szexeres Lasz16, LANG Jozsef
és R166 Laszl6 (Budapest: Akadémiai, 1965-1980), 5:491-492, 526. Jokai e gy Ujte-
ménye a 19. szdzad masodik felében és a szazadforduldn tobbszor ujra megjelent
bévitett forméaban: a kdtet azonos cim(i 1956-o0s kiadasanak szerkeszt6je, Fazekas
Laszl6 a valogatas 1914-es, 11. (!) ediciojat jeldlte meg a kotetbe kertlt szovegek
forrasaként. (Ez utobbi, szazadfordulds kiadasokrol a kritikai kiadas jegyzetappa-
ratusa nem ejt sz6t). Lasd: Jorar Moér, Magyarhon szépségei (Uti- és tajképek a XIX.
szdzadi Magyarorszdgrol), 6sszeall. és jegyz. Fazekas Laszlé (Budapest: Magvetd,
1956), 251-252.

83 Lasd: ,Irodalom és mtvészet”, Vasdrnapi Ujsdg 8, 22. sz. (1862): 261; Politikai
Ujdonsdgok 8, 22. sz. (1862): 351; Politikai Ujdonsdgok 12, 31. sz. (1866): 390; Poli-
tikai Ujdonsdgok 16, 16. sz (1870): 194; Politikai Ujdonsdgok 18, 2. sz. (1872): 24.

84 Mindehhez lasd: Rabnal Daniel Szabolcs, , A hazatalalas torténetei — a magyar
utazasiirodalom atalakulasa a 19. szazad kdzepén: Vazlat egy miifaj- és médiator-
téneti kutatashoz”, Verso 5, 1. sz. (2022): 9-34, 25-26.

Utazasi és tajleiré szévegek a Vasdrnapi Ujsdg elsé éveiben / 167



1856. évre, melynek kiadoja szintén Heckenast Gusztav volt,
s amelyben olyan metszetek is megjelentek, amelyeket korab-
ban a Vasdrnapi Ujsdg kozolt.25 Emellett a szerkesztéség
figyelmet forditott a lap rajzoléinak munkassagara is — tobb
izben reklamoztdk példaul az emlitett Zombory Gusztav és
a hasonldan termékeny Keleti Gusztav (1834-1902) alkota-
sait® —, mipartolasra 6szténdzve olvasoikat.

Osszegzés

Révész Emese idézett munkajaban a Vasdrnapi Ujsdg sikerét az
eredeti, hiteles és a nemzeti kulturahoz kétédé illusztralt tar-
talmak terjesztésében és az olcsé utankozlések elkertilésében
jeldlte meg, valamint abban, hogy nem elsésorban miivészi
igényd, magas szinvonalu, hanem az olvasokozoség érdek-
16désére szamot tartd abrazolasok kozlésében volt érdekelt.
A Vasdrnapi Ujsdg arculatanak és képi programjanak rég-
7U1ését6l — az 1850-es évek masodik felétdl, végétdl — kezdve
e komponensek alkottak egységet a lapnak a nemzeti kultura
terjesztésére irdnyuldé projektjében, amely a valtozatos
kulturaju-etnikumu varosi és vidéki lakossagot megszolito
ismeretterjesztd és szérakoztatd tartalmak Ugyes, kreativ
szerkesztésével, a cikkek irodalmiigényd nyelvhasznalatéaval,
valamint vildgnézeti semlegességével szolgalta meg a sikert.®’

85 Nemzetiképes naptdr 1856-dik sz6ké évre, szerk. TotH Lorincz, BRassay Samuel
és GaLeoczy Karoly (Pest: Landerer és Heckenast, 1855). , A budai kiralyi palota”,
Vasdrnapi Ujsdg 2, 31. sz. (1855): 245; , Irodalmi iigyek”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 40. sz.
(1855): 317; Vasdrnapi Ujsag 2, 42. sz. (1855): 340; Vasdrnapi Ujsdg 2, 52. sz. (1855):
420.

86 Zombory Gusztav, ,Orszagbirak arczképcsarnoka”, Vasdrnapi Ujsdg 9, &. sz.
(1863): 35. Elézetes kozlemények a Keleti Gusztav altal illusztralt Tokaj-hegyaljai
albumbol (1867): Vasdrnapi Ujsdg 10, 28-29., 32., 38. (1864).

87 REvEsz, Kép, sajto, térténelem..., 104-111.
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Mindezek mellé, jelen tanulmany konkluzidjaként, csupan
hangsulyozhatjuk a Magyarorszag vidékeinek bemutatasat
célzd elkotelezett torekvést, mely a sokféle mifaji hagyo-
mannyal parbeszédbe 1éps taj- és utleirasok publikalasaban,
az olvasdkkal valéd intenziv kapcsolattartadsban és a tajképekre
irdnyuld marketingtevékenységben volt tetten érhetd.

Arra nézvést, hogy milyen lehet6ségek rejlenek még a Va-
sarnapi Ujsdg tajleird szovegeinek és képanyaganak vizsga-
lataban, tébb lehetséges irany is megfogalmazhatoé. Erdemes
lenne példaul a lapban megjelent abrazolt tajleirasok téma-
repertoarjat O0sszevetni a korszak tovabbi képesujsagjainak
(Az Orszdag Tikre, Hazdnk s a Kulféld, Magyarorszdg és a
Nagyvildg) felhozatalaval, valamint olyan nagyszabéasu, rep-
rezentativ kiadvanyoknak a tajabrazoldsaival, melyek szintén
a nemzet imaginarius terének megjelenitését vették célba
(Magyarorszag és Erdély képekben, Magyarorszdg és Erdély
eredeti képekben, Az Osztrak—Magyar Monarchia irdsban és
képben; Az ezeréves Magyarorszdg és a milléniumi kidllitds).®®
Ahogy tovabbi, részletesebb elemzést kivannanak a lapban
megjelent utazasi és tajleiré szovegek szocioldgiai és men-
talitdstorténeti vonatkozasai (tajegység, osztalyszerkezet,
etnikai és felekezeti meghatarozottsagok), kiléonosképp a 19.
szazad masodik felében intézményesilésnek indulé idegen-
forgalom korabeli (valtozo) percepcidjanak kontextusdban.®®

88 Egy efféle atfogd vizsgalat természetesen kisebbfajta kutatécsoportok mun-
kabirasat igényelné, és eredményei leginkabb olyan adatvizualizdciés technikak
segitségével képzelhet6k el, mint amelyeket Demeter Gabor torténész-geografus
és munkatarsai hasznalnak a 19. szdzadi Magyarorszag demografiai folyamatai-
nak elemzéséhez. Lasd: DEmETER Gabor, Kisatlasz a dualizmus kori Magyarorszdg
regiondlis tdarsadalmi-gazdasdgi folyamatainak tanulmdnyozdsdhoz (1869-1910)
/ A Historical Geographical Atlas of Hungary for the Analysis of Socio-Economic
Phenomena (1869-1910) (Budapest-Debrecen, Kapitalis Nyomda, 2020), hozza-
férés: 2022.11.14, https://www.gistory.hu/docs/19_GISta_Hungarorum _atlas_
vol_1.

89 Két eléremutatd, s kifejezetten a Vasdrnapi Ujsdg cikkeire fékuszalé tanul-
many a témaban: Csiki Tamas, ,Kordén és vasuton: Utazok tarsadalmi tapasztalata

Utazasi és tajleiré szévegek a Vasdrnapi Ujsdg elsé éveiben / 169



[lletve kulon mifajtorténeti kutatas foglalkozhatna a heti és
napisajtéban kozolt utleird szévegek vizsgalataval, integralva
azigen gazdag korpuszjellegzetesebb miiformait az eurépai és
magyar utazasiirodalom torténetiségébe, hangsulyt helyezve
az utazas és irds, utazas és latas korabeli ujszerd tapaszta-
latanak Osszefliggéseire.®® Mindez azonban mar tulmutat e
tanulmany keretein.
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AN 1. abra: Utazasi és tajleir6 szévegek a Vasdrnapi Ujsdagban 1854-1870 kozétt

a 19. szazad masodik felében — a Vasarnapi Ujsag utirajzai alapjan”, Publicationes
Universitatis Miskolcinensis, Sectio Philosophica 15, 1. sz. (2010): 21-35; PuszTal
Bertalan, ,Isten nem kellemes alkotasa vagy a miivelt emberiség nemes hajtasa? -
Turisték a Vasarnapi Ujsag hasabjain”, in Médiumok, térténetek, haszndlatok: Un-
nepi tanulmdnykétet a 60 éves Szajbély Mihdly tiszteletére, szerk. Puszral Bertalan,
366-380 (Szeged: SZTE BTK Kommunikécié- és Médiatudomanyi Tanszék, 2012).
90 Egyilyen célkitlizést kutatas kereteit vazoltam fel egy korabbi tanulmanyom-
ban, lasd Rabnal, , A hazatalalas torténetei...”
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Deszterezebdnyai pincz ds székesegyhiz.

A 1.kép:Zombory G[usztav]., ,Beszterczebanya’, Vasdrnapi Ujsdg &, 24. sz. (1857):

221.

(A CSALLOK

Utunk czélja. Be:
A virlinezolat. Magyar o
Virdgvalgy, Caukorbib, Virsg]
falu, Helynevek, Hidegkit, L
me Besazte

ia-
vilgy : Legenddja. Pilosok mo-
nestars, Gt ogyhizn froskdi;

i 6 siremlékei. Béthory An-
drﬂs orszdghird z‘mleke. Her-
cseg Schwarsenberg Fr.gyes
palotdja, gyjteményei és
lkei.” Miszt rémai vérl

‘necropolisa.

Mig taval Pozsonybal
Csalldkizbe rdndulva
a kocsirudat keletdél
nek, az idén Eszaknak
forditottuk.

Sujitlag tudomdnyos
fiirkészetnek s
utunk czélja egyébkint
most is az volt, mellyet
tavali ,,Csallékizi uti-
képeinkbol® olvaséink
mdr ismernek ; hamégis
hizeleghetiink magunk-
nak azzal, hogy igény-
telen uti k)
még emlékeznek. Fel-
keresni, szemril szemre
ldtni és ismerni kivdn-
tuk hazink ezen a vi-
dékén is, azon ugy is
csekély szimu ortdneti
és miiemlékeinket, mely-
lyeket még a mostoha
sors szdmunkra fenha-

Pozsonytol

Fehérhegysegi utiképek. nem untatjuk. Ezekrsl majd megint csak
G%Z1 UTIKEPEK 1ROJATOL) lunk tiizetesen, ott a hol illik : az Akad
3 3 pokban. De mit mér itt csak azért is m
Elso rész. | azokat is, kik mlir tiibbet is szomjuhozniy
Szakolezaig flfelé. zot: latokért ki éget is kivinnd
1 |oda, hol ezek részletesebben thrgyaltatng

k. A Fehérhegység és Morva foly6 kuzstti tér. Hasink hatérain. ‘hiztosit!uk, hogy a mondottakért minde:
elésrsok. Székely hadtelepek. Oseink nyomai, Pozsony viddke :

k. Satialy hadie ink Fouuon zességet vlalni.
et, Seéplak. Hogyan volt Pozsony virosiban magysr . ;i
aswu ng nép, g’;lly nyelvét elveszti, de terméazetét De van abban is talin némi megny|

Vasdrnapi Ujsdg 6, 36. sz. (1859): 421-423, 421.

Fehérhegységi utiképek : Pozsony.

N 2.kép:[Ipolyi Arnold], ,Fehérhegységi utiképek”,
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Hagyomany és modernizalodas:
a zarandoklatok a Vasarnapi
Ujsag tiikrében

/

Klestenitz Tibor

A19.szazad masodik felétél a tarsadalmi és gazdasagi valtoza-
sok az élet olyan teriiletein is éreztették hatasukat, mint a val-
lasgyakorlas. Ahagyomanyaihozragaszkodo katolikus egyhéaz
a természettudomanyos vilagnézet és a modern életforma
terjedésével szemben egyfajta kiilontarsadalom szervezésével
igyekezett megvédeni hiveit, 4m sajat antimodernista érték-
rendjének képviseletében tudatosan hasznalta a modern kor
altal nyujtott eszkdzoket is. A Papai Allam felszamolasa (1870)
utaniidészakban pedig az egyhaz, spiritualis hatalmanak de-
monstralasa érdekében, még tudatosabban tdmogatta a régi
vallasi szokasok felélesztését, sét uj hagyomanyokat is felta-
lalt. Emellett az iparosodéas, blrokratizacié és kézpontositas
révén egyre inkabb ,elvarazstalanodé” hétkodznapi élet ko-
moly tarsadalmi igényeket keltett a természetfelettivel vald
taldlkozas személyes megélése irant, ami egyebek mellett a
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csodas jelenések szamanak Eurdpa-szerte megtapasztalt no-
vekedésében is tetten érhetd, Lourdes-tol Fatiman at egészen
Mariapocsig.! Ezek a folyamatok egyfajta reneszanszot ered-
ményeztek a zardndoklat terén is, ami eredetileg vallasi indit-
tatasu utazast jelentett egy szent helyre, ahol a zarandok hite
szerint kozvetlen kapcsolatba kerilt a természetfelettivel,
majd az élménnyel gazdagodva tért vissza otthonéaba. A tradi-
ci6 alapjat az a vallasos hit képezte, miszerint Isten léte és ko-
zelsége a szent helyeken inkdbb megtapasztalhato, és hogy itt
Isten kiilonleges kegyelmet ad a hiveknek.?

A zarandoklatok jelenségének tudomanyos vizsgalata soran
hagyomanyosan a néprajztudomanyt illette az elsébbség,
Ujabban azonban masfajta elemzési kisérletek is teret nyertek.
Az antropoldgian belil megjelend iranyzatok egy modern tar-
sadalmi gyakorlat, a turizmus kutatdsanak tapasztalataibodl ki-
indulva kozelitenek a kérdéshez, azzal érvelve, hogy az utazas
mint modern szabadidés tevékenység 6se a zarandokut volt.
E felfogéas szerint a zarandoklatok a turizmus tarsadalmi gya-
korlataval analog moédon értelmezhetdek, hiszen a turizmus
tulajdonképpen modern, a komplex tarsadalom kulénbségeit
megijelenitd ritus, melynek célja szintén a hétkéznapoktdl vald
eltavolitas: kezdete az elutazas, kozepe a valtozas, a transz-
cendens megtapasztalasa, vége pedig a visszatérés a minden-
napokba. A zarandoklatokat ennek kovetkeztében egyre tobb
tanulmany vizsgéalja a turizmussal 6sszefiiggésben, a profan
és a szakralis utazds hasonldésdgainak és kulonbségeinek

1  Minderrdl 6sszefoglaldan lasd: Envepr Zsolt, Politika a kereszt jegyében: Egy
politikai szubkultura természetrajza (Budapest: Osiris, 1998); Urs ALTERMATT, A ka-
tolicizmus és a modern kor: A svdjci katolicizmus 19. és 20. szdzadi tdarsadalom- és
kulturtérténete, ford. Somoey!l Gyula (Budapest: Osiris, 2001); Nicholas ATKIN és
Frank TALLETT, Priests, prelates and people: A History of European Catholicism since
1750 (Oxford-New York: Oxford University Press, 2003).

2 Korpics Marta, A zardndoklat mint a szakrdlis kommunikdcidé egy szintere,
doktori disszertacié (Pécs: PTE BTK Nyelvtudoméanyi Doktori Iskola, 2008), 90.
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elemzésével. A modern utazasi szokasok megvaltozasa maga
utdn vonta a kegyhelyek vonzaskorzeteinek atalakulasat, a
zarandoklatok id6szerkezetének modosulasat, illetve a zaran-
dokok motivaciénak atalakulasatis.®

A magyar néprajztudomany az elmult idészakban szamos
eredményt mutathatott fel a zardndoklatok és bucsujarasok
vizsgéalata terén, amelyeket jelent&s részben az 1990-es évek-
ben megjelent 6sszefoglaléd monografidk inspiraltak.* A kuta-
tas ugyanakkor nem minden esetben volt képes megfelel6en
magyarazni a vallasi mentalitas megragadasa szempontjabdl
fontos tényez8ket. A népivalldsossadg kapcsan anéprajzileira-
sok gyakran ,valtozatlannak tind, tombszerd, és nem egybe-
vetéseken alapuld képet adtak, még akkor is, ha torténeti
adatokat idéztek. Ezért a bucsujarasban résztvevok szociold-
giai szempontu differencidlédéasat és a mentalis kiillonbsége-
ketisid&szer( lenne észrevenni.”’

A tanulmanyban ehhez kapcsoléddan azt szeretném meg-
vizsgalni, hogy — az alapvet&en reformatus felekezeti hatter(
szerz8ket foglalkoztatd, de sokszind és nyitott szellemiségii®
— Vasdrnapi Ujsdg milyen képet alkotott a katolikus vallasos-
sag fontos hagyomanyanak korabeli megjelenési formairsl. A
19. szazad elején — miutén a jozefinista egyhézpolitika tilalmai

3 Koreics, A zardndoklat..., 113.

4 Tuskes Gabor, Bucsujdrds a barokk kori Magyarorszdgon a mirdkulumiroda-
lom tiikrében (Budapest: Akadémiai, 1993); BALINT Sdndor és BarNa Gabor, Bucsu-
jaré magyarok: A magyarorszdgi bucsujdrds térténete és néprajza (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat, 1994).

5  VereseLyl Kincsd, , A bucsujaras: hit vagy divat?”, in Valldsos kultura és élet-
modd a Kdrpdat-medencében 10., szerk. PiLipk¢ Erzsébet és FoeL Krisztian Sandor,
249-280 (Veszprém: Lackd Dezsé Muzeum, 2017), 264.

6  Buzinkay Géza, ,A nemesi értelmiség reformatus szinezetd lapja, a Vasarnapi
Ujsag”, in A magyar sajto térténete, szerk. Kosiry Domokos és NEMETH G. Béla (Bu-
dapest: Akadémiai, 1985), 11/2:218-219. A lapkészitdk az altalanos ismeretter-
jesztés fogalméaba beleértették a katolikus egyhézi események bemutatasat, ezért
rendszeresen beszamoltak a kiillénb6z6 hazai és kulfoldi innepélyekrél, kormene-
tekrél, valamint az egyhazpolitika alakulésarol, példaul a papavalasztasokrolis.
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hatalyukat veszették — Magyarorszagon is ujjaéledtek a ba-
rokk kori szokasok, s az egyes plébaniak altal szervezett, a hi-
vek tdmegeit megmozgatd, gyalogos bucsujarasok jol ismert
jelenségnek szamitottak. A technikai fejlédés, az olcsé vasuti
utazas lehet6ségének megjelenésével a szazad kozepétdl a
zarandoklatok egyre gyakrabban lépték at az orszaghatarokat,
s kezdték a tomegturizmus jellegzetességeit magukra olteni.’
A kovetkez6kben arra keresem tehat a valaszt, hogy a Vasdr-
napi Ujsdg szerz6i milyen képet festettek errsl a vallasi tra-
diciérol, mennyiben figyeltek fel a modernizalédasara, illetve
hogyan vélekedtek az dtalakulas politikai, gazdasagi és kultu-
ralis vetiileteir6l. A Vasdrnapi Ujsdg igen értékes forrasanyag-
nak igérkezik, hiszen az atlagember miivel&dési-szérakozasi
igényeit szolgalod ismeretterjeszté-szérakoztatd illusztralt csa-
ladi hetilap — Liptadk Dorottya véleményét idézve — ,kiléno-
sen alkalmas a polgari kulturalis praxis megjelenitésére”,
mivel ezek a lapok ,az emberi 1ét és tapasztalat a torténészek
altal eddig kevéssé figyelemre méltatott tartoményait is fel-
tarhatjak”.®

A vallasi hagyomany és a nemzeti 6ntudat
osszefonddasai az 1850-es években

A Vasdrnapi Ujsdg készitéi az indulaskor, 1854-ben egyebek
mellett azt a célt tlizték ki maguk elé, hogy a hazai polgéari

7  Barna Gébor, ,Zarandokvonaton. Adatok a Mariazellbe, Lourdes-ba és Roma-
ba vezetett vonatos zarandoklatokroél a 19-20. szazad forduléjan”, in Kiilén-
vonaton: A vasut szerepe a valldsi életben és a turizmusban, szerk. BARNA Gabor
és Gyoneyossy Orsolya, A vallasi kulturakutatas kényvei 31, 41-52 (Szeged: Néprajzi
és Kulturalis Antropolégiai Tanszék, 2017), 41.

8 Lirrak Dorottya, ,Polgari kulturalis gyakorlat és nemzeti jelleg a kdzép-eurd-
paisajtoban”, Aetas16, 3-4.sz. (2001): 46-83, 46.
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csaladok korében kedvelt és elterjedt német illusztralt lapok,
elsésorban a Gartenlaube mellett magyar nyelven is elérhetd
legyen hasonlo jellegl kiadvany.°® A munkatéarsak szadmara a
tudomanyos ismeretek terjesztése és az erkdlcs nemesitése
mellett nagy jelentéséggel birt annak deklaralasais, hogy ira-
saikkal szeretnének hozzajarulni a magyarsag megtépazott
onbecsiilésének helyreallitdsdhoz.!° A szerkeszt8ség a nemzeti
irodalomidealjanak megvalositasara torekedett, amivel a tar-
sadalom minden osztalyat igyekezett megszolitani. Ennek ré-
szeként a hetilap rendszeresen bemutatta a korabeli népélet és
a népi kultura szdmos jelenségét.! A korszak szigoru sajté-
cenzurija kovetkeztében ugyanakkor a nemzeti program ér-
vényesitése komoly nehézségekbe Utkozott, a szerzéknek
gyakran a sorok k6zott tizenve kellett megfogalmazni gondo-
lataikat.’? A valladsi hagyomanyok targyalasa ezért alkalman-
ként nemzeti, s6t politikai jelentdséget is kaphatott. J6 példa
erre egy 1856-0s, a székely nép életérdl sz6l6 cikksorozatnak
a csiksomlydibucsut bemutatod része. Ez az esemény éppen ek-
koriban szerzett orszagosismertséget, s akilénboz6 albumok,
reprezentativ, illusztralt kotetek mellett a sajté is alaposan
kivette részét a népszertisités munkajabol. Nagy Imre cikke
ugyan nem tekinthetd mddszeres beszamoldonak, am azzal,

9 BuzinkAY Géza, A magyar sajto és Ujsdgirds torténete a kezdetektél a rendszer-
vdltdsig (Budapest: Wolters Kluwer, 2016), 171.

10 LipTik, ,Polgarikulturalis...”, 50.

11 LanperaF I1diko, , Atjaras a regiszterek kézott: Jokai Mor képes szérakoztatd
lapjai”, in A sajto kulturakdzvetits szerepe: Tanulmdnyok, szerk. PaAL Vince, Média-
tudoméanyi Kényvek, 9-20 (Budapest: MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont,
2014), 15.

12 A korszak sajtopolitikajardl részletesen: Deik Agnes, Suttogdsok és hallga-
tasok: Sajto és sajtopolitika Magyarorszagon, 1861-1867 (Budapest: Osiris, 2018);
DeAk Agnes és Tamis Agnes, Sziszifuszok kiizdelme: Kormdnyzat és sajtépolitika
Magyarorszagon 1860-1875 (Pécs: Kronosz, 2021).
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hogy a bucsujaras nemzeti jellegét emelte ki, megalapozott
egy tartésnak bizonyulé értelmezést.’

A cikk ,altaldnos nemzeti innep”-ként hivatkozott a bu-
csura, és — nagyon ovatosan, a torténelmi részletek bévebb
kifejtése nélkil — arra is utalt, hogy a székely nép a vallasi
vonatkozasokon tul ekkor a fiiggetlenségét fenyegetd veszélyt
elharité fegyveres gy&zelem jubileumat is meginnepli. A sz6-
veg emellett jelentés hangsulyt helyezett a bucsukorilménye-
inek értékelésére, kiemelte arésztvevék nagy szamat, rendkivil
pozitiv nemzetkarakteroldgiai portrét festve a székelységrol:

Azt gondolhatna a korulményekkel, és a székely vendég-
szeretettel ismeretlen ember, hogy a pinkdsdkori nyug-
hatatlansag miatt a somlyéiak legalabb is zuigolodok,
békételenek, panasszal kitér6k? nem. Velik sziletett
Oszinte szivességgel, valodi székely vendégszeretettel
fogadjak mindig a megjelenéket. Hazaik, csireik, es6s
idében minden zugaik annyira telvék vendégekkel, hogy
a nagy sokasag miatt alig ismerhetni meg a haziakat; és
mind ennyi nyughatatlansag, zsibongas kozepett 6k
nyugodtak, szivesek, j6 indulatuak maradnak oszta-
kozva, és egyiitt viselve vendégeikkel a napok terheit.*

Az 1857-ben a Scitovszky Janos biboros, hercegpriméas altal
Mariazellbe, a Habsburg dinasztikus vallasossag egyik koz-
pontjanak szamitd, ugyanakkor Nagy Lajos kirdly révén
magyar hagyomanyokkal is rendelkezd kegyhelyre vezetett
nemzeti zarandoklat is szert tett politikai jelentéségre. A szer-

13 Monay Tamas, A csiksomlydi pilinkésdi bucsujdrds. Torténet, eredet, hagyo-
many (Budapest: Nyitott kényv-L'Harmattan, 2009),150.

14 NacyImre, ,A vitéz székely nép ismertetése”, Vasdrnapi Ujsdg 2, 45. sz. (1856):
390.
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vez6k a hivek tomegeinek felvonultatasaval igyekeztek
nyomatékot adni a magyar konzervativ politikai elit kivan-
sdgainak, vagyis az 1847-es politikai rendszer helyreallita-
sanak. A megfeleld el6készités, illetve a minél tobb hivd
megmozgatasa érdekében a katolikus egyhézigyekezett a saj-
tét is felhasznalni, és propagandija részeként tudatosan
hasznalta a nyilvanossagot, példaul szamos részvételi fel-
hivast jelentetett meg a lapokban.? (1. kép)

Ezekhez az eréfeszitésekhez kapcsolédott a Vasdrnapi Ujsdg
is, amely egy héttel a zarandoklat idépontja elétt, mintegy
kedvcsinaloként kozolt illusztralt cikket a mariazelli kegy-
templomrol. A kisérészéveg nyomatékositotta a nemzeti szem-
pontokat: a rajzot nem azért kozolték, mert ,,a haromtornyu
templom kulonds alakjanal fogva meglepd latvanyt nyujt a
szemnek”, hanem mivel az éplilet magyar nemzeti miemlék-
nek szamit (a kozépsd tornyot Nagy Lajos épittette), s az azdta
eltelt id6ben a magyar zarandokok szamos miivészettorténeti
emléket hagytak maguk utan a templomban.®

Az egyik legfontosabb ausztriai kegyhely eredetének magyar
vonatkozasai a nemzeti 6nérzet szempontjabdl fontos tényez8k
lehettek, jollehet a cikk azt is hangsulyozta, hogy a kegytemp-
lomot gyakran felkeresték az uralkodohaz és a birodalmi arisz-
tokracia tagjai.”” A hetilap a nemzeti zarandoklat fénypontjardl,
a templomba valé innepélyes bevonulasrél és a nagymisérél is
részletes tudositast ko6zolt, alaposan kidomboritva az esemény
reprezentativ voltat, magyar nemzeti jellegét.!®

15 Mangerz Orsolya, ,Az 1857. évi mariacelli zarandoklat a sajtéban”, in A sajto
kulturakézvetits szerepe..., 27-43, 28-33.

16 J. L., ,Mariacell bucsujarohely Stajerorszagban”, Vasdrnapi Ujsdg &, 35. sz.
(1857):361-362.

17 VEREBELYI, , A bucsujaras...”, 258.

18 R.,Amaria-czelibesujarat”, Vasdrnapi Ujsdg 4, 39. sz. (1857): 411.
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A népi vallasossag abrazolasa és kritikaja

A kiegyezés utan a sajtészabadsagot korlatozé politikai tilal-
mak érvényiket vesztették,” s a valldsi innepek politikai
vonatkozasai egyre kevésbé érdekelték a nyilvanossagot.
A Vasarnapi Ujsdgban a zarandoklatok ezutan tulnyomaorészt
anéprajzi vonatkozasokhozkapcsolédoan kertiltek eld, amijol
mutatja, hogy a kérdéskor elsésorban a népi valldsossag fo-
galmahoz kot6dott.20 Jellegzetes példaja ennek a szegedi szar-
mazasu ugyvéd, miikedveld néprajzkutatd és népszinmiiro,
Varga Janos haromrészes cikksorozata. A szerzdé — mint azt a
szerkeszt6ség a haldla alkalmabdl koz6lt megemlékezésben
megallapitotta — ,,a népies irodalomban tunt £0l, élénk elbe-
szélésekkel, népszokasok ismertetésével [...]. Egy nagyobb
munkajaval, a »Babondk koényve« czimuvel, palyadijat is
nyert. Oly konyv, mely arra van kiszemelve, hogy a nép kozt
olvasmanyul terjesszék."”?

Varga 1871-ben koézreadott, hangsulyozottan személyes
tapasztalatokon alapulé irdsa a szegediek mariaradnai za-
randoklatait mutatta be. Ertelmezése szerint a hagyomany
eredete a csodakkal teljes régmult, amikor az emberek babo-
nas hittel fogadtak a megszolald szentképekrdl, Szliz Maria-
jelenésekrdl és csodas gyogyulasokrol széld torténeteket,
amelyek a népszert bucsujarohelyek kialakuldsdhoz vezettek.
A racionalis felfogas szerint a bucsujarasnak a kézépkorban a
gyogyulast keresd résztvevék szamara megvolt a maga prak-
tikus haszna is, hiszen a levegévaltozds vagy a természetes
gyogyvizekben vald fiurdés hozzajarulhatott a betegek &lla-
poténak javulasadhoz. Varga meglatéasa szerint azonban az id6

19 Buzinkay, , A magyar sajté...”, 179-182.
20 VErEeBELY, , A bucsujaras..."”, 259-260.
21 ,Vargalanos”, Vasdrnapi Ujsdg, 28, 47. sz. (1881): 748749, T48.
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mulasaval a hagyoméanyra egyre tobb ,karos sallang” telepe-
dettra, és mara a bucsujarasokat a ,babonasag fekete felh&je”
veszi koril, mivel a valldsos szokasok elvesztették hajdani
6szinte, ,gyermeteg hiten” alapulé jelleguket, s a részvevék
nagy részét mar ,a vakhit és a babona” vezérli.??

Varga mindennek legfébb bizonyitékat a bucsuk ellizleti-
esedésében latta: élénk leirasat adta annak, hogy Radnan a
zarandokok a valldsos szertartdsokon vald részvétel utan
hogyan vetik bele magukat a vasari forgatagba, hogy emlék-
targyakat, alkoholt és élményeket szerezzenek, s hosszasan
ecsetelte a visszassagokat, a rendszeresen eléforduld rend-
bontasokat és blincselekményeket.

Népiink még nem ért meg odaig, hogy e ra nézve nagy
aldozatokkal jard lelki és testi élvezetrél (?) lemondjon;
az orszagos betiltads sem vezetne czélhoz; de talan nem
messze mar az id6, midén a népnevelés aldasdus fénye
mellett meg fogja ismerni a nép a helyet, ahol eddig
tévelygett.

S mig a bucsujarasok betiltasa az egyéni szabadsag
megszoritasa volna: addig a félvilagositott nép lassan-
lassan onként hagyja el e természetévé valt szokast,
ha belatja a haszon csekélységét, semmiségét, miket
nagy anyagi aldozatai aran nyer. Tehat vilagossagot
anépnek!23

22 Varca Janos, ,A bucsujarasok és magyar népink”, Vasdrnapi Ujsdg 18, 27. sz.
(1871): 343-344.; VarGaA Janos, , A bucsujarasok és magyar népink II.”, Vasdrnapi
Ujsag 18, 28. sz. (1871): 355-356, 355. ’

23 VarcaJanos: ,Abucsujarasok ésmagyarnépunkIIl.”, VasdrnapiUjsag18, 29. sz
(1871): 367-368, 368.
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Varga leirasa sok parhuzamossagot mutat egy joval késébbi és
joval ismertebb cikksorozattal, amelyet 1910-ben Jaszi Oszkar
publikalt a Vildg ciml napilapban a mériapdcsi bucsuk lezaj-
lasarol. Bar a két sz6veg szamos hasonlésagot tartalmaz, vég-
kovetkeztetésik jelent&sen eltér egymastol. A polgariradikalis
Jaszi ugyan szintén a széles néprétegek gazdasagi és kulturalis
felemelését siirgette, am kifejezetten azért, hogy ezzel szellemi
téren megalapozzak az antiklerikalis nézetek terjesztését.?
Varga Janos ezzel szemben — ¢sszhangban a Vasdrnapi Ujsdg
ars poeticajaval®® — a felvildgosodott elit szempontjait érvé-
nyesitette, a bucsujarasokat pedig a népi valladsossag olyasféle
megnyilvanuldsaként szemlélte, amelyet racionalis szempon-
tok és népjoléti megfontolasok miatt sziikséges megsziintetni.
Ezzel illeszkedett a korszak hivatalos egyhazi allaspontjahoz,
amely a bucsujarasokat a népi valldsossdg mas formaihoz
hasonléan igyekezett a sajat ellendrzése ala terelni és a meg-
felelének itélt mederben tartani.

Ezt a hozzaallast leginkabb felvildgosult paternalizmusként
lehetne jellemezni, amely a megtévesztést6l igyekezett meg-
ovni a johiszem{ embereket. Egy mariazelli kiranduléast elme-
sél6 1865-06s cikk szerzdje felhdborodottan tette sz6vé, hogy
akegytemplom tobb pontjan a szolgaszemélyzet pénzt gy Gjtott
a sajat zsebére, noha ez ,a hosszu utban amugy is eléggé kikol-
tekezett szegény népnek vajmi terhére esik”.?’” Ez a felfogas

24 ,Csakis aszellemiés anyagi b6ségbdl, atarsadalmifolésleg allapotabdl sziilet-
hetik meg a vallasibabonak nélkiili, humanus ésigazsagos, ablintetés és ajutalma-
zas reménye nélkil is erkdlesds és munkas emberi egyuttlét.” Jaszt Oszkar, ,Pdcsi
tanulsag”, in JAszt Oszkar, Publicisztikdja: Vdlogatds, szerk. LITVAN Gyorgy és VARGA
F.Janos, 138-142 (Budapest: Magvetd, 1982),138-142, 141.

25 Nagy Miklos fészerkeszté 1878-as megfogalmazasa szerint a hetilap szerzéi
kore fontos feladatanak tartotta ,a folvilagosodas és jozan haladas” terjesztését.
LipTAK, , Polgéri kulturalis...”, 51.

26 George D. Greenia, ,What is Pilgrimage®?”, International Journal of Religious
Tourism and Pilgrimage 6, 2. sz. (2018): 7-15, 8.

27 Kapornal B., ,Kirdndulds a Semmeringre s Nagy-Mariaczellbe”, Vasdrnapi
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idénként olvasdi aktivizmus formajaban is megnyilvanult a
Vasdrnapi Ujsdgban. 1865-ben példaul egy Zemplén varmegyei
foldbirtokos, Matolay Viktor olvasdilevélben fordult a hetilap
segitségével anyilvanossaghoz, elpanaszolva, hogy a helyi ha-
tésagok nem a kelld eréllyel 1éptek fel egy bizonyos Kocserha
Maria ,ko6zonséges pérnd” izelmei ellen, akinek &llitélagos
latomasai nyoman a kérnyéken felitotte a fejét a babonaség,
s a jelenések szinhelye gyorsan valésagos zarandokhellyé valt.
A beszamold szerint ,ezen bucsujarasok naprol napra igen ta-
vol vidékekrdl, s oly nagy tomegekben torténtek, a korcsmaros
és néhany mézeskaldcsos nagy hasznara, hogy elvégre minden
joravalo értelmes ember figyelmét” magukra vontak.2®

A Vasdrnapi Ujsdg szerzéi ugyanakkor magatol értetédé-
nek vették, hogy egy bucsujaré hely azidegenforgalom fellen-
ditése révén gazdasagi hasznot termel. Egy Mariaradnardl
adott 1886-0s beszamold moralis felhaborodas nélkil allapi-
totta meg:

Radnat vagyonos helylyé tette a sok bucsu. A templom
elotti téren felUtott satrak kozt pezsgd élet uralkodik.
Olvasdk, rozsafiizérek, radnai emlékpénzek, csodalatos
historiak, imakoényvek, a koznép izlése szerint kirivéan
szinezett szentképek, mindenfajta gyermekjatékok,
mézeskalacsok, kantak stb. s amik kivaléan radnai spe-
czialitasok: a nagy keletnek 6rvendd, tiigyesen font két-
fula kosarak — élénk adasvevésnek targyait képezik.?°

A bucsujaras anyagi vonatkozésai sok esetben szérakoztatd
anekdoték alapjaul is szolgaltak. 1875-ben a hetilap beszamolt

Ujsdg12, 38. sz. (1865): 471-473, 472. ’
28 MaroLay Viktor, ,Kiakar csudatlatni?”, Vasdarnapi Ujsag12, 38. sz. (1865): 474.
29 -1-Rr., ,Radna”, Vasdrnapi Ujsdg 33, 40. sz. (1886): 645.
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egy torténetrdl, amely szerint egyszer Dedk Ferencnél id6zott
az egyik ismerd&se, akinek a birtokan egy csodatevd kut volt
talalhato, s id6 elétti tavozasat a kovetkezbkkel indokolta:

»Sietnem kell haza, mond a vendég, holnap angyalok
napja van: bucsu lesz s még az éjjel lajttal vizet kell hor-
datnom a szent kutba, mert egészen kiszaradt.” [...]
Deak monda neki, hogy mint okos felvilagosult ember,
miért nem hagy fel ezzel a szent kuttal, ha mar nincs
benne viz? — ,Azt én nem tehetem, felelt a tulajdonos,
mert az arendasom szazhusz forinttal tobbet fizet a
korcsmaért, azért, hogy a szent kut ott van.3°

Ugyanez az 6sszefliggés érhetd tetten Rakosi Viktor 1908-ban
koz0lt folytatasos regényében is — egyébként ez az egyetlen
eset, amikor a bucsujaras motivuma kozponti eleme egy, a
lapban megjelent regényfejezetnek. A Kidrendadlt urak cim(
mi hatodik része arrél sz6l ugyanis, hogy egy goérogkatolikus
falu 6reg templomanak falan repedések keletkeztek, az egyi-
ken egy fadg benyult az éplilet bels6 terébe, s ott kereszt alak-
ban noétt tovabb. Az &jtatos parasztok természetesen csodat
lattak a dologban, éstomegesen 6z6nlottek a templomba, ahol
nem a féoltar, hanem a keresztalaku faag felé fordulva imad-
koztak. A falufdldesurais felismerte a dologban alehetdséget,
ezért kémiiveseket hivatott, renovaltatta a falakat, a faag ala
pedig egy oltart épittetett szobrokkal és egy olcsé szentkép-
pel. Szamitasa be is valt, hiszen hamarosan megindult arégio-
bdl a goérogkatolikus zarandokok aradata, ami egykettére
felviragoztatta anyagilag a teleptilést.™

30 ,Miujsag?”, Vasarnapi Ujsdg 22, 37. sz. (1875): 588-589, 588.
31 Rakost Viktor, ,Kidrendalt urak V1.”, Vasdrnapi Ujsag 55, 5. sz. (1908): 87-88.
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Uj jelenségek: a politikai katolicizmustol
a zarandok-turistakig

Anépivallasossagon belillétrejévd babonas szokasokat érin-
t6 kritikakkal parhuzamosan a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain az
1870-es évektdl felbukkant egy ujfajta abrazolasmad is, ami
mar a modern zarandoklatok megjelenésére reagalt. Az elsd
impulzusok természetesen elsésorban a kulféldi hiranyagbdl
szarmaztak, hiszen a korszak katolikus megujulédsa az allam-
hatalommal komoly konfliktusokba bonyol6dé nyugat-euro-
pai katolicizmus iranyabol indult meg. 1875 augusztusaban
jelent meg a Bucsujdrds a pdpdhoz cimi cikk, amely egyértel-
mien reflektalt a valtozasokra:

A kozépkori bucsujarasok a katholikus egyhaz ujabb
kizdelmei kovetkeztében kezdenek ismét divatba jonni.
[...] De a mostani bucsujarok utja természetesen sokkal
kényelmesebb, mint a kézépkor zarandokaié, kik leg-
tobbszor gyalog, durva szérkontosben [...] vandoroltak
a szamtalan veszélylyel fenyegetett zarandok-uton [...]
Most a mi ujkori bucsujardink elhelyezkednek a biztos
vasuti kocsikban, még pedig az el6kel6bbek és gazda-
gabbak elsé osztalyu helyeken, utkdzben beszallnak
valamelyik elsé rangu szallodaba s épen ugy utaznak,
mint mas k6zonséges halandok.

A cikk kiilon kiemelte az ekkor zajlé németorszagi kulturharc32
hatasat:

32 GArpony! Maté, Bevezetés a katolikus egyhdz térténetébe (Budapest: Jel,
2006), 307-314.
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az eretnek Németorszagbol, Bismarck hazajabdl is ne-
hany szaz bucsujaré érkezett Romaba. A katholikus vi-
lag annyiban sokat k6szénhet a ,vér és vas emberének”,
a mennyiben olyan népszeruvé tette a papat Német-
orszagban, a milyen ott még sohasem volt. A Rémaba
zarandoklok legnagyobb szamat eddig a latin szarma-
zasu népek szolgaltattak, sime, most egyszerre csak f6-
lébredt Németorszagban is a bucsujarasok utan valo
vagy, s kivalt a buzgd német féurak seregestdl sietnek
egyhazuk lathatd fejének szine elé.3? (2. kép)

A katolikus megujulas az 1870-es, Poroszorszag elleni vesztes
habory, illetve a parizsi kommiin eseményei altal megtépazott
Franciaorszagban is jelentkezett. A valsdg nyoman megszu-
letd III. Koztarsasagban a katolikus megujuléds szovetségesre
talalt a politikai konzervativizmusban és a monarchizmusban.
A lourdes-i zarandoklatok a katolikus kegyesség nyilvanos
manifesztacidi lettek az ,istentelenséggel” szemben és a régi
rend mellett, ami jol mutatja, hogy a tomegek spiritualis
vagyoédasai soha nem semlegesek politikai vagy tarsadalmi
szempontbol.®** A franciaorszagi vallasos tomegdemonstraci-
6k hire a Vasdrnapi Ujsdgot is elérte, amely 1873-ban emlitette
el6szor a lourdes-i kegyhelyet. Az itteni jelenések 1858-ban
zajlottak le, azonban még a magyar katolikus lapok is csak
az 1870-es évektél kezdtek rendszeresen beszamolni a Pi-
reneusok labanal kialakuld zaradndokhelyrél, elsésorban az
egyéni utazdként odalatogato klerikusok beszamoléi nyoman.3®

33 ,Bucsujaras a papahoz”, Vasdrnapi Ujsdg 22, 34. sz. (1875): 532-533, 532.

34 Stephen F. HALLER és Dane Munro, ,The Winning Narrative: The Social Genesis
of Pilgrimage Sites”, International Journal of Religious Tourism and Pilgrimage 9, 3.
sz. (2021): 22-35,28-29.

35 Példaul: ,Lourdes”, Religio 31, 2. félév (1872): 175; MaszLachy Ferenc, ,Utazas
Lourdesba”, Uj Magyar Sion 5 (1874): 687-697.
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A Vasdrnapi Ujsdg arrél irt, hogy ,.a bucsujarasok egy id6 6ta
oly nagy mérveket Oltottek Francziaorszagban, milyenre a nagy
forradalom 6ta nem emlékeznek.”3¢ A k6z6lt becslések szerint a
lourdes-iszentélyt nyaranként naponta mintegy kétezer 4jtatos
hivé kereste fel, a chartres-i székesegyhaz pedig csak majus
havaban tobb mint hétszazezer {6t fogadott falai kozé.

A hiranyagbdl kiderul, hogy Magyarorszagon is megjelen-
tek a tavoli célpontokra iranyulé zarandoklatok, amelyek a
magas koltségek kovetkeztében a tarsadalom felsé koreihez
kotddtek, egyfajta exkluziv jelleggel birtak. 1881-ben példaul
a hetilap rendszeresen megemlékezett a Lourdes-ba inditott
magyar nemzeti zarandoklat szervezésérél és lefolyasardl.
A kezdeményezés arisztokrata csalddoktdl indult, akik egy
diszes Patrona Hungariae zaszlét kivantak adomanyozni a
kegyhelynek. Az utra, amelynek koltségeit elézetesen nagy-
jabdl haromszaz forintra becsulték, eredetileg mintegy het-
venen jelentkeztek, de a résztvevék szama végul majdnem
kétszazra rugott. Ez els8sorban annak volt készonhetd, hogy
a szervez6k a varhatd tomeges részvételre hivatkozva, grof
Apponyi Gyorgy kozvetitésével, jelentés arkedvezményt esz-
kozoltek ki a bécsi vasuti igazgatdsagnal. Az elsd osztalyon
165, a masodosztalyon 138 forintba kerilt az oda-vissza ut,
a harmadosztalyon pedig még olcsébban lehetett utazni.’

A Nogall Janos cimzetes puspok altal vezetett kuldottség,
benne szamos Apponyival, Czirdkyval és Szaparyval, 1881
juliusaban indult utnak, és augusztus 4-én érkezett meg a
varosba. A résztvevdék a palyaudvarrdél innepi menetben, két
nemzeti zaszlot maguk elétt hordva vonultak a kegyhelyre.
A néi zarandokok kozott grof Szapary Bélané piros vankoson

36 ,Bucsujarasok Francziaorszagban”, Vasdrnapi Ujsdg 20, 43. sz. (1873): 516.
37 BarNa, ,Zarandokvonaton...”, 43.

Hagyomany és modernizalédas: a zarandoklatok a Vasdrnapi Ujsdg tiikkrében / 187



fogadalmi ezlst szivet vitt magaval, a négy £6 altal hordozott
nagy fogadalmi zaszlét ,fényes magyar diszoltozetben” groéf
Apponyi Gyorgy és grof Czirdky Janos kisérte, Sket kovették a
karinget visel6 egyhaziak, majd a zarandoklatot vezet6 Nogall
puispok teljes ornatusban, ,szamos segédlettel”; a menetet
végul a vilagi zarandokok zartak be ég6 gyertyaval keziikben.
Azutnak tehat egyfajta orszagimazs-formalo szerepe is volt, s
a Vasdrnapi Ujsdg nagy sullyal szamolt be a zarandoklat vissz-
hangjardl: a tuddsitasok szerint a francidk jol érezhetd rokon-
szenvet tanusitottak a magyar csoport irant, a bevonulast
hatalmas tomeg kisérte, és sokan megcsodaltak az adomanyt,
amely a koézvélekedés szerint a kegyhelynek adoményozott
mintegy 250 zasz1é koz6tt az egyik legszebbnek szamitott.*®
A'19. szazad folyaman tehat létrejott egy djfajta, tavoli cél-
pontokat kivalasztd, eleinte a tarsadalmi elitet, késébb mar a
kozéposztalyt is magaba foglald, vallasi motivacioju utazéd-
tipus, a turista-zarandok. Ez azid6toltési forma egyarant mu-
tatta a hagyomanyos zarandoklatok, valamint a mai turizmus
egyes sajatossagait: a turista-zarandokok motivaciéi nagyon
kilonbozdek lehettek, de tobbségiiket a vallasi igények mel-
lett a kulturalis kivancsisdg, az 4j tapasztalatok szerzésének
vagya is 6szténdzte. Altalaban az adott Uti cél minden vonat-
kozasa érdekelte 6ket, példaul foldrajzi, torténelmi, épitészeti
és néprajzi tényez8k; a vallasi célpontok meglatogatasa pedig
csak néhanyuk szdmara jelentette az utazas f6 céljat. Ezmég a
Szentfold vonatkozasaban is igaz volt, ahol a modern turista-
zardndokok jelentés része az angolszasz orszagok protestans
elitjébol kertlt ki. Ok altalaban felkeresték a hagyomanyos za-
randokhelyeket, de gyakran szkeptikusan viszonyultak azok
eredetiségéhez. (Bar sokan azt remélték, hogy alatogatas meg-

38 ,Amagyarzarandokok Lourdesban”, Vasdrnapi Ujsag 28, 32. sz. (1881): 511.
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erdsiti a természettudomanyos vildgnézet altal kikezdett val-
lasos hitiket.) Ezek az utazdk természetesen nem tartottdk
magukat a hagyoményos zardndokok puritanizmuséhoz, ha-
nem a lehet6 legkényelmesebb korulmények kozott utaztak,
igényeikre alapozva pedig kulonboz6 turisztikai szolgalta-
tasok jottek létre.® (3. kép)

Azzal parhuzamosan, hogy az utazas mint kulturalis tevé-
kenység egyre gyakoribba valt a tehet&sebb tarsadalmi réte-
gekkorében, azardndoklatokon, illetve vallasi céluutazasokon
valod részvétel indokai is kibdviltek. A motivaciok kozott fel-
bukkanhatott példaul a kegyszobrok, illetve kegytemplomok
miivészi szépségének értékelése, amint azt a Vasdrnapi Ujsdg-
ban koz6lt leirdsok is mutatjak.*® Az uj tipusu vallési turista
szamara tehat a vallasi tartalmak sokszor mar torténelmi és
mivészettorténeti értékek formajaban jelentkeztek, s egyre
inkabb elbtérbe kertlt a természetkozeliség, a teljesitményre
torekvés, az aktiv pihenés és akikapcsoldédas hangsulyozésa, a
miiveltség elmélyitése. Es mig a hagyomanyos zarandokoknak
az uti cél elérése, a Szenttel vald taldlkozas jelentette a lénye-
get, az §j tipusu vallasi utazok szamara mar az iton levés és az
élményszerzés volt az igazan fontos.*

A vallasi turizmus jelenségének terjedésére utal az is, hogy
a Vasdrnapi Ujsagban megjelentek a kiilféldi, gyakran egzo-
tikus kegyhelyeket bemutatd szévegek, amelyek tobbnyire
kifejezetten a modern turista latészogét alkalmaztadk. Amikor
példaul 1886 nagyhetén illusztralt &sszeallitdst kozoltek a

39 DoronBarEsKobi ConeN-HaTTaB, , A New Kind of Pilgrimage: The Modern Tou-
rist Pilgrim of Nineteenth Century and Early Modern Twentieth Century Palestine”,
Middle Eastern Studies 39, 2. sz. (2003): 131-148, 132-139.

40 Akérdést néprajzi szempontbdl vizsgald Verebélyi Kines6 példaul a Vasdrnapi
Ujsdg 1861-ben Mariabesny6rol kozolt ismertetését idézte ennek alatamasztasara.
VEREBELYI, ,,Zarandoklat...”, 262.

41 BARNa, ,Zarandokvonaton...”, 47.
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Szentfo6ldrél, nem mulasztottak el megemliteni, hogy a terilet
onmagaban véve nem tul érdekes. , A hajdan tejjel-mézzel fo-
lyé Kanadn ma 4ataldban rideg, kopar tartomany, hova nem a
természet szépségei, hanem csak a multak emlékei vonzzak az
idegeneket”*? — irtak, ugyanakkor elismeréen (és a tényeknek
megfeleléen)*® megjegyezték, hogy buzgd amerikaiak és an-
golok az utdbbi évtizedekben komoly 0sszegeket ruhéztak bea
régidban, hogy a Szentfoldet ismertebbé és vonzébba tegyék.
Az olaszorszagi Loreto kegyhelyének gazdagon illusztralt be-
mutatésakor alap szintén kiemelte a turisztikai szempontokat,
azt hangoztatva, hogy az utazoék érdeklédését a kegyhely mel-
lett a kérnyék néprajzi értékei is kiérdemlik: ,Loretto s kor-
nyékének lakossaga, mint azt olvasdink egyik falusi néket
abrazolo képunkbdlislathatjak, oly festdi 6ltdzetet visel, mely
valéban ritkitja parjat.”** (4. kép) A turizmus fejlédése ter-
mészetesen elésegitette a globalizadlodés folyamatait, melynek
élharcosai az angolszasz nemzetek voltak — 6ket a hetilap szer-
261 korében egyébként kifejezett rokonszenv ovezte.*s Ezt
1903-ban megtapasztalta Lampérth Géza is, aki a Vasdrnapi
Ujsdgban adta kozzé romai utjanak tapasztalatait. frasa szerint
éppen tandcstalanul bolyongott a Szent Péter téren, hidba
keresve az utat a vatikani muzeumokhoz, amikor figyelmes
lett egy csoportra, s ,,a kodos Albion talpraesett baedekeres
fiai és leanyai”*® biztos lépteit kdvetve sikeresen megtalalta a
latvanyossagokat. Az iras ugyanakkor arra a jellegzetességre
is ramutat, hogy az Orék Varost felkeresé modern turista-
zarandokok legfébb céljanak nem a vallasi szertartasokon

42, A szent-£6ldrél”, Vasdrnapi Ujsdg 33, 17. sz. (1886): 264-266, 266.
43 Bar és ConEN-HatTaB, ,A New Kind of Pilgrimage...”, 134.

44 ,Loretto”, Vasdrnapi Ujsdg 31,15. sz. (1884): 233234, 234,

45 BuziNkAY, , A nemesi értelmiség...”, 222.

46 LamPERTH Géza, ,A Vatikan”, Vasdrnapi Ujsdg 50, 28. sz. (1903): 462.
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valé részvétel, hanem a ,péapa-latas” szamitott.*’” Lampérth
érezhetd irigységgel irt azokrdl a latogatoétarsairdl, akiknek
sikerilt bejutniuk az Apostoli Palota el6csarnokaba, és sajat
szemukkel lathattak az egyhazfot.

A hagyomanyos zarandoklatok vallasi turizmussa vald
atalakulédsa azt eredményezte, hogy a bucsujaré helyek tize-
meltetdi igyekeztek minél vonzébba tenni a kegyhelyeket,
megkonnyiteni azok elérését, sjavitani a szolgaltatdsok miné-
ségét. 1895-ben példaul a Vasdrnapi Ujsdg beszamolt arrdl,
hogy a Marseille melletti, meredek hegyoldalon allé6 Notre
Dame de la Garde nevii kapolnat arossz egészségugyi allapotu
zardndokok csak nagyon nehezen tudtadk megkozeliteni. Ezért
gb6zsiklot épitettek a hegyoldalra, amellyel a 84 méter hosszu
utat egy ora lefolyasa alatt 6sszesen hatszaz ember tehette
meg kényelmesen.*®

A szdzadfordulotdl kezdve a katolikus megujulasi torek-
vések mar Magyarorszagon is jol érzékelhet6éek voltak, ami
Prohaszka Ottokar hatédsatél a mariapédcesi kegykép 1905-6s
kénnyezéséig sok vonatkozasban tetten érhet8.*® Ezek a fo-
lyamatok ahhoz is hozzajarultak, hogy a szazadfordulétdl
kezdve a bucsujaras jelensége jéval kedvez6bb fényben tlint
fel a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain. Annak a hagyomanynak
ugyanis, amit korabban féleg a népi valldsossag részeként ér-
telmeztek, ekkorra kialakult a polgarinak nevezhetd valtozata

47 Puszral Bertalan, ,Bucsujarasbol valldsi turizmusba: A modern turizmus
egy forméjanak kialakulasa”, in Népi valldsossdg a Karpdt-medencében 6., szerk.
S. Lackovits Emoke és Meszaros Veronika, 421-431 (Veszprém: Veszprém Megyei
Muzeumilgazgatdsag, 2004), 428.

48 A Marseille melletti »Notre Dame de la Garde« kapolnahoz vezet$ g&éz-siklo”,
Vasdrnapi Ujsdg 42, 16. sz. (1895): 258.

49 Errdl részletesen lasd: Kiestenitz Tibor, ,Modern katolicizmus? Vallasi meg-
ujulés és politikai torekvések a dualizmus koraban”, in Modernizdcié és nemzet-
allam-épités: Haza és/vagy haladds dilemmdja a dualizmus kori Magyarorszagon:
Tanulmdnyok, szerk. CsiBl Norbert és SchwarRczwOLDER Adam, 263-282 (Pécs: Kro-
nosz, 2018).
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is. J6 példa erre egy cikk 1898-bdl, amely arrdél szamolt be,
hogy a budapestiek kedvenc bucsujaréhelyének szamité Ma-
riaremete kegytemploma (a févaros népességnodvekedésének
kovetkeztében) tul sziknek bizonyult az igényekhez képest.
A budapesti katolikusok érzékelték a problémat, amelyet jel-
legzetesen polgari médon oldottak meg: egyesiletet ala-
pitottak, amely gy{ijtéstinditott a plébanidkon, s tizenhét éves
munka eredményeként Osszesen 60.000 forintot szedett
Ossze a célra. A szervezOk az adakozdkat egyebek mellett a
dics6ségtablak modszerével motivaltak, hiszen a kétszaz
koronanal nagyobb 6sszeget adomanyozdk nevét marvany-
lapokon kivantak megdrokiteni az Gj templom belsejében.>°

A zarandoklat kezdett tehat polgarjogot nyerni, ami abban
is tetten érhetd, hogy a koradbban nagyrészt népi babonasag-
ként azonositott hagyomany pozitivabb fényben tlint fel a
Vasdrnapi Ujsdgban. 1901-ben példaul egy, a kézépkori zaran-
doklatokrol sz6l16 iras arra a kovetkeztetésre jutott, hogy bar
a koézépkor vallasossagat egyfajta k6dos miszticizmus jelle-
mezte, az mégis az ,igazi koltéiség bajaval ruhazta fel a hit-
életet”.511895-ben a hetilap egy rovidhirben szamolt be arrél
a felolvasasrol, amit a Pet6fi Tarsasag tlésén Lourdes-rél
tartott grof Zichy Géza, aki személyes tapasztalataira hivat-
kozva azt ecsetelte: ,a hit, az igazi meggy6z6dés és dhitat a
testi egészségre is csodas erdvel hat”.52

Ezzel parhuzamosan a vallasi babonasag, illetve a papsag
oldalarol jelentkez6 haszonlesés elitélése egyre inkabb az
idegen kulturkorokkel kapcsolatos irasokra kezdett vissza-
szorulni. Az ortodox egyhaz egyik legfontosabb kdzpontja,

50 ,Amaria-remetei uj templom”, Vasdrnapi Ujsdg 45, 37. sz. (1898): 630.

51 ,Nagyheti zarandoklasok a kdézépkorban”, Vasdrnapi Ujsdg 48, 14. sz. (1901):
216-217.

52 ,Kézintézetek és egyletek”, Vasdrnapi Ujsdg 42, 50. sz. (1895): 832.
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a kijevi Pecserszka lavra kolostoregyuttes leirasakor példaul
1887-ben Ballagi Aladar — er&sen vallaskritikus éllel — azon
ironizalt, hogy itt még ritkasagszamba mené mddon zarando-
kokkal ésimadkozd tomegekkel lehet talalkozni.>* Néhany év-
tized mulva, 1906-ban egy masik szerzd, Serényi Gusztav
latogatta meg ugyanezt a nevezetességet, és 6 is hasonld fel-
fogasuy, de joval arnyaltabb leirast adott a kegyhelyrél. A cikk
egysiku vallaskritika helyett az egyhazi kézeg belsé viszonya-
inak elemzésével igyekezett megmagyarazni a kifogasolt je-
lenségeket. Serényi szerint az orosz egyhéz gazdag, a vagyont
azonban az egyhdzi elit teljesen kisajatitotta maganak, arra
kényszeritve az alsopapsag tagjait, hogy minden lehetséges
modon ,megvamoljak” az egyszerd hiveket. Ezért példaul a
szerzetesek a pénzért arult, csak félig-harmadaig leégett
gyertyakat titokban rendszeresen beolvasztottak és ujra elad-
tak a zarandokoknak, amibdl allitélag évente egymillié rubel
haszon szarmazott.s*

Unnepek és hétkéznapok

A Vasdrnapi Ujsdg — annak ellenére, hogy dént6en protestans
szerz6i korrel rendelkezett — rendszeresen foglalkozott a
zardndoklatok és bucsujarasok katolikus hagyomanyaval, és
megjelenitette az ezek tarsadalmi megitélésében jelentkezd
valtozasokat. A neoabszolutizmus éveiben elsésorban a za-
randoklatok nemzetijelent8ségét emelték ki, a dualizmus kor-
szakdban viszont mar a népi valldsossag részeként tartottak

53 ,Egyfiatalmagyartudoés Orosz- és Finnorszagban”, Vasdrnapi Ujsdg 34, 35. sz.
(1887):583. )

54 SereNvl Gusztav, ,Az orosz batuskadk”, Vasdrnapi Ujsdg 53, 30. sz. (1906):
484—-486.
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szdmon a jelenséget, tényként rogzitve, hogy a bucsujarasok
komoly idegenforgalmi jelent6séggel birnak. A szerz6k ugyan-
akkor gyakran érvényesitettek egyfajta felvilagosult pater-
nalista szemléletet, és azt hangoztattdk, hogy az egyszeri
embereket meg kell védeni a ,népi babonasag”’-bdl anyagi
hasznot huzé élelmes tigyeskeddk visszaéléseitdl.

Az 1870-es évektdl a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain kévethetd
a hagyomany uj formainak kialakulasa: a politikai katoli-
cizmushoz koét6d6, gyakran kozéleti dimenzioval jelentkezd
vallasos utazasok megjelenése, valamint a mar a modern turiz-
mus egyes jellegzetességeit is magara 61t6, elsésorban a tarsa-
dalmi elitre jellemz6 zardandok-turizmus elterjedése. Ahogyan
a korszak irodalmi miiveiben, Ggy a hetilapban is megfi-
gyelheté a hagyomanyos bucsujaras ,elparasztosodasanak”
tudatosuldsa: a régi szokdsoknak megfelels, kényelmetlen,
megprobaltatasokkal teli zarandoklatokat jobbara mar csak
afalvaklakéivallaltak magukra, a varosiak viszont zarandok-
lat cimén inkabb elutaztak egy kellemes kiranduldhelyre.
A kozéposztaly szdmara a bucsujaras nagyrészt egzotikus
latvanyossagga valt,> mikdézben sajat, vallasos motivacioju
utazasiigényeit a turizmus rendszerében elégithette ki, amely
elfogadhatd, sé6t vonzo format jelentett a szamara.>®

A Vasdrnapi Ujsdg szerz6i ugyanakkor a 20. szazad hajnalan
orommel nyugtaztdk a népi valldsossag terén jelentkezd
modernizalédasi jelenségeket, amiben mar a tdmegturizmus
egyes jellegzetességei is megmutatkoztak. Jé példa erre az a
rovid iras, amely 1906-ban az augusztus 20-i budapesti Szent
Istvan-unnepség jelentdségét méltatta. ,Erre a napra Buda-
pest nemcsak a févarosa, hanem bucsujaré helye is lesz a

55 VEREBELYI, , A bucsujaras...”, 262-263.
56 Puszral ,Bucsujarasbol...”, 427.
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magyarsagnak. Ez nemcsak igen szép, de igen hasznos tra-
diczid is"57 — szbgezte le a névtelen szerz8, aki magatol értetd-
dének tekintette, hogy a falvak népe szdmaéara rendkivil
hasznos a févaros meglatogatasa, a nagyvaros életébe valo
id6szakos belekdstolas. Ezutan arra utalt, hogy évtizedekkel
koradbban minden augusztus 20-ai innepség latvanyos valto-
zast hozott, hiszen a varoslakok szamara ujszer( tapasztalatot
jelentett a vidéki emberekkel teli utcak latvanya. Miéta azon-
ban az olcsébb vasut a févarost hozzaférhet6bbé tette, ez a
valtozas mar nem olyan jelentds tobbé.%® Ezutan, mintegy az
olvasék megnyugtatasara kifejtette, hogy a valtozas nem a
hagyomany erejének csokkenését jelenti, hiszen 1906-ban is
Otvenezres tomeg érkezett a varosba. A magyarazatot inkabb
a modernizaciés folyamatok hatdsaban vélte megtalalni,
amely mar a széles néptomegek életében is kezdett érzékelhe-
tévé valni: ,Nem az innep vendégeinek szama lett kevesebb,
hanem a hétkéznapok vendégeinek a szama lett tobb. Ez pedig
nem hanyatlas, hanem haladas, mert nem az tinnepi nap képe
lett olyanna, mint azeldtt a hétkéznapé volt, hanem a hétkoz-
napé lett olyan, mint a milyen azel6tt az innepnapé volt.”s°

57 ,Ahétrél”, Vasarnapi Ujsdg 53, 34. sz. (1906): 553-554, 553,

58 A vasutszerepe augusztus 20. kapcsan is jelentds volt, hiszen a vasuttarsasa-
gok az 1870-es évektdl sajat Uizleti kockazatukra rendszeresen inditottak kilén-
vonatokat a budapesti Szent Istvan-kdérmenetekre. FrisNYAk Zsuzsa, , Kéjutazdk és
zarandokvonatok: A vasuthasznalatkulturaja és szokasaia19. szazadban”, in BARNA
és Gyoneyossy, Kiilénvonaton..., 11-26, 18.

59 ,Ahétrél”, 553.
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M 1 kép: Illusztracio a mariazelli kegytemplomrol
Vasdrnapi Ujsdg 4, 35. sz. (1857): 361.
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NENET KATHOLIKUSOK TISZTELGESE A PAPANAL

M 2.keép:llusztracid a Bucsujdrds a pdpdhoz cimi cikkhez
Vasdrnapi Ujsdg 22, 34. sz. (1875): 532.
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4szak felé az elhagyott kobdnya aljaig terjed, inoen a réteken lke- Marila-Besnyd.
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egész keriilet, mely az 1848-ig létezett vadaskertet foglalja magi- biiesijdrohelye tesz nevezetessé.
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van vezetve, Miria-Besnyd.

M 3.kép: Amdriabesnyéi kegytemplomot abrdzold illusztrdcio
Vasdrnapi Ujsdg 8, 47. sz. (1861): 557.
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A 4. kép:Loretoindinépviselet
Vasdrnapi Ujsdg 31,15. sz. (1884): 233.
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Bosnyak képek
A Vasarnapi Ujsag cikkei
Bosznia-Hercegovina megszallasarol

és a Bosznia-kép valtozasai (1878-1890)

/
Szaz Pal

Bevezetd

Az Osztrak-Magyar Monarchia legfiatalabb tartomaéanya,
Bosznia-Hercegovina 1878-as okkupacidja, majd integracidja
a birodalomba az aktualpolitika és a kozélet szempontjabdl
olyan témanak szamitottak, amelyek az egész Monarchiat
tikrozni tudtak. Az ex-ottoméan tartoméany infrastrukturaja-
nak, kulturajanak fejlesztése, a vasutépités, az eurdpaiiskola-
halodzat, az Orszadgos Muzeum (Zemaljski Muzej) megalapitésa,
a kulonféle lapok és periodikdak meginditasa stb. nemcsak

1  Atémahoz az 6tletet Fried Istvan adta, aki egy tanulmanyaban foglalkozott a
lap vonatkozo anyagaival: Friep Istvan, ,Egy furcsa Monarchia-torténet (Kozeli-
tések Jokai A Maglay-csalad cimi elbeszéléséhez)”, Irodalomtérténeti Kézlemények
116, 1. sz. (2012): 71-82.
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Bosznia, de a Monarchia 6nreprezentacioja szempontjabol is
fontos volt, afféle kirakatként szolgalt, a sikereket gyakran
propagandisztikus eszkdzokkel mutatva fel. A Monarchia 6n-
képe, imazsa mellett azonban a Masikkal, az alteritassal valo
talalkozas is fontos terepe az imagoldgiai vizsgalddasnak.
Ezek a heteroimdazsok miikddnek példaul a sajté — sigy a Vasdr-
napi Ujsdg — esetében is, amely feladatanak tekintette a vidéki
lakossag, s kulondsen a végképp egzotikusnak tliné népek
(mint a ,térokok”, tehat a boszniai délszlav muszlimok) vila-
ganak reprezentaciéjat. A hatalmi viszonyok hasonlésagai
miatt Bosznia-Hercegovina okkupaciéjanak, majd annexi6-
janak korszakat a (kultur)térténetirds az eddigiekben tébb
szempontbdl is vizsgalta a posztkolonialis elméletek szem-
pontjabdl. E munkak kozul jelen kontextusban Stijn Vervaet
monografiajat érdemes kiemelni, amelyben éppen a Monar-
chia korabeli (1878-1918) boszniai periodikakat vizsgéalja az
identitasképzés szempontjabdl, kolonidlis hatalmi kontex-
tusban.2 Ahogy Edward Said® és Benedict Anderson* ta-
nulmanyaibdl is kimutathatd, a 19. szdzadi kolonializmus
és nacionalizmus a diskurzusok felligyeletéhez a kapitalista
piacgazdasagra alapozott nyomdatechnikai és medialis fejlé-
désben talalt tamaszt.®

Bosznia-Hercegovina és a Novi Pazar-i Szandzsak megszal-
lasa a berlini szerz6dés értelmében, majd a tartomany integ-
raldsa a kiegyezéssel megalapozott dualizmus szellemében

2 Stijn VErvaEr, Centar i periferija u Austro-Ugarskoj: Dinamika izgradnje nacio-
nalnih identiteta u Bosnii Hercegovini od 1878. do 1918 godine na primjeru knjizev-
nih tekstova (Zagreb—Sarajevo: Synopsis, 2013).

3 Edward Sap, Orientalism [1978], London: Penguin, 2003.

4  Benedict ANDERSON, Imagined Communities. Reflections on the Origin and Sp-
read of Nationalism [1983], London—-New York: Verso, 2006.

5 Thomas Swmits, The European Illustrated Press and the Emergence of a Transna-
tional Visual Culture of the News, 1842-1870, Routledge Studiesin Modern Europe-
an History (London-New York: Routledge, 2020), 8.
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tortént. A megszallé katonasag kotelékében tobb magyar
egység (a komaromi, nagykanizsai, pozsonyi gyalog- és a
pécsi és a kecskeméti huszarezred) is jelen volt,® s a kdz6s
pénziigyminisztériumhoz rendelt kormanyzésag eredménye-
képpen Kallay Bénilatta el a kettds hivatalt 1882-t&l1 halalaig,
1903-ig. A sajto, igy a Vasdrnapi Ujsdag Bosznia iranti érdeklé-
dését ez csak erdsitette. Akezdeti hadi vallalkozas, s késébb az
ott szolgald hivatalnokok jelenléte, valamint a turizmus fel-
virdgoztatésa is motivalta ezt a folyamatot. Bosznia-Herce-
govina okkupéacidja az enciklopédikus, ismeretterjesztd és a
kozéletiség felé is nyitott, gazdagon illusztralt hetilapot a leg-
jobb id&szakaban talalta.

Az illusztralt lapok méltan tarthatéak az elsd vizualis mé-
diumnak, nyugati fénykoruk 1842 és 1870 kozé tehet8.” Eurdpa
tarsadalmi-politikai-gazdasagi atalakulasanak kovetése a Va-
sarnapi Ujsdg prioritasai kozé tartozott, kiiléndsen a megszal-
lasrol valod tuddsitas. A, képet nyujtani” kifejezés ez esetben
nemcsak szé szoros értelemben (illusztracidk kozléseként)
értendd, hanem atvitt értelemben is: mint képek, imazsok,
képzetek retorizalasa, narrativizdlasa — amelyet kilonféle
hatalmak és ideoldgidk altal megalapozott diskurzusok ala-
kitanak. A vizsgalt periédus nemcsak a vizsgalat targya, a
tartomany imézsanak alakuldsa miatt érdekes, hanem a medi-
alis-technikai fejl6dés szempontjabdl is. A korszak retorikai
ive — a vizsgalt Vasdrnapi Ujsdg-cikkek alapjan — egy vad és
ismeretlen tartomany képétdl a baratsagos és civilizalt orszag
viziéjaig jut el, mikdzben az illusztracidk tekintetében a fa- és
rézmetszetek id&szakabol indul, majd az 1880-as években
a fényképkozlés és -sokszorositas technikaja révén az egyre

6  Bencze Laszld, Bosznia és Hercegovina okkupdcidja 1878-ban (Budapest: Aka-
démiai, 1987).
7  Swmuts, The European Illustrated Press..., 5.
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tokéletestlé fotografia koraba lépunk — amely egyben az il-
lusztralt folydiratok monopdliumanak végét is jelenti.®

Cikkek és képek Bosznia-Hercegovina
és Szandzsak okkupacidjarol — 1878/79

A Vasdrnapi Ujsdg figyelmének homlokterében 1878-ban ott
szerepelt a bosznia-hercegovinai nagy véallalkozas, s ezt, mint
néplap, tdmogatd jelleggel (annak hazafias és romantizalé ol-
dalat hangsulyozva) igyekezett bemutatni. Az Uj tartomany
reprezentaciodja soranigyekezett a kialakult politikai helyzetet
a nagykozonség szamara vilagos modon talalni. Prioritasai
kozott a hadi események 6sszefoglald kovetése, mindenek-
el6tt pedig a magyar egységek sorsa érdekelte. Nagy Miklds
szerkeszt8sége kulonosképp odafigyelt a képmellékletek, a
képek, illusztraciok, illetve tobb, a katonak altal irt ,eredeti
levelek” kozlésére, amelyek a tanuséagtétel erejének hatasaval
birtak. A vizualitas egyébként még a harcokrol tudositéd ro-
videbb cikkeket (példaul Csataképek a boszniai hadjdratbdl
vagy a Képek a harcztérrél) is jellemezte.

A megszallasra vonatkozo tuddésitasok targyalasa el6tt ér-
demes az ezekkel parhuzamosan k6z6lt Bosznia és Herczego-
vina cim cikksorozatot megvizsgalni. A hatarfolyét, a Szavat
julius 29-én 1épték at a birodalmi seregek, egy nappal ez el6tt
jelent meg az évfolyam 30. szazdban a cikksorozat elsé része,
az utolsé pedig a 35. szdmaban.

A cikksorozat szerz8je Erédi(-Harrach) Béla, aki ekkoriban
mar hazatért isztambuli tanulééveibdl és kozel-keleti utaza-
sardl, s a keleti nyelvek szakért6jének szamitott. Eré6di mar a

8 Uo.,5-6.
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sorozat el6tti lapszamban kozolt egy boszniai targyu cikket
Boszna-Szerdj, Bosznia févdrosa cimmel. A varos leirasa, tor-
ténelmének, életének és szokasainak taglalasa (példaul a mu-
szlim temet6k as kavéhazak bemutatdsa) mellett kiemeli a
varos szépségét: ,az eurdpai térok varosok kozott Konstanti-
napoly utan legfestdibb képet nyyjt.”®

A cikksorozat elsé részében a torténelmi fejlédést foglalja
0ssze Erédi, nem tévesztve szem elél a magyar vonatkozaso-
kat: a Konyves Kalman kiralyi cimeként szereplé ,Ramarol”
néhany kozépkori kapcsolat utan kijelenti, hogy Bosznia ,a
magyar koronanak volt alarendelve, s birasaért sok magyar
vér vegyult a bosnyék vérrel”, majd a boszniai eredetli magyar
nemesi csaladokat emlitve mar az oszman hoditas felé korma-
nyozza mondanddjat: ,A Verbasz mellett fekvé Jajcza, Zvornik
s mas bosnyak helyek a magyar vér aztatta £61don tekintenek
vissza a setét multba, mely a magyar és bosnyak nép torténe-
tében egyarant fényesebb betiikkel van beirva a jelennél.”’®
Erédi itt a II. Mehmed altal bekebelezett Bosznia északi vi-
dékeinek Matyas altali visszafoglaldsara utal. Az oszman
berendezkedést és torténelmet taglalva egészen a legutédbbi
eseményekigjut (Omer pasa Latas megtori az ellenallast és Ali
Rizvanbegovi¢ felkelését), majd a torokorszagi reformok
meghiusitéinak tartott bégeknek cimezve kijelenti, hogy az
orszag ,elmaradottsaganak és az ott uralkod¢ tarthatatlan
allapotoknak maga a bosnyak nép az oka.”" A bosnyak arisz-
tokracia felel6s anép nyomorusagos helyzetéért, a bégek, akik
mar csak ,arnyékai az egykori nagysdgnak”, a mult minden

9  Er6pl Béla, ,Boszna-Szeraj, Bosznia févarosa”, Vasdrnapi Ujsag 25, 29. sz.
(1878): 455-456, 456.

10 Eropi Béla, ,Bosznia és Herczegovina, 1.”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 30. sz. (1878):
471-475, 472.

11 Uo., 474.
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dics6sége elenyészett, arra csak romos ,régi kastélyaik és va-
raik a dombok tetején” emlékeztetnek.’? A csokonyods és fana-
tikus muszlimok késébb majd nagy karriert futd sztereotipiaja,
vagy pontosabban imagotipiéja is felbukkan a cikkben, akik
a vallasukhoz és a régi szokasokhoz, eléjogokhoz ragaszkod-
nak. A cikk a felekezeti, nyelvi jellemzés utadn a muszlim szo-
kasokbdl villant fel néhanyat, majd lezarasul a koézleményt
harom kép kiséri, amelyek kozul az egyik A bosnydk bégek
gyulése cimet viseli, mig a 473. oldalon a Drina hidja Viseg-
radndl (Mehmed pasa Szokolovi¢ hidja, amelyrél Ivo Andri¢
késébb regényt irt) valamint a Szarajevétol keletre fekvd
torok Kecske-hidat (Kozija ¢uprija) dbrazolja Hid a Miljacska
foly¢ f6l6tt Boszna-Szeraj mellett cimmel.”

A sorozat masodik részében a felekezeti megoszlast, az osz-
man addzast, s végll a ,vad szokést”, a vérbosszut targyalja.*
A harmadik rész, amely a Bosnydk bég és Idnya orientalizald
kép kiséretében jelent meg, a mliveltségi viszonyokat mutatja
be, a muszlimok ebbéli elényét, valamint a ferences rend, s az
altaluk mikodtetett boszniai iskolak Bécsbdl érkezd tamoga-
tasat ismerteti.’® A vérbosszd mellett a népi hiedelmeket is
illusztralja a szoveg (példaul a vampir esetében): ,A bosnyak
nép babonas szokasai oly szamosak, hogy minden lépte,
minden tette a babonahoz van kotve.”!® A késébbiekben még
inkabb a ,népjellem” kerul a kézéppontba, kiilonds tekintettel
anok helyzetére:

12 Uo.

13 A képeket a bécsi lapbol vették at: Neue Illustrirte Zeitung 6, 43. sz. (1878):
680-681.

14 Eropi Béla, ,Bosznia és Herczegovina, I1.”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 31. sz. (1878):
490-491.

15 , Az osztrdk-magyar kormany régi idék ota nemcsak az iskoldkat tAmogat-
ja, hanem a szerzetesek némely kolostorait és templomait is subvencziénalja, mi
altal az okkupaczio talajat mar jo elére megegyengette.” ErODI Béla, ,Bosznia és
Herczegovina, II1.”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 32. sz. (1878): 505-506, 506.

16 Uo.
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A bosnyak nép a mily muveletlen és tudatlan, ép oly ke-
vésigényl és szegény. [...] alig van nép, mely oly annyira
tunya volna és a fo6ld terményeit oly kevéssé aknazna,
mint a bosnyak. Konnyen és tétlenul szeret élni, a munka
nincsinyére. [...] Nincs 6sztone, hogy allapotan segitsen;
elteng nyomoraban és megelégedett sorsaval. [...]
A munka terhe a n6 vallara nehezedik ugy a hazban és
hazon kiviil. A né allapota egyatalan sokkal szanandébb
a délszlavoknal, mint a mohamedan torék szemében;
mert mig a torok jatékszernek, babnak tartja a nét, addig
a montenegroi, bosnyak és mas délszlav rabszolgajanak
tekinti a né6t, kivel a férfi kezet csdkoltat maganak.”

Azirasnak talan az utolsé mondata a leginkabb pozitiv, amely-
ben a szerz6 tudomasul veszi az erds, magas alkatu nép szép-
ségét. Azimagoldgiai vizsgalat szamara is érdekes cikksorozat
kovetkezd részét a ,vadregényes” vidék foldrajzi jellemzése
tolti ki, ebben maga a téj is a képalkotas retorikai fogasainak
aldozatava valik a hercegovinai vidék leirasanal: ,Ilyen te-
nyészetet csak rosz kedvében adhatott azisten e népnek.”®

A befejez6 kozleményben Erédi a helyi gazdasaggal foglal-
kozik, valamint az utak katasztrofalis allapotat irja le. Majd
Bosznia varosait tekinti at, kiilonos figyelmet szentelve Bosz-
na-Szerajnak (visszautal korabbi cikkére is) s a kozépkori ma-
gyar vonatkozéasainak.!”® A lényegre szoritkozé leirasok kézott

17 Uo.

18 Er6pi Béla, ,Bosznia és Herczegovina, IV.”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 33. sz. (1878):
522. A mondatot érdekes eredetlegenda elézi meg: ,Olyan sziklas koves vidék ez,
melyroélazttartjaklakoi, hogy azisten, midén a vilagot teremtette altalvetdzsakkal
vonult végig a fold felett; egyik zsékjaban, az elsében volt a termd £6ld, a hatulso-
ban voltak a sziklak; mikor Herczegovina és Montenegro felett vonult el, e hatulso
zsék véletlenil kioldédott, s a sziklak mind oda hullottak.”

19 Eroépi Béla, ,Bosznia és Herczegovina, V.”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 35. sz. (1878):
557-558, 557.

Bosnyak képek /205



a mostari ¢reg hidhoz kapcsolédé szohagyomany alighanem
az elsé magyar nyelvl emlitése e targynak.2°

Sorozata mellett Erédinek még egy késébbi, Bosnydk képek
cim cikkét sziikséges megemliteni, amely mar a kezdet kez-
detén a déli-balkani vonatkozasu imagotipiakbol indul ki:
,Mentdl lejebb megyunk délre, a népnek igénynélkulisége
annal inkabb szemuinkbe 6tlik. A nyugoti kényelemhez szo-
kott utazo mar Szerbidban is igen sokrél kénytelen lemondani,
hat még Bosznidban és még lejebb Albanidban!”? A cikk a
boszniai életmodrol szdl, a tipikus és szegényes ételekrdl, aru-
hazkodasrol és viseletekrdl, a népdalokrdl, a piszkos lakhatas-
rol, illetve az ebben tapasztalhato tarsadalmi kilonbségekrél.
Ez utébbihoz tartozik a cikkel egyltt megjelent illusztracio,
amely a Bosnydk hdz és rajah-kunyho cimet viseli, rajta egy
takaros, emeletes fahaz, jobb fels¢ sarokban pedig ,[a] sze-
gény népnek, az ugynevezett rajahnak gunyhoja valdéban az
elképzelhetetlenségig szegény, nyomorult viskd, milyenben
nalunk a faluvégi cziganyok laknak.”2?

Erédi sorozata, valamint Bosnydk képek cimi cikke a
Vasdrnapi Ujsdg olvasoi szamara képet nyujt Bosznia-Her-
cegovinarol és Szandzsakrdl, a Monarchia altal okkupalando
orszagrél, amelynek tajai — a szovegek képisége, képzet-
tarsitasai szerint legaldbbis — vadregényesek és szilajak, utjai
jarhatatlanok; népe szegény, sét nyomorult, életét sotét ba-
bonak iranyitjak, arisztokracidja csokonyosen elmaradott,
vallasi fanatikus. Erédi — természetesen a valds élményeket

20 ,Némelyek szerint e hidat Trajan csészar, méasok szerint Hadrian épitette, mig
a torokok az 6 mestermivoknek tulajdonitjak. A bosnyakok mondaja szerint egy
Rade nevii fogoly épitémester e hid épitésével valtotta meg életét a torokoktol.
Ezt a mestermiivet azonban csak a boszorkany (vila) segitségével tudta folépiteni,
kinek tanacsara egy szerelmes part falazott be a hid oszlopjaba.” Uo., 558.

21 E.B., ,Bosnyak képek”, Vasdrnapi Ujsdag 25, 43. sz. (1878): 679-681, 679.

22 Uo.
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sem nélkiloz6 — leirdsa az orszag olyan imazsat teremtette
meg, amelyben a késébbiekre nézve fontos imagémak alapo-
z6dtak meg, ilyen példaul a nék helyzete vagy a muszlimok
fanatizmusa. A korabeli olvasé az 4j tartomény hasznossagat
méltan kérdbjelezhette meg e cikkek nyoman.

Annal is inkdbb felmerilhetett az olvasékban a kérdés:
kell-e az orszagnak ez a tartomany, mert a fenti cikksorozattal
parhuzamosan arroélis értesiilhettek, hogy a honvédek milyen
nehézségek (terep) és milyen veszteségek (a felkel6k) aran
veszik be Boszniat, holott ez az eseménysorozat a berlini szer-
26dés értelmében végbevitt békés misszid kellett volna, hogy
legyen.

Erédi sorozatanak utolsd, 6sszefoglald cikke, amely szep-
tember 1-én2® a Vasdrnapi Ujsdg cimlapjan jelent meg Bosznia
megszadllasa cimmel, mar a szoveg legelején mozgdsitja a régi-
o6val kapcsolatos jellegzetes képzeteket: ,Nincs most neveze-
tesebb orszag Bosznianal. Egész viladg rola beszél. De sehol
nem emlegetik annyit, mint Magyarorszagon. Pedig az elé6tt,
— bar térekvése mindig vizet zavarni volt, — vajmi keveset t6-
rédtink vele mi magyarok”.2* A békétlen orszag imagotipiaja
vészjéslo, éppen a vallalkozas dranak dilemmajat fokozza: ,j6-
hetid6, amikor mégjobbanis,igazi magyar értelemben »meg-
emlegetjik« Boszniat...” A cikk értheté kozelségbe hozza
a nagypolitikat, képgazdag nyelven magyarazza azt. Példaul a
térképen ,a vékony kolbasz”-két jellemzi Dalméciat, amelynek
,»Hinterland«-ra van sziksége”, ,hogy ez a kolbasz megvas-
tagodjék s ne legyen oly kénnyen atmetszhetd.”?s

23 Ajulius 29-én megkezdett okkupacié eddigre nagyjabdl befejezédott, Szara-
jevét aug. 19-én foglaltak el, s a késébbiekben csak a felkel6k elleni lokalis harcok
maradtak hatra. i

24 ,Bosznia megszallasa”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 35. sz. (1878): 549-551, 549.

25 Uo.
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A folytatdsban a nevesitetlen szerz6 lényegre torden jel-
lemzi a berlini kongresszust és az udvar kilpolitikajat illetd
elézményeket, valamintironikusana ,bécsi donté kérok”-nek
nevezi az osztrak hatalmat: ,Es ki tenné £61 a bosnyak és
herczegovi[n]ai félvad, szervezetlen lakossagarol, hogy fegy-
verrel kezében szalljon szembe egy nagyhatalom rendezett
hadseregével? Dehogy teszi! sét mint megvaltéjat, félszabadi-
téjat fogja 1dv62z06lni."2® Majd nyiltan kimondja, hogy a meg-
szallast a Lajtan inneni és tuli kézgondolkodas is ellenezte.
Olvasunk Tegetthof, Wirtemberg, Szapary és Philippovics
hadosztalyairdl, amelyek a Szavat 1épik at, Kosztajnica kap-
csan pedig — amelybdél magyar és torok is van a hatér két ol-
dalan - lakonikus 6sszehasonlitast kapunk: a Szava inneni
oldalan rendezett, csinos, a tuloldalan, noha yj telepilés, ,oly
mocskosan néz ki, mint barmely régi torok telepitvény.”

Ugyanez a lapszam két képoldalt kozolt a targyalt ese-
ményekrdl, valamint Bosznia-Hercegovina térképét is tartal-
mazta. Azillusztraciok az egész, ekkorramar nagyrésztlezarult
megszallas eseményeibdl valogattak. Az egyik oldalharom ké-
pet tartalmazott (Maglaj megszalldsa, Tabor Térok-Kosz-
tdjniczandl, Atkelés a Szdvan Brédnadl),?” amelyek a lipcsei
Illustrirte Zeitung korabbi szaméaban mar megjelentek.?® A ko~
vetkezd oldalon pedig a Bosnydk bégek ktildottsége Philip-
povics tdborszernagy elétt és a Bosnydk félkel6k tdbora cimi
illusztracidk szerepelnek. Az els kép Franz Kollarz2° korabban

26 Uo., 550.

27 ,Azosztrak-magyar hadsereg Boszniaban”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 35. sz. (1878):
552.

28 Illustrirte Zeitung 71, 1834. sz. (24. aug. 1878):140-140.

29 Franz Kollarz (Frantisek Karel Kolar) cseh rendez6, szinész, képzémiivész és
grafikus (1829-1894). Grafikusként példaul az 1848-as magyarorszagi esemé-
nyekrolis kozolt metszeteket a lapokba, a magyar olvasoé szamaéra talan a Kossuth
Ceglédent, illetve a Pet6fi apotedzisat érdemes emliteni, de megrajzolta Ferenc
Jozsef koronazasatis, vagy példaul Ludovit Stur szlovak nemzetébreszts nevezetes
portréjais nekikoészénhetd.
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a stuttgarti Uber Land und Meerben kozdlt metszete.3°
Az abrazolas a viseletek és gesztusok képviselte kulturalis
kilonbségek mellett a hatalmi viszonyokat is hangsulyozza,
szemantikai-ikonografiai hasonlésagokat talalhatunk példaul
Brit India kolonialis és helyi hatalmanak talalkozasat abrazold
illusztraciokkal.™

Szintén cimlapon foglalkozik Bosznia megszallasaval a szep-
tember 15-i szdm, amely baré Joseph Philippovichnak, a had-
mivelet féparancsnokénak, gréf Szapary Laszlénak, illetve
herceg Wirttemberg Vilmosnak a Szavan valo atkelésérél ir,
valamint baré Jovanovi¢rdl, aki Dalmacia felél Mostar iranya-
ba tartott seregeivel — a cikk az utébbi két parancsnok arcké-
pével jelent meg. A szoveg kiilonds figyelmet szentel Szapary
Laszlénak, akire mind a vidéket, mind a lakossag ellenallast
illetéleg nehezebb feladat vart. A cikk érdekes spekulaciét em-
lit: ,Valéban nehéz eldoénteni, vajjon a korilményeknek az
osztrak févezényleteknél nem ritka félreismerése, avagy a ma-
gyar elem iranti ellenszenv okozta-e, hogy az e terilet ellen
operalando parancsnoknak nem bocsatottak akkora haderét
rendelkezésére”.32 A cikk Szapary érdemeit méltatja, annal is
inkabb, mivel az 6 egységeit érte veszteség a felkel6kkel vald
Osszecsapas alkalméval Maglajnal. , Sikertelen, de nem dics-
telen volt az expediczié. [...] Mindezt elismerik azokban a ko-
rokbenis, aholnem mindig hajlandék méltanyolni az érdemet,
ha az esetleg magyar ember érdeme.”3* A cikk Szaparyrol sz616
életrajzi jegyzetet is k6z06l, majd roviden Jovanovi¢ életérél

30 Uber Land und Meer. Allgemeine Illustrirte Zeitung 40, 47 sz. (1878): 995.

31 Példaképp emlithet& az 1857-es indiai ldzadés leverése utan készilt kép, ame-
lyen Hodson kapitany el6tt lathaté Delhi turbanos, hodolo, foglyul ejtett kiralya,
II. Bahadur Sah. A Montgomery Martin készitette metszetet a London Printing and
Publishing Company forgalmazta.

32 ,Gr. Szapary és b. Joannovich”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 37. sz. (1878): 581-582,
582.

33 Uo.
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szamol be. A lapszam 585. oldala két képet k6z0l A boszniai
hadjdrat f6cimmel, amelyre alabb térek majd ki. Természe-
tesen a Vasdrnapi Ujsdg nemcsak a cimlapokon foglalkozott
a boszniai helyzet alakuldsaval. A naprakész tudodsitasokat a
31-36. szamban3* a lap végén taladlhaté Tdrczaczikkek; napi
érdeki kézlemények rovatban kdvethette az olvasd (ezek is-
mertetésérél most eltekintek).

A Bosznia megszallasarol valo tajékoztatas szandéka nem-
csak azillusztraciés anyag gazdagsagaban, hanem textudlisan
is megnyilvanult: A 34. szamban (aug. 25.) egy meglehet&sen
retorizalt rovid cikk (A csatatérrél) mar alcimében is iranyitja
a képszomjat (Két képpel).® A cikk a ,békés és baratsdgos”
megszallas elmérgesedésérdl ir, a Maglaj melletti augusztus
3-1 veszteség tukrében ironikus vitriollal veszi tudomasul,
hogy a hadmiivelet mégsem jelent csupan ,egyszerl nyari
kirdndulast az erdés Boszniaba, sziklas Herczegovinaba. Igazi
kéjutazas katonainknak, akik latnak szép vidéket, mas embe-
reket, még tengert is s mindezt ingyen.” Majd kend&zetlenil
mondja ki a vallalkozasrol: ,,Haboru lett, véres, gyilkos habo-
ru, a bekésnek mondott expediczidobdl.” Majd Szaparyt emlitve
markansretorikavalfest eleven képeta ,guerilla-haboru”-roél,
mivel a felkel6kkel valé kegyetlen s aljas kiizdelembe torkollt
a békésnek igérkezé okkupacd: ,Embervadészat inkabb.
Lesbdl, rejtekbdl, lopva, rajta Gitve tamadni meg az ellenséget,
ez a boszniai folkelék taktikdja, az u. n. guerilla-haboru,
melyet erdés, hegyes terrenumon el lehet huzni esztendékig”.
A ko6zolt képekhez csak a cikk zarlatdban jutunk el, s ezek

34 A megszallasrol szol6 legfontosabb hirek: Vasdrnapi Ujsdg 25, 31. sz. (1878):
497; ,Vasdrnapi Ujsdg 25,32. sz. (1878): 511-512; Vasdrnapi Ujsdg 25,33.52. (1878):
528; VasarnapiUjsag 25, 34. sz. (1878): 544—-545; Vasdrnapi Ujsag 25, 35. sz. (1878):
561; Vasdrnapi Ujsdag 25, 36. sz. (1878): 577.
35 Vasdrnapi Ujsdg 25, 34. sz. (1878): 543.
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mindossze a cikk targyaban kapcsolédnak az elmondottak-
hoz, hiszen bosnyak felkel6ket dbrazolnak. Az egész oldalt el-
foglald két kép kozil a sotét, keleti fegyveres alakokat
4brazold Bosnydk felkel6k a travniki hegyszorosban cimi
romantikus, orientalizalé metszeten tulajdonképpen semmi
helyi vagy kulturalis jellegzetesség sem talalhatd, barmely
kozel-keleti vagy muszlim vidéken lehetne a jelenet. Az alsé,
a Felkel6 csapat dtvonuldsa Banyalukdn pedig mar sokkal
konkrétabb, bar nem Szaparyhoz kapcsolddik.3®
Hasonloképpen miikédik a Képek a harcztérrédl cimi cikk
a 36. szambodl.?” A kozlés tomoren sorra veszi a Szavan valo
atkelés hadmozdulatait, majd hagyomanyos képleirassal foly-
tatodik, amely a lapszamban elhelyezett illusztracidkat irja le:
A boszniai hadjdratbdl cimmel két féloldalas kép lathato,
a gyatra szekérrel marcona taj elétt vonuld Bosnydk éle-
lemszdllité csapat és a Népcsoportosulds Grahovéban ciml
metszet. A kovetkez6 oldalon talalhatd kép A boszniai had-
jaratbdl. — Az osztrdk zdszI6 kittizése Térék-Gradiskdndl cimet
viseli, tehat Philippovich atkelését dbrazolasa, a parancsnok-
kal a kozéppontban. A masodik illusztracié az oldalon a Térék
csalddok menektilése Szerajevobdl ciml, amely a Szarajevd
keletirészéhez kozel es6, fentebb emlitett Miljackan 4116 Kecs-
ke-hid hatterével mutatja be a muszlim menekulteket, akik az
ottoman territériumok felé menekultek, mivel nem értettek
egyet a régi ellenség, a keresztény Habsburg csaszar uralma-
val. A cikkben nincs pontos helymegjel6lés, bar a kontextus-
bol kitalalhatd, hogy Szarajevérdl van szé. A menekilteket

36 SzaparyésembereiaBosnyakbrodnalbelépd VI. hadosztaly, Banja Lukata VII.
hadosztaly 1., 2. és 3. dandarja szallta meg. Elképzelhetd, hogy a kép apropojat az
adta, hogy Adalbert Sametz vezérdrnagy, a 3. dandar parancsnoka Philippovich
parancsara az utépitésre kirendelt, ellenallé helyilakossagot megbiintette. BENczE,
Bosznia és...,112-116. A képek forrasara sajnos nem sikerult rabukkannom.

37 Vasdrnapi Ujsdag 25, 36. sz. (1878): 570.
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Philippovich békét garantald proklaméaciojanak ellentmondd
lazaddékként jellemzi az iras:

Seregestdl takarodtak ki a megrémilt torék csalddok
Bosznia févarosabol, Boszna-Szerajbdl, daczara annak,
hogy ez volt a folkelés kézéppontja, hova az okkupaczi-
ot ellenzd szlav és torok, keresztyén és mohammedan
fegyveres er6 Osszegyult. Folérezték azt, hogy a meg-
szallo sereg utja erre visz, hogy tehat a varos véres 9sz-
szeltkozésnek lesz szinhelye®

E sorozat kovetkezd darabja, a Csataképek a boszniai hadjd-
ratbdl hasonléképpen miikodik, mint az egy szammal korabbi
Képek a harcztérrél.®® Antik torténelmi példakkal (Xenophon,
Hannibal) prébalja hitelesiteni, hogy a visszavonulds is lehet
dics6séges. Szapary Laszlé grof esetét (a helyi lazaddk elleni
tul kockazatos kizdelmét, majd visszavonulédsat) is ekképp
értelmezi.*® Az események tomor ismertetése a Gr. Szapdry
hadosztdlyanak visszavonuldsa Doboj felé ciml képet igy
magyarazza a szoveg: ,E nevezetes hadi mivelet egy részét
mutatja be mellékelt rajzunk, melyet egy angol lap rajzoldja
a hely szinén készitett. Aug. 13-an, a vildgosi fegyverletétel
évforduldjan volt. A f6lkel6k lesbd], talan az eddigieknél eré-
sebben is megtdmadtak a hadsereget.”*! A cikk mésodik részét
illusztralé alkotas, az Utczai harcz Szerajevéban aug. 19-én*?
ciml kép a mozgalmas kép a romantikus festészet hagyoma-
nyaira épil. Dragan Damjanovi¢ tanulmanyaban a Boszniai

38 Uo. ;

39 Vasdrnapi Ujsdg 25, 37. sz. (1878): 586.

40 Lasd: Bencze, Bosznia és...,130-138.

41 Vasdrnapi Ujsdg 25, 37. sz. (1878): 586.

42 Akép forrasa: Neue Illustrirte Zeitung 6, 50. sz. (1878): 792. (Szapary és Jova-
novi¢ arcképe e szam cimlapjan lathatd)
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megszallas képi reprezentacioéit elemezve kijelenti, hogy az
osztrak-magyar erék megjelenitésére jellemz6 a heroizalas, s
kilénodsen igaz a széban forgd festmény reprodukciojara.®
Szarajevo bevétele valéban brutdlis utcai harcok aran tortént
meg,“* ahogy az expressziv részleteketis k6216 cikkirja: ,E mé-
szarlas egyik jelenetét tiinteti fel képunk. A folkel6k a hazakba
vonultak vissza, s onnan 16v6ldoztek a benyomulé csapatok-
ra.[...]mégahdzak belsejébenis szobardél szobara folyt a véres
kizdelem. [...] Az utczdkonis sok né és gyermek harczolt s ott
esett el a klizdelem diithében.”*

A cikkek kozo6tt a maglaji Utkozethez kapcsolédok kaléono-
sen fontos szereppel birtak, hiszen alkalmat adtak a magyar
katonaih&siesség hangsulyozasara. Nem sokkal a hadmivelet
megkezdése utan a derventi taborbdl Zepée iranyaba indult
egy szézad pécsi huszar, akiknek a felderités mellett az volt a
feladatuk, hogy élelmetrekviraljanak alakossagtol. A 144 hu-
szart Paczona Istvan szazados vezette, s Maglajbdl iton Zepéce
felé megtamadtak Sket a felkel6k. El6bb a fennsikrol 16ttek
rajuk, a kocsikat igy visszaforditottak, majd tovabbhaladva a
szik volgyben, mikozben a hazakbdlis tlizeltek, alig tudott ki-
menekilnia szdzad — a veszteség 41 halott és 8 sebestlt volt.*®
A maglaji hés fiuk vezére cimid cikk, amely Paczona Istvan
portréja kiséretében jelent meg, részletesen leirja az esemé-
nyeket, a tdrgyszerliség azonban &tcsap a jelenetek megragadoé

43 Dragan Damianovi¢, ,Austro-ugarska okupacija Bosna i Hercegovine gledana
oc¢ima hrvatskog slikara: Prijelaz Save kod Broda Ferdinanda Quiquereza” Radovi
Instituta za povijest umjetnosti 41 (2017):199-214, 200.

44 A kovetkezd, szemtanuk vallomésait 6sszegydjtd tanulmany részletesen fog-
lalkozik Szarajevd bevételével: Ljubica Mrapenovi¢, ,Osvajanje Sarajeva 1878. g.
u svjedocanstvima ocevidaca”, Prilozi za proucavanje historije Sarajeva 2, 2. sz.
(1966): 253-264.

45 Vasdrnapi Ujsdag 25, 37. sz. (1878): 587.

46 BeNczg, Bosznia és..., 91-92.
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leirasaba, kiléndsen a meghatralast kikényszerité kiuttalan,
bekeritett helyzet érzékeltetésébe:

,Utanam, fiuk! Eljen a kiraly!” kialtja most Paczona sza-
zados s kivont karddal rohan a nyitott 6svénynek. Uta-
na a tobbi huszar, keresztil a golydzaporon s a vitéz
tarsak holttestein. Egy huszar ott fekszik lelétt lova
alatt, nem bir kivergédni aldla s csak esd6 szemével
kérdi: , Bajtarsak, itt hagytok-e?” Ekkor Paczona szaza-
dos visszarantja lovat, megragadja egy uratlan 16 kan-
tarjat, folsegiti a lova alatt fekvé bajtarsat, ugy hogy ez
anyeregbe lilhet s ujra megindul a csapat tovabb. Most
egy masodik 16 roskad ossze a derék kapitany alatt s
jobbra-balra t6le esnek a hés fiuk.*’

A cikk Paczona hdsiességét kiemelve hangsulyozza, hogy az 6
hidegvérének koszonhetd, hogy nem érte nagyobb veszteség
az egységet. A cikk folytatéasa, amely Paczona életérdl, karri-
erjérdl szamol be, a kovetkez8képpen zarul: , A maglaji ese-
ményt magairtamegRaczalmason lakd, tavaly 6zvegygyé lett
édesanyjanak, megvigasztalvan 6t, hogy a haldlos veszede-
lemben nekinem esett semmi baja.”

A kovetkez6 szam is foglalkozik a témaval; épp A magldji
hésrél ciml cikkben, amely Paczona édesanyjanak levelét is
kozli. Ebben fia karrierjének adatait helyesbiti, javitva és
kiegészitve az el6z6 szamban megjelent cikket. Az irds végén
az édesanya fia slirgonyét kozli, amelyben a maglaji veszte-
ségrél szamol be. Az édesanyai helyesbités a cikk végén igy
zarul: ,Megjegyzem még, hogy fiam nem magas, és nem sugar,

47 , A maglaji hés fiuk vezére”, Vasdrnapi Ujsdag 25, 39. sz. (1878): 621.
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hanem kozép termetl, vaskos, széles vallu, erds testalkatu
férfiu. Ozv. Paczona Elekné."8

A heroizdlo gesztusok tulhajtdsadnak mulatsadgos helyre-
tétele is mutatja a Vasdrnapi Ujsdg hazafias igyekezetét. Egy
kés6ébbi cimlapcikk példaul, amely A zvorniki temets cimet
viseli, a varosban eltemetett Trefort Ervin, Agoston fianak
végtisztességérdl szamol be. A cikk Roth Jakab tavirdai tiszt
eredeti rajza utan készilt metszethez kapcsolédik. A festdi taj
elétti domboldalba vagott 1épcsésor végén elhelyezett sirt
a cikk is bemutatja, mint ahogy a temetésrél is szél, amelyre a
helyi popais kivonult, felszélitas nélkil. A cikk masodik része
Markus Istvan orszaggytlési képviseld leirasat kozli a beteg-
ségben elhunyt bajtarsrol, akit arccal Budapest felé temettek
el. Markus érzékletes leirasanak egy érdekes elemére szliksé-
ges felhivni a figyelmet:

a képinkon mar nem lathaté — Mramor rideg kupijaig,
melynek bozotos lejtdjérélrégi ,,magyar sirok” tekinte-
nek at az ,uj magyar sirra”. Mert jé baratunk nem fek-
szik egészen rokontalanul ez idegen foldoén. Oseink
egykor sokat tapostak és aztattak vérikkel e tajékokat.
Régibb harczok aldozatai fekiisznek ott a Mramor tete-
jén a tavol hazarol almodozva. A vastag granit dara-
bokrol, melyek sirjaikat jelolik, az id6 lekoptatott
minden megkiilonboztetd jelet; de a nép hagyomanya-
ban és ajakan megmaradtak azok: ,magyar siroknak”.
Pihenjenek békével elfeledett régi és felejthetetlen uj
halottaink.*°

48 , Amaglajihésrél”, Vasdarnapi Ujgdg 25, 40.s2. (1878): 637-638, 638.
49 A zvornikitemet6”, Vasdrnapi Ujsdg 25, &4. sz. (1878): 693-694, 694.
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A Markus altal emlegetett régi magyar sirok magyarazatot
kovetelnek, ugyanis szinte kétségtelen, hogy nem magyar si-
rokrol, de aboszniai bansadg majd kirdlysag teruletére jellemz6
kozépkori sirokrol, un. steé¢cirél van szé. A helyilakossag eze-
ket az 8si temetdket gyakran gyauroknak, poganyoknak vagy
mas népeknek tulajdonitja, gyakran gérogdknek, rémaiaknak
vagy magyaroknak.’® Az un. ,bogumil-hipotézis”, miszerint a
boszniai eretnekek arisztokraciaja nyugszik e sirokban, csak
késébb bontakozik ki, elsésorban a hivatalos allampolitika-
nak készénhetden, amely a megteremteni kivant modern bos-
nyék identitast legitimalja a torék kor elétti eredetével.s Mint
még latni fogjuk, az Uj tartomany integralé ideolégidjanak
egyik mesternarrativaja éppen a Magyar Kiralysag torténelmi
jogara hivatkozik. Nem csoda tehat, ha az idegenben elhunyt
neves honvéd emléke egy efféle képzelt torténelmi tavlat ke-
retében értelmezédik.

Roéth Jakabé mellett mas rajz is sziiletett a boszniai esemé-
nyeket kovetden, s éppen ezek az eredeti rajzok és levelek al-
kotjak a Vasdrnapi Ujsdg igazan autentikus anyagat. A mas
lapoktdl rendre jelzés nélkul atvett illusztraciés anyagon tul
Roéth mellett szintén nevesitve szerepel Bene Gyorgy, a 32. ez-
redben szolgalé hadnagy eredeti rajza, amely Stolac varat ab-
razolja a 42. szdm cimlapjan, s amelyhez a belsé oldalon a
varos nevét cimul viseld cikk jarul. A rajz igyes alkotés, ame-
lyen Stolac szikladombra épult erédje lathatd egyes helyek
megszamozott magyarazataival, amelyet a cikkel egyutt ol-
vasva érdemes kovetni. Az irdsbdl kideril, hogy Bene rajzat
hadnagya, Jambor Gyodrgy kuldte el a lapnak egy terjedelmes

50 Sefik Brsiacic, Stecci: Katalosko-topografski pregled, Biblioteka Kulturno
nasljede (Sarajevo: Veselin Maslesa, 1971).

51 Lasd: Marian WENzEL, ,Bosanska povijest i austrougarska politika: Zemaljski
muzej u Sarajevuibogumilskaromansa”. Erasmus15 (1996): 63-72.
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levél kiséretében, amelyet a Vasdrnapi Ujsdg melléklapjaban, a
Hdboru-Krénikdban kdzoltek.52 A két évet megért melléklapbol
(1877-1878) az olvasdkozonség alaposan informalédhatott
torokorszagi és balkani eseményekrdl, a teljes berlini szerz6-
désrél. A melléklet bosnyak anyaga annyira gazdag, hogy 6néal-
léanlenne sziikséges vizsgalni. A 32. gyalogezred 2. zaszldaljat,
anéhany nappal korabban birtokba vett stolaci varat elhagy-
va, felkel6k tdmadtadk meg, majd az egység visszamenekulése
utan korilzartdk a varat. A viz- és élelmiszerhiannyal kiizd6
varat aug. 21-én mentette fel a 2. és 3. dandar.?® A cikk a meg-
tamadott egység 74 emberének elvesztésérdl szamol be, are-
mek rajzot szévegszerlien is kommentalja, s a hadi helyzet
jellemzése utan a varosrdl is k6zol néhany adatot. Példaul,
hogy ,a16. szazad elején a magyar kiralysaghoz tartozott egé-
szen a mohécsi vészig”.5

A képek mellett az olvasok szadmara alighanem az ,eredeti
levelek” tarthattak szamot nagy érdeklddésre, hiszen azok a
tanusag erejével hoztak testkdzelbe a boszniai eseményeket.
Az eredeti rajzok mellett kortérténeti jelentéséggel birnak
azon bakak levelei, akik alap hasabjain szamoltak be tapaszta-
lataikrdél. A Hdboru-Kroénika szinten minden, a hadmiivelettel
parhuzamosan megjelend szama koz0l ilyen levelet, a hét ol-
dalas mellékletbdl gyakran tobb oldalt is megtoltve. A Vasdr-
napi Ujsdgba ezek koziil csak 6t keriilt at, gyanithatéan az
anyagok kozti hézag, a cikk érdekessége és szerzdjének jétol-
lusagais befolyasolhatta a szerkeszt6i dontést. Az eredetiraj-
2ok és levelek kozlésének moddszere hatékonynak bizonyult:
lap e beérkezd6 anyagoknak koszonhetSen képes volt auten-

52 ,A32. (Este) ezred Stolaczban. (Sajat tudoésitéonktol.) . — Képpel. —", Haboru-
Kronika 2,77. sz. (1878): 618-621.

53 Benczg, Bosznia és..., 45-150.

54 ,Sztolacz”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 42. sz. (1878): 662.
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tikus anyagot szolgaltatni, s mindezt koltségkimélé modon
— hiszen sajat tudésitét nem kildott ki a hadszintérre.

A Levél a bosnydk hatarrdl ciml kozlés a hadmiveletet
megel6z8en, a 29. szdmban jelent meg. Bar a szerzé névtelen,
a szOveg egy hatarra érkez6 katona kalandjairdl szamol be:
,Utolsé s meglehetds rovid levelemet Babotardl irtam egy
sokacz dreg asszonynak tulipantos ladajan.”* A folytatasbol
kiderdl, hogy abban a ladadban valami romlott sajt blizlott,
amelyet a baka is magaval vitt. Vinkovcébe tartva a rossz ba-
kancs és egyenruha okozta viszontagsdgokat részletezi, majd
a Szava partjan fekvd ,Tobornyikra” (Tovarnik, ma Horvat-
orszag) megy, amely ,[pliszkos racz falu”. A folytatasbol egész
adoma kerekedik. Alevélird a szallasadé gazdat ,,vadracz”-ként
jellemzi. Elelem gyanant tokmaglevest kapott t6le, ,egészen
olyan szaga volt, mint a bozdétos mocsarnak”, s azértis alavalo
dolog ez, mivel ,nalunk a malacz megeszi ugyan a tokot, de a
magjat ott hagyja a f61don.” A ratarti baka kérdésére a gazda
,hallgat raczul”, majd, hogy ,magyarul nem akart [...] meg-
tanulni”,*® nonverbalis kommunikaciét folytatnak a levéliréval
arrol, hogy a gazda pénzért s dohanyért adjon hust, mire végul
a gazda ,megértette a dohanynyelvet.” A dolyfés magyar
honvéd és azsugoriszerb gazda torténete happy endbe torkol-
lik, a katona meginvitalja a gulyasra a gazdatis: , Ette akutya-
fild, mintha tokmagleves lett volna.” A megprobaltatasok
tovabb folytatédnak, a gazda padlasan a verebek, késébb
a kocsiszinben a kutyak nem hagyjak, hogy kialudja magat.
A harmadik nap kezdete azonban mindent karpétol, reggel
egy lélekvesztén kievez a folydra, s megfiirdik benne, hiszen

55 ,Levélabosnyak hatarrél”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 29. sz. (1878): 461-462, 461.
56 Uo., 462.
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»[e] piszkos nép kozott csak a természet maradhat tisztanak”
— zarjalevelét.

A késébbiekben ko6zolt négy levél tartalmat csak réviden
ismertetem. Az oktéber 25-i keltezés(i, a Breskdbdl cimet vi-
sel® sz6veg arrol szdl, hogy a felkel6k Bréko varosaba huzod-
tak, amelyet csak szétlovése, majd utcai harcok aréan sikertlt a
XIII. hadosztaly 25. és 26. dandarjanak bevennie.’” (Errdl az
eseményrol egy késébbi szamban kézolt cikk tudésit,®® , Eisen-
hut Ferenc® hazankfia rajza utan, ki mint a mincheni fes-
té-akadémianévendéke, csupan tanulmanyozési czélbédl ment
Bosznidba, s ott jelen rajzast is a hely szinén vette £61.”)°°
A Brcskdabdl valé rovid levél megragado leirast ad a folydban
usz6 torok tetemekrdl, a lerombolt varosroél és viszonyairdl, a
meghddoltatott lakosok alazatardl. ,, A f6 utczan a bazarokban
huszarok a fedéllel biré romok kozott, a mecsetekben bakak
tanyéaznak, a minaretteken mi érkodink: a varos kiils6 részén
a tuzérek tdboroznak.”

A Levél Boszniabdl , Térok Samécz, november 23" keltezés-
sel az 50. szamban jelent meg.%! A leirasbdél a romos Bosanski
Samacot (Breko elétt itt dultak a harcok) elborité arvizrél és a
tifuszveszélyrél olvashatunk. A széveg szerzdje azt kapta
feladataul, hogy a kényszernek nem mindig engedd helyi
lakossagtol hajtsa be az addkat. A nyomorusagos helyzet(
teleptlésrél, ahol ,csak a f6ldhéz ragadt sépredék maradt, a

57 ,Breskabol”, Vasdrnapi Ujsdg 25, k&. sz. (1878): 703.

58 ,Breska”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 48. sz. (1878):762.

59 Eisenhut Ferenc/Franz (1857-1903) a Monarchia kiemelkedé képzémivésze,
kés&bbi jeles akadémikus festd korai tanulmanyuja az (ex-)ottoman provincidba
mar csak fejlédése miatt is érdekes lehet, mivel a késébbiekben Eisenhut kauka-
zusi és kozel-keleti uti élményekkel is gazdagodva a 19. orientalista festészetet is
képviselte, s keleti érdeklédése a torok hodoltsdg eseményeinek abrazolasanal is
megnyilvanul - példaul a Giil Baba haldla cim( képén.

60 ,Breska”, 762.

61 ,Levél Boszniabol”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 50. sz. (1878): 798-799, 799.
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tehet8sebbek idejekoran kereket oldottak”, néhany megragadd
megfigyelést k6zol. A cikk zarlataban a viseleteket jellemzi:

lassankint kényelmetlennek tiinik fel valészinileg a la-
zadas kezdetén rajuk erdszakolt torok gunya; a tehet6-
sebbek modern-, a kéznép pedig a felvidéki totokéhoz
igen hasonlé 6ltozeteket szed magara és csak az 6vhoz
vagy hatul a gallérhoz szurt csibuk kolesénoéz e ronda
népnek némi keleti jelleget.®2

Az1879-es év elején, alap 8. szamaban hasonlo levelet olvas-
hatunk ugyancsak , Térok-Samacz”-bol. A levél szerzdje meg-
osztja néhany, a lakossagra vonatkozd megfigyelését. E nép
»spekulans, ravasz”, mert télre elffogatja magat, ,hogy adét ne
fizessen”. A torok, aki ,rendkivil féltékeny nejére”, , hallga-
tag, zartkedélyi, csaknem mogorva”, mig a vidék keresztény
lakéi baratsdgosabbak.®?

Az 43. szamban a Hdrom félkel6 fénék kivégeztetése ciml
oktodber 10-én, Bihdcsban (Biha¢) kelt levél ,Dzsaffer Popre-
senovics, Husszejn Effendi Aga és Hadzsi Musztafa” felkel6k
kivégzésérdl szamol be.%* Tordk hitet és elszantsdgot emleget
a levél szerz6je a halalba indulé vezérek jellemzésekor, hideg-
véruket és hésiességiiket kiemelve.

Az okkupacié kezdetén k6z61t boszniai vonatkozasu cikkek
kozott érdemes még emliteni A bosnydkok ,mérgezett” golydi
cim{it, amelyet az ifju Dollinger Gyula sebész kiildott az Orvosi
Hetilapnak, és amelyben arrol beszél, hogy a felkel6k kis fa-
éket Utnek 16vedékeikbe, aminek koszénhetden azok csunya

62 Uo., 799. )
63 ,Levél Boszniabodl”, Vasdrnapi Ujsdg 26, 8. sz. (1879):122-123.
64 ,Harom folkel6 f6nodk kivégeztetése”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 43. sz. (1878): 685.
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sebet ejtenek.%® Egy masik tuddsitas a Budara érkezé hercego-
vinai kildottségrél szamol be, ,kiknek legnagyobb része még
sose latott eurdpai varost és nyugoti czivilizacziot.”®® A cikk
mellé illusztracio is jarul a 829. oldalon. Erdekes még egy
kés6bbi iras, az Addszedés Bosznidban, amely a tordok ado-
nemekrél irva emliti: ,Hogy a térok adézas nem volt terhes a
népre, mutatja az a korulmény, hogy a megszallott orszagok-
nak katonai kormanya ugyanazon adodkat szedi a néptél”.%’
A cikkhez természetesen illusztracié is tarsul oldalon, amelyen
turbanos alakok lathatoak, osztrak—magyar katonak mérik ki
javaikat a hordozhaté mérlegen. A sz6veg meglehet&sen pro-
pagandisztikusan zarul: ,Megelégedetten tapasztaljak, hogy
ezeknek mégis csak igazabb a mértékik [...] Ha igazsagosan
bannak el a néppel, lehet vele boldogulni; mert még az 6n-
kénynyel és zsarolassal szemben is sokaig tud béketliré lenni.”
A 49-ik szam cimlapjan koz6lt Gorég-keleti szertartdsu bos-
nydk temetés cim( irds megint csak a népi szokasokra, élet-
modra fokuszal. A pravoszlav temetést irja le, melyhez ,egyes
babonas szokasok jarulnak”,®® de a muszlim szokasok is széba
kertlnek.®® Az irast kép kiséri: utcarészlet temetési menettel.
Azillusztraciok kapcesan sziikséges még kiemelni az 51. szam
kétoldalas képmellékletét, amely tobb atvett képet is kozol
Boszniarol katonakrol és a helyi lakosokrdél egyarant. Utébbi

65 DOLLINGER tr., ,A bosnyakok »mérgezett« golyéi”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 43. sz.
(1878): 687. ’

66 ,Ahercegovinaikuldottség Budan”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 52. sz. (1878): 831.
67 ,Adoszedés Boszniaban”, Vasdrnapi Ujsag 26, 9. sz. (1879): 135.

68 ,Gorog-keleti szertartasu bosnyak temetés”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 49. sz.
(1878): 773-774.

69 ,szokéasaikata vallassal egyitt [a gorogoktél] vették; egyes eltérd sajatsagai-
kat azonban megdrizték s azok az egész bosnyak nemzetnél azonosak 1évén, nem-
zeti kUlon sajatsdgoknak tekintenddk. / Ilyen eltéré szokasokat talalunk a moha-
medan bosnyéakoknal is, melyek az izlam szellemével &ssze nem férnek ugyan, de
azért a bosnyak mohamedansag azokhoz mégis csokdénydsen ragaszkodik. Hason-
16t talalunk a gorog keletieknél, kik orthodox vallasuk gyakorlataba nem egy
kereszténység el6tti vagy késébb azizlambdl atvett szokast vegyitettek.” Uo. 774.
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esetben, s kilondsen a turbanos-fezes, inkdbb beteg dbrazatu
hadifoglyokat abrazold seregnyi apré portrén szinte a Kozel-
Kelettel dsszetéveszthet6 egzotikus vilagot tarnak az olvasé
elé: egy vad tartomanyt és szilaj lakéit. Erre utalnak a lap
romantizalt martaléc- és tolvajabréazolasai is a korszakbdl
(Montenegrdéi martaldc lesen és Bosnyadk tolvaj).”

Két torténelmi vonatkozasy, Bosznia cimerét targyald
cikket sziikséges még emliteni, amelyek az események soran
hangsulyozott magyar torténelmikapcsolatok miattis szamot
tarthattak az érdeklédésre. A 38. szamban a B-vel szignalt
szerz6 két cimer reprodukcidjat mutatja be, mindketté ,£61-
valtva tartatik Bosznia czimerének”, &m cikke végén, noha a
pancélos kart abrazold cimer mellett tor landzsat, azt allitja,
nem tudni, melyik valéban cimer.” A kovetkezd szdmban
E[r6di] B[éla] helyesbiti a felvetetteket. Erédi tisztazza a ci-
merek eredetét és torténelmi hatterét: ,Mindkét czimert
Dusan Styepan szerb csaszar alapitotta 1343-ban.”’? Majd
vildgossa valik, hogy a két kulcsos cimer Bosznia, mig a pan-
célos kar Primorje (Hercegovina) cimere volt. Erédi sajat
tapasztalatai mellett a fojnicai ferences kolostor 1443-ban
keletkezett cimertarara (Fojniéki grbovnik) hivatkozik, amely
ekkor mar kozzétett torténelmi forrasnak szamitott.

A monarchia Ujonnan megszallt tartomanyarol kozvetitett
kép nem mondhaté valami baratsagosnak a cikkek alapjan.
A politikai dontés kritikajaval egyttt is, a lap nem hataro-
lédott el a hivatalos kurzustdl, s az okkupacié hadmozdula-
tait kovetve a véallalkozas aldozataira nézve is a hazafisdgot

70 A tobbiboszniaiilletéségli kép cime: Egy hadi danddr bekerité utja Belovdcs-
ndl Bosznidban, Boszniai hadifoglyok, Elfogott bosnydk folkelé bekisérése, Huszdr
el66rs Bosznidban. ’

71 B., ,Bosznia czimere”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 38. sz. (1878): 605.

72 E.B., ,Bosznia czimere”, Vasdrnapi Ujsag 25, 39. sz. (1878): 623.
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hangsulyozza a heroizald, posztromantikus retorikdnak meg-
feleléen keretezte az eseményeket. Amellett persze, hogy az
ex-ottoman tartomany altalaban olyan vad orszagként tint
fel, amelyet az Isten ,rosz kedvében teremtett”, uttalan utak-
kal, vadregényes természettel, alnok felkel6kkel. A habo-
ru abrazolasa az illusztralt lapok fontos témaja volt, Thomas
lapjait altaldban jellemezte a sztereotip latasmod,”® s ez aldl
a Vasdrnapi Ujsdg sem kivétel.

A lap rendszeres olvasdéjanak elméjében alighanem dilem-
maként tlinhetett fel, vajon miért sziikséges e sok veszteséget
és koltséget felemésztd vallalkozas, s miért van sziiksége a
monarchidnak erre a hanyattatott torténelmd, nyomorusagos
orszagra és a barbar (babonas) lakossagara, amely — az Ujsag
beszamoldi szerint — vallasban sokféle, de egyarant fanatikus,
igénytelenéletéstunya, tudatlansaguk pedigegykedviiséggel
parosul. A Vasdrnapi Ujsdg Bosznia-, illetve bosnyakképe ki-
mondottan negativ sztereotipidkbol vagy imagotipidkbol épuilt
fel. A tartomény éppoly idegen, vad, ellenséges és visszataszi-
té, mintha egy nyugati orszag altal gyarmatositott tavoli vi-
dékrdl lenne szé. Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni,
hogy a Vasdrnapi Ujsdg széban forgd szamait atlapozva fel-
tinhet, hogy a boszniai vonatkozasu illusztracidékat gyakran
nehéz elkiiloniteni az oldalakon a masodik angol-afgan habo-
rut (1878-80) targyald anyagoktdl. Az osztrak-magyar idé-
szak kulturtorténetét (poszt)kolonidlis iranybol vizsgald
kutatasokban ezt a szempontot is érdemes szamitasba venni.

73 Swmuts, The European [llustrated Press..., 4.
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Bosznia-Hercegovina reprezentacioja az 1880-as
és 1890-es években

Az okkupéciot kovetd enyhiilés idészaka az uj tartomany
katonaifeliigyelet ald vonasaval (amely egyesrégiékban a fel-
kelések lefolyasaval egyutt elnyult) a hivatalnoki berendez-
kedéssel, az infrastruktura kiépitésével (vasutépitéssel) és a
jogi normak kidolgozéasaval kezd6dott. A megszallas korsza-
kat jellemz6 retorika mindezek hatdsara megvaltozik, s a saj-
toban Uj Bosznia-kép kezd korvonalazédni. A kovetkezékben
ennek megragadésa a célom, a két évtized fontosabb Bosznia-
rol szolo irdsait szemrevételezve.

A Bosznia-kép alakulasat jol szemlélteti az akar szimbo-
likusnak is tekinthetd, az 1880. évi elsé szamban talalhaté
abrazolas Szelimrél (2. kép), a bosnyak felkelérsl, amelyet
ha 6sszevetiink a felkelékrol készilt masfél évvel korabban, a
megszallas idején koz6l1t képpel (1. kép), a sotét alakok mellett
Szelimink nemcsak nyomorultnak, de kissé komikusnak is
hat. Ez a fajta familidris viszonyulas jelzésértékd az egész
Bosznia-kép valtozasara, megszelidiilésére nézve.

A Bosznia-kép alakuldsa kapcsan megfogalmazhato, hogy
az1880-as évek folyaman azintegralodo tartomany a monar-
chidban az idegenséget, az ismeretlen és megismerendé ma-
sikat, az alteritassal valé megbaratkozas jelentéseit hordozta;
a kor ujsagolvasdi az alteritas egy hazai s haziasitott formajat
lathattak meg benne. Ahogy akkoriban emlegették, a monar-
chia ,kis keletje” a masik, a vagy targya is, az orientalizalo
vonasokkal megrajzolt egzotikusként tlinik fel. A hatalom a
kulturmissziés retorikat alkalmazva igyekezett szervezetileg
is uralma ala hajtani az athatolhatatlan vidéket, mig a tudas
terepeként a fold- és természetrajzi diszciplindk mellett a
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torténettudomany, és ami taladn a leglatvanyosabb, az etno-
grafia szamara a kolonialis képlet szerint feldolgozandé kuta-
téiterepet.” Ekkoriban jelenik meg egy reprezentativ, a széles
kozdnségnek szant kotet az okkupalt tartomanyrol: a Kallay
Bénit kiséré titkar, Asboéth Janos kétkotetes munkaja (Bosznia
és a Herczegovina, 1887)7 amellett is forrasértékdi, hogy at-
hatja a hivatalos hatalmi propaganda. A kiadvanyrol a Vasdr-
napi Ujsdgban 1886-ban az a Strausz Adolf irt, akinél aligha
talalhattak volna nagyobb szakmai tekintélyt, s akinek addig-
ra mar harom kotete és tobb szaktanulmanya megjelent e
targyban. Strausz irdsa ennek megfeleléen inkabb ismertetés,
semmint kritika: bemutatja a Bosznia legjellemz6bb vonéasait
a konyv altal, kiemelve néhany néprajzi vagy torténelmi jel-
legzetességet. Strausz szerint , Szerzé nagyon megszerette az
okkupalt tartomanyokat, sokszor egész koltdi lendiilettel,
lelkesedve és a rokonszenv igaz hangjan adja elé ama benyo-
masokat, melyeket a latottak és hallottak gyakoroltak kedé-
lyére.”7®

Ugyanezen évfolyam 14. szamaban Strausz yjra feltlinik egy
cimlapra kerult cikk, az Egy magyar expediczié a keleten sze-
repl6jeként. A kor balkanipolitikajanak hatterével szemlélen-
dé cikk az expedicié céljait és részletes utvonalat kozli, amely
persze nem specialisan Bosznia-Hercegovinara vonatkozik -
ugyanakkor emliti a sz6veg a magyar fél egyet nem értését
az 1878-as okkupaciot illetéen, példazva a magyar balkani

74 Vo.: Edin Haiparpasic, Whose Bosnia? Nationalism and Political Imagination in
the Balkans, 1840-1914 (New York: Cornell University Press, 2015), 176.

75 AsBotH Janos, Bosznia és Herczegovina. Uti rajzok és tanulmdnyok, 2 koét.
(Budapest: Pallas, 1887). )

76 Strausz Adolf, ,Bosznia és Herczegovina”, Vasdrnapi Ujsdg 33, 49. sz. (1886):
791. A lapszam 792. oldaldn Asboth konyvébdl szarmazé metszetekbél (,Képek
Boszniabdl”) &sszeallitott képoldalt is kézOl. A recenzidé tanusaga szerint az
Asboth-mi minden bizonnyal mar az 1886-as év végén megjelent, de a kotet cim-
lapjan 1887-es évszamjeldlés olvashatd.
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politika nem-expanziv jellegét. A kulturmissziés retorikaval
talalt kulkereskedelmi vallalkozas a reformkori politika (Kos-
suth, Széchenyi) hagyomanyainak tovabbviteleként (, keletre
magyar!”) allitja sajat céljait.”” Az expedicié tagjait’® a cimlap-
kép egy tanacskozas kdzepette dbrazolja.

Az 1890-es évekre a tartomany konszolidalodott, a hely-
Orségek, a posta, a tomegkozlekedés, a hivatalok berendez-
kedése befejez8dott, és mindezek dinamikusan bekapcsoltak
a tartomanyt a monarchia kulturalis-tarsadalmi-gazdaségi
véraramaba. Ezekben az évtizedekben kevesebb cikk jelenik
meg Boszniarél a Vasdrnapi Ujsdgban, s azok is inkabb turisz-
tikai célzattal — immar fényképmelléklettel illusztralva. Els6-
sorban Szokolay Kornél irasairdl van sz6 (amelyekrdl késébb
részletesen szélunk); szemléletes példa, hogy a kulturmisszios
retorika ekkor is a hivatalos politika paramétereit koveti.
Erédi egykori sorozataval azonos cimi cikkében (Bosnydk
képek) irja Szokolay:

Nekink magyaroknak kilonoésebben kell érdekléd-
nink e tartomanyok irant, mert a keleten igen fontos
érdekeink forognak koczkan. Magyarorszagé a nemes
hivatas, hogy a kultura kozvetitéje legyen nyugot
Eurdpa és a balkanfélszigeti orszagok kozott; ennek a

77 ,A magyar nemzetnek szazadokon at nagy szerepe volt a Balkan-félszigeten.
A déli szlavoknak a félhold elleni harczaiban Hunyadi Janos volt a vezér és Hollos
Matyas vitt kulturat a Balkan lejtSire. A t6rok hatalom megtdrése utdn mintegy
6nmagatél elementaris szikségesség gyanant merilt £f61 a dunai konféderaczio
eszméje, mely a keleti népeket magyar erkolcsi hegemonia alatt akarta egyesiteni.
A nemzet vezéreiis érezték, hogy Magyarorszag van hivatva a Balkan-félszigeten
vezérszerepet vinni és ott a nyugati kulturat elterjeszteni.” S-1 A-n, ,Egy magyar
expediczié a keleten”, Vasdrnapi Ujsdg 33, 14. sz. (1886): 213-214, 213.

78 Strausz Adolf mellett Gyérgy Endre képvisel6, a Nemzetgazdasdgi Szemle és a
Vasuti Kéziény szerkesztdje, a Keletre magyar cim munka (1878) szerzéje; Inkey
Béla geologus; Weis Berthold gyaros; Novak Bertalan, az allamvasutak fémérnoke
és Réthy Laszl6, a Nemzeti Muzeum munkatarsa szerepel a képen.

226 / SzazPal



hivatasanak a teljesitése egyszersmind jov6jének egyik
zaloga, mert politikai és gazdasagi jelent6ségink jo-
részt a szerint fog alakulni, hogy mind allast tudunk
foglalni a Szavan és a Dunan alul.”®

A cikk folytatdsaban a szokasos torténelmi legitimacid sz6-
lama kovetkezik.

Ugy tiinik, a térténelmi jogoknak az uralmat legitimalé ar-
gumentumként valo hasznalata mindig is jellemezte a magyar
politikat. Az altalunk targyalt cikkeket olvasva gyakran talél-
kozunk a kozépkori Magyar Kiralysagtol tobbé vagy kevésbé
fligg6 helyzetben 1év6 Boszniai Fejedelemség (késdbb kiraly-
sdg), a torokok elleni harc, illetve a hodoltsadg és ottoman
Bosznia k6zotti kapesolatok emlitésével. A Jajca (Jajce) varo-
sat bemutaté cikkek e vonatkozasok kézil nem hagyhatjak
emlitetlenil Matyas kiraly harcait, a ,magyarsag utolsé vég-
var[anal] Bosznidban”, hiszen a Boszniai Kiralysag bukasa
utan, II. Mehmedt6l 1463-ban azt visszafoglalta, s majd csak
Mohadcs utan sikerult ujra bevenniuk Jajcat az oszmanoknak.
Egy 1887-es cikk hivatkozasaibol is latszik, milyen koran
alapmiinek tekintették Asboth kényvét a Bosznidba vet6ddé
utazék. A cikk utirajzként olvashato, hiszen a torténelmi kap-
csolatokon tul (el6ad egy anekdotikus torténetetis a , keresz-
ténység bastyaja” bevételérdl) a legfontosabb latnivaldokroél
szamol be, s megemliti a felkelés harcaiban 4ldozatul esett ka-
tonak szamara allitott obeliszket a kdzeli Jezerénal: , Az utolsé
felkelés alatt sok derék katonank vérzett el itt.”8°

79 Szokoray Kornél, ,Bosnyak képek”, Vasdrnapi Ujsdg 41, 39. sz. (1894): 634~
638, 634.

80 ,Jajcza. A magyarok utolsé végvara Boszniaban”, Vasdrnapi Ujsdg 34, 10.
sz. (1887): 165-166, 165. A lapszam illusztracidként Asboth konyvébdl szarmazo
metszeteket vesz at. Hasonlo szellemben fogalmaz sok évvel késébb a kdévetkezd
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A torténelmi vonatkozasok kozott a Matyas kiraly koro-
nazasi palastja érdekes, amelynek két cikket szentelt a lap. Az
els6 apropdjat 1886-ban az adta, hogy az uralkodé megvasa-
rolta a fojnicai ferences kolostortol a Corvin-cimerrel gazda-
gon kivarrt korabeli miseruhat, s elrendelte a koronazasokon
valé hasznalatat, a budavari plébanosra bizva a kincset. Dr.
Czobor Béla, a kozépkori magyarorszagi miivészet szakértdjé-
nek cikke beszamol a palast hattértorténetrdl is: a fojnicaban
Orzott casulardl eszerint Kallay Béni mar szerbiai £6 konzul-
saga idején tudomast szerzett.®! A cikk Ipolyi Arnold tiz évvel
korabbi leirasara hivatkozik,® emellett Klosz Gyorgy fényké-
peit kozli a miseruha ellls6 és hatulsoé részérdl, am a szoveg
alapjan ez még a 1876. évi miipari és torténelmi kiallitdson
készult, amikor a miseruhat kiallitottak (Ipolyi cikke is ekkor
irédott). A téma még egy névtelen cikk erejéig visszatér két
évvel késébb a Vasdrnapi Ujsdagban. A koronazasi palast az
Archeoldgiai Ertesit6 tanulmanyaira alapozva kézli a kutatas
Ujabb fejleményeit: a fojnicai casula masat Galgécon (Hloho-
vec) az Erdédy-kastélyban talaltdk meg, a tronkarpiton azon-
ban a Corvin-cimer helyett Bakacs (Bakdcz)-cimer szerepel.
Ebbdl szarmazik a felismerés, hogy a Bakdcz-cimer késébbi
betoldas, s a két miikincs egymas parjat alkotta, mégpedig
Matyas kiraly reneszansz tronkarpitjaként. A cikk ennek firen-
zei eredete mellett sz6l, hipotézise szerint Benedetto du Majna
mester munkéja. Az iras illusztracioként a galgoci trénkarpit

révid cikk: Roskovics Ignacz, ,Jajeze. Bosznia gyéngye”, Vasdarnapi Ujsdg 53, 52. sz.
(1906): 844. (A lapszamban tobb jajcei fényképillusztracié talalhato, s Roskovics
kétrajzais.)

81 Dr. Czosor Béla, ,A Corvin Matyas-féle casula. Koronazasi uj klenodium”,
Vasdrnapi Ujsdg 33, 10. sz. (1906): 157-158.

82 A hivatkozas pontos helye: I[poLy1] A[rnold], ,Magyar mii- és térténeti emlé-
kek kiallitasa”, Szdzadok 9, 6. sz. (1876): 486-561, 524-528.
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mellett a fojnicai casularoél is k6z6l egy abrazolast, valamint
egy korabeli karpitos francia trén képét.83

A torténelmi témak kozott kulonds figyelmet érdemel a
Bogumilok és magyarok cimii iras, amelyben a szerz6 sajat uti
élményeirdl szamol be, mégpedig a kozépkori siremlékekkel
valé talalkozasardl. Az ifju Malcomes Béla, a késébbi kozgaz-
dasagi szakiro cikke a hivatalos — és a modern torténettudo-
many altal cafolt — bogumil-hipotézist ismerteti. A kdzépkori
Boszniaba valéban indult kereszteshadjarat Magyarorszagrél,
a szerz8 szerint Bosznia bogumil volt, s arisztokraciajanak ko-
szonhetd, hogy lepaktaltak a térokokkel, majd miutadn azok
elfoglaltdk az orszagot, attértek aziszlamra. Matyéas koraban,
amikor ,,a bogumil-ulddzés a legnagyobb méreteket oltott”,
raadasul a huszitakkal is kapcsolatot tartottak fenn, ,igy
Matyas a bogumilokban nemcsak a katholikus vallas, de egy-
szersmind nemzetlink ellenségeitislatta.” A cikk szerinta bo-
gumilizmus késébb a ,legfélreesébb vadonok rejtekhelyeire”
szorult vissza, s beszdmol egy bizonyosan téves, ismeretlen
forrasu konjici Helezs nevli csaladrél, amely ,,csak néhany év-
vel ezelétt tért at az izlamra.”8* Osszefoglaléan, a bogumil
hipotézis a boszniai muszlimok hivatalos, Kallay Béni &ltal is
tamogatott nemzetépitési munkajanak eszkoze volt, amely a
tobbnyire katolikus horvatok és a pravoszlav szerbek mellett
torténelmileg igazolhatd, az iszlamizaciét megeldz6 felekezeti
sajatossaggal legitimalta a bosnyak nemzet létezését.®

Az illusztralt hetilapok profiljaba illéen a korban keresett-
nek szamitottak az egyes tajegységek lakoinak, népeinek ké-
pei, a tipikus alakok és népviseletek abrazolasai. A Vasdrnapi

83 ,Akoronazasi misemondé ruha”, Vasarnapi Ujsdg 35, 4. sz. (1888): 63— 64.
84 Baro MaLcomes Béla, ,Bogumilok és magyarok”, Vasdrnapi Ujsag 45, 29. sz.
(1898): 499-500.

85 WenzEL, ,Bosanska povijestiaustrougarska politika...”.
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Ujsdg ekkorra mar hagyomanyt teremtett a térténelmi Ma-
gyarorszag kulonféle tajegységeit, azok lakoit és nemzetisé-
geitbemutato, azokramint hazai egzotikumokra tekint® képek
kozlésével. A szandék, hogy a lap képet adjon az olvaséknak
Bosznia tobb felekezethez tartozé népeirdl, e hagyomany feldl
értelmezendd.

Mar az okkupacié idején, ugyanabban a szdmban, amely
Er6di Bosnydk képek cim( cikkét kozolte, talalhatéd egy hat
alakot abrazolé Bosnydk népalakok cim illusztracio (3. kép),
jollehet az atvett metszetek nem konkretizaljdk az alakok
identitasat.®®

Tiz évvel késébb a lap Vastagh Gyorgy eredeti, szépen
kidolgozott festményeibdl koz6l képeket. A Délszlav nék®’
cimmel megjelent harom alak (Bosnydk ledny [4. kép], Czigdny-
asszony, Bandti szerb ledny) a képalairas szerint Mara Cop-
Marlet, az elsé néi horvat etnografus hasonlé cim mtivéhez
kész0lt.88 Vastagh Gyorgy szamara e feladat bizonyara test-
hezalld volt, hiszen zsanerképeinek fontos témajaként a ci-
ganylanyok, a paraszti, nemzetiségi (oldh, sokac, magyar) és
regiondlis (kalotaszegi, havasi) népalakok &bréazolasa egész
palyafutésa soran visszatér. A képekhez magyarazatképpen a
konyvrél beszamold cikk (Délszldv ndk) is tartozik a 446—L447.
oldalon. A cikk emellett érdekes ismertetdt k6z6lt Bosznia fe-
lekezeteinek keresztény és muszlim, szerb és cigany néi vila-
gabdl, az wudvarlashoz és a hazassdghoz kapcsoldodod
szokasokrol.

86 ,Bosnyak népalakok”, Vasdarnapi Ujsdg 25, 43. sz. (27. okt. 1878): 684.

87 ,Délszlavnék”, Vasdrnapi Ujsdg 35, 27. sz. (1888): klli—445,

88 Mara Cop-MARLET, Stidslawische Frauen. Auf Héhen und Tiefen der Balkan-
ldnder (Budapest: Carl Grill, 1888). A kiadvanyban Vastagh Gyorgy ot illusztracio-
javal, valamint az iréné portréja is megtalalhatd.
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1895-ben riport jelet meg a szandzséakbeli Plevlje hely6rsé-
gérdl, ahol a 32. pesti gyalogezred szolgalt. Marké Miklés hir-
lapiré riportja nemcsak a bakavilagrol, de a helyi lakossagrol is
képet ad, tobb helyszini fotdt is k6zol. Illetve a riport mellett
talalhaté még harom kép a helyi népalakokrol, Képek Plevje-
bél — Székely Ldszl6 amateur félvételei cimmel. A cikk a vidék
népét jol bejaratott sztereotipiak mentén prezentalja: e ko-
2épsé kép teljesen lefatyolozott muszlim nét 4brazol un. fe-
redzsében (5. kép),®° a vallasi (iszlam) fanatizmus és az elzar-
kozas jelképeként.®®© Mitermi képekb&l 1901-ben taldlunk
példat, ekkor k6z61ték ugyanis Vagéd Bertalan budapesti fény-
képész Boszniai és hercegovinai népalakok ciml sorozatat,
amely kimondottan beallitott, innepi népviseletben mutatja
be az alakokat (6. kép).°® A gazdag képanyaghoz Szokolay
Kornél A bosnydk né cimi cikke jarult, valamint egy maésik
iras a boszniai muszlimok csaladi berendezkedésérdl.

Az utébb emlitett hdrom vizualis megjelenitésben érdemes
Osszehasonlitani a sztereotipikus muszlim né — képekbdl tik-
r6z6d6 — jellemzd vonéasait. Mind a hdrom abrazolason fiatal
helyi muszlim né lathaté. Vastagh Gyoérgy illusztracioja bar-
mennyire fotografikus, s tipikus 6ltézetet mutat, mégiscsak
festmény, s érezhetden esztétizald. A mitermi fotdk is azok,
de nem az abrazolas, hanem a beallitas altal. Igy vagy ugy, a 4.
és a 6. képen lathaté néi alakok bajos, vagyteli képet kozve-
titenek a muszlim nérél, mig az 5. szamu 4brazolas a testet tel-
jesen elfedd feredzsés alakokkal egészen mas képzeteket kelt.
A, nyugati” tekintet szamara a masikban az idegent, a meg-

89 Marko Miklés, ,Katonaink Pleviében”, Vasdrnapi Ujsag 42, 26. sz. (1895):
426-428, 427.

90 Uo. ;

91 Vieo Bertalan, ,,Boszniai és herczegovinai népalakok”, Vasdrnapi Ujsdg 48, 31. sz.
(1901): 498.
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ismerhetetlent, a vagy targya helyett annak tilalméat rep-
rezentalé alakot lattatja. J6, ha tudatositjuk azonban a ki-
16nb0oz86 népeket jellemz8 imazsok, illetve imagémak miiko-
désének ellentmondésossagat: a feredzsa Szarajevéban is az
idegenek el6l 6vé néi viseletnek szamitott, otthon nem visel-
ték, csak az utcan. Igy akar a 6. foton lathaté lany is beillene a
torok asszony leanyanak. A ,muszlim né” olyan imagémaja
lesz vizsgalatunk targyanak, amely a késébbiekben k6201t cik-
kek esetében is visszatér.

Osszegzés: imagologiai tanulsagok

Az okkupacio id6északaban a frissen belakott, becsatlakoz-
tatott tartomany még az alteritds, a megismerendd masik, a
titokzatosbdl, a szilajbol megismertté, megszeliditetté valik,
domesztikalodik. Mindez abban is tikréz6dik, ahogy a Va-
sarnapi Ujsdg képet ad Bosznia-Hercegovinardl, illetve arrdl,
hogy e képzetek az okkupacié idején, majd azt kéveten
miképp valtoznak meg. Ahogy Edin Hajdarpasic megjegyzi a
Boszniaval kapcsolatos politikai imaginacidkat vizsgald mi-
vében, arégi szomoru Bosznia képét egy pozitiv, boldog Bosz-
nidra cserélte a hatalom, amely egy imperialista tindérmesét
4lmodott: Bosznia, az alvd szépség felébresztése a reneszansz,
egy Uj korszak bekdszéntének szimbodluma.®?

Ha 6sszevetjik Erédi Béla (1878) és Szokolay Kornél (1894)
fentebb emlitett, a véletlen folytan azonos, Bosnydk képek
cimi cikkét, megragado példat lathatunk az imagolégiai kép-
zet alakuldsara. E domesztikalt képben a vad t4j bejarhatova
valik, az ellenséges lakossag az egzotikus, a kolonidlis vagy

92 Haiparprasic, Whose Bosnia?...,189-190.
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A térképzeteket illetéen is szembetlindek a valtozasok: az ut-
talan utak vidéke, amelynek vadregényes taja csupa veszély,
meghddolt, uralom ala hajtatott — a vasut és a posta segitsé-
gével a hatalom altal feltigyeltté, késébb pedig a turizmus sza-
mara is attraktivva, s biztonsagossa valt.

A kolonidlis diskurzus torvényszeriiségei szerint a masikrol
alkotott kép szimbolizaciés folyamatai kozul tobbre is rais-
merhetiink a Vasdrnapi Ujsdg boszniai vonatkozasu cikkeit
olvasgatva. A boszniai muszlimok megformalasat illetéen
kilonosen erdteljesre sikerilt a Bosznia-kép pozitiv athan-
golasa. A bosnyak identitadsnarrativakat a Kallay-kormanyzat
formalta meg, s mellette tobb magyar legitimalta mind
torténeti, mind kulturalis szempontbol (Thalléczy Lajos,
Asbéth Janos, Strausz Adolf). Az egykor ellenséges, honvéd-
jeink vesztét lesd, iszlamista fanatikus lazaddk alakjabol a
barat és szovetséges alakja all eld.

E vonasban a kolonizacié befogadd, inkluzids eljarasat
ismerhetjuk fel, amelyet Stijn Vervaet e kontextusban az in-
korporacié és az appropriacio Robert J. C. Youngtdl atvett
fogalmaival jellemez.®® Vervaetnél taldlkozunk a kolonialis
hatalmi berendezkedést érvényesité kovetkezd diskurzus-
alapozd eljarassal, a Frederic Coopert8l szarmazé fogalom-
mal, a gyarmat historizalasaval (historizing the colony), amely
a kozépkori Magyar Kiralysag és Bosznia kézotti kapesolatot
hangsulyozza.®® Mintha csak azt sugallana, hogy — miképp
Vervaet irja — az okkupacié semmi mast nem jelent, mint a
régi, dicsd keresztényi Magyarorszag kebelébe valo vissza-
térést.”

93 VEervakrt, Centari periferija..., 113.
94 Uo., 77.
95 Uo., 76.
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A heteroimdazsok szempontjabél az autochton iszlam kul-
tura aleginkabb érdekes, az orientalizalé gesztusok meglétére
szdmos példa kinalkozik. Skilondsen aziszlam né pozicidja sza-
mit ezen belll termékenynek, a gyarmati vagymechanizmus
eredményeként. A lakossagot bemutatd népalakokat illetéen
isrd harul alegtobb figyelem.

A tartomany lakoit illetéen gyakori a sztereotipia vagy
imagotipia, amely természetéb6l fakaddan esszencializdl,
illetve pontosabban Daniel Henri Pageaux felfogasaban az
attributumot felcseréli az esszencialissal, s amely mindig
egyalaku (monomorphe) és egyjelentésti (monosémique).®®
A boszniai, s kiilondsen a hercegovinai muszlimok fanatizmu-
sa tartozhat ide, amelyet gyakran az eltorokosodés neofita
buzgalmanak tulajdonitanak. A férfiak restsége és a nék dol-
goztatdsa szintén e csoportba tartozik.

Andkfelvildgositasanak misszidja egybevag a vidéketilletd
kulturmissziéval, amely Bosznia, az alvé szépség felébreszté-
sét tlizi ki célul, az iskolatigyet és a népmiivelést szorgalmazva.
Az okkupacio kezdetén a lakossag , primitivitasa” negativ szin-
ben tlint fel, kés6bb viszont a bizakodé hangnem dominal.

Jelen vizsgalat csak egy sziik szeletét, a Vasdrnapi Ujsdg cik-
keit vizsgalja az adott korszak targyunkat illetd diskurzusai-
nak ésképzeteinek, &m éppenavizsgaltorgdnumreprezentativ,
széles rétegeket megszolito, s éppen ezért képszerliségre to-
rekvd jellege miatt szolgalhat jelzésértékkel. Az imagoldgia
szempontjabol mindenesetre az okkupacidkor felépitett, illet-
ve az azt kovetd, nagyrészt a Kallay-korményzatban zajlott
korszak Bosznia-képe ko6zotti elmozdulés azt mutatja, hogy a
vazolt atalakulasokban sajatos imagémak azonosithatdak.

96 Daniel-Henri Paceaux, La littérature générale et comparé (Paris: Armand Colin,
1994).
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Ezek Joep Leerssen szerint olyan komplex képek, amelyek
akép és azellenkép kozotti ellentmondast feloldhatova teszik,
s ugyanakkor mélystrukturaként ellentétes attributumokat
gerjesztenek.?” A fanatikus lazadékbol baratsdgos mohame-
danokka avanzsalé boszniai muszlimok, a vad és veszélyes
vidék bejarhatéva és (koz)biztonsdgossa valasa mind-mind
ilyen imagémaknak szamitanak.

Képmelléklet

ROSNYAK FELKELOR A TRAVNIKT HEGYSZOROSOKBAN.

A 1.kép: ,Bosnyak felkelék a travniki hegyszorosokban”, Vasdrnapi Ujsdg 26,
34.s7. (1878): 537.

97 Joep LEersEN, ,Imagology: On Using Ethnicity to Make Sense of the World”, Ibe-
ric@I: Revue d'études ibériques et ibéro-américaines 10 (2016): 13-31, 18; Manfred
BELLER és Joep LEERSEN, Imagology: The Cultural Construction and Literary Repre-
sentation of National Characters: A Critical Survey (Amsterdam: Rodopi, 2007),
28-29.
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A 2.kép: ,Szelim, bosnyak felkel6”, Vasdrnapi Ujsdg 28, 1. sz. (1880):13.
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BOSNYAK NEPALAKOK.

A 3.kép: ,Bosnyak népalakok”, Vasdrnapi Ujsdg 25, 43. sz. (1878): 68L.

Bosnyak képek / 237




Torok asszony és leanya.

AN 4. kép: [VastacH Gyorgy], ,Bosnyak leany”, Vasdrnapi Ujsdg 35, 27. sz.
(1888): Lkk.

A 5. kép: [SzereLY Lasz16], , Torok asszony és leanya”, Vasdrnapi Ujsdag 42, 26. sz.
(1895): 427.

|| €« 6.kép:[VAGO Bertalan:] ,Szerajevoi
bosnyak leany”, Vasarnapi Ujsag 47,
Szerajevéi bosnydk lefiny. 31.sz. (1901): 498.
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Iparnépszerisités
a Vasarnapi Ujsagban
Az 1885-0s Orszagos Kiallitas

és elozmeényei
/

Bollék Janos

A Vasdrnapi Ujsdg szamos irodalmi, tudomanyos probléma és
azokat érint6 szoveg mellett fontosnak tartotta a hazaiinno-
vaciok, a technikai és ipari fejl6dés fajsulyosabb ujitadsainak
bemutatasat, és a kezdetektdl irdsok sokasagaval tamogatta e
teriiletek, témak megismertetését az olvasokkal. frasomban
egy kiemelkedd ipari tarlat lapbéli reprezentaciojardél szélnék,
melynek sikere a lap iranti érdeklédésre is visszahatott.

Az 1885-06s Orszagos Kiallitasrol méltatlanul kevés széd
esik, pedig nagyban hozzajarult ahhoz, hogy az orszag ipara
és mez6égazdasaga tovabbfejlédjon, illetve fontos szerepe volt
abban, hogy a nagykdzonség is megismerje a két dgazat aktu-
alis helyzetét, az Uj gépeket, eljarasokat, nemcsak magyar,
hanem nemzetkdzi viszonylatban is. Nem ez volt ugyanakkor
az els6 iparitarlat Magyarorszag torténetében. Kisebb kiallita-
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sokat mar korabbanis tartottak, 1872-ben Kecskeméten, 1876~
ban Szegeden, 1879-ben pedig Székesfehérvarott. Ezek viszont
nem adtak atfogo képet a hazai ipar helyzetérél: vidéki varo-
sokban rendezték 6ket, igy nem remélhettek nagy latogato-
szamot, illetve kulfoldi cégeknek sem volt lehetéséguk kép-
viseltetni magukat.

Egy nagy volumend, a févarosban tartand¢ iparkiallitas
komolyabban el6szor 1873-ban merult fel lehet8ségként. Ekkor
rendezték meg Bécsben a hetedik vilagkiallitast, amely nagy
sikerrel zarult, és amely kovetendd példat jelentett a magyarok
szamara is. Az 1896-o0s millenniumi kiallitds utélag némileg
elhalvanyitotta az 1885-6s rendezvényt, s6t, sokan az 1896-os
unnepségek ,féprobajanak” tartottak, am a komolyabb épit-
kezések és a tertiletrendezés Uitemezésének problémai elséként
ekkor merultek fel, hiszen kordbban még nem volt szlikség
ekkora méretl és ilyen tipusu logisztikai feladatok megolda-
sara. A kovetkez6kben szeretném bemutatni az 1885-6s Or-
szdgos Kiallitas szervezésének és lezajlasanak mozzanatait,
melyek sajtéreprezentacioja a Vasdrnapi Ujsdgban is jol nyo-
mon kévethetd.

Azipar ésamez8gazdasag helyzetének javitasa elészérare-
formkorban kertlt teritékre. Ekkoriban szamos egylet alakult,
amelyek az allattenyésztés, a mez6gazdasag vagy a gépesités
koré szervezédtek. Ilyen volt példadul a Magyar Gazdasagi
Egyesiilet vagy az Allattenyészté Tarsasag. Ezek az egyletek
célul tlizték ki a magyar ipar fejlesztését, ennek érdekében
kezdtek el gépbemutatdkat, vasarokat szervezni. Ezt a folya-
matot vitte tovabb az 1841-ben alakult [paregyestlet, amelyet
Kossuth Lajos békezli adomannyal tAmogatott. Az egyesulet
a kovetkezd évben szervezte meg az Elsé Magyar Iparmi-
kiallitds nevl eseményét, amelyet 1843-ban és 1846-ban
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ujabb alkalmak kovettek! Ezek azonban nem voltak orszagos
hatékorlek és jelent6ségilek; vasari funkcidjuk miatt viszont
alkalmasak voltak arra, hogy aziparosok Uizleti kapcsolatokat
tudjanak kotni, valamint sziikebb kérben bemutathassak uji-
tasaikat, reklamozhassak, eladhassak gépeiket.

A tervek szerint ez a kiallitds haromévente kerilt volna
megrendezésre, de az id6kozben kitért forradalom ezt a ter-
vet megvaldsithatatlanna tette, noha a Magyar Kiralysaghoz
hasonléan Eurdépa mas orszagaiban is éppen a forradalmi
eseményekkel pArhuzamosan emelkedett a kiallitasikedv és az
arra vonatkozo igény. Azipar és amez8gazdasag ebben azid6-
ben minden orszagban fejl6dé szakaszba lépett, emellett pedig
felismerték a kiallitasok reprezentaciés funkciéjat is. Tébbek
kozott ez adta a hatterét az elsd vilagkiallitds megrendezé-
séhez, melyet 1851-ben Londonban tartottak.

Ebben az évben a magyar ipar komoly veszteséggel zart.
A forradalmat kovetd véres megtorlasok, valamint a szigoru
tarsadalmi ellendrzés, illetve a cenzura miatt az Iparegyletet
1851-ben megszintették. A Bach-korszakban az ipar fejlesz-
tésének kérdése meglehet8sen hattérbe szorult. Eurépaban
viszont ugyanekkor egymast érték a vilagkiallitasok, aminek
megvoltak a maga hatulutdi is. Az adott orszagok iparanak,
kulturajanak bemutatésara iranyuld igény egyre inkabb el-
tint a latvanyos, szenzdcidhajhasz, szérakoztaténak szant
elemek mogott, mikozben alatogatdilétszam — és ezzel egyutt
a bevétel is — jelent&sen csokkent. Rdadasul a vilagkiallitas
megszervezése Europaban sem volt olcsd, a befektetések nem
minden esetben tériiltek meg. Evtizedek multaval valtozott

1 KovrLeca Tarsory Istvan, ,Az1885. évi orszagos altalanos kiallitas”, Honismeret
13, 6. sz. (1985): 21-25, 21.
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meg a forma: az ipari &gazatok és termékek bemutatasara egy
orszagos kiallitas latszott legalkalmasabbnak.?

A kiegyezést kovet6en az Iparegyesulet Orszagos Magyar
Iparegyesilet néven alakult yjja. Els¢ intézkedéseik kozé
tartozott az ipar Uugyének kézbevétele. Egy hazai, budapesti
helyszinen megrendezend® orszagos kiallitas otletével felhi-
vast intéztek a févaroshoz, illetve az allamhoz. Ez azt a célt
szolgalta, hogy felmérjék, hany kiallitéval — iparosokkal és
ipari egyesuletekkel — szdmolhatnak, és ennek tikrében ha-
taroztak volna meg a helyszint, az idépontot, illetve a koltség-
vetést. Erdemi eredményt viszont 1873-ig nem tudtak elérni,
utdna pedig a vildg figyelme az ugyanebben az évben meg-
rendezett bécsi vilagkiallitas felé fordult.

A testulet az el6zményeket, koztik a harom vidéki kialli-
tést tanulményozva arra jutott, hogy az ujabb iparkiallitast
mindenképpen Budapesten kell megszervezni, ugyanis mind-
harom helyszinen nagyon alacsony volt mind a kialliték, mind
a latogatok szadma, s igy a bevétel is. Ennek okan az Ipar-
egyesulet szerette volna, ha a Budapestre tervezett kiallitas
megfelel6 eszkozokkel, biztos anyagi tdmogatéssal, alapos
kidolgozas alapjan kertlne megrendezésre. 1879 végén va-
lasztmanyt hivtak életre egy programtervezet kidolgozésara.
Ez a tervezet tartalmazta az elémunkalatokat és a rendezvény
arculatanak meghatarozasatis.

A tervezetet 1881-re dolgoztak ki.® Bemutatdsara a majus
12-13-i Gilésszakon kerilt sor, az Iparegyesulet alelndke, Rath
Karoly vezetésével. Ekkor a kiallitds még csak az ipar koré
szervez8dott volna, de a tervek szerint nem zarkoéztak el attol,

2 RatH KArory, A magyar iparkidllitésok multban és jévében. A Budapesten
rendezendé orszdgos kidllitds tervezetével: kiilénlenyomat a ,Magyar Ipar”-bdl
(Budapest: Orszagos Magyar Iparegyestlet, 1881),1-3.

3 RATH, A magyar iparkidllitasok..., 74-75.
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hogy a mezdgazdasagra és mas teriiletekre is kiterjesszék azt.
A legnagyobb segitségre az allamtol, illetve Budapesttdl
szamitottak: a févaros engedélyére volt sziikség a tervezett
épitkezési munkalatok, csatornazas, vizvezetékrendszer ki-
épitéséhez. A terulet kijel6lésében szintén a varosvezetés vé-
leményét kérték ki, s szerették volna, ha a tertlethasznélatért
nem kell fizetniik. Az allamtél postamentességet, valamint
szallitasi és kozlekedési kedvezményeket kértek. A terv ki-
mondta azt is, hogy fel kell allitani egy nagybizottmanyt,
amely a leendd kiallitas minden folyamatéat ellendrzése alatt
tartja. A nagybizottmany tiszteletbeli elndkének Jozsef f6-
herceget, elndkének grof Széchényi Palt, helyettes elndknek
pedig a tervezet kidolgozojat, Rath Karolyt kérték fel. A tagok
kozott ott talaljuk Posner Karoly Lajos nyomdaszt, valamint
grof Zichy Jené orszaggytilési képviseldt is. Az 6sszes pozicid
kozul azonban a f6évédnok kivalasztasa volt a legfontosabb.
Széba kerilt, hogy magat az uralkodoét, Ferenc Jozsefet kérik
fel, végul a fiadval, Rudolf trénorokossel vették fel a kapeso-
latot. Zichy és Posner mellett a bizottmany tovabbi tagjait a
szakegyesuletekbdl, a févarosi vezetdk kozul, a Féldmivelés-,
Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium munkatéarsaibol, va-
lamint a kiallitasra létrehozott garanciaalap tagjaibdl tervez-
ték kivalasztani. A bizottsag tagjaiszerették volna elérni, ha az
alapba legalabb 50 000 forint 6sszegytlik, amelyet a kiallitas
szervezésére forditananak.

A nagybizottmany mellett egy ideiglenes el6készit6 bizott-
sagot is életre hivnak, melynek f6 feladataul a garanciaalap
feligyeletét, a helyszinek kijelolését, a koltségvetés kézben
tartasat, a programtervezet 0sszedllitasat, az adminisztracios
munkak elvégzését, valamint az idépont kijelclését szabtak
meg. Az elsd tervek szerint a kiallitast a nyari idészakban
kivantadk megrendezni. A bizottsag tagjait az Iparegyesulet, az
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Altalanos Magyar Iparegylet, a Févarosi Iparosok Kore és mas
ipari egyesuletek tagjai kozul valasztottak ki.

A kiallitas id6pontjarol és helyszinérol két évvel késdbb,
1883-ban sziletett végleges dontés. Ekkor mar nemcsak hazai,
hanem kulféldi k6z6nség megjelenésére is szamitottak. Aren-
dezvény idStartamat hat hénapban hataroztdk meg (1885.
majus 2. és november 4. k6zé tervezve). Hogy kell6 figyelmet
biztositsanak az Orszagos Kiallitasnak, térvényt hoztak arrol,
hogy a tarlat id6tartama alatt mas, hasonlé rendezvényt nem
tarthatnak. Az1883. éviXII. torvénycikk tovabba arrélisren-
delkezett, hogy a kiallitasra a kovetkezé harom évben 6ssze-
sen 400 00O forint allami tAmogatas vehetd fel.*

A rendezvény szervezési munkai lehet6séget biztositottak
arra, hogy a szakemberek az orszag iparanak allapotardélis ké-
pet kapjanak. Még 1882-ben haroméves felmérés vette kez-
detét, hogy informaciot gydjtsenek a termelés mértékérdl,
melyrél végul nem kaptak pontos adatokat. Egy kitoltendd
jelentkezési lap segitségével a mez6gazdasag helyzetére és a
termelékenységre kérdeztek ra, mely statisztikai adatokbol
kés6bb jelentések készultek.

Hosszas egyeztetés utan a 61 tagu szervezdbizottsag — me-
lyet Matlekovics Sandor, a Féldmivelés-, Ipar- és Kereskede-
lemligyi Minisztérium allamtitkara vezetett, de tagja volt
tobbek kozott Rath Karoly fépolgarmester, Pulszky Ferenc,
a Nemzeti Muzeum igazgatdja, grof Zichy Jend, az Orszagos
Iparegyestilet nem sokkal korabban megvalasztott uj elnoke,
illetve Keleti Karoly, a Kézponti Statisztikai Hivatal igazgatéja

4  Meeverl Helga, ,»Felébredt a haladas igaz barataiban az a vagy, hogy végre
egy igazi, teljes, orszagos kiallitas rendeztessék« — Az1885-6s Budapesti Orszagos
Altalanos Kiallitas”, hozzaférés: 2024.01.22, https://www.archivnet.hu/feleb-
redt-a-haladas-igaz-barataiban-az-a-vagy-hogy-vegre-egy-igazi-teljes-orsza-
gos-kiallitas
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is — dontést hozott arrdél, hogy a kiallitast harom nagy, azon
belilpedig 32 alkategdériara osztjak fel. Aziparkaptaalegtdbb,
19 csoportot, a mezégazdasagnak 7 csoport jutott, a maradék
6 csoport pedig az egyéb szakmakat képviselte (kdzoktatas,
zenemuiivészet stb.) A részvételhez harom kritériumnak kel-
lett megfelelni: a targy allapota kifogastalan, miikédSképes
legyen; a kiallitott anyag legyen figyelemfelkelt és relevans,
illetve elvaras volt, hogy kifejezetten magyar miivészek, mes-
terek alkotésai szerepeljenek.®

A Vasdrnapi Ujsdg az 1883-as hatarozat elfogadasa utan
folyamatosan tudésitott a kiallitas szervezésérdl. Els6ként az
1883. marcius 25-i lapszam ko6zolt hirt a szervezébizottsag
megalakulasarol. A fentebb emlitettek mellett a bizottsag
tagjai kozott tintetik fel Thaisz Elek budapesti rendérféka-
pitanyt, dr. Schnierer Gyula miniszteri tanacsost, valamint
Balogh Vilmos miniszteri titkart, elébbit a Kiallitasi Hivatal
igazgatdjanak nevezték ki, utébbit pedig titkarnak.®

Az 1883. majus 6-i szamban ujabb felhivast k6z06lt a lap a
jovébeni Orszagos Kiallitasrdl, kitérve arra, hogy az 1846-o0s
iparmuikiallitds 6ta nem volt az orszagban ipari tarlat. Ebben a
cikkben keril el6szér széba a témabdvilés, azaz hogy ,,nem
kizarolag iparkiallitas lesz, hanem gazdasagi és allatkiallitas-
sal, tovabba tanlgyi, miivészeti targyak kiallitdsaval Ossze-
kotve ésigy kdzgazdasagi és kdzmiivel6dési helyzetlink teljes
képét van hivatva feltiintetni.”” Mivel a Vasdrnapi Ujsdag min-
dig torekedett az aktualitdsok ismertetésére, minden kapcso-
16do cikkiikben kulon felhivtdk az iparosok figyelmét arra,

5 HorvATH Vera, ,Az 1885. évi Orszagos Kiallitas iparmiivészeti jelent6sége”,
Az Iparmivészeti Muzeum évkényvei7 (1964): 35-44, 36-37..

6 ,Miujsag?”, Vasdarnapi Ujsdg 30, 12. sz. (1883):194-195, 194.

7 ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdag 30, 18. sz. (1883): 296-297, 297.
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hogy milyen szempontokat tartsanak szem el6tt, igy példaul
amiikodési haszon, érték, reprezentacié fontossagat.

Az esemény jelent6ségét felismerve a lap az 1883-as évfo-
lyam hatralevé lapszamaiban rendszeresen tajékoztatast
nyuyjtott hosszabb-révidebb cikkekben az Orszagos Kiallitas
szervezési munkalatairél. A majus 20-i lapszamban kozolték,
hogy Zichy Mihaly festdmtiivész 512 forintot utalt a Képz8-
mivészeti Tarsulatnak, amely kilon épulettel fogja képvisel-
tetni magat az eseményen. A junius 10-i szdmban mar a
kiallitas épitési terveinek elfogadéasardl tuddsitottak. A szer-
vez8bizottsdg a Varosligetet tartotta idealis helyszinnek.
Az épliletek terveit Kauser Jozsef épitész készitette el, aki mar
az 1878-as parizsi vilagkiallitds magyar osztalyanak terve-
zésében is kozrem(ikodott. Kauser tervei szerint a pavilonok
a Stefania Ut két oldaladn helyezkednek el, a mez6gazdasagi-
ipari éptuletek, csarnokok az ut bal oldalan, a f&épilet, illetve
a tobbi osztalyt kiszolgald épliletek pedig a jobb oldalan.®

A kovetkez6 jelent&sebb cikk a julius 29-ilapszamban jelent
meg, fékuszba allitva az Epitészeti Bizottsag Kauser korabbi
terveire alapozott Gjabb, részletesebb épitészeti koncepcidjat.
[tt valt nyilvanossé egy allandé hasznélatra szant nagy Ipar-
csarnok terve, melynek az Uzemeltetését a kiallitas utan
a févaros veszi at, valamint az is, hogy mas csarnokokat is
épitenek, tobbek kozott mezégazdasagi és gépcsarnokot,
kézegészségugyi-, kozlekedési- bor-, és haziipari csarnokot,
valamint egy vendéglét, ahol a kiallitas latogatoi ebédelhet-
nek. Az dsszes épulet koltségvetését 1 millié 300 ezer forintra
kalkulaltak. A megépitéstikre kiirt palyazatra kulfoldiek is
adhattak be terveket.

8 ,Miujsag?”, Vasarnapi Ujsdg 30, 23. sz. (1883): 376-377, 376.
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Akiallitas pontos helyszine ugyanakkor sokaig bizonytalan
volt. A Varosliget rendezéséhez ugyanis a koérnyéken 1évé
fakat ki kellett volna vagni. Ezért széba kerilt az Aréna
néven ismert terilet, nem messze a Varosligettdl, illetve az
Orczy-kert is, de ezeket mind a szervez&bizottsag, mint a f&6-
varosi vezetés elvetette. A helyszinproblémarol a Vasdrnapi
Ujsdg 1883. oktéber 7-i szama kézolt hosszabb cikket, meg-
emlitve, hogy Széchényi Pal a bizottsagi tagokkal jarja Buda-
pestet,hogyalkalmashelyszinttalaljon.® Akdvetkezd, oktdber
14-i szdm mar arrdl tuddsit, hogy Budapest hajlandé a ligetet
atengedi, s6t, a szomszédos terlletet is biztositja. Abbdl a
szempontbdl valoban a Varosliget volt a legidealisabb valasz-
tas, hogy az akkoriban még ures, beépitetlen terilet kivald
atmoszféraval rendelkezett, s a kor egyik legnépszeriibb sé-
talé- éskiranduldhelye volt, tehatitt szamos épulet kaphatott
volna a kialltds utan mas funkciot.

A tovabbi munkalatokrol a Vasdrnapi Ujsdg az év hatralevé
részében csupan egy cikket k6z06lt a december 9-i szamban,
kozreadva a kiirt palyazatok gyd&zteseinek neveit. Kauser
Jozsef, aki korabban mar nyujtott be terveket, elnyerte amun-
kagépcsarnok és a mezdgazdasagi csarnok dijat, az Ipar-
csarnokot Proell és Scharovszki, mig az igazgatdsagi épuletet
Quittner Zsigmond tervezhette meg.!° A tervek alapjan a szer-
vez6bizottsdg ugy dontott, hogy megemeli a munkalatokra
szant forrasok 6sszegét 2 millié forintra. Az eredetileg terve-
zett 400 00O forintos varhaté koltség tehat az otszorosére
emelkedett - igy a kiallitas pénziigyi szempontbol méar ekkor
veszteségesnek volt mondhaté.”

9 ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdg 30, 40. sz. (1883): 653-654, 653.

10 Az Iparcsarnok végil azonban Ulrich Keresztély tervei alapjan Kohn Janos
(aSchlick gyar késdbbi vasszerkezeti tervez&je) elgondolasa szerint épilt fel.

11  Korreea Tarsovy, ,Az1885. évi...”, 22.
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Ahogy kozeledett az 1885 tavaszi nyitds ideje, a Vasdr-
napi Ujsdg is egyre tobb cikket k6z6lt a munkalatokrol. Ekkor
mar épultek a csarnokok, és elkezdték kidolgozni a hatdsagi
intézkedéseket is. Mivel nagyszamu latogatéra szamitottak,
megfelel6 védelmet kellett biztositani mindenki szamaéra,
valamint ezzel parhuzamosan Budapestet is megproébaltak
népszerUsiteni, vonzéva tenni. Ekkor vették fel a kapcsolatot
a szervezOk a hajézasi és vasuti tarsasagokkal, hogy biztosit-
sak a kiallitasra valo eljutést, illetve a margitszigeti gézhajé-
forgalmat is stiriteni kivantak.

Az ipar aktudlis &llapotanak bemutatasa mellett a rendez-
vény szervezdi annak fejlesztését is célul tlizték ki. Ennek
elésegitésére alapitottak meg 1884-ben az Iparmiivészeti
Tarsulatot. A tarsasag elsé tervei kozott szerepelt a hazai
ipar 1885-06s allapotat bemutaté jelentés elkészitése. Ennek
megirasira a ,miivészi igyek kivalo ismeréjét”, Szalay Imre
kultuszminisztériumi osztalytanacsost kérték fel.? Szalay
alapos, minden ipari agra kiterjed6 vizsgalatabdl szdmos ér-
dekes dologra derilt fény: a butoripar még mindig elmaradott
allapotban van, az aranymuivesség biztatd szinten &ll, csak
miivészileg kell megujulnia, mig a porcelangyartasnak egyedi
motivumok kidolgozasat javasolta Szalay, hogy a darabok
ne hasonlitsanak a kérnyez6, északi és nyugati orszagok por-
celanjaira.’®

A Vasdrnapi Ujsdg az épitési munkalatokrol is aktivan tu-
doésitott. A marcius 16-i szamban koézolték, hogy a kiallitasi
micsarnok Pfaff Ferenc tervei alapjan fog feléptilni. A junius
8-ilapszamban mar elérehaladott allapotokrol szamoltak be.
Akiallitas fontos pillérét képezd Iparcsarnok alapja ekkor mar

12 HorvATH, ,Az1885. évi...", 38-39.
13 HorvarH, ,Az1885. évi...”, 39.
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készen allt, készil6é sarokpavilonjai, kapuzatai ,,impozénsul”
emelkedtek ki.’ Mivel az ekkor lezarult jelentkezési hataridé
szerint kozel Otezer kiallité jelentkezett, sziikség is volt arra,
hogy az Iparcsarnok grandiézus meéretli, nagy befogado-
képességli legyen. Ugyanakkor az épuletek felallitasa komoly
ellenallasba Uitk6zo6tt a kornyékbeli lakossag részérdl, akik ki-
fogasolték, hogy a korabbi tervekhez képest sokkal nagyobb
részt keritettek el a rendezvény szamara. A Gépcsarnok ere-
detileg 3 000 négyszogméternyi tertletét 7 000-re kellett
emelni a nagyszamu jelentkez6 miatt, s hogy ne csupa fém jel-
lemezze a kiallitast, az épllet elé egy kisebb viragoskertet is
terveztek ultetni. A julius 27-i lapszdmban az Iparcsarnokrél
hoztak le egy rovid cikket, mely szerint ebben az épuletben
mutatjak majd be a haziipar-kiallitast, valamint ugyanitt al-
litjdk ki a népviseleti tadrgyakat. Ennek kapcsan felhivast
kildtek az orszdg minden vidékére, hogy rajz vagy fotografia
formajaban gyijtsék 6ssze népviseleti darabjaikat.’®

A szervezObizottsdg a kezdetektdl fogva azon volt, hogy
a tarlatot a szomszédos orszadgok kozott is népszerisitse.
A Vasdrnapi Ujsdg augusztus 24-i szama tuddsitott arrol,
hogy Romania, Bulgaria és Szerbia is nagy érdeklédést muta-
tott az esemény irant.!® A szervez6k mar korabban felvetették
egy keleti pavilon felallitasat, ahol a keleti orszagok ipari, me-
z6gazdasagi targyait allitandk ki. A fokozott érdeklédés okan
megbizottakat kildtek a harom orszagba, hogy a bemutatni
kivant eszk6z6krél targyaljanak.

A Vasdrnapi Ujsag 1885-6s évfolyamaban mar nem volt
olyanlapszam, amelyben ne szerepelt volnalegalabb egy révid
cikk az Orszagos Kiallitasrol. A majusi megnyitoig igyekeztek

14 ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdg 31,23.s2. (1884):368-369, 369.
15 ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdg 31, 30. sz. (1884): 481-482, 481.
16 ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdg 31, 34. sz. (1884): 545-546, 545.
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a legtobb informaciét dsszegytjteni és az olvasok elé tarni.
Rogton az elsd, janudr 4-i szamban kozoltek eqgy irdst az 1884.
december 31-én atadott Iparcsarnokrol. A csarnok a korabeli
sajtoforrasok szerint is az Orszagos Kiallitas talan legimpo-
zansabb épulete lett. Az ataddson Weiszenbacher mellett részt
vett Zichy Jend, Matlekovics Sdndor, illetve Miiller Béla kiralyi
fémeérndk is. A cikk szerint Weiszenbacher ugy adta at az épu-
letet Matlekovicsnak, hogy ,,az a magyar ipar diadalanak lesz
szinhelye.""

Amikor mar csak egy honap volt hatra az Orszagos Kiallitas
megemlékezni az 1842-es els6 magyar iparmiikiéllitasrol,
s amarcius 29-i és majus 5-i szdmban hosszabb cikket k6z61-
tek a 43 évvel korabbi rendezvényrél. A cikk felidézte, hogy
az1842-es eseményen 218 iparos 293 targyat allitott ki, alato-
gatok szama pedig 14.425 £6 volt.’® A cikk tovabbi része két,
akkornagy figyelmet kapé agazatot emeltki, a cukorrépa-ter-
mesztést, illetve a szédaipart: elébbit Pozsonybdl a Kiessling
testvérek gyara, illetve az Adamovich csalad birtokan miko-
d6 csepini cukorgyéar képviselte, utédbbit pedig Oesterreicher
David szabolcsi gyara, valamint a kerekegyhazi szédagyar.
A cikk ezek kapcsan emliti meg, hogy a magyar szikséf6z6
gyarakat a 18. szazadban egész Eurdpa ismerte, az orszagban
ugyanis sok olyan terilet volt, ahol a £6ld nagy mennyiségi
sziksot tartalmazott, am az iparag éppen a kiallitas idején
kezdett hanyatlani.

Szilik egy hénappal a megnyité el6tt, az aprilisi lapszamok
mar folyamatosan képeket kozoltek a készuld épuletekrdl.
A tajékozodas megkonnyitése érdekében az 4prilis 26-1 szam

17 ,Miujsag?”, Vasdrnapi Ujsdg 32, 1. sz. (1885):15-16, 16.
18 ,Azelsé magyariparmukiallitds” VasdrnapiUjsdg32,13. sz. (1885): 210; 32,18.
sz. (1885): 284-286.
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nagyméretl térképet is kozzétett, kozéppontjaban az Ipar-
csarnok épuletével.

Az Orszagos Kiallitas 1885. majus 2-an délben nyilt meg
hivatalosan, s a megnyitéon maga az uralkodd, Ferenc Jozsef
és Rudolf tréndrokos is részt vett, utdbbitartotta a megnyitd-
beszédet. A jelenlévok szama megkozelitette a 10.000 f6t.

Arendezvény hat honapja alatt szinte nem volt olyan szam,
amelyben a Vasdrnapi Ujsdg ne koz6lt volna cikket a kiallitas-
rol. A lap szamos prominens, a munkalatokban részt vevd
személyrdél kozolt képes riportot, tobbek kdzo6tt a trénorokds-
rél, aki szamos alkalommal meglatogatta a helyszineket, illet-
ve grof SzéchényiPalfoldmiivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi
miniszterrél és Trefort Agostonrdl, az MTA ekkor megvalasz-
tott Uj elnokérdl. Az elsé szam, amely szinte teljes egészében
a kiallitasrol kozolt cikkeket, 1885. majus 3-an jelent meg,
a megnyitd masnapjan. A lapszam attekintette a vilagkialli-
tasok torténetét, latogatd- és kiallitdszamokat is kozdlve.
Eszerint az 1851-es londoni vilagkiallitdson kozel 14 ezer kial-
litd és 6 millid latogato volt jelen, mig az 1878-as parizsin mar
mintegy 53 ezer kiallité és 15,5 millié latogatd vett részt.’®
A budapestirendezvény 12 ezer kiallitéval nyilt meg.

A pavilonok az orszag nagysagat igyekeztek reprezentalni,
minden régiét képviselve. Méretét tekintve kiemelkedett a Ki-
ralyi Pavilon, az Erdészeti Pavilon, a Micsarnok?® (ma: Millen-
nium Haza), a Mezdgazdasagi Termények Kiallitasi Csarnoka,
illetve a Banyaszat és Epités Csarnoka. Szamos nagyvallal-
kozo, tobbek ko6z6tt a Ganz gyar, ifj, Haggenmacher Henrik
sorgyaros és Pruckler Laszl6 pezsgbégyaros szerzett engedélyt
arra, hogy sajat pavilont épithessen.

19 ,Akiallitasok multjabol”, Vasdrnapi Ujsdg 32, 18. sz. (1885): 283-284, 284.
20 Ezaz épllet nem azonos a mai Miicsarnokkal, hanem az Olof Palme sétényon
lév6épiletrdl van szo, mely az1885-6s Orszagos Altalanos Kiallitasra készult.
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Szintén a majus 3-i lapszamban mar tobb ezres latogato-
szamrol tuddsitanak, kiemelve a szines kdrnyezetet, s részle-
tesenbemutatvaakiallitas épiileteit. AzIparcsarnokot , kiralyi
emelvényként” aposztrofaltdk. A kiallitds presztizsét emelte
a cikkek szerint, hogy a legnagyobb uradalmak és minta-
gazdasagok is képviseltetik magukat az orszag minden tajardl,
Erdélyt6l Nogradon at egészen a Felvidékig. E gazdasagok
kiallitott targyai is széles skalat fednek le, megtalalhatoak
koztik a juhtenyésztés, a tejgazdasag, a méhészet, a halaszat,
a szesztermelés vagy a kertészet jellemz6 hasznalati targyai.

A reprezentacié fontos eleme volt a Ganz gyar csarnoka,
ahol helyet kapott a déli vasutak, a magyar allami vasutak,
illetve az osztrak allami vasutak pavilonja, amelyek tobbek
kozott az akkori mozdonyaikat, valamint épitési terveiket
allitottak ki. A Ganz gyar 1844-ben vasontddeként alakult,
s az évtizedek soran nemcsak orszagos, hanem nemzetkozi
jelentéségre tett szert. Ok gyartottak Magyarorszagon az elsé
vasuti kerekeket. A késdbbiekben a cég bévitette a profiljat,
a hengermalmoknal hasznalt vashengereket is 6k gyartottak.
A vasuti vagonok és mas ipari eszk0z6k gyartasaban is jeles-
kedd vallalat valamennyi agazataval képviseltette magat.

A Vasarnapi Ujsdg uj, Az Orszdgos Kidllitasrél cimii rovata-
ban akiallitashozkapcsolédo rovidhirek jelentek meg. Tobbek
kozottittirtak a hires hazai vagy kalféldi vendégekrdl, ismer-
tették azid6szakos tarlatok idépontjat és helyszinét (ilyen volt
az id8leges kiallitasok csarnokaban majus 11-én megnyilt
rozsakiallitas), illetve ezt a rovatot is hasznaltdk egy-egy
kisebb mez&gazdasagi vagy ipari osztaly reklamozasara. A ju-
nius 14-i lapszadmban példaul az Iparcsarnokba, az Givegkialli-
tds megtekintésére invitdltdk az olvasodkat, akik tébbféle
tipusu Gveget, valamint az iveggyartas folyamatat is megis-
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merhették. Ebben arovatban adtak hirt a Mudrony Soma &ltal
szerkesztett kiallitasi katalégus megjelenésérdl is, amely mar
az elsé napokra elkésziilt. Statisztikai adatok is jelentek meg a
rovatban, amellyel fel lehetett mérni a latogatoi érdeklédést.!

Az emlitett, hat hénapra vetitett latogatdi statisztikak
igazoljak, hogy az esemény nemcsak hazai, hanem nemzetkdzi
tekintetbenis jelent&sen felilmulta a varakozasokat. Ahatho-
nap alatt szamos kulféldi uralkodd is megtekintette a kialli-
tast, koztik Milan szerb kiraly, a svéd kiralyi par, Lipot bajor
herceg, Gyorgy walesi herceg, Vilmos német cséaszari herceg,
illetve Sandor bolgar fejedelem. Az osztrak csaszari csaladbdl
Rudolf tronérokoson kiviil megtekintette a kiallitast Ferenc
Jozsef, Erzsébet csaszarné, valamint Maria Valéria féhercegné
is.22 Rajtuk kivil Osszességében 2 millié ember vett részt
a kiallitason. A Vasdrnapi Ujsdg rendszeresen beszamolt kii-
16nb6z6 vidéki tarsasagok, kulfoldi delegacidk érkezésérdl is,
akik a kiallitas hirérdl értestlve ide utaztak. A kiallitas rep-
rezentacios jellegét kivantak erdsiteni a jelentés képanyaggal,
egy-egy épuletrdl tobbszor is kozoltek fotot.

A kiallitas zaronapja 1885. november 4-én volt. Délel6tt tiz
orakor Rudolf trénérokds bucsubeszéddel zarta le a rendez-
vényt. Ezutan Tisza Kalman miniszterelndknek, Matlekovics
Sandor bizottsagi elndknek, illetve Széchényi Pal miniszternek
4tadta beszéde egy-egy — sajat keziileg irott — példanyat. Dél-
utan ot érakor bezartak a pavilonok ajtoit.2

21 Ajulius 5-ilapszam szerint példaul csak juniusban 289.564 f& latogatta meg a
kiallitast. , Az orszagos kiallitasrél”, Vasdrnapi Ujsdg 32, 27. sz. (1885): 438-440,
438.

22 ,Azorszagoskiallitasrol”, Vasdrnapi Ujsdg 32, 35. sz. (1885): 567.

23 ,Akiallitas bezarasa”, Vasdrnapi Ujsdg 32, 45. sz. (1885): 728-729.
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Azutolsé olyanlapszam, amelyben hosszabb iras szerepelta
kiallitasrol, 1885. november 8-an jelent meg.2* Ebben a sz6-
vegben szdmokra lebontva ismertetik, hogy a latogaték hany
kiléonboz8 jegytipust valtottak. E siker nagyban kdszénhetdé a
lapok tajékoztatasanak, melyben a Vasdrnapi Ujsdg is élen
jart. A cikkek szerz8ire altalanossagban jellemz6 a szakérte-
lem és a szakszer(i tajékoztatés igénye. Az irdsok szinvonala
kiemelkedd, min&ségtik teljes egészében igazodik a lap szelle-
miségéhez. Egyszerre adnak részletes éslényegre toré képet az
eseményekrdl. A cikkirok kozott megemlithetjik Jékai Mért,
K. Imre Lajost, valamint Ellinger Edét, utébbihoz kothetd
szamos, a kiallitashoz kapcsoléddan megjelent fotd is. Az uj-
sagra altalanossagban jellemzd, hogy sok esetben nem szere-
pel szerz6 a cikk végén, vagy csak egy monogram olvashato,
a beazonositas éppen ezért nem mindig kénnyd.

Egy héttel késébb, anovember 15-ilapszamban annak kap-
csan jelent meg egy hosszabb cikk, hogy mihez kezdjenek a
pavilonokkal és az éptiletekkel a kiallitds bezarasat kovet6-
en.? A kiallitds bizottsaga hosszasan meérlegelte a lehetdsé-
geket, s Ugy dontott, hogy az Iparcsarnok, valamint az el6tte
fekvd korzo megmarad, a Févarosi Pavilont pedig vendéglévé
alakitjak. Az Erdészeti Pavilont sportegyesuletnek adjak at,
a Mdcsarnokban muzeumot rendeznek be.

Végezetil érdemes 6sszehasonlitast végezni abban a tekin-
tetben, hogy méas lapok hogyan tudésitottak az Orszagos Ki-
allitasrol. Mint lathattuk, a Vasdrnapi Ujsdg a hat hénap alatt
egyetlen olyan szamot sem adottki, amelybenne lett volna sz6
a kiallitasrol. A korszak masik jelentds hetilapja, az Orszdg-
Vildg szintén tuddsitott a szervezési folyamatokrdl, s a majusi

24 Uo.
25 ,Azorszagos kiallitasrol” Vasdrnapi Ujsag 32, 46. sz. (1885): 743.
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megnyitérél is hosszu képes riporttal jelentkezett, attekintve
a kiallitas el6zményeit, illetve helyszinrajzot is k6z061t.26 Ez a
lap is inditott 6n&llé rovatot, A mi kidllitdsunk cimmel, ahol a
kulonboz8 épuleteket, ipari és gazdasagi szakagakat kivantak
bemutatni. Idével azonban mar csak elvétve jelent meg egy-
egy ilyeniras. Barittis szamos képet koz0ltek, az illusztracidk
szama is kevesebb volt, mint a Vasdrnapi Ujsdgban.

Az Orszagos Kiallitas sikeréhez nagyban hozzajarult a sajtd
aktiv tamogatasa, elsésorban a Vasdrnapi Ujsdg tudositasai.
A lap a kiallitds megszervezésétdl kezdve, a hat hénap esemé-
nyein at egészen a zaréuinnepségig folyamatos, részletes tajé-
koztatast nyujtott az eseményrdl. A kiallitdsnak, és kozvetve
a lapnak is, fontos és vitathatatlan érdeme volt abban, hogy
akulfoldilatogatdk szamos magyar terméket, ipari talalmanyt
ismerhettek meg.

26 Benepek Elek, , A mikiallitdsunk”, Orszdg-Vildg 6, 19. sz. (1885): 313-314.
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.Arrol se beszélek, hogy
megérek-e nektek 290 frankot”
Ady és a Vasarnapi Ujsag gazdasag

kapcsolatardl
/

Borbas Andrea

Tanulmanyomban Ady Endre a Vasdrnapi Ujsdghoz fiz6dé
kapcsolatanak bemutatasara vallalkozom, kisérletet téve ama
el6feltevésigazolasara, miszerint Ady Endrét jérészt gazdasa-
gi érdek vezette a folydirathoz. Igaz, fontos szempont volt sza-
mara azis, hogy a lap segitségével szélesebb k6zonséget ért el
verseivel, novellaival. Mégis maga Ady, valamint tobb kortar-
sa is, egyértelmiien az anyagiakban jelélte meg a Vasdrnapi
Ujsdggal valé kapcsolédas mozgatorugoit.

Ady Endre egyedil a Budapesti Napldénak volt — 1905 és
1908 koézott — belsd munkatarsa; késébb nem kertlt hasonld
pozicidba egyetlen méas lapnal sem, levelezését ezért végigki-
séri az a szandék, hogy valamely szerkeszt&ség munkatarsa
lehessen — 1908 utén is, a Nyugat mellett. A Budapesti Naplo
anyagi helyzete 1906 elején megrendult, ezért Adyt hazahivtak
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Parizsbol. Kabos Edének sz0616, 1906 november masodik felé-
ben Parizsban irédott levele alapjan valdszinlisithetd, hogy
a Budapesti Naplo ekkoriban szélitotta fel Adyt, utazzon haza
Budapestre, mert nem tudjak allasat fenntartani. A koélt6 azon-
ban halasztast kért, lehet&ségek utan kutatott mas lapoknal.
A Budapesti Napléval vald szakitds utdn biztos jovedelme
csak 1909 juniusatdl lett, az a 100 korona, amelyet a Nyugat-
tal kotott szerz6dése alapjan havonta kapott. 1909-t6l a Nyu-
gat folydirat ugyanis ragaszkodott verseinek els6 kozléséhez,
ha mashol is megjelent, azt engedélyeztetnie kellett. (K6z0olt
téle verset a Pesti Napld, a Pesti Hirlap, az Uj 1d6k, Az Ujsdg,
a Nagyvdradi Napld, az Arad és Vidéke, a Fliggetlen Magyar-
orszdg.)

,[Flizet neked a Nyugat havonta 100 korona fixumot s en-
nek ellenében rad csak az a kotelesség harulna, hogy verseket
kizarélag a Nyugatnak irsz”! — ajanlotta Feny6 Miksa Adynak
19009. junius 23-an. Ady junius 26-an elfogadta az ajanlatot,
de a Vasdrnapi Ujsdgot kisebb akadalyként emlitette: , Ami
a nyugat [!] vers monopdliumat illeti, ezer éréommel. De a
V U-nal van még harom vagy négy versem.”2 Ady tehat elfo-
gadta a Nyugat ajanlatat, holott ez a honorarium nem volt
elegenddé a megélhetéshez, s pénzzavarai miatt egy belsé
munkatarsi allasra lett volna sziiksége allandé havi fizetéssel.
Az anyagi bizonytalansag arra kényszeritette, hogy szerkesz-
téségeknél probalkozzon elhelyezkedni. E probalkozasok azon-
ban nem jartak sikerrel. Viszonyitasképp Dénes Zséfia meg-
allapitésa szerint kétszaz korona egy ,kdzepes ujsagiré havi

1  Feny6 Miksa — Ady Endrének, Budapest, 1909. junius 23., in Apy Endre, Leve-
lezése, I (1908-1909), kiad. Heey1 Katalin és ViTALyos Laszlo, jegyz. ViTALyos Laszlo
(Budapest: Akadémiai-Argumentum, 2001), 200-201.

2 AdyEndre - Feny6 Miksanak [Erdmindszent, 1909. junius 26.], in Uo., 203.
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fizetése volt”.* Ady havi 100 koronaja 1910-ben 300 koronéara
emelkedett, és még ennek is tervezték emelését. Feny6 Miksa
1910.januar 4-énirta Adynak, hogy ,amennyiben arészvény-
tarsasag megalakul, felemeltetem a havi fizetésed 400 koro-
nara.” Ennek megvaldsulasarol egy 1911. januar kozepére
datalt, Ady altal megfogalmazott, s a Nyugat Rt. altal elfoga-
dott megallapodas tanuskodik: ,a Nyugat r.t.-ra atszallando
munkaim kiadoi jogaiért a Nyugat részvénytarsasagtél havi
400 azaz négyszaz [korona], az Uzlet fejlédésével ardnyban
esetleg emelhetd allando fizetést huzok, mely nekem minden
hé 1-jén elézetesen kifizetend6."S Tovabbi viszonyitasképp: a
Szerda cimd folyodiratot pazarld gazdalkodassal vadold ujsag-
irok Hubert Emil &4ltaldnos szerkesztd és zenei rovatvezetd,
valamint Ignotus szinhazi rovatvezetd szerz6désben kikotott
magas fizetését (havi 700, illetve 500 koronat) tollhegyre
tlizték. A Vasdrnapi Ujsdg-beli honorariumok pontos ssze-
gére Schopflin Aladarnalis talalunk utalast, 1910. februar 18-i
levelében a kovetkez8ket irta Adynak:

Parisi leveled a V. U. febr. 20-i szamaban jelenik meg;
verseidet is igyekszem miel6bb leadni. Hogy mit értesz
az alatt, hogy a kildétt 80 koronat megszolgalod, ha
jobban léssz, azt nem értem; ez a pénz ennek a czikknek
és két versnek honorariuma volt (kétszer 25K + 30 K.),
tehat mar le van szolgalva.®

3 ApyLajosné [DENEs Zsofia], Azismeretlen Ady (Budapest: Béta, 1942), 127.

4  Feny® Miksa — Ady Endrének, Budapest, 1910. jan. 4., in Apy Endre, Levelezése,
IIT (1910-1911), kiad. VitALyos Laszlo, (Budapest: Akadémiai-Argumentum, 2009),
8.

5 A Nyugat Rt. igazgatésadga — Ady Endrének [Budapest, 1911. januar kozepe],
in Tessék szint vallani: Osvdt Erné szerkesztéi levelezése, 2 kot., kiad. KoszroLANczy
Tibor és Nemeskeri Erika (Budapest: Gondolat— OSZK, 2019), 1:516-517.

6  Schopflin Aladar — Ady Endrének, Budapest, 1910. febr. 18., in Apy, Levelezése,
II...,30-31.
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Ady helyzetét tovabb sulyosbitotta, hogy a Nyugat nem val-
lalta publicisztikainak kozlését, vagy csak elvétve, igy ezeket
kénytelen volt méas lapokhoz vinni, ahol ellenben verseket is
kértek. A késSbbiekben Schopflin Aladarra és Révész Bélara
valé tekintettel a Nyugattal valé megallapodas aldl kivételt
jelentett a Vasdrnapi Ujsdg és a Népszava.

Schopflin Aladar 70 éves koraban a kovetkez8képp emlékezett
arra, miképp kezdett Ady a Vasdrnapi Ujsdgban publikalni:

A Vasarnapi Ujsagnal kezdtem... Szerkesztéje akkor
Hoitsy Pal volt. Uriember, aki nem korlatozta a munka-
tarsakat véleményiikben. Nemsokara atvettem az iro-
dalmi rovat vezetését és meg is tartottam mindvégig.
Ebbe az idébe esett megismerkedésem Ady Endrével
[...]- Ez1907 tavaszan tortént. Akkor jelent meg aztan az
Uj versek kényve. Nem mondom, hogy fenntartas nél-
kil tetszett. De nagyon foglalkoztatott. Hetekig ma-
gamnal hordtam a kdnyvet, sokat gondolkoztam rajta.
Amikor ugy érzetem, hogy kiérlel6dott a véleményem,
irtam egy révid kritikat az Uj versekrél a lapomba. Ady
megérezhette az elmult hetek viaskodasat az élménnyel,
mert Parizsbol levelet irt a szerkesztéségnek. Azt is kér-
dezte, hogy nem adnank-e ki t6le parizsi aktualitasokrol
sz6l6 cikkeket. Biztatdsomra a szerkesztdség elfogadta
az ajanlatot. Ezutan Boloni Gyorgyot kildte el hozzam
Ady a kérdéssel, hogy k6zo6lnénk-e téle verset.’

Boloni Gyorgy is felidézte, hogy 6 adta at Ady udvozletét
Schopflin Aladarnak a lap szerkeszt&ségében. Boloni mind-

7  ,Beszélgetés a 70 éves Schopflin Aladarral”, Magyar Nemzet, 1942. okt. 6., 9.
Az emlitett Ady-levél elveszett.
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azonaltal ugy latta, nem csak az anyagi érdek kergette Adyt a

Vasdrnapi Ujsdghoz:

Ok nem ismerték személyesen egymast, de Schopflin,
aki az ,Uj versek” -rél melegen irt a V. U”-ban, j6 tton
volt, hogy egészen Ady mellé alljon. Ady megérezte,
hogy itt még egy tétova hive jelentkezik és nem akartaa
kozeledést elszalasztani. [...] és igen kedvére vald volt
ez a kapcsolat, mert biztos pénzt jelentett nehéz parizsi
napjaiban és bevezette 6t ahhoz a konzervativabb ér-
2ésti, de irodalomkedveld és miivelt, jorészt kalvinista
vidéki magyarsaghoz, melybdl eredének vallotta ma-
gat, s melyhez verseivel igyekezett is hozzaférkdzni.®

A Vasarnapi Ujsdg utédjaban, a Tiikor cimii folyéiratban Ady

ésa Vasdrnapi Ujsdag kapcsolatarélirva Schopflin is megerési-

tette ezt, utalva azonban az anyagi forrasok fontossagara:

Ady nagyra tartotta a Vasarnapi Ujsaggal valo joviszo-
nyat. Nem anyagi okokbdl, hiszen amit innen kapott,
nem volt sok. Allandé pénzzavarai kozott persze ez
a kevés is jolesett neki. Sokkal fontosabb volt szamara
az, hogy e réven az elé a k6zonség elé kerilt, amelyet
a maga fajtajanak tartott. Neki mindig nagy fajdalma
volt, hogy azok nem halljak meg a szavat, akiknek tulaj-
donképpen szélott, hogy el van zarva a kdézoénségnek
attol arétegétdl, amelynek ugy érezte, vér a vérébol.°

8
9

BoLoni Gyorgy, Azigazi Ady (Budapest: Magvetd, 1955), 127.
ScHoOpFLIN Aladér, , Ady Endre a Vasarnapi Ujsagban”, Tiikér 6, 8. sz. (1938): 602.
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A Magyar Album els6 kotetében a Barna ég alatt cimmel sze-
repld, eredetileg szintén a Vasdrnapi Ujsdgban megjelent Ady-
vers keletkezéstorténetérdl irva a kolté anyagi érdekeltségét
hangsulyozta Kadar Kalman is, aki ugy vélekedett, hogy a
koltemény 1908 késé Sszén sziilethetett Ermindszenten. Am
ezt csupan arra alapozta, hogy a munkaval nehezen halado,
beteg, almatlan, Diésiné Brull Adéltél levelet hiaba varé Ady-
ra jellemzd lehet e vers hangulata; s a ,duk-duk affér” miatt
kikozositett kolté pénzhianybol kiildhetett verset a Vasdrnapi
Ujsdgba.’® Ez utébbi Kovalovszky Miklds szerint talan hosz-
szabb ideig varhatott kozlésre, ahogyan a Vasdrnapi Ujsdagban
megjelent mas versek is."

A Tikor cimt folydiratban Schopflin Aladar kitért arra is,
miképpen fizette a Vasdrnapi Ujsdg Adyt:

Mindig tobb kéziratot kiildott egyszerre s azonnalra
kérte a honorariumot. Tobbszor arra kért, kiildjem neki
Parisba taviratilag. A pénz mindig éget6en siirg6s volt
neki. Mikor mar idehaza élt, egyszer-masszor szul6-
falujabol, Ermindszentrél kiildott kéziratot azzal, hogy
azonnal kéri a pénzt. Tudtam, hogy néhany nap mulva
jon Pestre és megkérdeztem, mikor talalkoztunk, hogy
miért a siirgetés, hiszen Mindszenten, a sziileinél nincs
sziksége pénzre. Elmosolyodott és ezt mondta: Azt
akarom, lassa az apam, hogy pénzt keresek.”

10 KApAr Kalman, ,Egy elfelejtett Ady vers”, in Magyar Album I, szerk. DALLOS
Istvan, 94-96 ([Nyitra]: ,A Hid"” Kulturalis Egyestlet, 1941).

11 Emékezések Ady Endrérdl, 5 kot., kiad. KovaLovszky Miklés (Budapest: Akadé-
miai, 1974), 2:188.

12 ScuoprLIN, ,Ady Endre a Vasarnapi Ujsagban...”, 602.
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De nemcsak Ermindszentre, hanem Monte-Carldba is kildétt
Adynak Schopflin honorariumot, méghozza az Adjon Isten
mindenkinek cim{ verséért. Schopflin 1909. méarcius 25-én
érdeklédott a kolténél, hogy megkapta-e az el6z6 héten
Monte-Carléba kuldott pénzt. Ady néhany nap mulva, mar-
cius 29-én nyugtazta az 6sszeg megérkeztét, és jelezte, hogy
hova kéria Vasdrnapi Ujsdg husvéti szamat. S bar Ady azonnal
kérte a honorariumot a Vasdrnapi Ujsdgtol, az atfutas hosszu
volt, igy az ott publikalt miivek datdlasa nehézséget jelent
a filolégusoknak:

A versek megjelenési datuma legnagyobbrészt koril-
beliil megegyezik a versek megirasa idejével, talan csak
a Vasarnapi Ujsag volt az, amely specialis és indokolt
szerkesztési szempontjai miatt rendszerint egy-két
hoénappal a bekildés utan tette k6zzé az Adytol kapott

verset.!

fgy nem ismerjiik a Vén didk tidvézlete, Az én testamentumon
vagy a mar emlitett Barna ég alatt ciml versek pontosabb
keletkezésiidejét.

Mind 70 éves kordban adott interjujaban, mind Tiikérbéli
cikkében kitért Schopflin arra is, hogy nem volt probléma
nélkiili Ady szerepeltetése a Vasdrnapi Ujsdgban. Egyrészt a
Budapesti Naplo szerkesztdi vették rossz néven Adytol, hogy
egyaltalan szerepel a lapban. De gazdasagilag sem valt a Va-
sarnapi Ujsdg javara Ady irasainak kozlése. , Aki tud valamit az
akkori viszonyokrol, az megérti, hogy vigyaznunk kellett a Va-
sarnapi Ujsagban. Nem riaszthattuk el a régi munkatarsakat,

13 FoLpessy Gyula, ,,Ady verseinek idérendje”, in Ady-Muzeum, szerk. Doczy Jené
és FoLDEssY Gyula, 2 kot. 2:13-30 (Budapest: Athenaeum, 1924-25), 13.
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mert attol kellett tartanunk, hogy velik elriasztjuk a régi ol-
vasdkat is, akik el6tt a megszokott irdknak volt tébb hitele”™
- jegyezte fel Schopflin.

Ugyanis a Vasdrnapi Ujsdg olvaséi, killéndsen az el6fizeték,
felhaborodottleveleketirtak a szerkesztéségnek. A konzerva-
tiv irok a magukénak tekintették a Vasdrnapi Ujsdgot, s nem
lattak meg Adyban a tehetséget. Schopflin Jakab Odén s kiil -
noésen Szabolcska Mihaly példajat emliti, aki levélben jelezte,
nem kivan Adyval egy lapban szerepelni. Schopflinnek sike-
rilt azonban meggyé&znie Szabolcskat, aki ,egy kis duzzo-
gast"’® kovetden Gjra kiildott verseket a lapnak. Ugyanakkor,
ismét Schopflin Aladar szavait idézve:

Ady belatta ezt a helyzetet s ennek megfelel6en valo-
gatta a nekiink kiildott verseit. Politikai vagy forradal-
mi verset sohasem adott s tobbi verseib6lis azokkal jott
hozzam, amelyekrdl igy gondolta, egyszeriibb irodalmi
igényd olvasék is élvezhetik. Néhany nalunk kozolt
verse igy is a legjobbak sorabdl valé (A halal rokona,
A halallovai, Parisba egyszer besz6kott az 6sz stb.).!

Bizonyara nem volt véletlen, sét a Vasdrnapi Ujsdg olvaséi-
nak szant egyfajta Uzenetként is olvashatd, hogy a megértés
hianyat tematizalé Az én testamentumom is a Vasdrnapi Uj-
sdgban jelent meg. A ,végrendelkez6” koltd sajat 1étének és
jelentéségének a tovabbélésében latta a magyarsag értelmes
megmaradasanak egyetlen lehet8ségét.

A versek mellett Ady publicisztikaiirasokat és novelladkatis
publikalt a lapban. Itt jelentette meg Oreg és ifju irék, A Grand

14 ScuoprLIN, ,Ady Endre a Vasarnapi Ujsagban...”, 602.
15 Uo., 603.
16 Uo.
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Guignol, Halott kolt6 kritikdja, A maradisdg hitvalldsa, Fran-
cia-e Pdrizs?, Az irodalom divatja, A legirébb ird, illetve
Verlaine és Carriere cim ujsagcikkeit, ez utobbit kifejezetten
Schopflin felkérésére.”” Novellai kézil pedig itt jelent meg a
Gyelley Farkas butykosa, A szobrok — élnek, Az asszonytalan
Pdandyak, a Mdria és Gdspdr, a Torténetek egy temet6bdl, a
,Két Elefdant”, Az éreg Borkonyi, A kélt6 fia, az Elmult
a temetés, a Lomby a kéfaragd, A Torony-ember gyilkossdga,
A gyilkos Sabaseff, A Dorbayak testamentuma, illetve a Ld-
possy Ruben megvéntilése.

Az Ady-irasok a Vasdrnapi Ujsdgban egy publicisztikaval,
az Oregq és ifju irék cim, a francia irodalom gazdasagi viszo-
nyaiba is betekintést nyujté parizsi levéllel indultak meg 1907.
februar 17-én. Ady 1907. januar 24-én a kovetkez6képpen
fogalmaz Boléni Gyorgynek Parizsbdl irott levelében: A V.
Ujsagtdl egy kis nyulfarknyi cikkért kért [!] 30 frankot kap-
tam rogton. Most fogok nekik okos dolgot irni.”'® Nem tudjuk
azonban, melyik cikkrél van sz6. 1907 elsé két hénapjaban
az Oreg és ifjui irék cimii publicisztikan kiviil nincs Ady-iras
a Vasdrnapi Ujsdgban. Erre a cikkre utalhatott a Boléninek
irott Ady-levél ,Most fogok nekik okos dolgot irni” mon-
data.’® A cikkben a Goncourt Akadémia dija kapcsan Ady
a kovetkez&ketirta:

Zokognak, harsanyan jajgatva panaszkodnak a fiatalok a
Goncourt-Akadémia ellen. Egy dijat egy teljesen szinte-
len senkinek adtak volna oda a Goncourt-ok, egy masik

17 Schopflin Aladar — Ady Endrének, 1910. apr. 16., in Apy, Levelezése, III..., 75.
18 Ady Endre - Boloni Gyoérgynek [Parizs, 1907. jan. 24.], in Apy Endre, Leve-
lezése, I (1895-1907), kiad. ViTALvos Laszlé (Budapest: Akadémiai—Argumentum,
1998),197.

19 Uo.
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dijat udvariassagbdl, avagy rokoni ellagyulasbdl, tavaly
egy negyvenéves fiatal kapta a fiatalok dijat. No és az
idén betelt a mérték, mondjak. Most mar nyilvan-
vald, hogy a Goncourt-Akadémia tagjai csak olyanokat
tesznek hiresekké a koszoruval s az elég csinos Otezer
franknyi 6sszeggel, akik nem teszik az 6 szamukra vesze-
delmessé a — versenyt.2°

Osszehasonlitasképp Ady Biré Lajosnak sz616, 1907. aprilis 3-i
levelébdl kideriil, hogy a Vasdrnapi Ujsdg egy novellaért 15
forintot fizetett neki, a Budapesti Naplotél kapott honorariu-
ma pedig 290 frank volt. Ugyanebbdl a Biré Lajosnak cimzett
levélbdl olvashato kiegyértelmien, hogy gazdasagi motivacio
vezette Adyt a Vasdrnapi Ujsdghoz: , Biiniil réjjatok £61, hogy a
Vasarnapi Ujsagban 15 forintért irtam egy kis rongy-novellat”
—irja Ady, majd a kévetkez8képp folytatja:

Arroél se beszélek, hogy megérek-e nektek 290 frankot.
Nem tudom, nem irsz a dolgokrol. Csak azt tudom, hogy
nem voltam kevésbé munkas, mint kilenc hénap, a kijo-
vetelem 6ta altaldban. S nem lehet, nem szabad azt hin-
nem, hogy éppen az utolsé idékben, amikor maximum
két — két és fél honap valaszt el a hazamenéstél, akartok
kiéheztetni. (Egesd el ezt a levelet.) Az 6reg Révész
csinosan berantott engem. Szintén kétszaz frank az,
amit eddig kiizzadtam. Képzeld el ezt egy havi harom-
szaz frankos budget-nél. Csak magyarazatképen. Sohse
rosszabb, gonoszabb helyzetben nem voltam s éppen

20 Diosapi[Apy Endre], ,Oreg ésifjuirok. (Parisilevél)”, Vasdrnapi Ujsdg 54, 7. sz.
(1907):127-128.
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csak emiatt. Hat irtam volna-e én masképpen a Vasar-
napi Ujsagnak??

Sajnalatos moédon Ady a szerkeszt6ség véalaszleveleit nem
Orizte meg, de a Budapesti Napl6 szerkesztéségének irott sajat
leveleiis hidnyoznak ebbdl azid6szakbol.

Erdekes, hogy tematikailag is 6sszekapcsolodnak a Vasdrna-
pi Ujsdgban kéz6lt Ady-miivek. Egyrészt halézatot alkotnak a
parizsi levelek a francia tematikaju sz6vegekkel, masrészt tobb
versben és novelldban is megjelenik a falu vildga (A Torony-
ember gyilkossdga ciml novellaban és az Elstllyedt utak cimd
versben példaul), tovabba Az 6reg Borkonyi cimi novella és
a Séta bdlcs6-helyem koril cimid vers egyarant Didsiné Brull
Adél érmindszentilatogatasanak témajabol szlletett. Ittjegy-
zendd meg, a Vasdrnapi Ujsdgban is tetten érhet6é Ady vilag-
irodalmi recepciéjanak azon sajatossaga, mely — Fried Istvan
szerint — Onnon legitimitasat azzal igyekezett erdsiteni, hogy

amultirodalmabol azt emeli ki, azt tartja értéknek, amit
a maga koltészetébdl ralat a mult jelenségeire; valo-
jaban Borgesnek az a tétele igazolodik, miszerint egy
koltészet megalkotja, létrehozza a maga elézményeit,
azt az irodalmi sort, amely feléje vezet, amely altala
értelmezhet6-értelmezendd.?

Maga Borges ezt igy fogalmazza meg: ,Az a valésag, hogy min-
den iré maga teremti meg az el6futarait. Mveivel modositja

21 AdyEndre - Biro6 Lajosnak [Parizs, 1907.] apr. 3., in Apy, Levelezése, I..., 207.
22 Frip Istvan, ,Csokonai és Csokonai kozt: Ady Endre koltészetfelfoga-
sahoz”, in Tanulmdnyok Ady Endrérél, szerk. KaBpeso Lérant, KuLcsir SzaBo Ernéd,
KuLcsAR-SzaBO Zoltan, MENYHERT Anna és SzEGeDY-MAaszik Mihaly, Ujraolvasé, 66-78
(Budapest: Anonymus, 1999), 66.
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a multképilinket, amint jovOnket is megvaltoztatja.”?® Remek
példa erre Ady Ceruzasorok Petrarca konyvén cimi verse vagy
Verlaine és Carriere cimi cikke, melyek egyarant a Vasdrnapi
Ujsdgban jelentek meg.

Ady Schopflinnel valé kapcsolatanak kovetkezménye, hogy
Vér és arany cimi kotete a Franklin Tarsulatnal jelent meg,
ugyanis Schopflin teremtette meg Ady és a tarsulat kapcso-
latat. Az1906. januar 28 és 1907 vége kozott keletkezett ver-
seket tartalmazé kotet 1908-as évszammal, 1907 karacsonya
elétt jelent meg, megjelenése utan a Vasdrnapi Ujsdgis hirdet-
te a Franklin Tarsulat kiadvanyai k6zott, harom koronéaért.

Végezetiil, Ady és a Vasdrnapi Ujsdg kapcsolatanak gazda-
sagi jellegét latszik erdsiteni egy névtelen cikk is a lapban,
melynek szerz6je Ady Sdpadt emberek és torténetek cimd no-
vellaskotetérdl irva kifejezetten melléktermékként jeldli meg
az Ady-elbeszéléseket. Ez a vélemény akar arra vonatkozé
utalasként is olvashatd, hogy ezek leginkabb pénzkereseti
forrasok voltak: ,Ady Endre bizonyara maga sem tartja
tulajdonképeni terrénumanak a prézai novellat, — természete,
egész lénye annyira lirai, annyira hidnyzik bel6le a novellahoz
sziikséges belsé egyensuly, hogy novellisztikus dolgait alig
tarthatjuk — ez id6 szerint — mint a kolt6i munkalkodas
mellékterményeinek.”2*

23 Jorge Luis Boraes, ,,Kafka el6futéarai”, in Jorge Luis Borees, Azid6 ujabb cdfolata,
ford. Scrorz Laszlé és ToTraLusl Istvan (Budapest: Gondolat, 1987), 211 [kiemelés az
eredetiben].
24 [ScuoprLN Aladar], ,Sapadt emberek éstérténetek”, Vasdrnapi Ujsdg Sk, 45. sz.
(1907):908.
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Kaffka Margit, Schopflin Aladar
és a Vasarnapi Ujsag
/

Horvath Zsuzsa

Tanulmanyomban Kaffka Margit és a Vasdrnapi Ujsdg kap-
csolatat vizsgalom, kilonds tekintettel Schopflin Aladar part-
fogo szerepére, fokuszba 4llitva az iréné publikaciés gyakor-
latat, érintve recepciojat. Roviden kitérek a lapban 1911-ben
folytatdsokban megjelent Szinek és évek cimii regény meg-
jelenésére is, hiszen Kaffka nevéhez kiemelt remekmiként
kapcsolddik ez a md, és az irénd Nyugat melletti kézismert
elkotelez6dése ellenére a £6 mlinek tekintett regény a Vasdr-
napi Ujsdgban latott napvilagot. Kutatasom soran a recepcié-
ban régzult képet kivinom arnyalni Kaffka Margit és a lap
irodalmi kapcsolatat tiizetesebben megvizsgalva. Ha Kaffka
Margit és a Vasdrnapi Ujsdg neve egy mondaton beliil mertil fel,
nem tekinthetiink el az 8ket 6sszekotd legfontosabb kapocs-
tél: Schopflin Aladar nevétdl és szerepétdl sem, ezért nyomon
kovetem Schopflin szerepét is az ironé palyafutasaban. Mi-
el6tt ratérnék Kaffka Margit és a lap egymas életében betdl-
tott kolesénds viszonyanak vizsgalatara, kiindulasképpen a

Kaffka Margit, Schopflin Aladér és a Vasdarnapi Ujsdag /269



szlikebben vett témam fel8l 6sszefoglalom, miképp jelentek
meg a szdzadforduld ujitd szellemiségd irodalmi alkotésai
alapban.

A neves kritikus, Schopflin Aladar 1898-ban kerult a Nagy
Miklos altal f6szerkesztett laphoz, melyet Nagy 1905-06s leko-
szOnése utdn a természettudéds Hoitsy Pal vitt tovabb. Hoitsy
miikodésének id6szakara esik Schopflin sajat irodalomkriti-
kusi helyének 6nallé kiformalasa — irja Széchenyi Agnes.!
Farkas Zoltan — aki ekkor kezdte m{ivészetkritikusi palyajat —
orokitette meg, milyen volt Hoitsy Pallal egyutt dolgozni,
akivel Schopflin Aladaris és 6 is nehéz Gitkozeteket vivott.

Nem volt konny(, mert Hoitsy irodalmi és miivészeti
tekintetben folotte korlatolt ember volt. [zlése teljesen
amultban gyokeredzett, és ezért Aladarnak sok kiizdel-
me volt vele. Valami kalvinista puritanizmus volt ben-
ne, nagyuri allirokkel keveredve. Eredetileg politikus
volt, er6s magyar érzésii. Irodalmilag, legalabbis vilag-
viszonylatban miveletlen volt, magyar szempontbdl
Gyulaiék felfogasanak faklyavivéje. Schopflint Nagy
Mikléstoél 6rokolte, és csinjan kellett vele bannia, merta
Franklin vezérigazgatdja, a kivalé matematikus, Kénig
Gyula az irodalom megujhodasanak sziikségét teljesen
atérezve, Schopflin mogott allott. [...] Schopflin nélkiil
a Vasdrnapi Ujsdg szinvonala elképzelhetetlen lett
volna, lesiillyedt volna vidéki lapok szintjére. Aladar-
nak a lap hatso részében koz0lt biralatai, ismertetései
nagyon szamottevd szerepet jatszottak a magyar kri-
tikdban. Sohasem tett engedményeket, mindig bensé

1 SzkcHenyl Agnes, Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban 1899-1921 (Budapest:
Argumentum, 2018), 17.
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meggy6z6dését irta meg. Kilondsen a dicséretben, s a
kifogasokban kissé dvatosabb volt, amit Hoitsy ottléte
tett érthetévé.?

Hoitsy f6szerkesztéként hatalmi poziciéban volt, ugyanakkor
helyzetét gyengitette, hogy a Franklin vezérigazgatdja, a ma-
tematikus Kénig Gyula atérezte az irodalom megujitasanak
szlikségességét, és Schopflint tamogatta. Igy jelenhetett meg
a lap hasabjain a magyar esztétikai modernség szdmos repre-
zentativ szovege.

A szazadfordulotdl megjelend modernség 6nnon ellent-
mondasaival egyttt jelentkezik a Vasdrnapi Ujsdgirasaiban s,
hiszen sok olyan mi emlithetd, amelyek — bar egy nagymulty,
tradicionalis lapban, az 1854-ben alapitott Vasdrnapi Ujsdg-
ban publikaltak &ket szerzdik — értelmezhetdek a modernség
fogalomkérében. Széchenyi Agnes felhivja a figyelmet arra is,
hogy mas szempontbdl is komoly ellentmondas jellemezte a
hetilapot: anyagaban, irodalmi izlésében a régi vildgot kép-
viselte, de mint vallalat a legmodernebbek kozé tartozott.?

Egyetérthetiink Széchenyi Agnessel abban, hogy a kritikus
szamara a legnagyobb kihivas mindig sajat nemzedéke tehet-
ségének megtalalasa, az Uj értékek felfedezése. Igy a kritikus
Schopflin sajat beérkezett felfedezettjeinek azok tekinthetdk,
akiket még nemzedéki, illetve nyugatos kanonizaciéjuk elstt
egyedil fedezett fel maganak, s akikrél nyilatkozottis.* A sza-
zadel6 éveiben egymas utan figyelt fel azokra az Gjonnan ér-
kez6 fiatalokra, akik hamarosan a Nyugat elsé nemzedékének
élére vagy belsé kéreibe emelkedtek. Ez volt a Vasdrnapi Ujsdg
recenzensének legnagyobb jelent8ségli cselekedete — Osszegzi

2 Farkas Zoltan, ,Emlékeimbél”, Uj Forrds 40, 3. sz. (2008): 86-99, 96-97.
3 SzicHenyl, Schépflin Aladar..., 14.
4  Uo., 67-83.
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Fulop Laszl6.5J6 néhany tovabbi név mellett kdzéjuk tartozott
Kaffka Margit. Az 4j irodalom képviseldi ezekben az években
probaltak megteremteni a modern irodalmi élet kereteit, fel-
tételeit. A Hét a magyar ,varosi” irodalom autentikus féruma
volt, 1891-t61 Kiss Jozsef mellett itt érett orszagos hird kri-
tikussa Ignotus. A Hét mellett a huszadik szazad elsé néhany
évében szegényes volt az ujdonsagra vald fogékonysag, nyi-
tottsag. Eltérd sikerd lapkisérletek jellemezték az irodalmi
modernség ezenid&szakat: Osvat Ern6é 1902-3-ban probalko-
zott a Magyar Géniusszal, 1903-ban Brédy Sandor, Ambrus
Zoltan és Gardonyi Géza fogott 6ssze a Jévendd szerkeszté-
sében. 1905-ben indult meg Osvat Uj lapja, a Figyels, mely
szellemében és munkatarsi gardajaban a Nyugat kozvetlen
elédje. Az irodalmi modernség szellemiségét az emlitett yj
lapok mellett leginkdbb A Hét és a Vészi Jozsef szerkesztésében
megjelend napilap, a Budapesti Naplé képviselték. A 20. szazad
elsé néhany évének lapkisérletei utan Osvat Ernd és Ignotus
fokozatosan, lépésrdl lépésre épitette ki majdani szerzéi
gardajat és irodalmi koncepcidjat, kiadasi elveit, hogy aztan
majd 1908-ban elinduljon a Nyugat. Nem el6zmények nélkil.

1902 juniusaban a Magyar Géniusz rovid életl hetilapjaban
Schopflin tobb névre is felfigyelt: Feny6 Miksa, Szini Gyula
és Gellért Oszkar neve mellett Kaffka Margitéra. Nyomon ko-
vette kibontakozdéban 1évé munkassagukat, k6z0s nemzedéki
Osszetartozast latott bennik, az akkor még nem differenci-
alodott modernség sokszinliségének jegyében. Kaffka Margit
maga is bekapcsolddott a formaldédo modern irodalmi életbe:
1904-t6l A Hét (Kiss Jozsef), 1905-tél a Figyel6 (Osvat Ernd),
a Jévendé (Brody Sandor) és a Virdgfakadds (Endrédi Béla),

5 FuLop Laszlo, Schépflin Aladar palyaképe (Debrecen: KLTE Magyar és Ossze-
hasonlité Irodalomtudomaéanyi Intézet, 1993), 43.
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1906-ban a révidéletl Szerda (Ignotus, Ambrus Zoltan) ko-
20lte verseit, novellait és kritikait. Els6é valodi irodalmi féru-
ma, palyéja elinditdéja, az els6 irodalmi kapcsolatok szintere
a Magyar Géniusz volt.5 Szerz6tarsai Ady Endre, Cholnoky
Viktor, Elek Artur, Feny6 Miksa, Krady Gyula, Nagy Endre,
Révész Béla, Szildgyi Géza, Szini Gyula és Gellért Oszkar,
tovabba (ha még tavolrdl is, de) kapcsolatba kerult a lapot
1902-ben felelés szerkesztéként atvevd Osvat Ernédvel is.
A két évvel fiatalabb Gellért Oszkarral a Magyar Géniusznak
kildott versei kapcsan ismerkedett meg, és 1903 folyaman
viszonylag slirlin leveleztek; Kaffka leveleib6l érz6dik a rokon
szelleml irodalmi kozdsség keresésének igénye.” 1904-t6l
rendszeresen kozolte verseit A Hét, s ekkor kerult meghata-
rozo, személyes kapcsolatba Kiss Jozseffel, illetve valamivel
késébb Feny6é Miksaval is. Feny6 Miksa személye jelent8s
segitség volt nemcsak a Kaffka miveire adott visszajelzé-
sekben, de az irodalmi életben valé eligazodasban is. Fenn-
maradt levelezésébdl az is tudhatd, hogy Kaffka személyes,
barati kapcsolatait felhasznalva prébalta a mar megirt miveit
honorarium, esetleg eléleg fejében megjelentetni, sét meg-
rendelésre is dolgozott kulonféle lapoknak. A kor szokasainak
megfelelden Kaffka Margitnak tobb folyoiratban is jelentek
meg versei, novellai, elbeszélései. Hamarosan rendszeres kap-

6 Osszesen harminchat alkotasa jelent meg a Magyar Géniuszban. Vo.: R6zsAFAL-
vl Zsuzsanna, ,Az Orszadgos Széchényi Kényvtar Kaffka Margit-gyjteménye”, in
Kaffka 100: Tanulmdnyok Kaffka Margitrdl, szerk. MEszArRos Zsolt, PARADI Andrea és
RAka1 Orsolya, 163-184 (Budapest: Pet6fiIrodalmi Muzeum, 2020),163.

7  ,Talan igy, ha legaladbb valamelyes szellemi kozésséget érezhetnék Ondkkel
néha, — inkabb volna kedvem részt venni a munkéjukban, amely, — gy amint van,
- tetszik nekem. [...] szeretem, hogy sem egyik, sem méasik iranyhoz nem csatlakoz-
tak. Szeretném tudni, kik 6nok, és milyenek a torekvéseik, — hogy kertltek 6ssze a
Géniusznal, — mit akarnak vele[.]” Kaffka Margitlevele Gellért Oszkarnak, Miskolc,
1903. méarcius 30.,in A lélek stdcidi: Kaffka Margit valogatott levelezése, kiad. SimoN
Zsuzsanna (Budapest: Nap, 2010), 93.
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csolatot alakitott ki tobb szerkesztdvel is, akik Kiss Jozsefet
leszamitva mind a kortarsai voltak.®

1903-ban publikalta elsé verseskotetét Versek cimmel,
1905-ben pedig elsé prozakotete (Levelek a zarddbdl — Nydr) is
megjelent.® Mindkét kotetet Lampel Rébert kdnyvkiaddjanal
latott napvildgot. A cég Lampel halala (1874) utan — az alapité
nevét megdrizve — Wodianer Fulop nyomdatulajdonoshoz
kerult, aki tobbek kozott Magyar Konyvtdr cimmel inditott
sorozatot Radé Gyorgy szerkesztésében, amelyben a magyar
és vilagirodalom jelesei is feltlintek. Ebben sorozatban jelent
meg 1905-ben Kaffka utébbi, masodik konyve. Wodianer fia
a szdzadforduld id&szakaban perbe keveredett a Franklin
Tarsulattal, igy végul, a per lezaradsaképpen eladta a Lampel-
céget a Franklinnak, amely beolvasztotta azt a sajat cégébe.
,A Lampelt felvasarlo Franklin Tarsulat meghagyta ugyan a
kiadé nevét, de a konyvkiadodirészleget bekebelezte sajatjaba.
Ennél, azaz a Franklin Tarsulat kiaddi részlegénél dolgozott
lektorként Schopflin Aladar” - irja Rozsafalvi Zsuzsanna.!©
Vagyis amikor Kaffka Margit konyve, a Levelek a zdrddbdl —
Nydrmegjelent, a kiadé valéjaban mar a Franklin Tarsulat volt,
bar a boritén a Lampel név szerepelt.

Mészaros Zsolttal egyetértve allithatd, hogy Kaffka Margit
palyakezddként tudatosan és j6 érzékkel tajékozddott, pub-
likalt a korabeli nyomtatott sajtéban. Elsé novellait Gellért
Oszkar, a Magyar Géniusz szerkeszt8je kozolte 1903-ban, aki
koltéi induldsat, valamint ugyanabban az évben napvilagot

8 Vo.: Borcos Anna, ,»Mit csindlhatok én az embervoltommal...«: Kaffka Mar-
git”, in Borcos Anna és SziLacyl Judit, N6irdk és irénék: Irodalmi és néi szerepek a
Nyugatban, 33-78 (Budapest: Noran, 2011); Borcos Anna, ,,»Talan senkinem vette
olyan komolyan ezt az egész hires modernséget, mint §«: Kaffka Margit személyes
ésirodalmikoétddései”, in Kaffka 100..., 63-92.

9  Karrka Margit, Versek (Budapest: LampelR.,1903); Levelek a zdarddbdl — Nyadr,
Magyar Kényvtar 437 (Budapest: LampelR.,1905).

10 RozsaraLvy, ,Az Orszagos Széchényi Konyvtar...”, 177,
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latott els® verseskotetének kiadésatis egyengette. Rajta kivil
a modern magyar irodalom olyan mas férumaival és azok
szerkesztdivel keriilt munkakapcsolatba a korai novellak ese-
tében, mint a korabbiakban mar emlitett A Hét (Kiss Jézsef)
vagy a Figyel6 (Osvat Ernd), de az olyan orszagos napilapok-
ban is megjelentek irdsai, mint a Budapesti Naplé. Egy Feny6
Miksanak irt 1906-os levélben tanacskéréssel fordul a szer-
kesztéhoz:

Amint latja, arrdl van sz6, hogy elkezdjek egy életet,
ami (most ugy hiszem) nekem valébb, mint ez. Itt, Mis-
kolcon, megdrilnék egy év alatt. [...] Most, nagyon ké-
rem, tanacsolja-e nekem, hogy egy 4j laphoz lekdssem
magam? Elvesziteném Kiss Jozsefet, akit személyesen is
(hiaba) nagyon szeretek, — és az Atheneumot [!] és
Lampeléket, azonkiviil az Uj Idéket, amely nagyon olva-
sott, és napilapok eshet6ségét. Masrészt pedig végtelen
vonz egy Figyel6 szellemi lap."

E nagyon tanulsagos levélbdl kivilaglik: a tanacsért folya-
modas, a szellemi irdnykeresés mellett a személyes és az iréi
identitas kialakitésa is fontos volt Kaffkanak; érzékelteti, hogy
nem akarta elvesziteni azokat a publikacios férumokat, ahol
nagyobb olvasétdborhoz is szélhat, sét keresi az ujabbakat.
A kovetkezd években a Nyugat folydirat életének nemcsak
kovet6jévé, de részesévé is valt; noha ez olykor személyes
surlédasokhoz, konfliktusokhoz vezetett, miiveinek jelenléte a
folydiratban folyamatosnak mondhaté.2 Utolso, Hangyaboly
cim{ regényét a Nyugat kdzolte folytatasokban 1917 folyaméan

11 Kaffka Margit levele Feny& Miksanak, 1906. szept. 10, in A Iélek stdcidi..., 119.
12 Lasd bévebben Borgos Anna tanulméanyét: Boreos, , Talan senkinem...”
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(1-6. szam), utols¢ itteni irdsa pedig a Glosszdk cimd tarca a
23. szambdl. 1918-ban bekovetkezett halalaig tobb irdsat nem
kozolte alap.

Elbeszéléseinek kotetbe rendezését mar 1905 nyaran meg-
penditette egyik irodalmi mentoranak, Fenyé Miksanak, aki
készséggel magara vallalta az ezzel kapcsolatos Uigyintézést.
A megjelentetés részben anyagi okairél arulkodik, hogy
Kaffka 1906 elején azzal a feltétellel adta volna oda kotetét a
Franklinnak, ha r6gtén megveszik, mivel Kaffka az tigyletb&l
remélt ,otven privat és szamfeletti” forintbdl egy hosszabb
pesti tartézkodast tervezett a févarosba valo koltdzés els-
készitése érdekében. Hozzatette, ha nem most akarnak fizetni,
akkor méas kiadoét keres.”® Taldn emiatt is egyezett meg végul
az Athenaeummal marcius derekan, amelytél 100 korona
szerz6i dijat kapott. Egyébként Kaffka eredetileg tizenkét
szoveggel szamolt, am a nyomda surgetésére, hogy meglegyen
a tiz iv, tizenharmadikként hozzacsapta a Budapesti Napléban
ko6z6lt Egy negyeddra cimi novellat is.* A gondolkoddk és
egyéb elbeszélések 1906 majusaban kerult a konyvpiacra. Bar
a Csendes vdlsdgok (1910) cim{, masodik elbeszélés-gyujte-
ményre élénkebben reagalt a kritika, az elsé novellaskotet
sem maradt visszhangtalan. Két lelkes recenzié jelent meg rola
Schopflin Aladar és Szini Gyula tollabdl. Koézulik Schopflin
kulcsszerepet jatszott Kaffka irodalmi kanonizéicidjaban, és
mar ebben az irasédban feltlintek azok a megallapitasok, ame-
lyek mind a mai napig fémjelzik az iré recepcidjat: a modern

13 Idézi: MEszAros Zsolt, ,,»én latom azokat a ruhakat«: N6i hangok, divat és iro-
dalmi modernség: A gondolkodok és egyéb elbeszélések (1906)” in Kaffka 100...,
93-116, 94-95.

14 Kaffka Margit levele Feny6 Miksanak, Miskolc, 1906. mércius 29., in A Iélek
stdcidi..., 117-118. V6.: MEszAros, ,»én latom azokat aruhakat«...”, 94-95.
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noéi lélek abrazolasanak méltatasa és az onéletrajzisdg hang-
sulyozasa.

Nem tisztem Schopflin szerkeszt6i, kritikusi, portréirdéi, iro-
dalomszervez8i tevékenységérdl hosszabban foglalkozni, hi-
szen megtette ezt lequtébb Rézsafalvi Zsuzsanna és Széchenyi
Agnes,l5 az & kutatasaikra és munkéaikra tdmaszkodva csak
Osszefoglalvaidézem fontosabb megallapitasaikat a szlikebben
vetttémamhozkapcsolédva. Mint az § kutatasaikboltudhatd,®
Schépflin 1898-t6l dolgozott a Vasdrnapi Ujsdg kotelékében,
kezdetben segédszerkesztéként, Vargha Gyulat segitve, recen-
zi6it korrigalva sajatitotta el a mikritika fogasait, majd 1901.
majus 1-t8l atveszi a lap utolsé oldalan elhelyezkedd, aprébb
betlikkel szedett Irodalom és miivészet ciml rovat vezetését.”

Schopflin fokozatosan, lépésrél lépésre jutott egyre ma-
gasabb és jelentésebb pozicidba a Vasdrnapi Ujsdg szer-
keszt6ségén belll, s ezzel parhuzamosan a modern magyar
irodalomtorténetben és -kritikaban betdltott szerepe is meg-
szilardult, olyannyira, hogy 1937-ben, A magyar irodalom tér-
ténete a XX. szdzadban cimi konyvének megjelenésekor mar
megkérdéjelezhetetlen tekintély volt.’® Ez azért is fontos, mert
a modernséghez kapcsolhatd Nyugatot, iréi korét és nem utol-
s6 sorban Kaffka Margit irasmiivészetét is el6szor Schopflin
értékelte, értelmezte a kanonizalas igényével.

Egy 1908-as Ady Endrének irt levelében Schopflin ekképp
emliti meg Kaffka Margit nevét: ,Tegnap beszéltem Onrél
szememben az egyetlen magyar nével, aki megérdemli az iré
nevet: Kaffka Margittal. Tudja, mit mondott? Hogy amiéta

15 SzicHENYI Agnes, Schépflin Aladdr...

16 RoOzsaFALvI Zsuzsanna, A portré alakvaridnsai Schépflin Aladdr életmiivében
(Budapest: Racio, 2013); SzecHENYI, Schopflin Aladdr...

17  SzkcHeNyl, Schépflin Aladdr..., 8-11.

18 Uo., 7-8.
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Ont olvasta, nem mer verset irni. Erzi, hogy nem bir szaba-
dulni az On hatasatol. Ez csak bok!”® A levél is megerdsiti azt
a kritikakbol tikroz6d6 itéletet, hogy a kortars néirdk kozil
Kaffkat tekintette a legérdemesebbnek, valamint némileg az
is kiolvashaté az emlitésbdl, hogy majdan Kaffkat a lira feldl
a proza, aregényiras felé fogja terelni Schopflin.

Schopflin és Kaffka személyes és irodalmi kapcsolatanak
egyik 1épéseként értelmezhetd az 1908 oktdberében a Magyar
frék Egyesiilete irodalmi tarsasag megalakulasaroél szolo tag-
sagi felkérd levél, melyet tobb cimzett is megkapott, a tagok
ko6zott olvashatjuk Kaffka és Schopflin nevétis.2° Az1909. ju-
lius 20-an kelt levelében Kaffka mar ,Kedves jé Schopflin!”
megszolitassal él, és Schopflin Aladar Maderspach Irénnel
kotott hazassdgahoz gratuldl; ebben a levélben ,szerkesztd
és ird kozotti viszony”’-ként utal a kéztik 1évé kapcesolatra,?!
hiszen ekkor mar tobb éve, pontosan 1906 6ta publikalt a Va-
sarnapi Ujsdgban. A kovetkezé levéldokumentum is az ird
és szerkeszt6-kritikus kozotti gytimodlesoz6 kapesolatra utal,
hiszen Kaffka ebben az Allomdsokkétet Franklinnal valé meg-
jelenése feldl érdeklddik, illetve a Kis emberek, bardtocskdim
cim@ novellisztikus formaban megirt gyermekjaték-gyjte-
ményrél varja a kritikat.

Igen szépen kérem, legyen szives révid idén belil meg-
irni nekem, hogy a Franklin megmaradt-e annal a
szandékanal, hogy az , Allomasok”-at majus havaban ki-
adja; tovabba, hogy el6 van-e készitve arra, miszerint

19 Schépflin Aladar — Ady Endrének, Budapest, 1908. febr. 29., in ScHopFLIN Ala-
dar, Osszegytijtétt levelei, kiad. BaLogH Tamés (Pécs: Pro Pannonia, 2004), 26.

20 Atarsulatvégilnemalakultmeg. Schopflin Aladar Telekes Bélanak, Budapest,
1908. okt. 29.,in Uo., 42-43, 41.

21 Kaffka Margit — Schopflin Aladarnak, Budapest, 1909. jul. 20.,in Uo., 68.
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a regény joval hosszabb lesz, talan két kdtetben is ad-
haté; s tobb mint masodik fele egészen djra szedendd.
Mondanom sem kell, hogy az utébbihoz térhetetlentl
ragaszkodom; s hogy a Franklinnak, amennyiben egy
kis koltsége; sokkal inkabb jol felfogott érdeke ez. A ja-
tékkonyv ottlévé néhany fejezetérdl sem irt még sem-
mit. Levelét nagyon varom, hisz ha a Franklin terve
esetleg megvaltozott, nem dolgoznék ilyen lohalalbol...22

A levélben emlitett Allomdsok a folytatasos kozlés utan at-
dolgozva jelent meg 1917-ben a Franklin Téarsulatnal konyv
formaban. Schopflin az Allomdsok kétetrél, valamint az azt
kovet6 jatékkonyvrol is irt kritikat — elébbirdl a Pesti Naplo-
ban,?® utébbirdl az Esztendbben. A jatékkoényvrél, a Kis em-
berek, bardtocskdimrol szintén irt az Esztendében 1918-ban.?*

A toredékesen fennmaradt levelezéstik adataibol és kortar-
sak visszaemlékezéseibdl is kovetkeztethetink arra, hogy az
iroi szerkeszt6i viszonynal szorosabb, rendszeresebb kapcsolat
volt Kaffka és Schopflin kézott. Schopflin nemcesak végigko-
vette kritikusként Kaffka iroi, alkotdi palyajat, de egyengette,
biztatta is; a levelek hangvételébdl, a felvetett problémakbdl,
reakciokbol barati, kozvetlen, bizalmas viszonyra kovetkez-
tethetlink (eskiivéi gratulacié, alkotdi problémak, csaladi 6rom,
haborutol vald félelem stb.) Fennmaradt levélvaltasuk mérlegét
igy vonja meg Rozsafalvi Zsuzsanna:

A személyes, barati és munkakapcsolat respektusa
érezhet6 ugyan a leveleken, melynek csupan egyik,
de jellemz6 adaléka, hogy Kaffka gratuldl a kritikus

22 Kaffka Margit — Schopflin Aladarnak, Temesvar, 1916. méarc. 13.,in Uo., 161.
23 ScuorrLiN Aladar, ,Kaffka Margit ujregénye”, Pesti Naplé 68, 28. sz. (1917):19.
24 Karrka Margit, ,Kis emberek, baratocskaim”, Esztendé 1, 1. sz. (1918):169-170.
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hazassagahoz, azonban utolsé lizenetei inkabb a mi-
vek megjelentetésének financialis hatterérél szolnak,
egészen prozaian a haborus évek kozepette anyagi
sziikséget szenvedd ironé honorariumokat illeté alku-
dozasairdl, és a kiadok kozotti kézirat-koroztetésekrol,
vagy éppen az autografok visszaszerzésérél. 1916-ban
még a majd 1917-re atcsuszé az Allomdsok megjelené-
sének el6készitését egyeztetik, de Kaffka egyre inkabb
mas kiadokat keres meg mivei megjelentetésével.
Végul a Franklinnak felajanlott novellaskotet honora-
riumat kevésnek talalja, igy a Nyugat és a Pallas jelen-
teti majd meg azokat.”2s

Kaffka halala utan Schopflin Aladar Schilling Oszkarnénak,
aziréné ségorndjének kuldott koszonblevelébdl dertl ki, hogy
az iréné irodalmi hagyatékabdl Schopflin maganal tartotta
Kaffka Margit kisfidhoz intézett néhany levelét, melyeket a
Nyugatban koézzé is tett 1937-ben.?® A levelek Schopflinnél
maradtak, a levélben utalt is ra, hogy ,6rom lenne ereklyéul
megtartani 6ket.”?’

Schopflin mar az 1904-es Versek cim@ kotetrdl ismertetést
koz6lt a Vasdrnapi Ujsdg Irodalom és miivészet rovataban.28
Mutatvanyul kozli Kaffkatol az Epilogus cimi verset, mely az
ironé elsé publikacidjanak szamit a lapban.2® A kovetkezd év-
ben is hirt ad Kaffka Margit munkajarol,*° révid ismertetése

25 RozsaraLvy, Az Orszadgos Széchényi Kényvtar...”, 176.

26 ,Kaffka Margitleveleikisfidahoz”, Nyugat 30, 6. sz. (1937): 411-416.

27 Schopflin Aladar — Schilling Oszkarnénak, Budapest, 1937. m4j. 14., in SCHOPFLIN,
Osszegytijtott levelei..., 336.

28 [Scuopruiv Aladar], ,Irodalom és miivészet”, Vasdrnapi Ujsdg 51, 5. sz. (1904): 174.
29 Uo.

30 [ScHoprLN Aladar], ,Irodalom ésmiivészet’, Vasdarnapi Ujsdg 52, 51. sz. (1905): 828.
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a frissen megjelent prozakotetet, a Levelek a zdrddbdl cimit
ajanlja.

Schopflin a lap hasabjain 1906 juniusaban irt elészér hosz-
szabb lélegzet kritikat Kaffkarél: A gondolkoddk ciml no-
vellaskotetet méltatta. A kritikust az a torekvés jellemezte,
hogy sajat nemzedékébdl taldlja meg a tehetségeket, az Uj
értékek felfedezésével, ennek a kanonizaciés szandéknak
megfelelve emelte ki a tizenharom elbeszélés k6z6s pontjat, a
,gondolkoddék” témajat, melyben Kaffka a modern né nagy
problémajanak gydkerét ragadta meg Schopflin szerint. *

Azokat a néket kell a ,gondolkodék” alatt érteni, akik
kiemelkedtek mar a régi asszony sziik, hagyomanyok
altal korlatozott értelmi korébdl, akiknek agyveleje a
tudomanyos munkaban, a kenyérért folyé kiizdelem-
ben edz6dott, de a sziviik még a régi asszony szive, ép
oly fogékony a szerelem lazas fellobbanasai, emészt6
kinjai és titkos gyonyorei irant, ép ugy szenved és ver-
gd6dik, eped és ujjong, épp ugy hullamzik, mint a tébbi
néké szokott — miota a vilag.3?

Zarasképpenleszdgezte, hogy afiataliréonének ,,most mar van
sajatlatasa, a dolgokat mindinkabb a maga szemével, a maguk
teljes valdésagaban nézi és fogja meg, s van sajat egyéninyelve
is”, ,elbeszélései a mai irodalmi termelés legmagasabb rend-
jébdl valok”.2

Schopflin kritikusként ezutdn szorosan nyomon kévetve az
irond munkassagat, minden préza- vagy verseskotetérdl irt:

31 ScuoprLv Aladar, ,Kaffka Margit: A gondolkodok”, Vasdrnapi Ujsag 53, 23. sz.
(1906): 375-376.

32 Uo., 375.

33 Uo., 376.
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1907-ben verseirdl, a Kaffka Margit kényve cimiirél,*1910-ben
a Csendes vdlsdgok,®® majd 1912-ben a Siippedé talgjon cimi
novellaskoteteirdl e illetve a Szinek és évek cimiregényrél is.?’
1913-ban a Mdria éveirdl3® és végul 1918-ban a posztumusz
megjelent A révnél novellaskotetrdl.?® 1918-ban Schopflin
Aladar koz6lt nekrolédgot Kaffka Margitrél a lapban.*°

Kaffka Margitnak a Vasdrnapi Ujsdgban az els6 6nallé, nem
kritikaba agyazottan, nem pusztdn mutatvanyul megjelend
miive a Czigdnyballada cimi vers volt 1906-ban.*! A de-
cember 9-ilapszamban szerepel, elétte Endrédi Sandor Nehéz
1d6k. Az anakredni dalokbdl cimii verse, kozvetlenul utana
pedig Mikszath Kalman A Noszty-fid esete Téth Marival cimi
folytatasokban kozdlt regényének egy részlete olvashaté.
Ha végignézzitk a Vasdrnapi Ujsdg repertériumat,“? akkor
lathatjuk, hogy 1906-t6l 1914-ig folyamatosan jelentek meg
kilonféle miifaju irdsi: a versek és elbeszélések mellett két
regénye isitt jelent meg folytatasokban, a Szinek és évek és az
Allomdsok. A masik két regénye a Mdria évei és a Hangyaboly
a Nyugatban lattak napvilagot.

Kilénbség a Nyugatra és a Vasdrnapi Ujsdgra nézvést Kaff-
ka publikacidés stratégidjaban, hogy utdébbiban nem kézolt

34 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit kényve”, Vasdrnapi Ujsdg 54, 7. sz. (1907):
134-135.
35 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit: Csendes valsagok”, Vasdarnapi Ujsdg 57, 6. sz.

(1910): 131.
36 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit: Stipped6 talajon”, Vasdrnapi Ujsdag 59, 10. sz.
(1912):195.
37 ScuopeLIN Aladar, ,Kaffka Margit: Szinek és évek”, Vasdrnapi Ujsdg 59, 46. sz.
(1912): 932.

38 ScuoprLIN Aladar, , Kaffka Margit: Maria évei”, Vasdrnapi Ujsdg 60, 21. sz. (1913):
420.

39 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit: A révnél”, Vasdrnapi Ujsdg 65, 51. sz. (1918):
708-709.

40 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit (1881-1918)", Vasdrnapi Ujsdg 65, 49. sz. (1918):
675.

41 KarFka Margit, ,Cziganyballada”, Vasdrnapi Ujsdg 53, 49. sz. (1906): 795.

42 GaLamBos Ferenc, A Vasdrnapi Ujsdg repertériuma, hozzaférés: 2023.10.19,
https://mek.oszk.hu/12900/12941/pdf/12941_1.pdf
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recenziokat. Mar irdi palyéja elején a lapelézménynek szamito
Figyel6 nemcsak figyelmét keltette f6l, de mentorat, Fenyd
Miksat tobb alkalommal is irodalmi palyafutadsdnak egyen-
getésére kérte fel. Kaffka Margit 1905. junius 11-én Feny¢
Miksanak, a Figyeld szerkeszt6jének irt levelében jelezte, szi-
vesen megprobalkozna a konyvbiralattal.* [gy mar 1905-ben
nyomtatasban megjelent Kaffka Margit elsé kritikaja a Nyugat
lapelézményének tekintheté Figyelében, Jérgné Draskoczy
[lma verseskotetérdl. A kritikairdi tevékenység lendilete ké-
sObbi alkotoi palyajan is kitartott, és végul életmiive termé-
keny, bar részleteiben kevésbé ismert részévé valt ez a miifaj.
frt kritikat A Hétbe, a Szinjdtékba, 1917-ben pedig tébb birala-
tat kozolte a Pesti Naplé. Kritikusi tevékenységének legfonto-
sabb organuma a Nyugat volt, amely tizenhét e kdrbe tartozé
publikacidjat jegyzi.** Kaffka Margit a Figyelé rovatba irt
recenziéval jelent meg a Nyugat hasabjain mar régton az elsd
szamban, Kosztolanyi Dezsé Négy fal kézott cimi kotetérdl
irt, majd 1908 és 1911 k6z6tt tobb hasonld széveget tett kozzé.

A Vasarnapi Ujsagban 1906-tdl gyakorlatilag folyama-
tosan jelentek meg Kaffka Margittol kilonb6zé miifaju szép-
irodalmi szovegek. 1914-ig 6sszességében két regénye mellett
(Szinek és évek, Allomdsok) nyolc verse, eqy versforditas-
gyUjteménye* és 21 elbeszélése’® jelent meg az enciklopédikus

43 ,Kényvbiralatot a legszivesebben irnék, ha néhany szerkeszt&ségbe kildott
konyvet, — illetve tiszteletpéldanyt elkélecsénéznének, — mert ami kényv a vidéki
boltokban kaphatd, — azt nem érdemes biralni. Itt nem lehet mtivelédni. Semmi
uj vagy régijo konyv, forrasmunka, vagy értékes idegen itt nem kaphaté. Sokban
szorulnék a segitségikre.” Kaffka Margit levele Fenyd Miksanak, Miskolc, 1905.
jun. 11.,in A lélek stdciéi..., 108.

44 Kaffka Margit kritikusi tevékenységérél bévebbenlasd: Mercs Istvan, ,Kaffka
Margit kritikairél”, in Kaffka 100..., 117-136.

45 Aversek cimei évszamokkal: Cigdnyballada, 1906; Regény, 1908; Erdén, 1908;
Faké ritmusok, 1910; Aridk (1. Religioso 2. Sostenuto 3. Gracioso) 1911; Tan zsol-
tdrok elé..., 1912; Furcsa esti gondolatok, 1912; Individuum, 1912. 1913-bol 11 vers-
forditas, Kinai versekbdl cimmel.

46 Az elbeszélések cimei évszdmokkal: Utak, 1906; Mesék a temet6bdl, 1907; A jo
barat, 1907; Unnep, 1908; Kaland, 1909; Felszabadultan, 1909; Forgdék, 1910;
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lapban. Utolsoként az Allomdsok cimii regény az 1914-es év
folyaman. A gyumolesoz6 kapesolatnak feltehet8en a haboru
kovetkeztében bedlld rosszabb anyagi viszonyok vethettek
véget, illetve ,a financialis okokon tul a lapot suyjté, a haboru
okozta papirhiany miatt kialakult kényszerlien csékkentett
terjedelem és az ellenérzott tartalom révén is alakulhatott
igy".*

A lap 1918-ban Kaffka Margit haldlhirét Schopflin egy
hosszabb nekroldgjaval“® és Székely Aladar fényképével*
kozolte. Az irénd személyes alakjanak felidézése utan irdi
munkassagatis mérlegre teszi Schopflin, kitérve lirai és proézai
palyafutdsanak fontosabb allomasaira:

Iréi palyaja a lequtdbbi masfél évtized magyar irodal-
manak legfeltinébb arczvonasai kozil valé. Versei, a
melyekkel kezdte, rovid kisérletezés utan egészen uj,
egyéni hangot litnek meg: az ideges fesziltség vezeté-
kén szikraztak ki benniik a képek, a szélamok, a vilaggal
viaskodo asszonyi érzékenység és tulhevitett intelli-
genczia csendul ki bennik. Minden szépségiik mellett
volt e versekben valami objektiv, tudatos mellékhang,

A jottment, 1910; Jdnos, 1910; A barlangvasut, 1910; Kijegyzések egy memoire-
kényvbél, 1911; Egy régi eset, 1911; Atutazoban, 1911; Temetés, 1911; A Kirillané multja,
1912; A tarzusi, 1912; Urnapja, 1912; Péter délutdnja, 1912; Wagner Friderik, 1913; Egy
régi katondrol, 1913; A Toronyalja-utcdban, 1914.

47 RozsaraLvl, Az Orszagos Széchényi Konyvtar ..."”, 176 -177.

48 ScuoprLiy, ,Kaffka Margit (1881-1918)...”

49 Székely Aladar Kaffkardl készult portréja része annak az irédportré-sorozat-
nak, amit a huszadik szazad eleji portréfényképezés uttéréjeként szdmontartott
fotografus miivész készitett, dokumentalva tobbek k6z6tt a Nyugat szerzdit. A kép
1912 korul készult, akkor Kaffka mar jelentés irdja a Nyugatnak. A portré meg-
komponalt, fegyelmezett szerkezet(i alkotés: az arcot tokéletes szimmetriaban és
némiképp felulrél mutatja, Kaffka éntudatos, dacosan néz bele akameraba. Vé.: E.
Csora Csilla, Uj vizeken: Irék és miivészek Székely Aladdr mitermében (Budapest:
Peté6filrodalmi Mizeum, 2021).
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amely arra vallott, hogy Kaffka Margit igazi terrénuma
nem a lira, hanem az elbeszélés.>°

Kaffkairdi palydjanak ismertetésében megjelennek az értéke-
16 hangsulyok is, aliraval szemben a prézai munkak kiemelése,
aregények méltatasa kapcsan a Szinek és évek, remekmiiként
vald megjeldlése.

El6bb novellakkal prébalta ki erejét, aztan tehetségé-
nek igazi természete a regény felé vitte. Els6 regénye, a
Szinek és évek, melyet lapunk vitt el6szor a kozonség
elé, a legnagyobb irodalmi sikerek egyike volt, a miket
az utébbi években lattunk. [...] Ez a regény meggy6z6-
désink szerint a modern magyar regényiras legéret-
tebb, legszélesebb medrii terméke, a pusztulas felé
sodrédoé magyar uri kozéposztaly s benne az anyaink
nemzedékéhez tartozé nék sorsanak hatalmas aranyu,
teljes és mindenfelé éles konturokkal elhatarolt képe s
el6adasban, a részletek 6sszehangolasaban, az arnyak
és fények elosztasaban is olyan egyenletes, a milyenek
csak elsérendd irok miivei szoktak lenni. Ezutan is irt
még regényeket, a Mdria évei-t, az Allomdsok-at, a
Hangyaboly-t, a meghatéan szép Két nydr czimi kisebb
regényt. Ezekben mindben megvan iréi ereje, de re-
mekmiive mégis csak a Szinek és évek marad.”

A Vasdarnapi Ujsdg és Kaffka kapcsolatat illetéen jogosan ve-
t6édik fel a kérdés, vajon 1911-ben miért épp a Vasdrnapi Ujsag-
ban jelentette meg Kaffka els6 regényét, a Szinek és éveket?

50 ScuoprLiN, ,Kaffka Margit (1881-1918)...", 675.
51 Uo.
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S nem példaul a Nyugatban ahol mar szintén publikalt ekkor-
ra. Kozvetlen filolégiai adatot eddig nem talaltunk ennek ma-
gyarazatara, de annal tobb kozvetettet. Aregény szuletésének
nehézkes alkotoi korilményeit, bizonytalansagait jél mutatja
Kaffka egy Hatvany Lajoshoz cimzett 1911 §szilevelének alab-
bi passzusa: ,from szakmanyba azt arosszregényt; nekem mar
csak ez maradt! Dehogyis jé az! Ha egy teljes nyugodt évem
van ra, dosztojevszkiji ardnyu dolgot lehetett volna csinalni
az anyagbdl - igy csupa léhasag és vaskos elirasok...”%2 Ha hi-
szink Kaffkanak, talan nem talalta elég jénak, hogy megpré-
balja a Nyugatban koézoltetni. Egy méasik magyarazat lehet,
hogy Kaffka tudatosan készult arra az irodalmi kapcsolatait
épitgetve, hogy minél tobb publikalasi lehet&séghez jusson,
illetve a szélesebb olvasékdzonséghez vald eljutds vagya is
megfogalmazédott benne. Tovabb Schopflin a modern szel-
lemU kortarsirodalombol Kaffka miveit tarthatta aleginkabb
dsszeegyeztethetének a Vasdrnapi Ujsdgliberalis-konzervativ
szemléletével. Alighanem fontos érv lehetett Schopflin jelen-
léte a Vasdrnapi Ujsagnal Kaffka Margit szamara, annal is
inkabb, mivel a lektor-szerkeszté — mint a korabbiakban is
lathattuk - kitintette figyelmével az iréoné munkassagat.
A Nyugat elsé nemzedéke proézairéi kézul Schopflin Kaffka
Margitot az els6k kozott méltatta, s a legjobb néirénak tar-
totta. A kritikus soha meg nem sziiné figyelme és elismerése
Kaffka irdsmiivészete irant recenzidiban és az ironérél készi-
tett esszéportréiban is érzékelhetd. Valdszintisithet8en a mi
kozvetett szlletésében is volt szerepe Schopflinnek, hiszen
Kaffka Margitot is Schopflin terelte a regényiras felé.’ Errél

52 Kaffka Margitlevele Hatvany Lajoshoz, 1911. 8sz, in A l1élek stdcidi..., 206-207.
53 Vé6.:RozsaraLvl, ,, Az Orszagos Széchényi Kényvtar...” 175.
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a Szinek és évek esztétikai mérlegét megvond, Huszadik
Szdzad-belirecenzidbanis ir:

Szabad egyszer dicsekedni is: alighanem e sorok iréja
gondolt el6szor arra, hogy Kaffka Margitban kitind
regényird-tehetség rejtézik s téle eredt a biztatas elsé
regénye megirasara. Ez a regény Szinek és évek cim
alatt jelent meg s mindjart eleve ki kell mondani: egyike
alegkitiin6bb magyar tarsadalmiregényeknek s Moricz
regényei mellett a legnagyobb szabasu modern magyar

regény.>*

Schopflin az irék kozil kiemelkedd tehetséglinek tartotta
Kaffkat, miként lattuk, legels6é koteteitdl, miiveit6l nyomon
kovette munkassagat, lat(hat)ta a fejlédés ivét is. Az 1906 ju-
niusadban megjelent kritik4jabdl fentebb mar idéztem, most
csak 6sszegzem az értékelését, eszerint Kaffka Margitrdél szélva

szinvonal dolgaban pedig elbeszélései a mai irodalmi
termelés legmagasabb rendjébél valok.5s

Taladn az eddig idézett értékeld megjegyzések, kritikai észre-
vételek elég bizonyito erejliek, hogy miért kozli szerkesztéként
Kaffka Margit miveit az ujsagban. Es hogy a Szinek és évek
miért a Vasdrnapi Ujsdgban jelent meg? A fentieken tul érde-
kes adalékkal szolgalhat Farkas Zoltan megjegyzése a kiadast
nehezitd korilményekrsl, amelyek ellenére Schopflin mégis
ragaszkodott a kézléshez.

54 SchOprLIN Aladar, , Szépirodalmiszemle”, Huszadik Szdzad 14, 1. sz. (1913): 494~
502, 498.

55 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit: A gondolkodok”, Vasdrnapi Ujsdag 53, 23. sz.
(1906): 375-376.
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Igen nagyra tartotta ellenben és méltan Kaffka Margi-
tot, aki a mi idénk legkivalobb néirdja volt, A szinek és
évek cimi regényét nagy kizdelemben Hoitsy Pallal,
a Vasdrnapi Ujsagnak Nagy Miklésra kovetkez6 szer-
keszt6jével 6 adta ki ott.5®

A megjelenést kovetd Schopflin-kritikdban szintén egyértel-

muen a méltatd szélam a dominans:

Vagy:

Kaffka Margit nagy regénye, mely a mult évben a mila-
punk hasabjain kerult elészor a koézonség elé, most
megjelent kényvalakban is. A regény mar akkor, ami-
kor mi k6z061tiik, nagy és mély hatast tett a k6zonségre
és azirodalmi korokre egyarant, mar el6re éreznilehe-
tett, hogy er6sen és sokaig fogja foglalkoztatni a fi-
gyelmet.

A legnagyobb aranyu regények egyike ujabb irodal-
munkban [...] Kaffka Margit a legfinomabb lélektani
megfigyelék egyike [...] stilusa is taldn 6sszes munkai
kozt itt a legérettebb és legkészebb [...] Bizonyos, hogy
ezzel akonyvvel elsérendii regényirét nyertink Kaffka
Margitban.”%’

Schopflin nemcsak az iréoné munkajat dicséri, hanem a lap ol-

vasoéit is, igy arra is kovetkeztethetliink, hogy bevaltak a lap-

hozflizéttremények, szélesebb korhoz eljutott Kaffkaregénye,

56 Farkas, ,Emlékeimbdl...” )
57 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit, Szinek és évek”, Vasdrnapi Ujsdg 59, 46. sz.
(1912): 932.
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illetve sikerilt egy tematikajaban és formajaban, stilusadban is
modern, Ujszerl széveggel, vagyis az Ujabb irodalom alkotésai
kozUil eggyel megismertetni az olvasdkdzonséggel:

Azirodalmikoézvéleményben Kaffka Margit mar régoéta
magaban, versenytars nélkil all ironéink kozt, széles,
atfogo és mélyre hatol6 intelligenczia és miivészi szel-
lem dolgaban, — a nagy ko6zonség szélesebb koreiben
azonban csak most valt amaga egész valdjaban ismere-
tessé Szinek és évek czimliregényével, melyet a mult év
masodik felében ko6zolt lapunk. E mivében, mely kony-
valakban még meg sem jelent, talalkozott az irék és az
olvasdék elragadtatott tetszése s az iréoné egyszerre
megtalalta azt a széles rezonald fellletet, melyet min-
den irénak dhitania kell: a miivelt olvasék tomegeinek
figyelmes és rokonszenvez6 érdeklédését.5®

Mivel a Vasdrnapi Ujsdg az egyik legnagyobb példanyszamu
lap volt, a Nyugatnal lényegesen szélesebb korhoz ért el.

Schopflin felfigyelt a tehetségre, jéllehet Kaffka els6 ver-
seskotete megjelenésekor még 6vatosan fogalmazott; idével
aztan koranak egyik legnagyobb tehetségét latta benne, iro-
dalomtérténetében mar a nagybetiis frénak tartotta, els6-
sorban prozairoként értékelte nagyra:

Korilbelil Kaffka Margit a magyar irodalomban az els6
asszony, akiben az iré minden asszonyi kézimunka-dilet-
tantizmustol megtisztulva, igaz miivész mivoltaban nyi-

58 ScuoprLIN Aladar, ,Kaffka Margit: Stippedé talajon”, Vasdrnapi Ujsdg 59, 10. sz.
(1912):195.
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latkozik meg, de asszonysaganak teljes meg6rzésével [...]
Nincs ilyen asszonyias ir6 tobb, talan az egész vilagon.*®

Az Gjsdgban hétrdl hétre folyamatosan koz6lték — az Gjsagra
jellemz& gyakorlatot kovetve — a Szinek és évek szovegét a
kés6bbi konyvbeli 24 fejezetét 25 részletben. A folytatasokon
belil 3 részre bontva kozlik a regényszoveget, az 1. rész I-VIIL
fejezetbdl, a 2. rész a VIII-XIV. fejezetbdl, a 3. rész a XV-XXIII.
fejezetekbdl all. Ezek a nagyobb részek tartalmi, dramaturgiai
pontokon allitjdk meg a regényt, az 1. rész a Vodicska Jendvel
kotott hazassagig, mig a 2. rész a hazassagtol Vodicska on-
gyilkossagaig, a 3. rész az 6ngyilkossagtol az emlékezés végéig
tart. Ahol a terjedelem engedte, egy részlet megfelelt egy fe-
jezetnek.®®© Ahol nem, ott vagy két fejezetet hoztak le egyszer-
re® — julius 16-an az I. és a II. részlet, ami megfelelt a
konyvbelil. és 2. fejezetnek — vagy a masik lehet6ség az volt,
hogy a hosszabb fejezeteket két részletben koz61ték,®? illetve
szamozas nélkul megbontottak tébb fejezet belsé egységét,
mig nem tudtédk fejezethataron térdelni a sz6veget. Megbon-
tas esetén nem szadmoztak a szOveg elején a regényszoveget,
illetve a , (Folytatasa kovetkezik.)” fordulattal éltek. Ez utébbi
megoldas mégizgalmasabb dramaturgiai szempontbdl, hiszen
fejezetek hatdran atlépve, tobb, két fejezetbdl kozolték a
részleteket. Ilyenkor meglatdsom szerint az olvaséi figyelem

59 ScHoprLIN Aladar, A magyar irodalom térténete a XX. szdzadban (Budapest:
Grill Kéroly, 1937),183-184.

60 III fejezet —jul. 23.1V. —jul. 30. V. — aug. 6. VI. — aug 13. VII. - aug. 20. VIII. -
aug. 27. IX. — szept. 3. X. szept. 10. XI. — szept. 17. XII. — szept. 24. XIII. — okt. 1. XIV.
- okt. 8. = XVII. - nov. 12. XVIIL. — nov. 19. (,Volt egy régi Szaniszld, a Gutkeledek
és Balog-Semjének osztalyosa, aki valami asszonyért levagta a kisujjat, hogy gyd-
ristil vethesse elébe; mert egyszer megfogadta neki, hogy ottlesz a gyird érdkre
az ujjan.”)

61 1., 1I fejezet —jul. 16.

62 XV. fejezet — okt. 15. (Mit tehetnék mast?) és okt. 22. XVI. fejezet - okt.
29.(Lehetséges volna ez?) ésnov. 5.
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fenntartasa lehetett a tobbletelvaras a terjedelmin tul.5® Nemes
Nagy Agnes szavaival élve ez volt , a folyt. kov. varazsa”.6

Esztétikai szempontbdél nehéz lényegi kiillonbségekre ramu-
tatni a Nyugatban és a Vasdrnapi Ujsdgban megjelent sz6-
vegek kozott, és bar mennyiségi értelemben a Nyugat felé
mozdulna a mérleg, kijelenthet6, hogy Kaffka sikeresen és jél
hasznalta ki a két sajtborganum eltéré iranyultsagat, imazsat,
témarepertoarjat és bejésolhatéd kozonségét, vagyis elmond-
hatjuk, hogy tudatosan probalt miiveinek megfelel6 feliiletet
taldlni, tudatosan prébalt nagyobb olvasékdzonséghez el-
jutni. A Nyugat mellett és azzal parhuzamosan Kaffka Margit
masik legfontosabb organuma a Vasdrnapi Ujsdg volt az elsé
vilaghaboru kezdetéig Bar altalaban nyugatos szerzéként tart-
ja szamon a kulturalis emlékezet, fontos felhivni a figyelmet
arra, hogy irdi identitdsanak, onértékelésének és anyagi biz-
tonsaganak kialakuldsédban, meger8sddésében, és nem utolso
sorban irodalmi kanonizalédasaban fontos szerepet jatszott
mindkét folydirat, és a folydiratok mogott lektor-szerkesztd-
ként Schopflin Aladar.

63 Ezt alatdmasztando fentebb labjegyzetben kozoltem az érintett sorokat, igy
érezhetd, tapinthatd a feszliltség, mely az olvasoi varakozast, fesziltséget volt hi-
vatott fenntartani a kdvetkez6 hétig.

64 A folytatas igézete. Nem arrdl van szo, mint talan kezdetben hittiik, hogy
technikai okokbol kell felszeletelni a tul hosszu kézleményt kiadvanyokban vagy
barmifajta kozlésimddban. Es nem is csak a varakoztatas, a felfliggesztett feszilt-
ség kezdetleges, de 6rok triikkje hat rank. van itt valami més is a sorozatok lélek-
tana koril, amit nem kénnyd megkdzeliteni. Talan nem is a varakozas feloldasat
akarjuk elsésorban, a cselekmény erre vagy arra délését, ahogy a varakozast ma-
gat, azt az idészakot, ami utan kovetkezik valami szabalyosan érkezé eseményke,
ahogyan sorra megjelenik azid6ében a szerda, az §szibarack, a nagytakaritas, a tél.
A valtozatos ismétlédést akarjuk feltehetdleg, a covekkel kijeldlt folyamatot, ami
annyira hasonlit... mire is? Nos, természetesen életritmusunkra, a cselekvésre
és a nyugalomra, a reggelre és az estére.” V6.: NEmes Nacy Agnes, , A folyt. kév.
varazsa”, in NEmes Nacy Agnes, A magassdg vdgya. Osszegytjtott esszék II., kiad.
299-304%, 299.
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A Vasarnapi Ujsagbol
meg lehetett tudni mindent

Kruidy Gyula és a Vasarnapi Ujsag

/
Wiragh Andras

Az 52. évfolyamaban jaré Vasdrnapi Ujsdg 1905. szeptember
10-én els6 izben k62061t szépirodalmi széveget Krudy Gyulatdl,
aki ekkoriban, ha nem is volt teljesen ismeretlen a magyar ol-
vasok szamara, nem szamitott széles korben ismert és elismert
szerz6nek. Habar az id6szaki kiadvanyokban az ezt megel6z6
esztend6kben mar kétszaznal tobb irasa jelent meg, sét, sza-
mos kotete is elhagyta a sajtodt, az igazi attorés még varatott
magara. A szazadeldn még meglehetdsen nagy presztizsi Va-
sarnapi Ujsdg olvasoéi évekkel ezelétt debuitald kotetérdl (Ures
a fészek és eqyéb torténetek, 1897) olvashattak néhany soros
beharangozdt, illetve elvétve konyvreklamokban, kiadoi hir-
detésekben is talalkozhattak a nevével. Megjelent koteteinek
nagy része nem érte el a kritikusi ingerkiiszobot: vagy lapmel-
lékletként (Az aranybdnya, Wodianer, A Budapest Regény-
csarnoka, 1901) vagy nagy példanyszamu, de terjedelmébdl
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adoddan nem nagy figyelmet kapo fiizetes konyvsorozatban
(a Singer és Wolfner Filléres Konyvtaraban) jelentek meg. Bar
a Radd Antal szerkesztette Magyar Konyvtar sok helyre eljuté
reklamjaban a Nyiri csend (1903) cimd kotet a ,legujabb
magyar elbeszélégarda egyik legkivalébb tagjanak” szerze-
ményeként szerepelt, a konyvrdl csak egyetlen komolyabb, de
igencsak szlikszavu kritika jelent meg.®® Krudy 1905 koéruli
pozicidja arra enged kovetkeztetni, hogy az irodalmi tomeg-
termelés szabalyainak kitind elsajatitasa még nem feltétlentil
vezetett az irokarrier valddi feliveléséhez. Az ehhez sziikséges
el6feltételek kozul pedig a szoros (és ami még fontosabb, a
szerz® szdmara is kifizet6d6) kiadoi kapesolat vagy kapcsola-
tok hianya jelenthette alegnagyobb akadalyt. Ezért is lehetett
fontos a szerzé szamara, hogy bejusson a Vasdrnapi Ujsdgba,
ezen keresztll pedig a Franklin Tarsulathoz, hiszen az 1873
Ota részvénytarsasagként miikodé neves kiadd valosagos ki-
adoi konszernt mikodtetett, amelynek legfontosabb és leg-
olvasottabb sajtétermékei a Vasdrnapi Ujsdg és melléklapjai
(Képes Folyoirat, Vilagkronika, Képes Néplap és Politikai
Ujdonsdgok stb.) voltak.

Krudy Gyula az elsé vilaghaboru alatt kényszerbél (hi-
szen a transzgressziv kontextusban jelentésen megvaltoztak
a napilapok tartalomszolgaltatéi protokolljai: a lapszamok
terjedelmének csdkkenése mellett felértékel6édott a hirek és
publicisztikai irdsok szerepe a szépirodaloméval szemben)
publicistanak allt. Ekkor kezdett bele (még évtizedeken &t foly-
tatott) memoarfizérjébe, amely éppen ugy feldlelte a 19-20.
szdzad neves és elfeledett iroit, koltdit és lapszerkesztéit, mint
a szdzadfordulod kilénbozé tipusu és jellegl idészaki kiad-
vanyait a divatlapoktdl kezdve a nagy példanyszamu napi-

65 sz.gy. [Szini Gyula], ,Nyiri csend”, Pesti Naplé, 1903. okt. 18., 14.
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lapokon 4t a kezdetben nagy élvezettel forgatott képes heti-
lapokig. A haboru elétti sajtdaranykor felvazolasaban fontos
szerep jutott a Vasdrnapi Ujsdgnak is. A vidéki Magyarorszag
minden szegletébe eljutd, poszt-reformkori divatlapokkal
egyutt indult, de azokat (szinvonalban is) tulélé hetilap év-
folyamai Krudy memoarfizérjének tanulsidga szerint gon-
dosan archivalva, bekotott formaban sorakoztak a csaladok
konyvespolcain, a lapbol kivagott képek szobak, kamrak és
fészerek falat diszitették.

Egy 1917-es publicisztikajaban a Vasdrnapi Ujsdg fejlécét
keltette életre: ,, A messzi torténelmi idékben, a haboru elétt,
vidékre utazni még akkor is szivringaté cselekedet volt, ha
nem varta az embert a gélyafészkes haz és a lugasban pipazo
atyafi (a régi Vasarnapi Ujsag cimlapjarol).”s® Mig A tisza-
eszldri Solymosi Eszter folytatasos kozlésében ekképpen jelle-
mezte arégi vidéki olvasokat:

A nép ujsagot nem olvasott, némely politizalo falusi
potentaton kivil, éppen elegendé volt a Méhner-féle
kalendarium vagy a Rézsa Kalman és Neje kiadasaban
megjelent Egyiptomi almoskényv, amelyet a vasaro-
kon, ponyvan arultak. A Vasarnapi Ujsagbol meg lehe-
tett tudni mindent, aki nagyon érdeklédott a vilag
dolgaiirant. Aki nevetni akart: annak ott volt az Uram-
batyam, a Borsszem Janko, de a Bolond Isték cimii élclap
is, amelyek egymas sarkat tapostak le igyekezetiikben,
hogy megnevettessék a magyarokat. A napilapokat
csak ugyvédek, kozéleti férfiak és zsidok olvastak,
akiknek tudni kellett az orszag allapotat.®’

66 Krupy Gyula, ,Te, f6ldi Kdnaan: Fogadé a Régi Vilaghoz”, Magyarorszdg, 1917.
maj. 4., 3.

67 Krupy Gyula, , A tiszaeszlari Solymosi Eszter” (10), Magyarorszdg 1931. marc.
12.,11.
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Krudy tehat szamos fiktiv és biografiai jellegl irdsaban idézte
fel a lappal kapcsolatos emlékeit, de mivel ezek jelentds része
a lap megszlinése utan, az 1920-as és 1930-as években kelet-
kezett, dhatatlanul magukon viselik az emlékezet mésodlagos
megmunkaladsanak, az utédlagos megszépitésnek a nyomait.
A szerz6 és alap viszonyanak feltardsahoz ez a szovegcsoport
egyetlen kivételt leszamitva egyébként sem nyujt sok kapasz-
kodot. A széban forgd iras témaéja nem is elsésorban a lap,
hanem annak egyik legfontosabb f&szerkeszt&je, Nagy Miklds,
akit Krudy a Vildg tarcasorozataban mutatott be a nagyér-
demiinek.®® Ebben azt olvashatjuk, hogy ,nehéz, szinte le-
hetetlenséggel hataros volt fiatal irénak, koltének” a laphoz
,»bejutni« Nagy Miklés idejében”, ami megmagyarazhatja,
hogy Krudy miért csak Hoitsy Pal f&szerkeszt&sége alatt
kezdett publikalni a hetilapban. Hoitsy, aki megsz{linéséig ira-
nyitotta a lapot, az 1905. augusztus 6-i lapszdmban vette &t
a stafétabotot, s Krudy els6, A Gadlok éroksége cimi elbeszé-
lése egy hénap mulva megisjelent alapban.

Krudy Gyula és a Vasdrnapi Ujsdg viszonya révid, masfél
évtizedes epizéd volt mind a szerz6, mind a periodika torténe-
tében, de a kapcsolat vizsgalata egyszersmind tulmutat lap és
szerz6 viszonyan, hiszen Krudy 1905 és1920 kozott valtismert
irébol sztariréva, sét, celebritdssa. Emiatt sziikséges reflek-
talni példaul a legkorabbi, a Krudy és a Franklin kapcsolatara
utalé dokumentumra, egy 1905. marcius 21-én alairt szerz6-
désre, amely alapjan a szerz6 szaz korona ellenében vallalta
egy Hét szilvafa cim{i kotet megjelentetését (a kotet 1907-ban
jelent meg a Franklin altal felvasarolt Lampelnél), vagy a
Singer és Wolfnerrel 1912 folyaman koz6tt megéllapodasokra,
amelyek egyszerre utalnak Krudy ,arfolyamanak” névekedé-

68 Krupy Gyula, ,Nagy Miklés”, Vildg, 1922. nov. 11,, 2.
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sére (aszerz6désekben 200, 600, s6t, 2 000 koronas tételek is
eléfordulnak), de a kiilonb6z6 stiklikre is.5° A masfél évtizedes
epizéd harom szakaszra bonthaté: 1905 és 1910 kozott Krudy
eredeti elbeszéléseket adott a Vasdrnapi Ujsdgnak, 1911 és 1914
kozott a kapcesolat fennmaradt, de a szerzé mar utankozléseket
is k6z06lt ez id6 tajt, mig a haboru alatt, 1920-szal bezardlag
a kapcsolat tulajdonképpen megszlint. A kérdésre, hogy mi
vezetett ehhez a publikacids gyakorlathoz és a kapcsolat meg-
szlinéséhez, az egyik valasz Krudy Gyula irdi sztarra valdsaban
keresendé.

Megelblegezendd a tanulmany végkovetkeztetését, Krudy
szamara a Vasdrnapi Ujsdg soha nem bizonyult kiemelten
fontos nyilvanossagférumnak. Ha megnézzik az 1905 és 1920
kozott kilonboz6é miifaju irasainak, tdrcanovellaknak, hosz-
szabb elbeszéléseknek, meséknek, regényeknek és publiciszti-
kaknak helyet ado¢ id6szaki kiadvanyok listajat, azt lathatjuk,
hogy a Vasdrnapi Ujsdgot a koézolt szovegek szamanak tekin-
tetében megelézte a két legfontosabb gyereklap, Az En Ujsd-
gom, a — Franklin portféli¢jaba tartozé — J6 Pajtds, de még az
1913-ban indult Az Erdekes Ujsdg is.

Medialis okokkal is magyarazhatd, miért taldlhatjuk a lista
élén a korszak napilapkinalatanak harom kimagaslé tagjat,
a Magyarorszdgot, a Pesti Naplét és Az Ujsdgot. Ezekben he-
tente atlagosan egész kotetnyi szépirodalmi szoveg latott nap-
vilagot, de csakis a periodicitast alapul véve — 1évén ugyanugy
hetente megjelené organumokrol volt sz6 — nem vilagitha-
tunk ra arra, miért kapott hatszor tébb szoveget az Uj IdSk,

69 Krudy egy Pet6fi-regényt és a Szindbdd ifjusdgat is a Singernek adta el (job-
banmondva felvett ezekre 200 korondt), de el6bbit el sem készitette, utébbit pedig
atvitte a Nyugat Kiadéhoz. A Singertél 250 koronanyi eléleget és tovabbi 150 ko~
ronanyihonorariumot sepert be a Szdrnyas ember cim{, soha el nem készilt mun-
kaért. KeLecsenyl Laszlo, Krudy Gyula kézjegyei (Budapest: Mizeum Antikvarium,
2003), 27-31.
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mint a Vasdrnapi Ujsdg. Ez a két lap els6 latasra ugyanannyira
volt — a napilapokhoz képest — korlatozott publikalasi felilet,
nem lehetett viszont egyenl&ségjelet tenni a lapokbdl vezetd
kiaddéi outputok, a Franklin vagy a Singer és Wolfner kozé.
Krudy szamara ez legkésébb az 1910-es években teljességgel
nyilvanvaléva lett. Utébbi hirhedten egyoldalu szerzédéseket
kozott a szerzékkel, viszont garantaltan orszagos szintl lefe-
dettséget biztositott. Mindebbdl kovetkezik az, hogy amikor
egy lap és egy szerz6 kapcsolata a vizsgalat targya, az olyan
nyilvanvalé faktorok mellett, mint az atadott szovegek szama
és szinvonala, a lap megjelenési gyakorisaga, illetve a kapcso-
latid6tartama, az egyes lapok kiadéi kapcsolatait is sziikséges
attekinteni. Krudy 1905 kérnyékén mar tobb, visszhangtalan
kotetet, vagy inkabb konyvecskét jelentetett meg a Singernél,
de ezek, mint mar korabban jeleztem, nem keltették fel a lapok
kritikusainak érdeklédését. Arra Krudy nem is gondolhatott,
hogy leszamol a kapcsolattal (ezért folyamatosan kildte ira-
sait a Herczeg Ferenc szerkesztette lapnak, s6t, tarslapjainak,
Az En Ujsagomnak vagy a Magyar Ldnyoknak is), ellenben
megprobalkozhatott kapcsolatainak bévitésével, ez pedig a
Vasdarnapi Ujsdg esetében Nagy Miklos fészerkesztéi posztrol
valé lemondasaval valt realis lehetdséggé.

Krudy és a Vasdrnapi Ujsdg viszonya nem is alakulhatott
volna biztatébban: 1905-ben a szerzé harom elbeszélése jelent
meg alapban, ezek mindegyikét Ujrakozolte a Képes Folydirat,
az év végén pedig megjelent a Franklinnal A cirkuszkirdly
cimd ifjusagi regény is, amelyet eredetileg a Néptanitdk Lap-
jaban publikalt folytatasokban. Ez utébbi esemény hosszu idé
utan egy konyvismertetést eredményezett a hetilapban, ame-
lyet raadasul tobb napilap és hetilap is atvett.”® A kritika to-

70 [ScuopruiN Aladar], , A czirkuszkiraly”, Vasdrnapi Ujsdg 52, 53. sz. (1905): 869.
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vabbra sem kényeztette el Kriudyt (hosszabban és elmarasztald
hangon csak Harsanyi Kalman emlékezett meg a kotetrdl a
katolikus Magyar Szemlében), de a Vasdrnapi Ujsdg el6fizets-
és olvasotaborakicsit kozelebb kerulhetett a szerz8i brandhez,
raadéasul a megjelent kotet elérevetitette Krudy és a Franklin
tovabbikapcsolatat is.

1906-ban hét, 1907-ben harom elbeszélést adott a hetilap-
nak, de az utébbi év némiképp attorésnek is nevezhetd, hiszen
a Vasdrnapi Ujsdg (ezen beliil is Schopflin, a lap vezet6 kriti-
kusa, igaz, névtelenuil) eldszor szentelt nagyobb teret Krudy
két uj kotetének (A pajkos Gadlék, A szakdllszdritén) bemuta-
tasara.”! A pozitiv hangvételd irds egyszerre emliti Krudy
rendkivili termékenységét és néha zavaré modorossagat.
1908-banharom,1909-ben és1910-ben négy-négyirast adott
a Vasdrnapi Ujsdgnak, 1909-ban pedig megjelent a Franklin
kiadasaban A btlivds erszény és eqyéb elbeszélések cimU kotet,
amelyet egy Ujabb révid anonim Schopflin-kritika kovetett.”?
A biivés erszény volt az els6 hosszabb, folytatdsokban megje-
lené sz6vege a lapban, illetve 1905 és 1910 k6zott ez volt az
egyetlen, amelyet — alaphoz tartozé tarslapok, a Képes Folyo-
irat és a Képes Néplap mellett — mashol is publikalt. A regény
a nagyvaradi Szabadsdgban klasszikus tarcaregényként 44
folytatasban jelent meg 1908-ban, atcsuszva az1909-es évbe
is. Maga a kotet pedig azt a publikalastorténeti sajatossagot
rejti, hogy a masik két bekeruld szoveg, a Vad vizek mentén és
az Egy kiilénds fiatalemberrélmar az1903-as Nyiri csend cim{
kotetbenis megjelentek. A kritikusok azonban errél a kotetrél
sem emlékeztek meg tomegével.

71 [Scuopruiv Aladar], ,Krudy Gyula elbeszélései”, Vasdrnapi Ujsdg 54, 14. sz.
(1907): 282-283. )
72 [ScuoprLIN Aladar], ,A blivés erszény”, Vasdrnapi Ujsdg 56, 45. sz. (1909): 943.
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A szazadfordulén nem volt olyan lapszerkeszté vagy
konyvkiado, aki pontosan tisztdban lehetett azzal, hogy az
adott szerz6 megjelentetetndd/kiadand¢ irdsa milyen forma-
ban és hol jelent meg korabban. A publikalasi adatok birto-
kaban ezért is lehet jelzésértékd az a tény, hogy 1910 végéig
Krudy csak eredeti, seholnem publikalt elbeszéléseket adott 4t
a — Schopflin 4altal egyébként is erds kontroll alatt tartott —
hetilapnak. Ezek rdadasul az emlitett hosszabb iras kivételével
nemis lettek ujrakézolve, igy a Vasdrnapi Ujsdggal valé viszony
1911-t6l kezd6d6 atformalddasanak egyik okaként akar egy
beigért, de valamilyen okbdl elmaradt elbeszéléskotetet is
megjeldlhetlink, hiszen a korbanritka volt az, hogy egy ekkora
(jelen esetben 24 darabbdl 4ll6) szovegkorpusz szinte csak egy
periodika hasabjain maradt hozzaférhetévé. De az is lehet-
séges, hogy a Vasdrnapi Ujsdg fémunkatarsanak, Mikszath
Kalmannak, a Krudy kapcsan gyakorta emlegetett irodalmi
apafiguranak az 1910 kozepén bekdvetkezd halala is szerepet
jatszott a hangsulyeltolodasban. Ugyanakkor az sem hagyhato
figyelmen kivil, hogy Krudy 1911 elejétél kezdte el g&zerdvel
publikalni Szindbad-elbeszéléseit a Pesti Napld hasabjain,
raadasul a sz6vegekbdl jutott a Nyugatnak és az 4j polgari
radikalis-szabadkémiives napilapnak, a Vilagnak is. Akar a
szovegek elementaris hatasarol, akar puszta reklamhadjarat-
rol volt is sz6, de a Nyugatban Szép Erné még azel6tt szant
recenziét” Szindbadnak, hogy a végul 1912 elején (vagy még
19111legvégén) a Nyugat Kiadé gondozasaban megjelent volna
az els¢ Szindbad-kotet (Szindbdd ifjusdga). Az Osvat-levele-
zésb8l tudhato,” hogy Krudy egy masik Szindbad-kompilacio

73 SzepErné, ,Sinbad”, Nyugat 4, 10. sz. (1911): 905-906.

74 ,Krudy Gyula levele Osvat Ernének 1911. julius 16-an”, in Tessék szint vallani:
Osvdt Erné szerkesztéilevelezése, kiad. KoszroLAnczy Tibor és NEmeskeRrI Erika, 2 kot.
(Budapest: Gondolat—0SZK, 2019), 1:538-539.
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lehet&ségét is felajanlotta a Nyugatnak, de mivel erre 6k nem
tartottak igényt (vagy csak lassan reagaltak az ajanlatra), a
Singer és Wolfner lecsapott a szerzére, és tulajdonképpen el-
juttatta 6t a korabeli irodalmi intézményrendszer elészoba-
jaba: Krudy Gyula a kiadénal megjelent konyvei hatalmas
sikerének k6szonhet&en 1913. december 19-én a Pet&fi Tarsa-
sdgtagja lett.

1911 és 1914 kozott (vagyis az els6é vilaghaboru kitdrése
elétt) Krudy feleannyi szoveget kiildott a Vasdrnapi Ujsdgnak,
mint az ezt megeléz8 hat évben, de ezek k6z6tt mar nemcsak
eredeti elbeszélések voltak. Az Oreg irék dalidéja (1911) mas
cimeken 1908-ban a Pesti Napléban, 1910-ben a Magyar Nem-
zetben (majd még ebben az évben az aradi Fliggetlenségben és
a nagyvaradi Szabadsdgban) is megjelent, A kécsag, a hajnal
cimi elbeszélésnek (1911) 1907-ben Az Ujsdg adott helyet,
a Krumaszta 6rokoését (1912) 1906-ban a Pesti Naplo, 1912-ben
a Magyar Nemzet olvasdi is elolvashattak, mig a Bus lovag
(1913) 1907 és 1912 k6z6tt t6bb lap mellett példaul a Budapesti
Ujsdgirék Egyestiletének Almanachja 1912-es kétetében is
napvilagot latott. Az éreg bdro lelke (1914) pedig egy kifeje-
zettenrégiszoveg (cimében) felfrissitett varidnsa volt: el6szor
1901-ben a Magyar Hirlap hozta le Egy oreg férfi torténetébdl
cimmel, majd a Magyar Sz6 egy évvel késébb Az éreg bdrd
lelke valtozatban. Innen vitte 4t Krudy 1903-ban a Fiiggetlen
Magyarorszdaghoz (A bard haldla cimmel). Anegyedik cimval-
tozat egyébként 1914-ben még Temesvarott (Temesvdri Hir-
lap) és Szegeden (Délmagyarorszdg) is megjelent. Régton
hozzatehetjiik, hogy a Vasdrnapi Ujsdg szerkeszt&i feltehetéen
nem voltak tisztdban a korban egyébként teljesen elfogadott
utankozlés tényével, de ha igy is tortént volna, feltehet&en
nem ellenkeztek volna az ellen, hogy az egyik legsikeresebb
magyar iré szévegeket kivan naluk kézzétenni.
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A Vasdrnapi Ujsdg a jelzett bé harom és fél évben mindegyik
ujonnan megjelent Krudy-kotetrdl kozolt irast. Krudy névek-
v6 azsidja, ha mashonnan nem is, ezekbdl az irdsokbdl is jél
nyomon koévethetd. Schopflin Aladar immaér teljes névvel
annak ellenére k6z6lt hosszu, egyoldalas irast a Zoltdnka cim(
Krudy-darab Magyar Szinhazban tartott premierjérél, hogy
nem volt megelégedve az el6adas alapjaul szolgalé széveg-
konyvvel. Krady Mdkviragok kertje ciml regényét a lap az
1913. januar 5-i szamban kezdte k6z61ni, a kozlés pedig felve-
zet6tis kapott:

Krudy alegujabb idében hatalmasat lendiilt az irodalmi
korok és a nagykozonség becsiilésében egyarant, no-
vellainak, regényeinek nagy s egyre fokozédo kozonsé-
gik van, amely élvezettel méltanyolja sajatsagos mély
és meleg hangulatu eléadasmodjat, meleg humorat, a
magyar életet szinesen tikrozd alakjait és torténeteit.
Uj regénye egyike legérdekesebb miiveinek, az irénak
olyan adomanya nyomul benne el6térbe, mely eddigi
miveinek inkabb csak a hatterébdl csillogott eld: a hu-
mora, a mely egészen eredeti, egyéni és mindenekfolott
szeretetremélté és rokonszenves.’

A Mdkvirdgok kertje cimi, a Franklinnal 1914-ben megjelent
kotet bizonyos tekintetben esszencidja Krudy és a Vasdrnapi
Ujsdg kihtilé kapcsolatanak, hiszen szinvonalban jocskan el-
marad Krudy korabeli ,magisztralis” szovegeitdl (raadasul
a kotetben szintén talalhatdak més kotetekben mar megjelent
elbeszélések). Ekkorra azonban mar sziikségtelen volt rend-
szeresen publikalnia a Vasdrnapi Ujsdagban, hiszen a lap olvasoéi

75 ScuoprLiN Aladar, ,Ujregényeink”, Vasdrnapi Ujsdag 60, 1. sz. (1913): 15.
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- ha mashonnan nem is — a rekldmokban, ismertetékben és
recenzidkban gyakran talalkozhattak a nevével, sét, arcképét
is megcsodalhattak, amelyet alap a szerz6 Pet6fi-tarsasagbéli
bevalasztasa alkalmaval tett k6zzé 1914 elején. Az, hogy ekkor
még Krudy szamara nem volt semleges a lap, egy apro reflexio
is bizonyitja, hiszen a Mdkvirdgok kertjének egyik bevezetd
jelenetébdl kideril, hogy a f6hés, Mersehazy Miklés kulfoldrél
hazatérve gyakorta ,lapozgatta” a ,régi Vasarnapi Ujsag be-
kotott évfolyamait”.’

Ami 1905 kornyékén vonzé lehetett Krudy szaméra, mar
ami a Vasdrnapi Ujsdggal kapcsolatos kozvetlen és kozvetett
terveketilleti, aztiz évvel késébb, egyjelentésen megvaltozott
kozegben mar korantsem bizonyult ennyire megnyeré lehet6-
ségnek. Bar Krudy folyamatosan kuldott szovegeket a lapnak,
1905 és 1914 kozott jocskan megndtt a févarosi és vidékiidd-
szaki kiadvanyok szama, s6t, megsokasodtak a képes lapok is.
Pontos adataink erre vonatkozdéan nincsenek, de feltételez-
het6, hogy az id6 elérehaladtaval az 1901-t6]1 megjelend, leg-
inkdbb masodkdzléseket tartalmazd Tolnai Vildglapja, majd
ahaboru el6tt nem sokkal indult Az Erdekes Ujsdgis sok el6fi-
zet6t szerzett a vidéki olvasok korébdl. Talan masként alakult
volna a lap és a szerzd viszonya, ha sikerul a Franklinnal egy
valdban sikeres kotetet megjelentetni, de elnézve az ezidében
megjelend kotetekbe felvett sz6vegek elsé publikalasi helyét,
a Vasdrnapi Ujsdg latvanyosan alulteljesitett. Lehet, hogy a
publikalasifeliletidével valoban szliknek (szikebbnek), a ho-
norarium pedig kevésnek (kevesebbnek) bizonyult, minden-
esetre Krudy haboru el6tti években sziiletett legfontosabb

76 Krupy Gyula, Mdkvirdgok kertje (Budapest: Franklin, 1914), 11. (A reflexi6 a
sz6veg folyoiratos kdzlésében is szerepelt.) Krudy a lapban k6z4lt harmadik elbe-
szélésében, a Holdas éjjelen ciml darabban emliti a Vasdrnapi Ujsdgot, amelynek
képeit az én-elbeszél6 nagynénje nézegette.
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irasai a Pesti Naplé, A Hét, az Uj Idék, a Vildg, a Nyugat és
a Magyar Figyeld6 lapszamaibdl indultak el hoditd utjukra
- a Vasdrnapi Ujsdg és a Franklin csak a lepattandkat tudta
bezsebelni. (Megjegyzendd, hogy afontos irasokat koz16 lapok
tobbségénél Krudy ismerdsei, jobaratai, példaul Cholnoky
Viktor és Kabos Ede dolgoztak szerkesztoként.)

Az els@ vilaghaboru alatt a Magyarorszdg valt az elsédleges
publikalasi k6zeggé, Krudy pedig tovabbra is évente sok kote-
tet dobott piacra, de a Vasdrnapi Ujsdgban mar csak két sz6-
veggel szerepelt. Az 1917-es Verbénai, vagy egy pesti polgdr
megtérése az 1919-ben a Pallasnal megjelené Tétdgasban, az
1920-as Utazds Eurdpa legszegényebb népei k6z5tt ciml pub-
licisztika pedig az Athenaeumnal megjelené Magyar tiikérben
jelent meg. A haborus-forradalmihelyzettel is magyarazhato,
hogy nemcsak Krudy szévegei maradtak el alapbdl, de a kote-
teir6l szolo reflexiok is: 1920-ig a Franklin Tarsulat gondoza-
saban megjelend harom kétetébsl (Zenélé dra, 1915; Utitdrs
és Pesti album, 1919) csak a legutolsérdl jelent meg irds a Va-
sarnapi Ujsdagban, de a kiadéval ettl fiiggetleniil fennmaradt
a viszonya. Ennek egyik nyoma egy végul az utolsé pillanat-
ban meghiusult publicisztikakotet, a Magyar Kéztdrsasdg Al-
manachja, amellyel kapcsolatban a Franklin vallalta, hogy
amennyiben a szerz6 legalabb 500 megrendel6t szerez ra, ki-
nyomtatja, honorariumként pedig példdnyonként 15 koro-
naval jutalmazza. Bar ez a (minimum) 7 500 korona a haborus
hiperinflacié idészakaban nem volt annyira magas 0sszeg,
mint 1914 el6tt, cseppet sem bizonyult egyoldalu megallapo-
désnak. Egy Krudy Zsuzsa altal kozolt levél alapjan az eléfize-
t8k szdma szépen szaporodott, de a Tanacskoztarsasag végul
elsoporte a kiadvany megjelentetésének terveit.”” Pontosabban

77 Krupy Zsuzsa, ,Taldn mégis megjelenhetne? Egy ismeretlen Krudy-kényvrél”,
Népszabadsdg Vasdrnapi melléklet,1973. aug. 16., 7.
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akotetet kinyomtattak, de bezuiztak — csak az eléfizetési felhi-
vas, a cimlap, valamint az el6sz6 és a tartalomjegyzék kézirata
maradt fenn.”® Krudy 1919-ben szerkesztdje lett a Franklin
altal kiadott Néplapnak, ami fontos érv volt az 4j rendszer
promineseinek szemében Krudy 1920-t6l kezd6d¢6 ellehetet-
lenitése mellett.

Krudy legutolsé, a Vasdrnapi Ujsagban megjelent szovegét,
illetve cikksorozatat a kovetkez8képpen vezette fel a lap:

Eurépa legszegényebb népei kozt cimmel kezdjik ko-
20lni mai szamunkban Krudy Gyula egy pompas czikk-
sorozatat, amelyben finom tollal és meleg széval irja le
a rutén nép foldjét és életét. Hazank ez északkeleti da-
rabjatis el akarjak t6link szakitani, a magyarhoz valtig
hii népének tiltakozasa daczara s ez mar magaban is
kilonos érdekességet ad Krudy szép és szinmagyar lel-
ki irasanak. A czikksorozatot azon a helyen k6z6ljik, a
hol az eredeti regény szokott lenni s néhany szamra fog
terjedni utana’

Mind a szerkeszt6ség, mind Krudy nagy reményeket fiizhetett
a folytatasos kozléshez, ez a sz6veg kézponti, lapkezdd pozi-
ci6jabdl is kikovetkeztethetd. Az iras végul ot folytatasban
jelent meg, de ez jelentette Krudy hattyudalat a nagy multu
hetilapban. (Amelynek karaktere a tobbi lapéhoz hasonléan
megvaltozott a haboru alatt, igy példaul ugyanugy kevesebb
szépirodalmat k6zolt, mint 1914-et megel6z6en. Ez a faktor is
szerepet jatszhatott Krudy és a lap viszonyanak utolsé perio-

78 (Bocacst), ,Uj Krudy-életmiikiadas: Beszélgetés az ir6 leanyaval”, Magyar
Nemzet, 1976. nov. 12., 4. A kotetet végiil 1988-ban jelentették meg a fennmaradt
cimlap fakszimiléjével. K6széndém Csasztvay Tindének, hogy erre felhivta a fi-
gyelmemet.

79 ,Irodalom és miivészet”, Vasdrnapi Ujsdg 67, 1. sz. (1920): 11.

A Vasarnapi Ujsagbol meg lehetett tudni mindent” /305



dusaban.) Ennek egyik oka a szerz6t ekkoriban sujté, politikai
alapu tdmadassorozat lehetett, amely a Magyar Muzsa cim uj,
csak egyetlen évig m{ikodé irodalmi folyodirat hasabjain zaj-
lott. A Pekar Gyula szerkesztésében megjelend lapban Csaszar
Elemér (a felel6s szerkeszt6) és Négyesy Laszlé vélt vagy valds
politikai szerepvallaldsa miatt prébalta diszkreditalni Krudyt,
aminek az lett az eredménye, hogy bizonyos lapok és kiadok
tobbé nem biztositottak publikalasilehet&séget szaméara. Noha
a Vasarnapi Ujsdg nem tartozott a korszak keményvonalas
kormanyparti lapjainak soraba, lehet, hogy Hoitsy — a kovet-
kezményektdl tartva — elzarta Krudy eldtt a lapban valé meg-
jelenési lehet6séget. (Ezt aldtamaszthatja az, hogy Krudy
folyamatosan megjelent koteteirél alap nem koz61t semmilyen
irast.)® Krudynak 1920 és 1922 kozo6tt soha nem tapasztalt
nehézségekkel kellett szembesilnie. Amig a magyarorszagi
szerz8k irasainak b&séggel helyet adé hataron tuli lapok halo-
zata ki nem fejl6dott, a szerz6 publikaléasi szamai a palyakezdés
éveihez hasonlé mennyiségekre zuhantak vissza.

Krudy Gyula és a Vasdrnapi Ujsdg viszonyat mindvégig
befolyasoltak a kilsé kérulmények, amelyek k6zé éppen ugy
besorolhaté a szerzd valtozd (1911-t6l meredeken emelkedd)
megitélése, folytonosan bévulé publikalasihalézatanak ebbdl
fakado dinamikaja, a kiadoéi kapcsolatok megszerzésére és
megerd&sitésére tett eréfeszitések, valamint a kapcsolat utolsé
éveiben 6t ért irodalompolitikai tdmadassorozat. Az biztos,
hogy alapban publikalt 38 iras, a Franklinnal megjelend kilenc
kotet,® Schopflin szamos, a Vasdrnapi Ujsagban megjelend

80 Leszamitva aHajnalKiadonal1920 folyaman megjelent Az oltdrterité — Csilla-
gok a Kdrpatok felett cim, eredetileg 1901-ben Az En Ujsdgomban folytatasokban
megjelend széveget tartalmazé kotettel kapcsolatos egysoros megjegyzést. , Ifju-
sagi kényvek”, Vasdarnapi Ujsdg 67, 24. sz. (1920): 288.
81 Beleértve ebbe természetesenaz1904-ben a Franklin &ltal felvasarolt Lampel-
nél1910-ben megjelend kotetet, az Utazds a Tiszdnt is.
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Krudy-kritikaja, valamint a kilonb6z6 reklamok és hirdeté-
sek anyagi haszonnal, kritikai megbecsiiléssel és az olvasok
szamanak novekedésével is jartak Krudy szdmaéra, és mindez
annak fényében is kiemelked® teljesitménynek szamit, hogy a
kapcsolat 1911-t6l elhalvanyodott, majd tobb alkalommal is
évekre megszakadt.

Krudy Gyula koran, de legkésébb 1896-0s f6varosba érke-
2ését kovetben rajohetett arra, hogy a korabeli sajtohalézat
altal felkinalt sokszin{i nyilvanossagteret (ezen keresztil pe-
dig az irodalmi piac minden szegmensét) leghatékonyabban a
szerialitas kulonféle miifajai és praktikai segitségével lehet
meghdditani. Ezzel is magyarazhatd, hogy szamos kortar-
sahoz hasonldan sikeresen alkalmazta azt az elvet, miszerint
minél tobb miifaju széveget minél tobb helyen és a lehetd
leggyakrabban kell publikalni: Krady az 1900-as évek elején
tomegével szallitotta a folytatdsos regényeket és elbeszélése-
ket a budapesti és vidéki organumoknak, s noha ekkor még
szoros kiaddi kapcsolatokkal nem allt annyira jél, viszonylag
nagy olvasokozonséget tudhatott magaénak. Mindez azonban
csak (fontos) alapesete volt a szerialitadsnak, amelyhez idealis
esetben hozzdadddott az is, hogy elbeszéléseinek sajatos, fiktiv
vilagan belil, egy-egy jellemz6 h&s vagy hdstipus koré épul-
tek torténetei. A sz6vegek tényleges sorozatgyartasat Krudy
ilyen értelemben 1911-ben, Szindbad (eredetileg Sinbad) nevi
figuraja segitségével inditotta el, de ennek legfontosabb el6z-
ményeiaz un. Zathureczky—Gaal torténetek voltak, amelyeket
a szakirodalom az1902 és1907 es6 id6szak fontos sz6vegtipu-
saként emleget.?? Ha csupan a legfontosabb jel6l6k szintjén
maradunk, a Vasdrnapi Ujsdg legalabb 6t, ebbe a korpuszba

82 Vo.: Bezeczky Gabor, ,Az ismétlédés szerepe Krudy »mikszathos« korszaka-
ban”, Irodalomtérténeti K6zlemények 91-92 (1987-1988): 422-439, 423.
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sorolhaté elbeszélést jelentetett meg (A Gadlok éréksége, Az
utolsd lovagi torna, Holdas éjjelen, Zathureczky tréfdja, Hairom
pipa), ez pedig azt jelenti, hogy a viszony kezdeti id8szakédban
Krudy azokbol az irasokbol kuldott Hoitsy Palnak, amelyektél
éppen leginkabb remélte azt, hogy segitségukkel utat talal a
legszélesebb olvasokozonséeghez.

Ezekbdl az elbeszélésekbdl a késdbbi években csak nagyon
kevés jelent meg kotetben, s6t, a szocializmus idején valoga-
tott szévegkiadasaiba sem vették fel mindegyik irast. Mivel
a Kalligram Kiadénal megjelené (évek ota sziineteld) Krudy-
Osszkiadas is csak 1902-ig ért el az elbeszélések kozlésében,
a Vasdrnapi Ujsdgban megjelent Krudy-szévegek elolva-
sasahoz tobb esetben is magahoz a Vasdrnapi Ujsdghoz kell
nyulnunk. Krudy ezzel a feltehetéen indirekt huzassal, mar-
mint azzal, hogy nem szerkesztette kotetbe itt publikalt sz6-
vegeit, s6t, mai ismereteink szerint legtobbjét atirt vagy
valtozatlan alakban mas lapokhoz sem vitte at, maga terem-
tette meg kiterjedt szovegkorpuszanak egyik mikroarchi-
vumat. A 21. szdzad olvasoéinak persze nem kell feltétlentil
a lap bekotott példanyait fellapoznia, ha példaul a Régi haz
régi lakéja ciml novellat akarja elolvasni, de a 19-20. szazad
olvaséihoz hasonléanra van kényszeritve arra, hogy a Vasadr-
napi Ujsdgot, illetve ebben az esetben a lap fakszimiléjét vegye
tuzetesebben szemugyre.
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Pogany Jozsef, Petofi Sandor
és Szegedi Istvan

Az irodalomkritika és a konyvismertetés
mint a Vasarnapi Ujsdg megmentésének
eszkozei a Magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag idején

/

Voros Boldizsar

1919. mércius 20. eseményeirél Forré hamu cimi emlékirata-
ban beszamolva Szélpal Arpad azt irta:

Este a Central kavéhazban komor a hangulat. A Nyugat
asztalatol hoztak a hirt, hogy a nyugodt, flegmatikus,
konzervativ Schopflin, aki eddig hallani sem akart a
kommunizmusrél, az elébb mindenki fiile hallatara
kijelentette, hogy az antant megveszett, és 6 ezerszer
inkabb vallalja a kommunizmust, mint az orszag meg-
csonkitasat.!

1 SzereaL Arpad, Forré hamu (Budapest: Magvetd, 1984), 435.
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Schopflin Aladarnak azonban néhany napon belil nemcsak
azzal kellett szembestllnie, hogy a marcius 21-én létrejott
Magyarorszagi Tanacskoztarsasag iranyitédi nem vallaljak a
klGzdelmet az orszag terileti integritasaért,® hanem a kiépuld
diktatura intézkedéseivel is. Mar aprilis 1-jei, a Vasdrnapi Uj-
sdg szerkeszt&jeként legifjabb Szasz Karolyhoz irott levelében
azt allitotta, hogy ,terror alatt” élnek, és meghatarozta a fo-
lydirat kozreaddinak aktualis feladatat is: ,Lapunkat ugyis a
besziintetés veszedelme fenyegeti s minden gyanut kelté moz-
dulat csak siettetné ezt, — most azt tartjuk kotelességliinknek,
hogy a magyar kulturanak ezt a régi, tisztes organumat igye-
kezziink megmenteni a jobb id6k szdmara."”?

Az 4j rendszer dontéshozéi 1919 tavaszan pedig még sem
Schopflin szerkeszt6i tevékenységét, sem a lap megjelenését
nem allitottdkle.* Az ezen igyekbenilletékes Sajtédirektérium
aprilis 4-ei ilésének jegyzékonyvében ezis olvashaté: , Tudo-
masul veszi a direktorium, hogy a Vasarnapi Ujsag egyeldre
Schopflin Aladar ellendrzése alatt 411", és — noha a Tanacs-
koztarsasag létrejotte utan hamarosan szamos napilap és
folyodirat betiltdsara kerult sor — a testulet aprilis 6-ai tlés-
jegyzékonyvében ezt is rogzitették: ,Elhatarozza a Direk-
torium, hogy a Vasarnapi Ujsag megmaradhat”.® Am abban,
hogy jonéhany, még a diktatura kikialtasa elétt indult, ere-

2 Lasd errdl példaul: Voros Boldizsar, ,»Hat csak jojjenek, most én védlek meg
téluk«: Kortarsak véleménye, reményei a Tanacskoztarsasag sikeres kiizdelmérsl
a magyar hatarokért”, in Metszéspont: Tanulmdnyok Trianon 100. évforduldjan,
szerk. Csaszrvay Tlnde, 113-119 (Budapest: Magyar Nemzeti Muzeum, 2021).

3 Lasd: Orszagos Széchényi Konyvtar (= OSZK), Kézirattar, Levelestar, Schopflin
Aladar - legifj. Szasz Karolyhoz, 3. sz.

4 A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag sajtojardl lasd példaul: Jozser Farkas, Er-
telmiség és forradalom: Kultura, sajté és irodalom a Magyar Tandcskéztdrsasagban
(Budapest: Kossuth, 1984),103-176.

5 Lasd: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (= MNL OL) K807 PTI 601.
f.3.cs.1.6.e. 46.

6 Uo., 53.
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dend&en nem baloldali szellemiségti lap tovabbra is megjelen-
hetett, minden bizonnyal azok a szempontok is érvényesultek,
amelyeket Gondor Ferenc a Sajtédirektérium egyik bizottsa-
ganak aprilis 15-ei ilésén, annak jegyzokonyve szerint ekként
fogalmazott meg:

A polgarilapok megsziintetése ligyében az a nézet, hogy
sok milliés befektetés kell ahhoz, hogy olyan pro-
paganda organumokat tudjunk teremteni, mint a mi-
lyenek a jol bevalt szervezettel bir6 polgari lapok. S6t
sokkal inkabb lehet a meglevd régi lapok cimei alatt
propagalni az uj eszméket, mint hogy ha az olvaso
kozonség nagy részének uj lapokat akarunk adni.’

Marcius végén—aprilis elején valtoztatasokra kerilt sor a Va-
sarnapi Ujsagnal. Mig az 1919. évi 13., marcius 30-ai szamnal
alap fejlécében az 4llt, hogy , Szerkeszt6 Hoitsy Pal”, az 0ssze-
vont 14-15., aprilis 13-ai szam fejlécébe ennek helyére a , Szép-
irodalmi és ismeretterjesztd hetilap” énmeghatarozas kerult.?
A 13. szam impresszumaban még szerepelt felelés szerkeszt6-
ként Hoitsy Pal, a szerkesztdségiiroda cime és az, hogy lapki-
ado tulajdonos a Franklin Tarsulat — a 14-15. szdmtdl kezdve
ezen adatok k6zil a Tanacskoztarsasag ideje alatt csak a szer-
keszt&ségiiroda cime maradt meg.® Tovabba mig a 13. lapszam

7 Uo., 65-66.

8 A folydirat mar korabban is igy hatarozta meg magat: a februar 23-ai szdm-
ban példaul azt irtak kézreaddi, hogy , A »Vasdrnapi Ujsdg« a legrégibb magyar
szépirodalmi és ismeretterjesztd képes hetilap”, , A »Vasarnapi Ujsag« 66-ik évfo-
lyama”, Vasdrnapi Ujsag 66, 8. sz. (1919): 94.

9 E valtoztatasokra minden bizonnyal azon rendelkezések nyoman kerilt sor,
amelyek Mayor Jézsef, a Forradalmi Kormanyzdtanacs vidéki sajtdosztalya f6no-
kének tobb ujsag szerkeszt&ségének kildott, 1919. marc. 25-ei tavirataban rég-
zittettek: ,szigoruan bizalmas. kizarolag szerkesztoesegi informalasra. a sajto-
direktorium intezkedesere marcius 25toel kezdve mindenfele nevjegyzes nelkuel
tartoznak a lapok megjelenni, tehat alapokon sem a foeszerkesztoe, sem a feleloes,
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12 oldal terjedelm volt, a 14-15. nem 24, hanem szintén csak
12 oldalas lett, am a 16. szam 16 oldalas, amivel 4 oldalt a
kozreadoknak sikertult visszanyerniiik. A tovabbi, julius 6-4ig
még megjelent lapszamok 12 oldal terjedelmiiek voltak; nem
valtozott az Ujsag mérete sem. A 14-15. szdmban pedig mar
helyet kaptak a diktatura eszmevilagat hatarozottan megje-
lenitd cikkek is: Az irodalom a kommunista tdrsadalomban'®
és a Proletar."

A Vasdrnapi Ujsdg kdzreadodinak korabbi gyakorlatat ko-
vetve!2 a diktatura idején napvilagot latott szamok képanyaga
is tudositott aktudlis belfoldi és kulfoldi eseményekrdl — az
egyesillusztraciok kivalasztéasa és a hozzajuk kapcsolodé ala-
irasok ugyanakkor szintén alkalmasak voltak a hivatalos
nézetek kozvetitésére az olvasdk felé, sét arra is, hogy de-
monstraljak alap, illetve megjelentetéinek elkotelezettségét a
Tanacskoztarsasag irant. Igy példaul a majus 11-ei szamban
lathaté volt a diktatura panteonjaban legjelent&sebb figura-
nak szamité Karl Marx arcképe, a kovetkezd alairdsokkal:
»Marx Karoly — szlletésének szazegyéves évforduldja alkal-
mabdl. / (A »Vasarnapi Ujsag« 1883. évi folyamanak képe.)"

sem a [tars]szerkesztoe, sem a kiado, vagy a nyomda szoval egyaltalaban semmi-
nemue nevjegyzes nem szerepelhet. — ez az intezkedes termeszetesen nem vonat-
kozhatik a lapokban megjelent cikkekre melyek alairassal tovabbra is ellathatok.”
Lasd: MNL OL K 803 PTI 606. f. 1/21. 6. e. I. k. 38. sz., v&. uo. 46. sz. Lasd ehhez:
Jozser, Ertelmiség és forradalom..., 152-153.

10 ,Azirodalom a kommunista tarsadalomban”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 14-15. sz.
(1919):160-161. ’

11 ,Proletar”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 14-15. sz. (1919):161.

12 Lasd példaul: Baki Péter, A Vasdrnapi Ujsdg és a fotogradfia (1854-1921), A ma-
gyar fotografia forrasai 2 (h. n.: Magyar Fotografiai Muzeum, 2005), 33-38;
Lanperar I1dikd, ,,Haboru és béke képei a Vasarnapi Ujsagban az elsé vilaghaboru
alatt”, in Médiatérténeti tanulmdnyok 2014, szerk. KresteNiTz Tibor és Sz. Naey
Gabor, Médiatudomanyi kényvek, 127-156 (Budapest: MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont, 2015).

13 Lasd: Vasdrnapi Ujsdg 66,19. sz. (1919): 211. Ehhezlasd: Voros Boldizsar, , A mul-
tat végképp eltéréini”? Torténelmi személyiségek a magyarorszdgi szocidldemok-
rata és kommunista propaganddban 1890-1919, Tarsadalom- és miivelddéstor-
ténetitanulmanyok 33 (Budapest: MTA Torténettudomanyilntézet, 2004), 85-108.
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A zarojeles kozlés azt jelezhette, hogy a folydirat figyelme
a baloldali eszmék irant korantsem ujkeletd, konjunkturalis
jelenség, hiszen mar évtizedekkel korabban, a forradalmar ha-
lala kapcsan adtak kozre réla portrét. A majus 4-ei szamban
egy foté a ,Népbiztosok a Franklin-Téarsulat zaszléalja elétt”
alairassal jelent meg,' a majus 18-ai szamban pedig két fénykép
ezzel: ,A Franklin-Tarsulat munkas zaszléaljanak kiképzési
gyakorlata.” (1-2. kép.) E fotdk egyértelmiien azt juttattak
kifejezésre, hogy a lap kiadasaban kozremiik6ddk nemcsak az
altaluk végzett munkaval, hanem, ha kell, a fegyveres harcban
vald részvétellel is szolgaljak a Tanacskoztarsasagot.’® Ugyan-
akkor azilyen szévegek és képek kozzététele a Vasdrnapi Ujsdg
megmentését is eldsegithette a diktatura fennéllasanak 133
napja alatt.

Ez a sajatos kettdsség érvényesiilhetett a folydirat hasab-
jain ekkoriban kozreadott irodalomkritikak és konyvismer-
tetések esetében is. Ezek egy része baloldali, nem egy esetben
a Tanacskoztarsasag iranyitasadban fontos szerepet jatszé al-
koto miivével foglalkozott, akar annak szinhazi bemutatoéja
kapcsanis. A lap aprilis 27-ei szamanak Szinhdzrovataban la-
tott napvilagot Schopflin Aladar kritikaja az frék Tanacsaban,
majd az allami tdmogatédsban részesitendd irok kataszterét
Osszeallitoé bizottsagban is részt vevé Barta Lajosnak a Vig-
szinhdzban bemutatott A sétét hdz cim{i szindarabja el6-
adasardl. Az iras nemcsak az el6éadassal, hanem a szerz&vel,
mivének torténetével, magaval a dramaval, sét hatasaval is
foglalkozott. Schopflin szerint Barta,

14 Vasarnapi Ujsag 66,18. sz. (1919): 202.

15 Vasarnapi Ujsdg 66, 20. sz. (1919): 228, 229.

16 Lasd ehhez példaul: VerTes Ferenc, ,Szazéves a Franklin Nyomda”, Magyar
Grafikal7, 6. sz. (1973): 33.
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ezamagvas és erds lendiiletl iro6 palyaja elsd lépése 6ta
a szocialis igazsagtalansagnak volt az irdja, az egy Ré-
vész Bélan kivil senkinek munkajaban nem szdélalt meg
oly er6sen és nyomatékosan az elnyomott tOmegek
jajkialtasa, vagyoddasa a megvaltas utan és forradalmi
indulata, mint az 6vében!

A m{ torténetének rovid ismertetésében pedig helyet kapott
a forradalmak el6tti id6szak viszonyainak biralata is: , Uj da-
rabja, A s6tét hdzmég a haboru alatt, a mult év eleje tajan ké-
szult, de akkor természetesen nem volt el6adhatd, nem akadt
szinhaz, a mely szinre hozatalara vallalkozni mert volna. Most
atdolgozva végre szinre kerult.” Az utébbi mondatban a , vég-
re” sz azt juttathatta kifejezésre, hogy a drama olyan m{,
amelyet érdemes el6adni, tehat értékes alkotds. A kritikus
atovabbiakban 0sszegz&en azt allapitottamegrola, hogyaz,a
proletdr-nyomor legégetébb sebeit mutatja meg egy Ossze-
suritett képben”. A szindarab, illetve el6adadsa legaldbbis
remélt hatasardl pedig ez olvashaté a szovegben: a f8szerepld,
»[a] fogsagbdl hazatért katona nemcsak a darab lelkiismeretét
jelenti, hanem az iréét és a néz6ét is: benne érik cselekvésig
az a tiltakozas, a mely a tarsadalmiigazsagtalansag rikité bi-
neinek lattara fellazit mindenkit, a kiben emberséges érzulet
van.”® A diktatura eszmevildgaval tehat 6sszhangban volt
Barta értékelése, a forradalmak el6tti allapotok karhoztatésa,
a darab ismertetése (bar Schopflin tett kisebb, birald észre-
vételt is) és a hatasarol irottak is. Mindezek értékét a kor-
tarsak, koztuk Barta Lajos szamara is novelte, hogy a sz6veget
széles korben elismert kritikus jegyezte, ekkéntis érzékeltetve

17 ScuoprLIN Aladar, ,Barta Lajos: A sotét haz; a Vigszinhazban”, Vasarnapi Ujsdg
66,17. sz. (1919): 189.
18 Uo.
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A sétét hdz, illetve eléadasanak jelentéségét.’® A pozitiv érté-
kelésekért halas szerzd pedig tanacskdoztarsasagi vezetéként
alkalomadtan felléphetett a Vasdrnapi Ujsdg érdekében — ami
szintén a folydirat megmentését segithette el8.2°

Ugyancsak Schopflin Aladar adott kozre kritikat Pogany
Jozsef kuligyi népbiztos Napoleon cim@ dramaéjanak nemzeti
szinhazi el6adéasardl a lap majus 25-ei szamanak Irodalom és
muvészet rovataban. Szemmel lathatéan igyekezett tigyelni a
méltatd és a birald megallapitasok egyensulyara. A mi alap-
gondolatardl azt allitotta, hogy ,[n]agyon érdekes gondolat ez,
igazi iréra vall s igazi iréra vall a méd is, a hogy Pogany felal-
litja." A darab egyes részleteivel kapcsolatban azonban tébb
birald észrevételt is tett, igy példaul szerinte az elsd felvonas
»[j]6l van megfogva, de tobb meggondolassal, mint megérzés-
sel kidolgozva: nagyon is aproéra, részletezve indokol, szinte ki-
preparalja Napoleonon a problémat, a motivumokat nem vonja
0ssze, kilon-kulon fejti ki, mintegy paragrafusonként s ezzel a
felvonas tulhosszura nyulik.” A m{ ismertetésének lezarasaba
viszont ismét tobb pozitiv értékelés is bekerult: , Elgondolkod-
va ésimpresszionaltan, bar kissé faradtan jovink ki a szinhaz-
bol. Komoly dologban vettunk részt, komoly, gondolkodo és
elmés iré mutatta meg magéat eléttiink.”?' Az iras egészének ér-

19 V6. BaroeH Tamés, ,Az irodalom kézmunkésa: Elnagyolt arcképvazlat
Schopflin Aladéarrél”, in ScuoprLIN Aladar, Osszegyjtott levelei, kiad., jegyz. BaLoGH
Tamas, Pannénia konyvek, 5-7 (Pécs: Pro Pannonia, 2004), 5; RozsaraLviZsuzsanna,
A portré alakvaridnsai Schépflin Aladdr életmtivében (Budapest: Racio, 2013),
18-21, 217; SztcuEnyi Agnes, O a magyar kritika: Schépflin Aladar, Osiris irodalom-
térténet: Monografidk (Budapest: Osiris-Ludovika Egyetemi, 2022), 483-491.

20 V6. ehheza Vasdrnapi Ujsdg és Drasche-Lazar Alfréd kapcsolatatazelsé vilag-
haboru idészakaban. Errél lasd: SzicHenyt Agnes, ,Schépflin Aladar és a szocia-
lista eszme, a forradalmak és Trianon a Vasarnapi Ujsagirasai ésirodalomtérténete
(1937) tukrében”, in Udvézlet a gyézének: Tanulmdnyok 1918 mikrotérténelmérdl,
szerk. Kappanvos Andras, 285-303 (Budapest: Boélcsészettudomanyi Kutato-
koézpont, 2020), 298-299.

21 ScuorrLIN Aladar, ,Pogany Jézsef: Napoleon; drama 3 felvonasban. A Nemzeti
Szinhazban”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 21. sz. (1919): 242-243.
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tékét pedig ez esetben is novelte, hogy szerzéje sajat nevé-
vel tette kozzé. A biralé megallapitasok ugyanakkor alkal-
masak lehettek arra, hogy a Vasdrnapi Ujsdagnak a rendszerrel
nem szimpatizalé olvasoi felé jelezzék: a lap nem kritikatlan
kiszolgaldja a Tanacskoztarsasagnak, igyekszik megdrizni és
érvényesiteni még korabban kialakitott értékrendjét. Ez pedig
elésegithette az olvasotabor megtartasat, ami, az adott vi-
szonyok kozott, szintén hozzajarulhatott a folydirat megmara-
dasahoz.

A Vasdrnapi Ujsdg junius 1-jei szamanak Irodalom és mii-
vészet rovataban latott napvildgot rovid kritika Révész Béla
(ekkoriban az [roi Direktérium és az frok Szakszervezete veze-
t8ségének tagja) Miniatiirék cimi elbeszéléskotetérél. Az Osz-
szegz8 értékelés szerint

Mély zengési szoczialis koltészet ez, nem a partprog-
rammok zajos pathosza, jelszavak és aktualitasok re-
torikaja, hanem az a szivbeli, az ir6 lényébe szivédott
szoczializmus, a mely nem egyéb, mint testvéri érzés a
szenved tomegekkel és a szenvedd egyénnek, a mun-
kanak, a kizdésnek, a nyomornak ahitatos tisztelete,
programmszeriség nélkil, de élménybdl, igaz atérzés-
bél. Szoczializmusa annal igazibb, mert szandékossag
nélkili, 6nkénytelen, lelki kényszerbdl fakadé. A maod,
a hogy megszolal, tomény, néha szinte tulslird mivé-
szet, mely épen tomény voltanal fogva érinti olykor azt
a hatart, a hol mar a modorossag kezd6dik. Révész Béla
a magyar szoczializmusnak eddig legkivalébb irdja,
talan az egyedili fenntartas nélkuili, igazi mlvésze,
6 rakja annak a hidnak a pilléreit, a mely atvezet az
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egyes osztalyok irodalmabdl a nagy tomegek egye-
temes, osztalytalan irodalmahoz.??

Itt nemcsak az ir6 és miivének pozitiv értékelése volt dssz-
hangban a diktatura eszmerendszerével, hanem az eljovendd
korirodalmanak megjelenitése is. A lap megmentését azonban
nem csupan ezek a szovegrészek szolgalhattak, hanem annak
hangsulyozasa is, hogy Révész konyve nem holmi aktualis
partpropaganda-anyag. Ezzel ugyanis a Tanacskoztarsasag-
gal nem szimpatizald olvasoik felé azt jelezhették, hogy a Va-
sarnapi Ujsdgmég a diktaturaidejénis elutasitja azirodalmilag
értéktelen propagandamunkéakkal valé foglalkozast, és ekkor
is csak egy esztétikailag értékes miirdl k6zol méltatd megalla-
pitasokat.

Az Gjsag megmentését segithette elé a Tanadcskoztarsasag
illetékeseinek retorzioitél az olyan miivek ismertetése is, ame-
lyeknél a kiemelkedd jelent8ségii szerz6t a diktatura kozvé-
lemény-formaléi maguk is rendkiviil pozitivan értékelték. Igy
kerult sor a rendszer panteonjaban fontos figuranak szamito
Pet6fi Sdndor verseskotetének rovid ismertetésére a folydirat
marcius 23-ai szamanak Irodalom és miivészet rovataban,??
valamint Rubinyi Mozes Ibsenrdl szélé konyvének nemcsak
kis terjedelmU bemutatdsara a marcius 30-ai szam Irodalom
és miivészet rovataban,?* hanem hirdetéseire is a Vasdrnapi
Ujsdg reklamjai kézott, tobb szamban is. Ezek szerint a kényv
,[h]ézagpotld mi, nélkilozhetetlen minden modern gon-

22 ,Miniatiirok”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 22. sz. (1919): 255. Széchenyi Agnes sze-
rint az irds szerzéje Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban
1898-1921, kiad. SzecHEnyl Agnes (Budapest: Argumentum, 2018), 849-850, 1144,
23 ,Petéfilegszebb koltemeényeit...”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 12. sz. (1919): 143. Lasd
ehhezmég példaul: Voros, , A multat végképp eltérélni”?..., 86-108.

24 ,Ibsen Henrikrél...”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 13. sz. (1919): 155.
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dolkodasu ember kéonyvtaraban”.25 Az 4j rendszer eszméinek
terjesztdi altal kiemelked&ének tekintett alkotéval foglalkozo
munkanak ,hézagpotld”’-ként valéd ajanladsa a ,modern gon-
dolkodasu” emberek szdmara igy megfelelhetett a hivatalos-
sag elvarasainak.?s A Vasdrnapi Ujsdg aprilis 20-ai szamaban
kezd6dott el Henri Barbusse Vildgossdg ciml regényének
folytatasos kozlése. E lapszam Irodalom és miivészet rovata-
ban pedig rovid ismertetés latott napvilagot a szerz6rél és
alkotasardl, amely szerint ,,Barbusse az egyetlen igazan els6-
rendd ird azok kozott, a kiket a haboru folvetett”. Aregény

hatalmas erével, mély lirai atérzéssel s abrazolasnak
rendkivil dus és finom miivészetével s forré szoczialis
egyuttérzéssel mutatja be a béke és haboru képeit, a
mint azok a kis emberek életében tikréz6dnek. Barbus-
se a sz6 legnemesebb értelmében szoczialista, az embe-
riség egyetemes szenvedéseinek atérzéje, az eddigi
tarsadalmirend kiméletlen biraldja, a ki el6tt az 4j, ne-
mesebb és magasabbrendii ember idealja ragyog.?’

A m és alkotdjailyen értékelései 6sszhangban voltak a dikta-
tura nézetrendszerével: a Vildgossdg ezek jegyében torténd
kozlése igy hozzajarulhatott a folyodirat fennmaradasahoz.
A Tanacskoztarsasag kozvélemény-formaldinak korén kivil
is elismert szerz&k: Pet6fi, Ibsen és Barbusse esetében e miivek
ismertetéseit pedig a diktaturat elutasito olvasoék is elfogad-
hattak, ami a Vasdrnapi Ujsdg megmentését olvasotaboranak
megtartasaval segithette el6. Azon olvasok ugyanis, akik nem

25 Vasarnapi Ujsag 66,12. sz. (1919): 144.

26 Lasd ehhez példaul: Voros, , A multat végképp eltérélni”?..., 56; Jozser, Ertel-
miség és forradalom..., 252.

27 ,Vilagossag”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 16. sz. (1919): 182.
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szimpatizaltak a Tandcskoztarsasaggal, ezekkel kapcsolatban
nem rohattédk fel a lapnak, hogy az 4j rendszert kiszolgalva
irodalmilag értéktelen szerzéket, illetve miiveket reklamozna
és adna kozre.

A Vasdrnapi Ujsdg megmentését segithette el6 az is, hogy
egyes miivek ismertetéseinél a kézreadék megmutattak ben-
niik valamiféle forradalmiségot, igy igyekezve hozzakapcsolni
azokat, illetve az Ujsagban roluk megjelent értékeléseket a
fennallé rendszer valés vagy olykor talan csak vélt elvarasai-
hoz. Péld4ul a folyoirat mércius 30-ai szdméban latott napvi-
lagot (nemis elészor) Szabd Endre Villamldsok cimU kotetének
reklamja, a kolt6é ,forradalmi versei”’-ként jeldlve meg az ab-
ban ko261t alkotasokat.?® (Ez az értékelés egyébként a konyv
cimoldalanis helyet kapott.)?® Az §sszeallitast a Franklin Tar-
sulat jelentette meg, igy annak itteni hirdetései a Vasdrnapi
Ujsdgnal mas esetekben is megfigyelhet6 kiadéi énreklamok
kozéis tartoztak.3® A Tandcskoztarsasagid@szakaban ez a még
marcius 21. el6tt kiadott kotet és hirdetései kivaldan alkal-
masak voltak arra, hogy a hivatalossag felé bizonyitsak a
Franklin Tarsulat, illetve a folydirat ,forradalmar” szimpatiait:
ugyanis a lap még marcius 2-ai szamanak Irodalom és mu-
vészet rovataban megjelentetett ismertetésében ezeket is
lehetett olvasniréla:

28 Vasdrnapi Ujsag 66, 13. sz. (1919): 156.

29 Villamldsok. Szabd Endre forradalmi versei (Budapest: Franklin-Tarsulat,
1919), borito, 1.

30 A kiadoéi 6nreklamokrol, amelyek mar korabban is jelentek meg a lapokban
lasd példaul: SzécHENY! Agnes, ,»Tampontjai egy majdani ésszefoglalasnak«”, in
Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban..., 7-132, 35; Buzinkay Géza, Kokay Gyorgy,
A magyar sajto térténete, I, A kezdetektdl a fordulat évéig, Sajto.com 1 (Budapest:
Racio, 2005), 155; KovAcs Krisztina, , A csabitas mlivészete: A Nyugat reklamhir-
detéseirél”, Kalligram 28, 9. sz. (2019): 80-81, 85.
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Erdemes kolténk nem most, alkalmilag lett forradal-
mar, mar a hetvenes években pengetett olyan hurokat,
amelyek az akkori kézhangulatban igen éles forradalmi
hangot jelentettek, s a mi kiilénésen figyelemre mélto,
forradalmar szellemének volt erds szoczialis ize mar
akkor, a mikor a szoczialis problémak nalunk alig fog-
lalkoztatta [igy!] még az elméket. [...] Versgyijteménye
érdekes bizonyitéka annak, hogy az a szellem, a mely ma
kirobbant a magyar életben, mar ott lappangott évtize-
dek 6ta a hamu alatt s néha meg is mutatta magat egy
szikraval, egy langnak a kilobbanasaval.®

A kétet reklamja még tébbszér is megjelent a Vasdrnapi Ujsdg
aprilis—majusi szamaiban. Szab¢ 1919. junius 3-ai, 70. szuletés-
napja alkalmabol pedig a folydirat junius 1-jei szamaban mél-
tato iraslatott napvilagotroéla, amelynek szerzdje foglalkozott
e verseskotettel is. Eszerint a kolt6

Eles szatirikus is volt, bator forradalmi szellem, a ki ko-
ranak nemcsak politikai, hanem tarsadalmi viszonyait
is éles tollal ostorozta s az elsék egyike volt, a kik a ma-
gyar koltészetben megquitotték a szoczidlis hangot.
Keményen ildozte a magyar politika korrupcziojat, az
uralkodo osztalyok kiméletlen 6nzését, a tarsadalmi és
politikai elnyomast, a melyben a népet tartottak. Ebbe
a genreba valoé verseibdl néhany hénappal ezel6tt adott
ki egy kotetet, forradalmi verseit, a melyekb6l minden-

31 ,Villamlasok”, Vasarnapi Ujsdg 66, 9. sz. (1919): 107. Széchenyi Agnes szerint
az irds szerzéje Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban...,
1143.
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ki lathatja, hogy Szabd Endre egyik uttoréje volt a ma-
gyar szoczialis koltészetnek.3?

Kadar Endre Balalgjka ciml regényének az aprilis 20-ai szam
Irodalom és miivészet rovataban kozzétett ismertetésében
pedig azis olvashaté, hogy ami egyik f6szerepldje, egy , orosz
forradalmar, fantaszta, magaban évddé, &stalajabol kilépett
és az Uj talajban gyokeret verni nem tudé, nosztalgiatdél gyo-
tort, idegenekkel 6sszhangoldodni képtelen” férfi.3®* A majus
18-ailapszam Irodalom és miivészetrovatdban Rényi Edit ver-
seirél jelent meg rovid ismertetés, amelynek szerz6éje cimének
megaddasaval is foglalkozott a Forradalom elSestéjén cimi
kolteménnyel.3*

A Vasdrnapi Ujsagmegmentését ekkoriban az az eljaras is el6-
segithette, hogy a lap hasabjain kdzzétett ismertetésekben nem
egyszer helyet kapott a mar letint tarsadalmi rendszerek ki-
lonféle jelenségeinek hatadrozott elitélése is (amint ez mar
Schopflin Aladarnak A sétét hdzrél kozzétett irdsaban is meg-
figyelhetd volt). Erre j6 példa a lap aprilis 13-ai szaméanak Iro-
dalom és miivészet rovataban publikalt rovid kritika Nagy
Endre Grof Mdch Zsigmond cim@ regényérél, amely szerint a mi

32 ,Szabd Endre”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 22. sz. (1919): 254, ’

33 ,Balalajka”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 16. sz. (1919): 182. Széchenyi Agnes szerint
az iras szerzéje Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban...,
846-847,1143.

34 ,Rényi Edit versei”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 20. sz. (1919): 231. Széchenyi Agnes
szerint az iras szerz6je Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsag-
ban..., 848-849, 1143. A Tanacskoéztarsasag idején Rényi, visszaemlékezései sze-
rint, a Kézoktatasiigyi Népbiztossagnal dolgozott, ehhezlasd példaul: REnyr (Gyom-
rO1) Edit, ,[Emlékezés]”, in A Vasdrnapi Kér: Dokumentumok, &sszeall., bev., jegyz.
Karapr Eva és Vezer Erzsébet, 64-66 (Budapest: Gondolat, 1980), 65-66. Annak
tisztazasa, hogy e tevékenysége Osszefliggésben volt-e a verseskotetérdl irott is-
mertetés megjelentetésével, tovabbi kutatdsokat igényel.
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a legkomolyabb irdi erdfeszités, a mit ez a szeretetre-
mélto ird eddigi palyajan felmutatott. Széles alaprajzu tor-
téneti regény a mult szazad elejérél s olyan témajat fogja
meg a régi magyar életnek, a mely tele van a mai idékbe
is belehangzé aktualis mellékzongékkel: a jobbagysag
sorsat arendi vilagban s azt a psycholdgiai folyamatot,
a mely a nemesség jobb részét abban a mozgalmas id6-
ben ajobbagy felszabaditasiranyaba sodorta. A nemes-
ség harczai a varmegyehdzan a rendi alkotmanyért
a kiralyi hatalom ellen, a vidéki urak duhaj, parlagiasan
viharos életmddja, a slirli magyar vér sotét lobogasa,
a Martinovics-por emlékei, az ébredezd irodalmi szel-
lem s a jobbagy-nép gyotort, kizsarolt sorsa, a rendiség
rettenté igazsagtalansdga és nemzetpusztité mérge
adjak aregény hatterét.

Az ismertetés szerint ,az alaptéma megfogasa egészen a mai
levegdbdl vald”.®s A mult szdmos negativ jelenségét abrazold,
aktualisnak tekintheté md pozitiv értékelése a folyoirat eddi-
giekben bemutatott tulélési stratégiajaba illeszkedhetett.

A lap junius 8-ai szdmanak Irodalom és mivészet rovata-
ban Mikes Lajos Nem lesz bankett cimU vigjatékanak nemzeti
szinh&zbéli el6adasardl kozzétett Schopflin-kritikdban viszont
akozelmult, az1918-1919-es forradalmak el6tti Magyarorszag
viszonyainak konyortelen biralata kapott helyet. Eszerint

Nem most irédott a darab, hanem tiz—tizenkét évvel
ezel6tt, — a Nem lesz bankett mar reménye-vesztetten
temetkezett el az ir6 fidkjaban. Bizonyara nem azért

35 ,Grof Mach Zsigmond”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 14-15. sz. (1919): 167. Széchenyi
Agnes szerint az iras szerz6je Schopflin Aladar, vé.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi
Ujsagban..., 845-846,1143.
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nem kerilt szinre, mert a szinhaz-igazgatdk eldad-
hatatlannak talaltak. Egyszerlien nem merték eléadni,
mert az iré tulsdgos batran és szabadszajuan beszél
benne a forradalmak el6tti magyar kozélet szennyes
dolgairdl, a szinigazgatdk batorsaga forditott aranyban
allott az irééval. / Mikes darabjaban kdzszemlére teszi
ki a parlamentaris politika fertjét.

Szerepldi , mind ismert alakok, korilottiink éltek — és hatal-
maskodtak még tegnap s az egész fert6zo6tt levegd megszo-
kott, mar észre is alig vett leveg&je volt a kdzéletnek.”8
A kritikdban ,a forradalmak” explicit megjelolése korszak-
hatéarként ez esetben azoknak Schopflin szerinti pozitivumara,
vagyis a korabbi politikai rendszer megddontésére utalt, amely
értékelés 0sszhangban volt a diktatura eszmevildgaval és igy
hozzajarulhatott a Vasdrnapi Ujsdg megmentéséhez.

A folyodiratban mindezek mellett megjelentek olyan kényv-
ismertetések is, amelyek, a lap ismeretterjeszté voltanak
megfelelen, valamilyen népszertisit6-tudomanyos munkara
hivtak fel afigyelmet, amivel a kozreadodk jelezhették hasznos-
sadgukat akar a diktatura kézvélemény-formaloi, akar a rend-
szerrel nem szimpatizald olvasoik felé, ekként is elésegitendd a
Vasdrnapi Ujsdg megmaradasat. A marcius 23-ai szam Iro-
dalom és miivészet rovataban kapott helyet rovid ismertetés
Charles Robert Gibson A modern gydripar cimi kotetérdl,
amely szerint ,[e]bben a kényvben olvashatja a magyar k6-
z26nség elészoér a mai gyaripar teljes és részletes leirasat.”?’

36 ScHoprLIN Aladar, ,Nemlesz bankett. Mikes Lajos szatirikus vigjatéka a Nemzeti
Szinhazban”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 23. sz. (1919): 266-267. Lasd még Schopflin ira-
sat Biro szindarabjardl a Szinhdz rovatban: ScHOPFLIN Aladar, ,Bird Lajos: Franczia
négyes; a Belvarosiszinhazban...", Vasdrnapi Ujsdg 66,12. sz. (1919): 127. ’

37 . A modern gyéaripar”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 12. sz. (1919): 143. Széchenyi Ag-
nes szerint az iras szerz6je Schépflin Aladar, vé.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi
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Az aprilis 20-ai szdmban, a hirdetések kozott jelent meg
Alvinczy Mihaly A tobbtermelés kényve vagy A kisgazda tu-
domdnya cim@ munkéajanak reklamja, azt is allitva rola, hogy
»[e] kényv a magyar kisgazdanak akar utmutatoéja és vezetdje
lenni, rdémutatva a tobbtermelés sziikkségességére és lehet6-
ségére.”® A hirdetés még tobbszor napviladgot latott az aprilis—
juniusi szamokban. A majus 4-ei lapszamban pedig mellette
kapott helyet , A hazi- és kertgazdasag hasznos utmutatéi” cim-
mel reklamozott sorozat Rombay Dezsd A z6ldségtermesztés.
A z6ldségfélék eltartdsa, konzervdldsa; Krolopp Alfréd Az
aprojoészdg tartdsa és nevelése; Szantd Péter A bogyds
gylimoélcsék tenyésztése és értékesitési modjai (Kuthy Béla
atdolgozasaban); A kis gytimolcstermelb. A gylimodlesfdk te-
nyésztése és dpoldsa; Rombay Dezsé Szélémivelés a legujabb
elvek és tapasztalatok alapjdn; Savoly Samuel Melegdgy a
hazikertben. Korai és igen korai konyhakerti vetemények
eléadllitdsa hazilag cimd konyveivel. A hirdetés szerint e mi-
vek kaphatéak és megrendelheté§ek a Franklin Tarsulat
kényvkiado-hivataldban.?® Ez kiadoi dnreklam is volt, akar-
csak a Szabd-kotet esetében. Az Osszeallitds még tObbszor
megjelent a Vasdrnapi Ujsdg majus—juniusi szamaiban, rend-
szeresen az Alvinczy-koényv reklamja mellett: az azonos tar-
gyumivek egyuttes, tobb alkalommal tortént reklamozasaval
pedig a folydirat kozreaddi hangsulyozhattdk a gazdasigi
ismeretek fontossagat.*®

Ujsagban..., 1143. Lasd még a folydirat e szdmaban SteiNHOFER Karoly Tanulsdgos
olvasmdnyok cimii kényvének rovid ismertetését: ,Benedek Elek kis kényvtara...”,
Vasdrnapi Ujsdg 66,12.s2. (1919): 143.

38 VasdrnapiUjsdg 66, 16. sz. (1919):183.

39 Vasdrnapi Ujsdag 66, 18. sz. (1919): 207.

40 Lasd még a Mikép leszek erds és egészséges? ciml kényv reklamjat: Vasdrnapi
Ujsdg 66, 13. sz. (1919):156; és a Modern Villamos Gyogymddrdl reklamjat: Vasdr-
napi Ujsag 66, 14-15. sz. (1919): 168.
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Am nemcsak kényvismertetések kézreadasa, hanem ilyen
anyag elhagyasa is elésegithette a Vasdrnapi Ujsdg megmen-
tését. Alap marcius 30-ai szamaban jelent meg , Uj, szenzdciés
kényv!” értékeléssel dr. Bokor Ervin Menektlés a szibériai
fogsdgbdl Japdnon és Anglidn keresztil. Két magyar tiszt
viszontagsdgai cimi elsé vilaghaborus visszaemlékezésének
reklamja, amely szerint ,[a] szerz6 egy Verne-regényt meg-
szégyenitd érdekességgel mondja el szibériai hadifogsaganak
s onnan kalandos menekilésének torténetét.”*! A hirdetésbdl
kiderdl, hogy a mlvet a Franklin Tarsulat jelentette meg, ami
igy szintén kiadéi onreklam volt. A késébbi szdmokba azon-
ban mar nem kerult be e konyv reklamja — feltehetéleg azért,
mert az Ujsag kozreaddi (6sszhangban az idézett, aprilis 1-jei
Schopflin-levélben megfogalmazottakkal) nem akartak, hogy
a hazafias, németbarat visszaemlékezés*? népszertsitésével
kivaltsak a diktatura kozvélemény-formaldinak valamiféle
retorzidjat.*® A Tanacskoztarsasag idején persze megjelentek
a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain olyan ismertetések is, amelyek-
nél sem a mi, sem a rola kozzétett szoveg nem illeszkedett
a diktatura eszmerendszeréhez, de nem is tamadta a fennallo
viszonyokat: igy Karinthy Frigyes Holnap reggel cim@ szin-

41 Vasdrnapi Ujsdg 66, 13. sz. (1919): 156. A konyvrél rovid ismertetés mar meg-
jelent a folydiratban, az Irodalom és muvészet rovatban: ,Menekulés szibériai
fogsagbol’ Vasdrnapi Ujsdg 66, 10. sz. (1919): 118. Széchenyi Agnes szerint az iras
szerz6je Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban..., 841-842,
1143.

42 Léasd: dr. Bokor Ervin, Menektilés a szibériai fogsdgbdl Japdnon és Anglidn ke-
resztil: Két magyar tiszt viszontagsdgai (Budapest: Franklin-Tarsulat, 1919), 27,
175-176, 342-344, 466, 517.

43 Schopflin Aladarnak legifjabb Szasz Karolyhoz irott, 1919. apr. 1-jei levele sze-
rint egy munka kihagyasa a Vasdrnapi Ujsdgbol elésegitheti a lap ,megmentését”
a Tanéacskoztarsasag idején: ,sajnalattal értesitlek, hogy czikk sorozatod befejezd
részének kozlésérdl le kellett mondanunk. Olyan terror alatt élink, hogy jobbnak
latjuk ugy a lapra, mint terad nézve ezt az elhatarozast, — most gyanus dolognak
talalnak, hogyha akarmi artalmatlan tigygyel kapcsolatban szerepeltetiink olyan-
valakit, a ki a Tisza-féle kormanyrendszerben barmiképenis exponalva volt.” OSZK
Kézirattar, Levelestar, Schopflin Aladar - legifj. Szasz Karolyhoz, 3. sz.
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darabjardl a marcius 23-ai szam Szinhdz rovataban,** Frederic
Masson Napoleon és a nék ciml kényvérdl (a reklam tobb
izben is megjelent),*> Berkes Imre Nem haltam meg téle cimi
elbeszéléskotetérdl a marcius 30-ai szam Irodalom és mi-
vészet rovataban,*® Térok Gyula A halszemi hdrom fia cimi
elbeszéléskotetének hirdetése szintén a méarcius 30-ai szam-
ban,*” Szegedilstvan Gyéngyvirdg cimi verseskotetérdl a ma-
jus 4-ei szdm Irodalom és miivészet rovataban,*® Ferenczi Sari
A vords daru ciml regényérdl a junius 15-ei szam Irodalom és
muvészet rovataban.* Ezek esetében az Ujsag kozreaddinak
nem kellett tartaniuk a hatalom valamiféle rosszallasatol, am
a Tan&acskoztarsasagot elutasitd olvasoik felé jelezhették azt,
hogy igy is igyekeznek egyfajta tavolsagot tartani a hivata-
losnak szamité nézetektdl — ekkéntis torekedhettek e csoport
megtartasarakozonségikként: ezaltalis el6segitendd a Vasdr-
napi Ujsdg megmentését.

A Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa Sajtobizottsaganak
1919. juanius 11-ei Ulésjegyzd8konyve szerint Osvath Erné bi-
zottsagi tag jelentést tett arrdél is, hogy , A Vasarnapi Ujsag
szerkesztéje Schopflin Aladar julius 1.-t8l kezdddéleg havi
3000 koronat fog szerkeszt6i fizetésként kapni. [...] A Bizott-
sédg a jelentéseket tudomasul veszi és fentnevezetteket a Koz-
oktatasligyi Népbiztossagnak széban forgéd elhatarozasairdl

44 ScuoprLIN Aladar, ,Karinthy Frigyes: Holnap reggel; a Modern szinhazban”,
Vasarnapi Ujsdg 66, 12. sz. (1919): 127.

45 Példaul: Vasdrnapi Ujsdg 66, 12. sz. (1919): 144.

46 ,Nem haltam meg téle”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 13. sz. (1919): 155. Széchenyi Agnes
szerint az irds szerzéje Schopflin Aladar, v6.: Schopflin Aladdr a Vasarnapi Ujsag-
ban..., 844-845,1143.

47 Vasdarnapi Ujsag 66, 13. sz. (1919): 156.

48 ,Gyongyvirag”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 18. sz. (1919): 207. Széchenyi Agnes sze-
rintaziras szerzéje Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban...,
847-848,1143.

49 ,Avords daru”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 24. sz. (1919): 279. Széchenyi Agnes sze-
rintaziras szerzéje Schopflin Aladar, vo.: Schépflin Aladdr a Vasarnapi Ujsagban...,
850-851, 1144.
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értesiti.*° Ennek alapjan feltételezhet§, hogy a diktatura illeté-
kesei ekkor a folydirat hosszabb tavon torténé megjelenteté-
sével szamoltak. A Vasdrnapi Ujsdgnak a Tanacskdztarsasag
fennallasa alatt napviladgot latott utolso, 27. szdma azonban
a julius 6-ai volt. A Sajtobizottsag julius 17-ei ulésjegyz6-
koényvében viszont Schopflinrél, mint ,a szinetelé Vasarnapi
Ujsag szerkeszt6jé"-rél torténik emlités,® ami azt jelzi, hogy
nem egyszer s mindenkorra betiltottdk, hanem csak sziinetel-
tették a megjelentetést, igy a lapot kés6bb akar uyjra is indit-
hattak volna. Am a kévetkezd, a 28. lapszam csak a diktatura
bukasa utan, 1919. oktdéber 19-ei datummal kerult forgalom-
ba. Az ebben megjelent Az olvaséhoz cimi bekdszéntdjében a
korabbi pozicidjat immar visszanyert szerkeszt6, Hoitsy Pal
ezeket allitotta a Vasdrnapi Ujsdg sziineteltetésérdl: ,végiil
teljesen besziintették a lapot. Urtigytl azt hoztak fel, hogy
nincs papiros. Pedig a »Vasarnapi Ujsag«-nak megvolt a maga
sajat papirosa, csakhogy azt eloroztak, hogy népbolondité
propaganda-irdsokkal nyomassak tele.”32 Mindazonéltal a fo-
lydirat a Tandcskoztarsasagidején tulélt tobb lapbetiltasi hul-
lamotis — amihez minden bizonnyal hozzajarult kézreaddinak
az irodalmi kritikak, konyvismertetések esetében is megfi-
gyelhetd 6vatos miikodése.

A fentiekben idézett, elemzett szOvegek j6l mutatjak, hogy
miként segithették el6 az irodalomkritikdk, kényvismerteté-
sek a Vasdrnapi Ujsdg megmentését a Magyarorszagi Tanacs-
koztarsasag idején. Szamos eljaras, mint példaul a diktatura
irdnyitasaban fontos szerepet jatszd szerzd miivének targya-
lasa, a rendszer koézvélemény-formaldi altal kiemelkeddként
értékelt alkotédkhoz kapcsolodd konyvek ismertetése, hirde-

50 MNLOLKS807PTI601.f.3.cs.2.6.e.27-28.
51 Uo., 53. ’
52 Horrsy Pél, , Az olvaséhoz”, Vasdrnapi Ujsdg 66, 28. sz. (1919): 318.
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tése, egyes miivek valamiféle forradalmisagdnak megmutaté-
sa, a letlint tarsadalmak jelenségeinek hatarozott elitélése,
tudoméanyos-ismeretterjeszté kiadvanyok reklamozasa el6-
segithette az esetleges retorzidk elkerulését. Néhany eljaras,
igy a Vasdrnapi Ujsdag még korabban kialakitott arculatanak
meghagyéasa, arendszer vezetd személyiségei kozé tartozé irdk
alkotasanak évatos biralata, a programjellegli propaganda-
anyagoktdél vald elhatarolodéas, azismertetett miivek irodalmi
értékének hangsulyozasa, a Tanacskdztarsasag eszmevildgat
nem hirdetd munkak targyaldsa pedig hozzajarulhatott az
eredendéen nem baloldali folyéirat még1919. marcius 21. el6tt
kialakult k6z6nségének megtartdsahoz, ebben a fennallé vi-
szonyokat elutasitd olvasdkkal is. A targyalt szovegek egyes
részletei megitélésem szerint jél mutatjak, hogy Schopflin
Aladar és munkatarsai miként laviroztak e szdmukra rendki-
vil problematikus, nem is veszélytelen helyzetben.
A Vasdrnapi Ujsdgban a Tanacskoztarsasag idején kozzétett
irodalomkritikdk, konyvismertetések sorozata ekként, dSnma-
gan tulmutatdan, altalanosabb érvénnyel szemléltetiilyen mii-
vek lehetséges viszonyuldsait egy diktatérikus politikai
rendszerhez és azt, hogy egy, még e rendszer létrejotte el6tt in-
dult, méasféle szellemiségi folydiratban ezek hogyan segithetik
el6 alap fenntartasat egy szdmara valsagos idészakban is.
Masfeldl azonban, figyelembe véve a Gondor Ferenc altal
megfogalmazottakat, a folydirat tandcskoztarsasagi sorsa, a
vizsgalt szovegek egy része, szintén 6nmagukon tulmutatdan,
altaldnosabb érvénnyelis jél szemlélteti, hogy egy sajat magat
radikalis yjitoként megjelenitd rendszer miként hasznalhat fel
még a kikialtasa el6tt megteremtett, eszmerendszerétdl egé-
szében véve eredendéen tavol 4llé kiadvanyokat propaganda-
jaban sajat nézeteinek terjesztéséhez. Ezzel kapcsolatban itt
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érdemes idézni André Chastelnek az 1789-es francia forrada-
lomrol megfogalmazott megallapitasat: ,Mindaz, ami a forra-
dalomban latvanyos, teatralis, kiszamitott — természetesen a
tomegmegmozdulasoktdl és az er&szaktdl eltekintve —, az a
Fény Szazada kialakitotta dntéformakba 6mlik.”5® A Vasdrna-
pi Ujsdg ilyetén hasznositasa a Tanacskdztarsasag kozvéle-
mény-formaloi altal ugyanis illeszkedett més, hasonlo jellegli
eljarasok sorozataba, mint példaul a szintén még1919. méarcius
21. el6tt indult, eredend&en nem baloldali szellemiségd képes
hetilapok (Az Erdekes Ujsdg, Tolnai Vildglapja), ifjusagi lapok
(Az En Ujsdgom, J6 Pajtds, Magyar Lanyok, junius masodik fe-
lét6] Lanyok Ujsdga cimmel), sét élclapok (Borsszem Janko,
Madtyds Didk) megjelentetése, immar a diktatura eszmerend-
szerének terjesztdiként.>* Tovabba ide sorolhaté az ekkor hi-
vatalosan kiemelked&ként értékelt torténelmi személyiségek,
koztik Marx és Engels, intézményelnevezésekkel, (ideiglenes)
emlékmivekkel és bélyegeken abrazolassal méltatasa® vagy
a Tanacskoztarsasag szellemiségének megfeleld tananyagok
kozrebocsatasa.’® A hagyoméanyosnak szamité propaganda-
eszk6zok ilyen, Uj, forradalmi tartalommal torténé feltoltése

53 André Cuaster, ,Unnepi felvonulasok, innepélyes terek”, in André CHASTEL,
Fabuldk, formadk, figurdk: Vdlogatott tanulmdnyok, ford. G6roc Livia, val. NEMETH
Lajos, 189-193 (Budapest: Gondolat, 1984), 191.

54 Lasd ezekrdl példaul: Voros Boldizsar, ,Az atirt Ady és a kisajatitott Hészio-
dosz: Atalakitott klasszikusok Az En Ujsdgom tanacskoztarsasagi szamaiban”, in
Vo6r6s Boldizsar, Eszmék, eszk6z6k, hatdsok: Tanulmdnyok a magyarorszdgi propa-
ganddrdl, 1914-1919, Médiatudomanyi kényvek, 242-247 (Budapest: MTA Bolcsé-
szettudomanyi Kutatokoézpont, 2018); , Disztdpia helyett utdpiak: Az 4j vilagrend
viziéi a Magyar Lanyok / Lanyok Ujsaga tanacskoéztarsasagi szamaiban”, in Média-
torténeti mozaikok 2022, szerk. PaAL Vince, Médiatudomanyikényvtar 48,175-187
(Budapest: Médiatudomanyi Intézet, 2023); , A poroly lecsapott: Karikaturak a
Magyarorszagi Tanacskéztarsasagban”, in Universitas — historia: Tanulmdnyok a
70 éves Sz6gi LaszIo tiszteletére, szerk. DraskOczy Istvan, VarGa Julia és Zsipr Vilmos,
603-614 (Budapest: Magyar Levéltarosok Egyestlete, 2018).

55 Lasd ezekr&l példaul: Voros, , A multat végképp eltérélni”?..., 86-94.

56 Lasd ezekrél példaul: Voros Boldizsar, ,Uj torténelemtanitas — atértékelt tor-
ténelmi h6sok? Kiemelkedd személyiségek a Magyarorszagi Tanadcskdztarsasag
hivatalos térténelem-tananyagaiban”, in Voros, Eszmék..., 225-232.
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ugyanakkor alkalmaslehetett arrais, hogy rendkivili hataro-
zottsaggal érzékeltesse a valtozasok radikalizmusat a kézon-
ség felé.5 A Vasdrnapi Ujsdg tanacskéztarsasagi anyagainak,
ebben az irodalomkritikaknak, konyvismertetéseknek a vizs-
galata tehat nemcsak a folydirat torténetének, hanem a 133
napig fennallt diktatura eszmevilaganak, propagandajanak
megismerését is elésegitheti.

Képmelléklet

AN Vasdrnapi Ujsdg 66, 20. sz. (1919)

57 Lasd ehhez példaul: Voros Boldizsar, ,»De ez a diktatura csak atmeneti alla-
pot«: A Magyarorszagi Tanacskéztarsasag énképe”, in , A kultdra tarthatja meg,
és teheti ismét naggyd”: Tanulmdnyok Ujvdry Gdbor hatvanadik sztiletésnapjdra,
szerk. DusNiczky Zsolt, HERMANN Rébert, Kocsis Annamaria, LiceTi David és Orosz
Laszlo, 256-265. (Budapest: Racio, 2020)
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SORAKOZAS A GYAKORLATRA A NYOMDA EPULETE ELGTT.

AN LA Franklin-Tarsulat munkés zaszléaljdinak kiképzési gyakorlata”,
Vasdrnapi Ujsdg 66, 20. sz. (1919): 228.
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