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A tanulmanyban a pali szétériolégia néhany sarokpontjardl gondolkodunk.
Mivel az ,,iij teremtés” teoldgiai diskurzusa nem 6lelheto fel egyetlen tanulmany
keretében, ezért vizsgalodasunk vonalvezetdje a Krisztus-tapasztalas miszté-
riuma. Ehhez a miszticizmus, misztikus stb. szavakkal kozelitiink — kovetve
James Dunnt —, aki szerint e szavak alkalmasak ra, hogy egyszeriien utaljanak
arra, hogy ami Krisztusban (¢v XpLoT®) megtapasztalhaté, végsé soron to-
vabbra is titokzatos, enigmatikus és misztikus. A tanulmany 2Kor 5,17 pali
kijelentésének hirom elemét jarja koriil, és sziikszavaan korvonalazza Pal
epochalis gondolkodasat, ezt kovetoen a pali nyelvezet egyik kézponti mo-
tivamanak, az év Xpiotg (Krisztusban) kifejezésnek a tudomanyos diskur-
zusban kirajzolodo atjat tekinti at. Végiil a hivonek mint ,,4j teremtésnek” az
antitetikus 1étezésérél és a Krisztusban megmutatkozé isteni ajandék (xdpts)
inkongruenciajardl (6sszeférhetetlenség) gondolkodunk John M. G. Barclay
ajandékperspektivaja alapjan.
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NEwW CREATION IN CHRIST
Some Soteriological Intersections of Paul’s Christ Mysticism

This paper reflects on some of the key points of Pauline soteriology. Since the
theological discourse of the “new creation” cannot be covered in a single study,
our investigation is guided by the mystery of the Christ experience. In approach-
ing this mystery, we employ terms such as mysticism and mystical — following
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James Dunn who suggests that these words are suitable for simply pointing to
what is experienced “in Christ” (év XpLoT®) yet remains ultimately mysterious,
enigmatic, and mystical. The paper explores three elements of Paul’s statement
in 2 Corinthians 5:17 and outlines his epochal way of thinking. It then traces
the scholarly reception and trajectory of one of the central motifs in Pauline
language — namely, the expression “in Christ” (év XpLo7@). Finally, the paper
reflects on the antithetical existence of the believer as “new creation” and the
incongruity (incompatibility) of the divine gift (xdpts) revealed in Christ, based
on John M. G. Barclay’s gift perspective.

Keywords: Paul / soteriology / mysticism / €év XpLoT@ / new creation / incongruity

Bevezetés

Pél teoldgidjat és szotériologidjat (idvoziilésrél szolo tanitasat) protestins megko-
zelitésben jellemzéen a megigazulastan feldl értelmezték a reformacié 6ta. ,Egyediil
hit &ltal” — idézi az Agostai hitvallds Ambrosius egyhdzatyét (339-397) a V1. cikk-
ben:' ,Isten azt végezte, hogy aki Krisztusban hisz, az iidvoziil, és cselekedet nélkiil,
egyediil hittel, ingyen nyeri el a blinok bocsénatat” A 19. szdzad végétél kezd6dden
azonban az igaznak nyilvanitds bir6sagi eljarast idéz6 rideg racionalizmusarél a
vallas, a vallasossag, a hit érzelmi-tapasztalati oldalara helyez6détt a hangsuly:
avalldsos élmény keriilt a figyelem kozéppontjaba.? A Krisztusban val6 megigazulds
altal akaddlytalan ,hozzaférés” nyilik Istenhez. A metaforanak ez a kultusz lényegé-
re utal6 vondsa.? Nem csupdn statuszvaltozas, hanem ut és kivaltsig egyiitt, mint
amikor a kiviil varakozot az a kivaltsag éri, hogy a kamarason keresztiil bebocsatast
nyer a kiraly jelenlétébe.* A tudomanyos diskurzus Pal miszticizmusa felé fordult.

A miszticizmus a valldsi hajlam irdnti érdekl6désbdél kiindulva kutatta azt a titok-
zatos kapcsolddast, amely ,belsé tapasztalatok révén, az észérvek kozremiikodése

! Reuss Andras megjegyzi: ,Ez az els6 hely a hitvalldsban, amikor egyhdzatyara hivatkozva érvel. Ez
is annak bizonysaga, hogy a reformdcié nem gj tanitast hozott. Ambrosius, (Szent) Ambrus (339—397),
milanéi piispok, az egyik legjelent8sebb nyugati egyhdzatya. Az idézet az in. Ambrosiasterbdl, egy
akkoriban még Ambrosiusnak tulajdonitott, Pal apostol leveleihez irt 6kori kommentarbdl valé.”
KK 2: 24. o.

2 Lésd Friedrich Schleiermacher A valldsrél cim( korszakalkoté irdsat, amely 1799-ben jelent meg.

3 DUNN 1998, 387. 0. Lasd még: WOLTER 1974, 107—120. 0.

* DUNN 1998, 387. 0. Ldsd még uo., 247—248. o.
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nélkiil taldl utat Istenhez”® Pdlndl a hitre jutds élménye olyan vildgnézeti fordulatot
jelentett, amelyet a kozmologidhoz kapcsol6dd teremtés képeivel tudott leginkabb
megragadni.® 2Kor 5,17-ben igy olvassuk: ,,Ezért ha valaki Krisztusban van, ij te-
remtés az: a régi elmult, és ime: 1j jott létre” (GoTe €l TLs év XpLoT@, kawwn KTioLs Td
apxdia mapiAbev, (Bob yéyover kaiwvd.) A kovetkezGkben a pali kijelentés harom

7e s

Osszetevdjét jarjuk korbe.

»A régi elmult, és ime: Gj jott 1étre” — A pali epochalis
gondolkodas

Pél Jézus Krisztus evangéliumat az emberiség torténelmének j korszakaként ér-
telmezte. Ez az tidvosség korszaka, amelyet a Jézus haldldban és feltimadasdban
lejatszédott teremtési aktus tart fenn. Jézus személyében egybefoglalta az embe-
riséget. Ez alapjan Pél korszakokban val6 (epochilis) gondolkodasat James Dunn
harom megkozelitésben jellemzi:’

1. Krisztusban a vilagkorszakok kozotti atmenet érhetd tetten mint Istennek a
teremtésben és az emberiség torténelmében val6 tidvszerzo cselekedete. A blin és a
haldl hatalma éltal jellemzett korszakot a kegyelem és a hit Gj korszaka valtotta fel.

2. P4l meggy6z8dése volt, hogy az elsé Adamtél az utolsé Adamig, a haldltsl
az életig tart6 korszakos dtmenetnek vissza kell tilkr6zédnie az emberi életek-
ben egyéni és kozosségi szinten is. A Rémaiakhoz irt levélben rendre ellentét-
parokkal dbrazolja az atmenet személyes vetiiletét: példdul Addm-korszak vs.
Krisztus-korszak (Rém 5,12-21), élet a haldl utdn egyéni élménye (6,3-4),
Ozvegység vs. Ujrahdzasodas (7,1-4), éjszaka vs. nappal (13,11-13). A Galata
levélben a ,jelenlegi gonosz vilagbdl (korszak)” valé megszabadulasrdl ir (1,4),
megtérését kinyilatkoztatasként (1,12.16), az 4j dllapotot pedig ,4j teremtésként”
értelmezi (6,15). Palndl az ,eszkatoldgiai jelen” hatdrozza meg a perspektivat,
amelyben egy 4j istentudat jon létre (1Kor 14,25), és amelyben az emberi meg-
értést korlatozé ,lepel” Krisztusban elvétetik (2Kor 3,14—18), az értékek és prio-
ritasok teljesen Gjrarendezddnek (Fil 3,7-11). Ez a személyes életben lezajlott
korszakvaéltas az erkolesi és etikai értékrend dtalakuldsaval jar (1Kor 6,9-11),

5 DEISSMANN 1912, 149. O.

¢ Az elsédleges pali levelekben a teremtés (kTlots) sz6 kilencszer fordul el8, hangsilyosan a Romai
levélben: Rém 1,20; 8,19; 8,20; 8,21; 8,22; 8,39. Ldsd még 2Kor 5,17; Gal 6,15. A vitatott pali levelek koziil
Kol 1,15.23-ban fordul el6 kétszer. Bibleworks 10.

7 DUNN 1999, 318—319. 0.
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ennek megfeleléen pedig a tarsadalmi identitas és a kozosség atalakuldsaval is
(keresztség, Krisztus teste).

3. Pal gy gondolta, hogy a korszakvaltéas két 1épcsében zajlik le: volt egy kezdete
(mult id8), ugyanakkor folyamatos torténésrél van szé (jelen id6). Ezt ritudlisan az
egyszeri megkeresztelés és az ismétl6d6 trvacsora iinnepe fejezi ki.®

»Ezért ha valaki Krisztusban van” — Az ¢v XplLoT®
és a miszticizmus szaz éve

Pal ezt az egyszerre nagyon személyes és kozmikus tapasztalast sajatos nyelvi ki-
fejezésekkel igyekszik visszaadni leveleiben. Ezek koziil kiemelked6 az év XpLoTd
(Krisztusban) széfordulat, amelyet lépten-nyomon hasznal teoldgiai, sz6tériol-
giai, ekklezioldgiai vagy etikai tartalomra utalva. Ez a sokrét(i hasznalat egyfe-
161 nehezen érthetévé teszi szamunkra Pélt, mivel mintha mindenrdl ugyaniagy
beszélne. Mdsfeldl a perpozicié altal plasztikussa tett nyelvi utalds ismerGssé és
otthonossd teszi szdmunkra az értelem hatdrain talrdl integetd tartalmat: mit
jelent Krisztusban lenni.

A széfordulat vizsgalataval el3szor Adolf Deissmann foglalkozott behatéan és ins-
pirdléan a 19. szdzad végén.’ Felfigyelt arra a jellegzetességre, hogy az év prepozicié
egy személyt jelol6 dativusz egyes szamban 4ll6 targgyal kombindlva jelenik meg.*
Igy a kifejezés pragmatikai szinten szétaradé energisja mar a szintagmaszinttél
kezdve jelentkezik.! Deissmann abbdl indult ki, hogy a prepozicidk alapjelentései
mindig jelen vannak, mindig szdmitdsba kell venni azokat.'> Az év prepozicié alap-

8 Ezeknek az aspektusoknak ad hangsulyt Pal a gorog nyelv igei aspektusainak haszndlatval (aoristos,
imperfectum). Ehhez ldsd MAYWALD—VAYER—MESZAROS 2018. Ez a péli elgondolds nem felel meg a
megigazuldsnak ugy, mintha egy egyszeri és végérvényes esemény lenne, amelyet a megszentel6dés
kévet, mintha az egy folyamatot leiré fogalom lenne. A hivék szamara mindkét aspektus egyszerre
érvényesiil. DUNN 1999, 319. 0.; bévebben uo. 461—499. o.

9 DEISSMANN 1892.

10 Lasd DEISSMANN 1892, 124—133. 0. Tovébbi példdk: év 77 yuvaiki, év 7¢ dderd® (1Kor 7,14);
€v 7¢ "Addp (1Kor 15,22).

I A szintagma fogalma: a szintagmak 6nallé fogalomjel6l6 lexémdk [szavak] és/vagy mondatrészek
grammatikai kapcsolatabodl 1étrejové, létrehozhatéd egységek, azaz szokapcsolatok, szdszerkezetek.
A gorog nyelvben az év + XpLoT@ prepozicio és esetraggal elldtott alaptag, a magyar nyelvben a Krisz-
tus + -ban raggal ellatott f6névi alaptag alkotja a hatarozéi székapcsolatot. In: A hatdrozd, Gépeskonyv,
https://gepeskonyv.btk.elte.hu/adatok/Magyar/31Lakatos/Digi_TK_v2/Linkek/130-159.htm; tovabba
Szintagmatan, Gépeskonyv, https://gepeskonyv.btk.elte.hu/adatok/Magyar/31Lakatos/Digi_TK_v2/
Szintagmatan/szint_es.htm.

12 KUHNER 1992 [1904] nyomdn DEISSMANN 1892, 16—17. 0.
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jelentése locativusi, a ,hol?” kérdésre feleld helyhatirozoi jelentés.’* Minden atvitt
jelentést ebbdl az alapjelentésbdl kiindulva kell vizsgalni.'*

Deissmann a bibliai és gorog szovegvizsgalatok sordn tobbek kozott megallapi-
totta, hogy a szerkezet el6fordul példaul ,forenzikus” (térvényszéki) jelentésben:'®
egy dontést vagy itéletet egy birdi testiilet altal vagy ,egy személyben” hoznak meg,

7

illetve ,pszicholégiai” jelentésben: az erd, hatalom a személyen beliil van, ahol a
pszichikai folyamatok zajlanak.'® Deissmann vizsgélta a héberrdl gorog nyelvre
tortént forditasok sajatossdgait is,"” és végiil ugy értékelte, hogy P4l sajitos teolo-
giai szaksz6t alkotott meg egy, a maga jellegzetességével mar kordbban életre kelt
nyelvi szerkezet felhasznalasaval.'®

Deissmann-nal egyiitt tobben'® ugy vélték, hogy az év XpLoT@ kifejezés egy vi-
lagelemre vagy szférara utal: ,Krisztus az az elem, amelyben a keresztény benne
él, és amelyben a sajitosan keresztény élet minden manifeszticidja megnyilva-
nul”® Ugyanigy az év XpLoT( jelentésében kozrejatszik, hogy Pél gyakran azo-
nositja Krisztust a mvetpa-val (1Kor 6,17; 15,45; 2Kor 3,17; Rém 8,9), amit az
€v mvevpaTL nyelvtani forma is mutat.?! Azzal egyiitt, hogy a kifejezés forditott

3 In: A hatdrozék, Gépeskonyv (megtekintés: 2025. februdr 21.).

* A prepozicié6 alapjelentéséhez v6. DoBSCHUTZ 1922, 212—223. 0. Ernst von Dobschiitz vizsgalta,
hogy az id6i sémat hangsilyozd, feltételezetten zsid6 jellegzetességet miképpen szoritotta hattérbe a
gorog térbeli gondolkodas dominanciaja a kora keresztény szévegekben. Ugy vélte, P4l szaméra, mint
aki zsid6 hattérbdl érkezik, a térbeli dimenzi6 nem volt meghatarozé. A XploTos €v épol valtozat ers-
sebb hellenisztikus befolydst mutat az év XpLoT@-hoz képest. Mindkét esetben a kozosséget szellemi
kozosségként kell felfogni.

15 PARISIUS (1958, 286—288. 0.) tiz el6forduldst dllapitott meg ebben a hasznalatban: Rém 9,1; 1Kor
9,1—2; 11,11 [éV Kkuplw]; 15,58; Gal 5,6; Kol 1,28; 3,18.20 [év kuplw]; 2Tim 3,12). A jelentést igy hatdrozta
meg: ,Krisztus el6tt” vagy ,Krisztus szine el6tt’; Krisztus jelenlétében, ,az {tél6szék el6tt”

16 DEISSMANN 1892, 17—32. O.

17 Deissmann ugy vélte, hogy Palra inkdbb a profan gérog nyelvhaszndlat volt jellemz6, kivéve, amikor
a LXX-bol kolesonzott (BEYER 2024, 10. 0.). Weifd némely szempontbdl éppen ellentétes eredményre
jut, mint Deissmann (v6. WEISS 1896, 32—33. 0.). Ugy vélte, hogy a pneumatikus-misztikus jelentés
ritkabb, mint ahogy Deissmann feltételezte, valamint a szerkezet nem vezethet6 le kizarélag a profan
gorog hattérbdl, hanem Pél gyakran kolesonzott a LXX-bol, és a héber 2 instrumentalis vagy alkalmi
jelentései tiikrozédnek.

18 Schleiermacher nyomédn DEISSMANN ezt ,az egyedi keresztény gondolatok nyelvképzé erejének”
(»sprachbildende Kraft eigentiimlich christlicher Gedanken”) tulajdonitotta (1892, 70—71. 0.). Ldsd még
MOULTON-MILLIGAN 1957, 0. n.: ,az év visszaadta az Ur sajit tanitasaban valé [...] misztikus benne
lakozds [indwelling] gondolatit” BEYER 2024, 11. 0.

¥ DEISSMANN 1892, 73—77. 0. Wessel A. van Hengelt és Bernardus A. Lasondert.

20 Uo. 81-82. 0.

A Az év mvelpaTi-rél ldsd bévebben BEYER 2024, 314—322. 0. DUNN (1999, 425. 0.) arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy a Lélek ajandékanak az elfogaddsa hangstlyosabb szdtérioldgiai motivum Palnal,
mint a Krisztusban valé részvétel (participatio) motivuma: , A felkindlt és az elfogadott Lélek az, ami



Krisztusban Gj teremtés

véltozata a XpLoTos €v Twi, a megfigyelések Deissmann szdmdra a sz6 szerinti,

s

konkrét helyhatdrozoi értelmezést erésitették az atvitt értelmezéssel szemben. Mivel
a mvebpa-ra a korban dgy gondoltak, mint egyfajta életadd, vitalizalé matériara,*
ezért a Krisztusban lenni olyan, mint amikor a levegé benne van az emberben, és
az ember a leveg6ben, a levegd kozegében van.

»Ahogyan az élet levegéje, amelyet belélegziink, »benniink« van, és bet6lt minket, és
ugyanakkor mi ebben a leveg6ben éliink és 1élegziink, dgy van ez Pal apostol Krisz-

tussal valé kozosségével is: Krisztus benne, 6 pedig Krisztusban?

Johannes Weif$ — Deissmann eredményeit finomitva?* — tovabbi jelentéscsoportokat
allapitott meg az év szerkezet hasznalatiban. Némely esetben az év bizonyos igék
(kavydopat, mémolba, éATilw) kotelezd vonzataként jelenik meg;* ilyenkor a je-
lentése "azért, mert; 'azon az alapon, hogy’ Ezzel a jelentéssel taldlkozunk példaul a
Krisztusban elérheté iidvajandékok emlitésekor (2Kor 1,19-20; Gal 2,4). Hasonl6-
sdgot mutat ezzel az inkluziv (inclusive) vagy atfogé (comprehensive) hasznalat: az
tidvajandékok egyiitt jarnak Krisztussal, azaz a jelentés ,,ennek eredményeképpen”
(tudniillik a Krisztusban valé 1ét eredményeképpen — Rém 8,39). Maskor a meg-
szolitottak kozosségére utal: a keresztények azok, akik Krisztusban vannak (Rém
16,7; Gal 1,22: Tals éxkk\notats Tis ’lovdatas Tais €év XpLoTd).2

Pal vallasossagat sajatos meggy6z6dése, Krisztus-tapasztalata és -kapcsolata
alakitotta, szembedllitva 6t koranak vallasi tanaival. Ennek alapjan gy tlinhetett,

meghatdrozza az életét és az életmddjat a kereszténynek” Lasd még WHITELEY 1964, 125. 0.: ,Az a ta-
nitas, miszerint a Lélek minden kereszténynek adatott, alapvet6 tanitdsnak tekinthets, amelyre Szent
Pal a Lélekrdl sz616 6sszes tobbi kijelentése épiil” V6. CERFAUX 1967, 310. 0.: ,A keresztény elsédleges
jellemzdje az Isten Lelkében valo részvétel”

22 DUNN (1998, 428-429. 0.) megemliti a héber ruach fogalmat, amivel a vitalitds alapveté élményének
megfogalmazasat kisérelték meg. A zsido6 felfogas szerint a ruach az élet lehelete, Istent6l szarmazo élet-
erd. A szél sajatossaga, hogy bizonyos koriilmények kozott megelevenedik, illetve megelevenits erével bir,
mikozben lathatatlan, olykor pedig félelmetes. A sz6 maga onomatopoétikus, azaz a kiejtése megegyezik
ajelentésével. gy a ruach sz6 és fogalom a titokzatos, masfajta erd analég tapasztalatainak jelolésévé valt,
beleértve magdnak az élet numindézus minéségének az érzését is. Lisd még CONGAR 1997, 5-15. 0.

% DEISSMANN 1892, 84-97. 0.; 1912, 128. 0.

2 WEiss kifogdsolta Deissmann altaldnosit6 kategorizaldsat, és az egyes el6forduldsokat arnyaltabban
vizsgélta (1917, 7-33. 0.).

% Weif3-szel egyetértve: BOHLIG 1914, 170-175. 0. ,Az igék egy csoportjaval egyiitt allva az év miszti-
kus-locativusi haszndlatat latjuk, kilondsen a mepimatéw, otrkw igék esetében”

26 Ldsd még Rém 16,11-ben is mint a keresztény gyiilekezethez tartozdok tdgabb kore (BOHLIG 1914, 172.
0.). Bohlig drnyalta, hogy bizonyos esetekben a bels6 korhoz valé tartozast is kifejezte, amennyiben az
Urnak val6 szolgélatrdl van szo, pl. 1Kor 7,22; 15,58; Ef 4,1. BEYER 2024, 17. 0.
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hogy Pl valldsossdga rokonsdgot mutat a misztikus hattérrel.”” Emiatt Deissmann
a ,Krisztus-miszticizmus” megnevezést félrevezetének tartotta,”® és megalkotta a
Christ-Innigkeit® fogalmat. Ez ,Krisztus-intimitast’, Krisztussal val6 benséségességet
jelent. Pal szdmdra Krisztus nem csupén térténeti személy, hanem a megdicséiilt Ur
(zsid6 hétter gondolat), aki egyszersmind jelenval6 a mvebpa éltal (hellenisztikus-
misztikus hatteri elképzelés, vo. 1Kor 6,17; 15,45; 2Kor 3,17).%° Abban mindketten
egyetértettek Weif3-szel, hogy P4l sajdtosan alkalmazta az év prepoziciés szerkeze-
tet, és felhasznalta a Septuagintdban misztikus értelemben mar megjelené év 6e®
és év kuplw kifejezéseket, valamint a hellén 6rokséget is.* ,,A Damaszkusz éltal
ihletett év XpLoT( jelszo, ugy tiinik, a régi szent formula, az év Be( plasztikusabb

helyettesit6je”®> Az€év XploT@ ,eredeti pali jelszd’, ,,az 6 kereszténységének jelszava’,

»a keresztény és az é16 pneumatikus Krisztus kozott elképzelheté legbenséségesebb
kozosség sajatosan pali kifejezése”*

Wilhelm Bousset Pal Krisztus-miszticizmuséra reflektélva a Christusfrommigkeit
(Krisztus irdnti odaadés) szoval hatdrozza meg azt a ,rendkivill intenziv érzést’,
amely ,a megdicséiilt Urral val6 benséséges dsszetartozas és szellemi kapcsolat”
jellemzdjeként jelenik meg az apostolnél az év kupiw (XpLoTd) elval kifejezésben:

»Pal szamdara Krisztus a foldontili erd, amely timogatja és jelenlétével betolti egész
életét. Az apostol Krisztus irdnti odaaddsa egyetlen nagy, dllandéan visszatéré formu-

7 1917-ben WEISSs arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az év XpLoT¢ misztikus hétterd gondolatkorbél
szdrmazik, és a keresztelési formula eis XpioTév kifejezésbél vezethetd le (359—362. 0.).

28 A vallasi eksztazisndl ugyanis Pal esetében fontosabb az etika (1Kor 13,1-3): ,A Krisztus-miszticizmus
néla inkdbb izz6 pardzs, mint lobogé lang” DEISSMANN 1892, 98. 0.

* DEISSMANN1912, 107—124. 0., killonosen 111-112. 0. Lisd még DELIEUTRAZ 1899, 7—21. 0. V6. SOM-
MERLATH 1927, 91—99. O.

30 BEYER 2024, 13. 0. Traugot Schmidt (1913) is azév XpLoTG és azév mrevpatt megfeleltetését vallotta.
Ez utébbit a LXX-bdl, az év e €lvai-t pedig a hellenisztikus miszticizmusbél (pl. Kol 3,3) szdrmaz-
tatta, és gy vélte, hogy a kettd egyiitt adja azév XpioTg gyokereit. Igy azév Xpiotg-t Krisztussal valé
misztikus egyesiilésként (,mystisches Einswerden [...] mit Christus”) értelmezte. SCHMIDT 1913, 30.
0.; bévebben 12—35. o.

3 Uo. Lisd még BOHLIG 1914, 170-175. 0. szerint a LXX és a hellenisztikus zsid6 irodalom a kiptos
sz6t Isten megnevezésére hasznalta, nem a Messidsra. Igy a megtérd poganysag Krisztusra nem a Mes-
sids sz6t, hanem a kUpLos-t hasznélta. A Messids igy valt kUpLos-szd, JHVH megfeleljévé. Bohlig ugy
véli, hogy végsé soron az év kuplw kultikus kifejezés, a LXX-b6l szarmaztatott ritmikus formula. Pl
a kilikiai és szir egyhdzakban taldlkozott vele, és fejlesztette tovabb. BEYER 2024, 17. 0. Helmut Korn
(Deissmann tanitvanya) az apostoli atydknal és a Didakhéban vizsgalta a pali recepciét. Altaldnossag-
ban megéllapitotta, hogy ezekben a szévegkorpuszokban a 8t XpioTob kifejezés keriil eltérbe, és a
péli kifejezések hasznalata a ,Krisztus teste” kép irdnydban mutat fejlédést (KORN 1928, 12—26. 0.).

32 DEISSMANN 1912, 116—117. O.

% Uo. 111. 0.
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ldban 6sszegzddik: év kuplw (XploT®) elvar. [...] Krisztus a [Tvebpa absztrakcidja, az
4j, keresztény életelv [...], [mely] mogétt ott all a Kyrios Christosnak [Ur Krisztus] az
istentiszteleten és a kozosség gyakorlati életében val6 €16 megtapasztaldsa”*

Ez az egzisztencialis tapasztalds (Christusfrommigkeit) abbél fakad, hogy az Ur
jelen van a keresztény kultuszban, beleértve a keresztséget és az urvacsorat is.*
A hivék ennek a valésagat tapasztaljdk meg. Igy Pal Krisztus-miszticizmusa egy-
fajta kultuszi miszticizmus.*

Alfred Wikenhausert szintén az Isten—ember kapcsolat misztikus volta, Krisztus-
ban megélt misztériuma foglalkoztatja. Krisztus a hivék ,életeleme’, egyfajta pneu-
matikus létezés.*” Krisztusban lenni annyi, mint egy 0j életszféraban (Lebenssphére)
lenni.*® Ennek ellentéte a testben, blinben, vildgban val6 1étezés (Rém 7,5; 8,8; Kol
2,20). Nem annyira a konkrét lokalis jelentésrél van sz4, hanem arrdl, hogy az ember
melyik er6térben él. Az év prepozicids szerkezet a hatalomnak, uralomnak, isteni
erének val6 aldrendel3dést jelenti, azaz Krisztus eréterében, az é befolydsa, hatalma
alatt lenni.*® Ez tobb, mint (csak) vele lenni (cuv XpLoT).

Az el6bbiek nyoman jarva Albert Schweitzer is megfogalmazta, hogy hogyan ér-
telmezi Pal Krisztus-miszticizmusat. Nézeteiben kiilondsen nagy szerepet kaptak a
kultikus ritusok. A miszticizmus fogalma szerinte a ,,f6ldi és foldontuli, id6beli és 6rok
kozotti szakadék meghaladdsa, amikor valaki — mint Pal is — kiils6leg f6ldi és id6beli,
am belséleg a f6ldontulihoz és 6rokhoz tartozénak gondolja magat”*' Schweitzer ugy
gondolta, hogy Pél Krisztus-miszticizmusa tulmutat a metafordn, és az év Xpl.oTd

34 BOUSSET 1970 [1913], 153—157. 0.

35 Uo. 104. 0.

3¢ Bousset ramutat, hogy P4l jelentésége abban 4ll, hogy a kultuszban kifejez6d6 kozosségi miszti-
cizmust ,attranszpondlta” az egyén személyes szintjére. A pdli levelek bepillantdst engednek abba a
vallastorténeti szempontbdl fontos fejlédési szakaszba, amelyben az egyéni miszticizmusnak a kultuszi
miszticizmus fel6li (ki)alakuldsat érhetjiik tetten. Ldsd BOUSSET 1970 [1913], 157. 0.

37 Lésd a mér emlitett parhuzamos haszndlatot az év XpLoTd és az év mvepaTt kozott.

3% WIKENHAUSER 1956 [1928], 26—37. 0. szerint az €év XploT@ eléforduldsok nagyrészt a hivs és a
felmagasztalt Ur misztikus kapcsolatara utalnak: teljesen 4j életet kapnak, pl. Fil 3,9; Gal 3,26; Rém
6,11; Ef 5,8; Krisztusban szolgélnak vagy dolgoznak, pl. Rém 16,3.9.10.12; 1Kor 15,58; Kol 4,7; vagy mint
Krisztus teste, az egyhdzhoz tartoznak (ilyenkor formulaként a , keresztény” melléknév helyett 4ll), pl.
Gal 1,22; 1Thessz 2,14.

3% WIKENHAUSER 1956 [1928], 36. 0.

** LOHMEYER 1927, 218—257. 0. Hasznos 0sszefoglalds a téméaban BEYER 2024, 2900—324. 0. Ldsd még
DUNN 1998, 401—404.

“ SCHWEITZER 1955 [1930/1931], 1. 0. (kiemelés t6lem — J.-M. E.). Schweitzer megkozelitésében a
miszticizmusnak a primitivtél a fejlett szintig fokozatai vannak attdl fiiggéen, hogy a f6ldi és foldontuli
fesziiltségében 4ll6 egyén vagy kozosség milyen azonosuldsokra képes. Lasd uo. 1-3. o.
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nyelvezet egy kiilonleges létallapotot ir le. Szerinte Pal a Krisztussal egyiitt val6
meghalast és feltamadadst a keresztség hatékony cselekményében ,valésagosan, nem
imitativ reprezentacioként” értette: a megkeresztelkedés sordn ,a hivék titokzatos
modon osztoznak Krisztus haldldban és feltdimaddsaban, ezaltal kiszakadnak a ter-
mészetes 1étmddjukbdl, és az emberiség egy kiilonleges csoportjat alkotjak”*> Ebben
all az egyhdz gondolata, amely mint Krisztus teste, ,egy személy kiterjesztéseként”
értendéd: ,,...a Vélasztottak és Krisztus ugyanazon a testi val6sagon osztoznak [testi
val6sagban részesiilnek]’* A megkeresztelkedés soran az ember ,beleoltédik Krisztus
testi valosagaba, elvesziti a létezésének egyedi jegyeit és természetes személyiségét.
Ett6l kezdve csupan Jézus Krisztus személyiségének egy manifesztacids formaja lesz,
ami uralja ezt a testet”* Létezése év XpLoT@®, azaz Krisztusban létezd, vele, dltala,
benne €16 lesz, mivel ,,a hivé egész lénye, egészen a legmindennapibb gondolatdig
és cselekedetéig [...] a misztikus élmény hatékorébe vonodik”*

Schweitzer ugy véli, hogy a pali miszticizmusban kiilonleges fizikai egyesiilésrol
van sz6 Krisztus és a kivalasztottak kozott. Sokak altal vitatott érvelését azzal ta-
masztja ald, hogy az év XpioT@ spiritudlis létallapot tulajdonképpen az év capki
(hustestben) 1étallapotban realizdlddik (Gal 2,20).*” Ezzel azonban félresiklik az
egész érvelés, mert Schweitzer 6sszekeveri a tulajdonképpeni és a metaforikus test
fogalmait.*® Mdsrészt megkérdéjelezhetd az az antropoldgiai kép is, amely szerint az
egyedi emberi én a Krisztusba oltéddskor megszilinik (Schweitzernél ez a kereszt-
ség eseményében torténik), és teste — mintegy személyiségcsere utdn — Krisztus
személyiségének hordozdja lesz.*

James Dunn ravilagit,”® hogy Schweitzer Pal teoldgidjat a cselekedetekbdl és
hitbdl valé megigazulds fesziiltsége fell értelmezi, és ezzel szemben tekint Pal
miszticizmusara. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy Pal éppen a Krisztus-tapasztalat

42 Uo. 16., 96. 0. VO. 0. 15—16., 96—97., 115—116., 125., 127. O.

# Uo. 116. o.

* A gondolat igy folytatédik: ,...a valasztottak egymadssal és Krisztussal egy olyan testi valésdgban
[corporeity] osztoznak, amely kiilonleges médon bir a halal és a feltimadas erdivel, ennélfogva képe-
sek felvenni a feltdmadas létallapotat, még miel6tt a halottak altalanos feltdamaddsa bekovetkezik” Uo.
115. 0. Schweitzer gondolatmenetének ez messzemenden vitathatd éllitdsa, amint sokan nem is értettek
vele egyet. V6. TURNER 2013, 268. 0.

4 SCHWEITZER 1955 [1930/1931], 125. 0.

6 E tekintetben a pali Krisztus-miszticizmus killonbozik a hellenisztikus miszticizmustél. Uo.

47 Uo. 127. o.

* TURNER 2013, 268. 0. megjegyzi, hogy Pal kétértelmiien hasznalja a test sz6t: hol a halandé testre
utal (1Kor 15,50), hol pedig a ,lélekben valé élet” ellentéteként, metaforikusan. A fogalmak egymasba
valé atvéltédasa jellemzd Pélra, pl. 1Kor 10,16-17.

% TURNER 2013, 268. 0. ezt ,ordas platonizmusnak” nevezi.

%0 DUNN 1998, 392. 0.
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misztériuma miatt kényszeril rd, hogy Gjraértelmezze Jézus engesztel6 halalat, ami-
be beledolgozza a torvénytdl val6 szabadsag tandat. A hit altali megigazulés alapja
a ,Krisztusban” valé megvaltas (idvoziilés) és a benne valé létezés misztériuma.
A hit dltali megigazulés ebbdl vezethetd le, és ennélfogva mésodlagos.®!

A 20. szdzad kozepén a vildgégések sordn megtapasztalt szornytiségek okozta
megrendiilés nem kedvezett a Pal miszticizmusdarél sz616 teoldgiai parbeszédnek.*
A teoldgiai felismerések értékelése a szentségi értelmezés kereteire korlatozédott
(lasd keresztség, Krisztus teste),>® majd a szdzad mésodik felére a hangsily az emberi
tapasztaldsrol egyre inkabb a Lélek tapasztaldsira helyez6dott at.>* James Dunn a
kilencvenes években 4j lendiiletet ad az év XpioT kifejezés szisztematikus vizs-
galatanak.”® Ugyanaz hajtja, mint annak idején Deissmannt is: véleménye szerint
ez a nyelvi kristdly bizonyitja, hogy Pdl teoldgidjaban van létjogosultsidga Krisztus-
miszticizmusroél beszélni. Dunn a maga egyszer jelentésében haszndlja a miszti-
cizmus szdt, mert az inkabb csak felidézi, mintsem egyértelmiien meghatérozna Pal
»Krisztusban’, ,Krisztussal’, , Krisztus bennem” stb. kifejezéseinek konkrét jelentését.

Végs6 soron a pali metaforikus nyelvezet altal sugallt, egy masik személybe misz-
tikus médon valg ,belelényegiilés’, ,belefoglal6das’, ,beletagozddds” (inkorporicid),
~részesedés” (participatio) képi vildga bontakozott ki az év XptoT®d motivum ku-
tatdsi torténetében. Pl szétérioldgidjanak 4j értelmezési horizontjat vilagitotta be
ez a kifejezés.>® A participdcié névre® keresztelt értelmezési irdnyzat azéta a leg-
szélesebb korben elfogadott irdnyzatta valt, igaz, az egyes pali perspektivak eltérd

hangsulyokkal viszonyulnak hozzd.

»kawn kTlows” — Az ,,0j teremtés” antitetikus létezése Krisztusban

Az el6z6 részben bemutattuk, hogy az év XpLoT@ székapcesolat kutatdstorténetében
alapvet6en az ontoldgiai tapasztalat misztériuma volt a f6 mozgatérugd. Réirdnyitot-
tuk a figyelmet a jelentéseket konstrudlé szintaktikai és pragmatikai 6sszefiiggésekre,

5 SCHWEITZER 1955 [1930/1931], 224—225. 0.

2 A ,miszticizmus” fogalmaban nem sziiletett konszenzus, és ez problematikuss4 tette a sz6haszndlatot.
3 DUNN 1998, 393. 0.

>* Uo. 393. 0. Ennek hétterében a karizmatikus irdnyzatok megerdsodése és a fejléd6 orszagok ébredési
hulldmai alltak.

% Uo. 396—408. o.

% Az értelmezési irdnyzatrol termékeny teoldgiai diskurzus indult E. P. SANDERS Paul and Palestinian
Judaism cim( konyve megjelenésével (1977).

% TURNER szerint (2013, 272—273. 0.) a participatio helyett megfelel6bb a ,spirituélis azonosulds”
megnevezés, ugyanis nem minden esetben torténik részesiilés, amikor azonosulds viszont igen.
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amelyekbdl a kutaték hagyomanytorténeti — és olykor vallasfenomenolégiai — ko-
vetkeztetéseket is levontak. A kovetkez6 részben az ,Gj teremtés” antitetikus®® 1éte-
zésérol gondolkodunk, elsésorban John M. G. Barclay értelmezése alapjén és f6leg a
Rdémai levélbdl vett példakkal. Barclay a nézeteit és az exegetikai eredményeit Paul
and the Gift (2015)*° cim(i konyvében mutatta be. A keresztény ember ellentétek-
be és ellentmondasokba feszitett 1étezését leginkabb a Krisztusban megmutatkozé
isteni ajandék (xdpts) inkongruenciaja® (6sszeférhetetlensége) fejezi ki. Barclay
ezekkel a fogalmakkal igyekszik megragadni a misztériumot, amelyrél Pal beszél.
Pal a hivé életét Jézus haldlanak és feltimaddsdnak misztériuméban értelmezi.
Jézus haldla a hivé szdmadra az Istennel valé megbékélés garancidja (katnA\dynuev
T 6e@ dla Tob BavdTouv ToL viol avTob; Rém 5,10), feltdimaddsa és élete pedig
az tidvosség garancidja (cwdnpépeda év 9 {wf avTol; Rém 5,10). Pél a keresztség
képében szemlélteti ennek az vj életvaldsignak a létrejottét (Rom 6,1-11). Krisz-
tus sorsara vetitve egyszerre abrazolddik az ,6ember” megszilinése a keresztre fe-
szitésben (R6m 6,6) és az ,(j ember” megteremtése a feltdimadds reménységében:
»~Ha pedig meghaltunk Krisztussal, hissziik, hogy vele egyiitt élni is fogunk” (R6m
6,8; v0. 6,4)°! Nem a krisztusi sors ,utdnzasardl” van sz, hanem a Krisztusban va-
16 ,részesiilésr6l” (participatio). A részesiilés ontoldgiai tapasztalata misztérium.
Azért misztérium, mert a hivé 1j élete nem hétkoznapi létezés, hanem az ismert
és felfoghaté vilagértelmezés, vilagérzékelés szempontjabdl egy ,lehetetlenség”
eredménye: Krisztus feltdimaddsaban konstrualddott realitds. Ennek horderejét és
energiajat Pal kozmoldgiai eseménynek tekinti. A mindenkori hivét az év XpioT@-
tapasztalds alkotja meg, aki szamara az Gj valdsagértelmezés, 4j identitas és j etika
az ,Uj teremtés” kozmoldgiai és egzisztencialis kategoridit jelenti. Az Gj természet, az
érzelmek, a cselekedetek a Krisztusban val6 részestilés ,csodds” megnyilvanulésai.
Pal a ,feltdmadas” (dvdoTaots) lényegét a testek megviltasaval irja le (oTevdlopev
[...] TV dmoAUTpwoLy Tob oWpaTos NUAY; Rom 8,23). Az uj élet és az 1j valdsag-
értelmezés nem jelenti a halando test levetk6zését (6,12). Ezért a feltdmadas értel-

8 Antitetikus: két vagy tobb dolog, gondolat, fogalom vagy entitas kozott 1ényegi ellentmondas,
szembenallds vagy kontraszt all fenn. Idegen szavak szotdra, https://idegen-szavak-szotara.hu/.

5% BARCLAY 2015.

0 Barclay az Isten—ember kapcsolatot az isteni kegyelem (xdpts) dinamizmusaval irja le. Ezt a di-
namizmust hat aspektus jellemzi: 1. tildradé béség (Superabundance); 2. elsédlegesség (Priority): az
ajandék id6zitése a cimzett kezdeményezése el6tt; 3. kivételes banasméd (Singularity): az ajandékozé
magatartasat kizardlag jéindulat jellemzi (nem keveredik itélkezéssel vagy haraggal); 4. hatékonysag
(Efficacy): az ajandék hatésa, az ajandék céljainak elérése; 5. inkongruencia (Incongruence): az ajandék
addsa értékre vagy érdemre valé tekintet nélkiil; 6. viszonzds nélkiiliség (Non-reciprocity) (kapcsolatot
befejez6): az ajandék kikeriilése a kolcsonosség korforgasabol. BARCLAY 2015, 66—78. 0.

1 Az ,4j élet’; ,uj teremtés” sajatos pali elgondoldsardl lasd BARCLAY 2015, 500-503. 0.
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mének a maga teljességében val6 megragadasa a jovébe tolédik (6,5; vo. Ef 2,5-6).
Ennek a fesziiltségét érzékelteti Pal, amikor ugy fogalmaz, hogy a hivék Krisztussal
egyiitt ,halottak a blinnek” ([elvai] vekpols pev 11 apaptig; 6,10) és ,élnek Isten-
nek” ([elvat] {avTas 8¢ TG Be); 6,11). Ebbél kévetkezik, hogy a hivék olyanok, mint
akik ,halottakbol él6k” (woel éx vekp@v (avTas; 6,13). Az életiik forrdsa egy mdasik
val6sdg, mint amelyben testileg jelen vannak: ,Ha pedig Krisztus bennetek van, bdr
a test halott a biin miatt, a Lélek élet az igazsdg miatt. Ha pedig annak Lelke lakik
bennetek, aki feltdmasztotta Jézust a halottak kiziil, akkor az, aki feltdmasztotta
Krisztus Jézust a halottak koziil, életre kelti halando testeteket is a bennetek laké
Lelke dltal” (Rém 8,10-11)

Péal hangsulyozza, hogy ez az ,ij élet” (6,4), az ,ij teremtés” nem szarmaztathaté
az ember sajit valosdgabol, nem valami 6nmegujuldsrdl van sz6. Pal tobb alkalom-
mal kiemeli az 4j embernek az ,4jsagat” és ,massagat” a meglévéhoz képest (Gal
2,20). Ahogy az el6z6 részben ramutattunk, Pal a Krisztusban valé életet a Lélek
miikodésének felelteti meg, nyelvileg is sok esetben felcserélhetd kifejezésekkel
(év XpioT®, év mretpartt). A Krisztus feltdmadasaban gyokerez6 uj, keresztény
élet a Lélek gytimolcsét termi, mert erejét — energidjat — a Lélektdl kapja (Rém 5,1;
7,6). Ez nem szinergizmus (egyuttmunkdalkodds), asszisztencia (segédkezés) vagy
koopericié (egytittmiikodés), hanem a Lélek éltali energizmus (beliilrél haté erd),
annak a kisugérzasa.®

R6m 6-8-ban Pl érvelésének egyik legf6bb tampontja Jézus feltdmaddasa (6,4.5.8.9;
7,4; 8,11). Ennek ,stratégiai” okai vannak. P4l a feltdmaddasra hivatkozva az j élet-
valdsag sajatosan paradox voltit hangstlyozza a hivék szaméra: ,Ne uralkodjék
tehdt a biin a ti halando testetekben..” (6,12); ,...életre kelti halando testeteket is [a
bennetek lako Lelke dltal]” (8,11); ,....a test halott a biin miatt [a Lélek élet az igaz-
sdg miatt]” (8,10); ,/Kicsoda szabadit meg ebbdl] a haldlra itélt testbl?” (7,24) Pal
ezekkel a biztatasokkal az eszkaton valésagat hozza kozel a hivékhoz: a hivék 4j
élete mar ebben a foldi viligban megnyilvanulé realitds. A hiv6k életét mint 4j te-
remtést nem a haldl uralma, erétere vagy perspektivija hatdrozza meg tobbé. Nem
szlinik meg azonban a biin terhétdl val6 szenvedés a testben. Ezért a két valdsag
Osszeférhetetlenségének (inkongruencidjanak) fesziiltsége jellemzi a hivé életét.

Luther ezt a paradoxont, az egymds ellen tor6, kettds keresztény életérzést a si-
mul justus et peccator hires monddsaban igyekezett megfogalmazni, Rém 7-8-at a
keresztény élet két dimenzidjanak dialektikus abrazolasaként olvasva.® Ugyanakkor

62 BARCLAY 20204, 72. 0.; b6vebben uo. 69—74. 0. és 2020b, 219—258. o.
 Luther olvasatdhoz, amely a ,megigazulds” és a ,részesedés” fogalmat 6tvozi, lasd CHESTER 2009,
315—37. 0.
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a pali célzathoz még kozelebb visz minket Barclay olvasata, amely szerint a hivé
egyszerre halott és é16, simul mortuus et vivens.®* Mikozben a hivé halandésaggal
megkotozott testben él, 6 maga az 4j élet szintere is, Krisztusban Isten cselekvése.
A hivé életében tehét leképezbdik a keresztnek az az inkongruencidja, amelyet csak
haldl és élet, meddéség és termékenység (Rém 4,19-21), ertlenség és erd (2Kor
12,9-10), értéktelenség és érték, ellenség és barat (Rom 5,9), idegen és testvér, sze-
génység és gazdagsag (2Kor 8,9) stb. reldcidival tudunk jellemezni. Mindez Krisz-

tusban a teremtd Isten erejével és a hivd szamara megbékéltetett mdédon jelentkezik.

Néhany reflexio

A Krisztusban megélt keresztény élet paradoxona, antitetikus jellege arra ad lehe-
téséget, hogy a hivék — és a kozosségek is — folyamatosan racsodalkozzanak Isten
felfoghatatlan ajandékara (xdpLs), amelyet Krisztus személyében adott az embernek.
Lehetdség, hogy folyamatosan rdcsodélkozzunk arra, hogy ezt az ajandékot az ember
nem érdemei szerint kapja, s6t kifejezetten akkor és ott ,m(ikodik’, ahol az emberi
lehetdségek véget érnek, vagy szoba sem keriilhetnek. Ez sziikségszeriien szembe-
sit minket a Krisztusra val6 egzisztencidlis raszorultsagunkkal, a Krisztus nélkiili
allapot mérhetetlen ,cs6djével” (bankruptcy®), amely Krisztusban (év XpLoT@) a
creatio ex nihilo aktusaban az ember szemszogébdl a nikil elismerését jelenti. Ugyan-
akkor Isten szemsz6gébdl szitkségszeriien szembesit minket annak a veszteségnek a
tragikumaval — ami az ember felbecsiilhetetlen értékét mutatja Istennél —, hogyha
valaki nem él az élete lehetéségével.*

Pal nem tagadja el a kereszt terhét, sem a felelsségét, sem az isteni, sem az
emberi oldalrél nézve. Az ,Gj teremtés” Krisztusban, végsé soron azaltal, hogy az
érem — vagy inkdbb a kereszt — két oldaldra folyamatosan reflektdl, isteni 6nkinyi-
latkoztatdsiban élhet. Nagy misztérium ez.

¢4 Ez az értelmezés akkor kovetkezik, ha Rém 7,7—25-ben Pél még a hitre jutds el6tti ,testben” valé
életrdl beszél, nem pedig a hivé élet egy folyamatos aspektusardl. BARCLAY 2015, 502. 0.

% BARCLAY 2015, 383. 0.: ,Hardly some other human capacity or some inherent token of worth, but »faith
in Christ« — the acknowledgement that the only thing of value is Christ himself. Faith is not an alterna-
tive human achievement nor a refined human spirituality, but a declaration of bankruptcy, a radical and
shattering recognition that the only capital in God’s economy is the gift of Christ crucified and risen. Faith
directed to, and centered on, Christ recognizes, under the impact of the good news, that there is no ele-
ment of value locatable in the human being. It invests everything in the only capital that counts: Christ”
A megdllapitds silydhoz hozza kell tenniink, hogy Barclay megfogalmazasa abban a konstrukciéban ér-
vényes, amelyben Istennek viszont felfoghatatlan érték minden egyes ember, akir6l nem mond le.

6 Lasd az el6z6 megjegyzést.
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Osszegzés

A tanulmdnyban atfogo pillantast vetettiink a Krisztus-tapasztalds misztériumanak
kozmolégiai Gjraértelmezést (pali epochalis gondolkodds) és teoldgiai diskurzust
inspiralé hatésaira (év XpioT@-kutatds). A harmadik részben 6sszefoglalé jelleggel
megvildgitottuk a legujabb pdli értelmezd perspektiva néhany alapfogalmat (anti-
tetikus létezés, inkongruencia), ami John M. G. Barclay nevéhez fliz6dik. Ehhez
fiazédben reflektiven értékeltik ennek a perspektivanak azt az erdsségét, amely
Krisztus felbecsiilhetetlen értéke mellett felmutatja az ember felbecsiilhetetlen ér-
tékét is Isten szempontjabdl.
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