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A tanulmany a teremtett vilag jelenével és jovojével intenziven foglalkoz6 disz-
topia miifajat és lehet6ségeit mutatja be. A disztopikus miivek (akar irasok, akar
filmek) nem jésolnak semmi j6t. Eppen ellenkezéleg, ezekben az alkotisokban
bekovetkezik mindaz az ismert vagy ismeretlen tarsadalmi, természeti vagy tech-
nikai valtozas, amely pusztuldst, hanyatlast és szenvedést hoz az emberiségre.
A disztépiakban nincs megoldas, és sokszor nyomaszté tehetetlenséggel szem-
besiiliink egy olyan elképzelt vilagban, amely az éppen aktualis olvasé szamara
rosszabbnak hat annal a valds vilagnal vagy tarsadalomnal, amelyben éppen él.
A disztopiakbol — az apokaliptikus irodalommal ellentétben — altalaban hidnyzik
az isteni kinyilatkoztatas és igazsagszolgaltatas. Ezek nélkiil milyen jovoképe
van a disztopia szerepléinek? Megmenekiilhet-e a vilag? Van-e szabadulas?

Kulesszavak: vilagvége / disztopia / szabadsagnélkiiliség / apokalipszis / remény

WORLDS BENEATH THE SURFACE
On Dystopia and Creation: Visions of the World’s Fate

This study explores the dystopian genre and its potential, focusing on its engage-
ment with the present and future of the created world. Dystopian works usually
do not predict happy endings. On the contrary, these narratives depict societal,
natural, or technological transformations, both familiar and surprising, that
bring devastation, decline, and suffering upon humanity. In dystopias, there is
no resolution, and readers are often confronted with an overwhelming sense of
helplessness in an imagined world that appears worse than the reality in which
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they live. Unlike apocalyptic literature, dystopian works generally lack divine
revelation or justice. Without divine elements, what kind of future awaits the char-
acters in such narratives? Can the world be saved? Is there any means of escape?

Keywords: end of the word / dystopia / absence of liberty / apocalypse / hope

A teremtett vilag jelenével és jovéjével intenziven foglalkozé disztopikus miivek
(akdr irasok, akar filmek) altalaban nem jésolnak semmi j6t. Eppen ellenkezédleg,
ezekben az alkotdsokban rendszerint bekovetkezik mindaz, amitdl most féliink:
nuklearis katasztrofak; globdlis felmelegedés és jarvanyok, amelyek kontinenseket
tesznek lakhatatlannd; megjelennek a poszthuménok; a technoldgia és a mesterséges
intelligencia fejlddése irdnyithatatlan kovetkezményekkel jar; sériil az emberi ter-
mékenység; drasztikusan korlatozddik az emberi szabadsdg.! Van ebbél szabadulas?

A disztépia

A disztépia kifejezés a gorog dus- (Sus-) és topos (Témos) szavakbdl szdrmazik, je-
lentése rossz hely’ A disztépia kifejezés mindenkib6l més reakciot valt ki, mésfajta
képeket hiv el6. A ,rossz hely” sok minden lehet. Egyesek el6tt talan egy totalitarid-
nus rendszer szabadsag nélkiili keretei kozott 1étezd sziirke, engedelmes, apatikus és
elnyomott embertomeg jelenik meg, mig masok el6tt egy furcsa poszthumanokkal
benépesitett, szennyezett vilagkép lathato, vagy egy olyan természeti katasztrofa,
amely teljesen atalakitja vagy elpusztitja a ma ismert civilizaciot. Gregory Claeys
szerint a ,disztépia ismert és ismeretlen romlassal, pusztuldssal és hanyatldssal ijesz-
ti meg az embereket és a tirsadalmat”? Annak ellenére, hogy a disztépianak nincs
»egyetlen egységes tudoményos definicidja, a fogalom legf6képp a valdsig vagy a
képzelet negativ latészogeivel és perspektivaival kapcsolddik 6ssze™ A disztdpia
sokszor egy olyan elképzelt viligot mutat be részletesen térben és id6ben, amely az
olvaso szamara sokkal rosszabbnak hat annal a valds vilagnal vagy tarsadalomnal,
amelyben éppen él. A disztdpia mégis szubjektiv. Annak ellenére, hogy a mfajt
altaldban jellemzi a valésagtdl valé elkiloniilés (térben, id6ben, nyelvben), egyes

! Az irodalomban példaul: George Orwell: 1984, Aldous Huxley: Szép ijj vildg, Margaret Atwood:
A szolgdloldny meséje; filmek és tévésorozatok: Mdtrix, Soulmates (Lelki tdrsak), Upload (Feltiltés),
The Good Place (A jo hely), Les Revenants (Visszajdrdk) stb.

2 CLAYES 2017, 3. O.

3 DONAHUE-MARTENS — SIMONSON 2022, 2. 0.
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emberek szamara a disztépia valésaga hasonlit legjobban sajat valésagukra. George
Orwell 1984 cim( miive Szabd T. Anna és sok mas ember valdsdga volt évekig.

»Ez volt az egyik konyv, ami megvaltoztatta az életemet, mikor a romdniai diktatirabdl
kiszabadulva el6szor hozzéférhettem. Igen, végre valaki kimondta, milyen érzés a rab-
sag és a félelem — ezt a vildgot ismertem, az egyformasdg kovetelményét, a cenzirat, az
Oncenzarat, a betiltdst, a bezizdst, a szamizdatot [...]. Ismertem az ir6gép-ellen6rzést,
a lehallgatést, azt, hogy még a naplémba sem irhattam szabadon, és ismertem a kongé
konyvesboltokat, kirakatukban a senki altal el nem olvasott, flirészporizli ideolégiaval
(»a tudatlansag: eré«). Legjobban mégis a mindent 4tjaré hamissagot ismertem.*

A disztépidk nem bolcseleti miivek, hanem irodalmi alkotdsok vagy filmek, amelyek
olyan jél lathat6 szintre emelik a szenvedés és a félelem tapasztalatait, ahol min-
denki szamara akkuratusan érzékelhetd. Az ,irodalmi reflexié ugyanis sokréttibb
elemzést nydjt, j6 néhdny olyan szempontot is targyal, ami a filozéfiai reflexiéban
nem vagy csak érint6legesen jelenik meg”® Ezeket a veszedelmeket (tdrsadalmi,
természeti, technoldgiai, ideoldgiai) rendszerint ugy mutatjik be az alkotdk, hogy
nem kinalnak megoldast elharitdsukra vagy megsziintetésiikre. Ez a megoldatlansag
disztopikus sajatossdg vagy valdsdgos fenyegetettség?

Cziganyik Zsolt szerint a disztépia ,nem taldl olyan eszkozt, amely kozvetlen
modon hatdsos lehetne a civilizdcié egészét fenyegets veszélyekkel szemben”®
A valdsag is igy miikodik, vagy van mas esélyiink? Lehet-e olyan irdnyba fordita-
ni a teremtett vildgot, amelyben ezeket a veszélyeket képesek vagyunk elhdritani?
»A disztépia legtobbszor nem kinal valodi alternativat a bemutatott szornytiségekkel
szemben: az irdny, amerre a szerz6 szerint a vildg halad, biztosan rossz, és nem él
az a naiv hit, hogy az atirdny médositasaval révbe érhetiink”” A disztépidk szerz6i
gyakran a potencidlis megolddsok lehetdségét is elpusztitjak, igy hatdsuk inkdbb
Jfelrdzé vagy nyomasztd, semmint felszabadit$”® Kiben és miben reménykednek
a f6szereplk? A disztdpia vilaga és a valdsag kozott sokszor nincs nagy szakadék.
Eppen ezért jogos a kérdés, hogy kiben és miben reménykednek az emberek. Ezek
a mivek gyakran nemcsak egy konkrét emberi hibdt, tarsadalmi berendezkedést
vagy artalmas technolégiat kritizalnak, amelybdl még van kitit, hanem t6bbszor az
egész emberiség reménytelen romlottsagat, amelyre van biblikus példa is: ,,...az em-

4+ SZABO 2021.

5 CZIGANYIK 2011, 13. O.
¢ Uo. 24. 0.

7 Uo.

8 Uo. 23. 0.
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ber szivének minden szdndéka és gondolata sziinteleniil csak gonosz..” (1M6z 6,5b);
»..GON0SZ az ember szivének szdandéka ifjuisdgdtil fogva..” (1Mébz 8,21b).

A Biblia szerepléi folyamatosan kiizdenek gonosz természetiik és blineik legy6-
zésével, amelyhez gyakran isteni segitséget, kijelentést, kinyilatkoztatast kapnak a
profétaktdl vagy magatol a testet 6ltott IstentSl. A disztopidkbol — az apokaliptikus
irodalommal ellentétben — altalaban hianyzik az isteni kinyilatkoztatas és igazsag-
szolgdaltatas. Ezek nélkiil milyen jov6képe van a disztopia szerepléinek? Ha nem jon
a képbe Isten, ki jatssza el ezt a szerepet? Kié a felel6sség? Ervényesiil-e az igazsag?
Disztépian innen és til pedig az a legnagyobb kérdés, hogy megmenekiilhet-e a vilag.
A teremtéstorténetek (1M6z 1-2; Jel 21,1-27) kozott van-e az embernek esélye? Ami
elromlott, az helyrehozhaté, vagy nincs szabadulds? A vilag gyégyuldsa a megvaltas és
a Szabadité megjelenésének ellenére is kétséges? A Jelenések konyve Uj teremtést igér,
de mit jelent ez? Bukast vagy gy6zelmet? A ,disztépidkban a dolgok abba az iranyba
haladnak a jelenben, aminek végkifejletét a disztépia mutatja meg, s ezen mar nem
véltoztathatunk, nem uraljuk a vildg haladdsat, a tragédia kikeriilhetetlen”® A disz-
tépikus j6v6é nem optimista, ,hanem éppen ellenkezbleg: szorongva varjuk annak
a kiteljesedését, ami csirdjaban mar benne rejlik sajat korunkban is”*® Mi vér rdnk?

Az elsiillyedt vilagok

A teremtéssel kapcsolatban elsésorban azok a disztépiak jelennek meg a szemiink
el6tt, amelyek olyan természeti katasztréfakra hivjék fel az emberek figyelmét,
amelyek teljesen atalakitjak, vagy elpusztitjak a ma ismert civilizcidt, s6t sokszor
az egész vilagot. A rendszervéltds utdn kozvetleniil, 1990-ben vetitették a Magyar
Televizidban Az elsiillyedt vildgok (Les Mondes engloutis) cim{ francia rajzfilm-
sorozatot. A fécimdalban elhangz6 narracié minden egyes rész el6tt 6sszefoglalta
a sorozat nyugtalanité konfliktusat:

»A nagy vilagrengés Arkadiat a f6ld ala temette. Azéta Arkadia lakdi a fold alatt élnek.
Multjukat elfelejtették, mert seik igy akartak. Egyszer napjuk, a Shagma beteg lett.
Ekkor Arkadia gyermekei bemerészkedtek a mizeumba, ahova addig tilos volt belép-
nitik. A maltjukrdl felfedeztek néhany adatot, a Shagma meggydgyitasara azonban
nem taldltak megoldast. A gyermekek megalkottak, majd a Fold felszine felé kiildték
kovetiiket, Arkanat”!!

° Uo. 18. 0.

10 Uo.
1'SzGcs 2022.

100



Elsiillyedt vilagok

Nyolcéves, teljes mértékben istenfogalom és vallasfogalom nélkiil nevelt gyerekként
néztem végig a sorozatot, amely az elsé pillanattél kezdve egyszerre nyomasztott
és vonzott, ugyanis a rajzfilm mellett el6szeretettel olvastam a Minden napra egy
kérdés cimi didklexikont, amelyben haromszazhatvanhat kérdés és valasz szerepelt
gyerekek szamadra. Ebben teszik fel azt a merész kérdést is, hogy kialudhat-e a Nap.
A sz6cikkben szerepl§ valasz szerint:

»,Nem alszik ki, de nagyon hossztt id6 mulva megvaltozik. A Nap mdr koriilbelil 5
millidrd éve egyformdan sugdrozza éltet fényét a Foldre. Ez nagyon nagy id6; otezer-
szer egymilli6 esztend8. Még legaldbb ennyi ideig biztosan szamithatunk arra, hogy a
Nap nem fog kihunyni. Vagyis most a Nap »kozépkoru«. Azutdn majd 6ridscsillaggd
favédik fel. Akkor a Fold elpusztul, mert a Nap egészen iddig ér. Elete végén pedig a

Nap foldnyi mérettivé zsugorodik majd 6ssze; fehér szin(i torpecsillag lesz belSle”*>

Ebbél egy gyerek annyit tud felfogni, hogy a vildgunknak (legalabbis a Foldnek, ame-
lyen éliink) egyszer mindenképpen vége lesz. Az, hogy a Nap kozépkord, és drids-
csillagga valé felfavodasaig még nagyon sok id6 van hétra, nem csokkentette az ezzel
kapcsolatban érzett iszonyatomat. A rajzfilmben lathaté ,beteg” Shagma — amely
latvanyra abszolut napszert volt, és napként funkcionalt — egyre halvanyult, és napki-
torésekhez hasonld jelenségek voltak lathatok a felszinén. Ezek a képek sajat Napunk
jovébeni pusztuldsat vetitették elére. Nem beszélve arrél, hogy a sorozatnak csak az
els6 huszonhat epizddjat adtak le a Magyar Televizidban, igy sokan sosem tudtdk meg,
hogy meg lehet-e menteni a beteg Shagmat. A didklexikon szdcikke szerint a Napot
nem lehet megmenteni. A jov6 determindlt. De meg lehet menteni a Foldet, ponto-
sabban meg lehet menteni azokat, akik majd akkor élnek, amikor ez bekovetkezik?
El tudnak kolt6zni mashova? Jelen pillanatban nem a Napot, hanem a Foldiinket
érint6 valtozasok és kornyezeti hatdsok miatt mertil fel ugyanez a kérdés. Ha valaki
nem istenhivé, vagy nem hagyoményos értelemben vallasos, akkor nem gondolkozik
apokaliptikusan, vagyis nem tud Istenben, Isten igazsagossagiban, szabaditdsiban,
megyvéltasaban, a messiasban vagy egy haldl és pusztulds utdni f6ldonkiviili transzcen-
dens lehetéségben reménykedni. Ennek hidnydban az ember csak sajat magénak és
embertarsainak teheti fel a kérdést: Meg tudjuk menteni a Foldet? Segit-e, véltoztat-e
valamit, ha belekertiil a torténetbe Isten? Valhat-e a diszt6pia apokalipszissé?

Az ,apokalipszis” sz6 a gorog dmokalvmTw igébdl szarmazik, amelynek jelentése
feltarni’ vagy ’leleplezni’ Az apokalipszis klasszikus definicidjat a Society of Biblical

2 DORNBACH 1987, 17. 0.
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Literature’s Genres Project (a Bibliai Irodalomtudoményi Tarsasdg mifajprojektje)
allapitotta meg:

»...az apokalipszis egy kinyilatkoztaté irodalmi miifaj narrativ keretben, amelyben
a kinyilatkoztatds egy masvilagi 1ény kozvetitésével jut el egy emberi befogadéhoz,
feltirva egy transzcendens valdsdgot, amely egyszerre id6beli — amennyiben eszkato-
l6giai idvosséget viziondl — és térbeli, amennyiben egy masik természetfeletti vilagot

»13

foglal magaba!

Donahue-Martens és Simonson az apokaliptikus irodalom egyfajta demitizalt for-
médjaként értelmezi a disztépiakat. A legtobb apokaliptikus miiben egy isteni lény
valamilyen mddon befolydsolja a kialakult igazsigtalan helyzetet, igazsagot szol-
géltatva és megoldast hozva ezzel a torténet szerepléinek. A disztépiakbol ezzel
szemben hianyzik az isteni jelenlét, vagy nem avatkozik bele a vilag dolgaiba. Ez
nem azt jelenti, hogy a disztdpia teljesen mentes lenne valldsos, teolégiai vagy ke-
resztény fogalmaktdl és témaktol

»Szolgalolanyod vagyok...”

A disztépidkban igen gyakran jelen van valamilyen vallasos liturgidhoz hasonlé
szertartds: a Szép uj vildgban az ,orgia Forddal’, az 1984-ben a ,két perc gytildlet’,
Az Emberek Orszdga cim(i magyar ifjusagi regényben a ,Qujan’, a napi koszonet és
meditacid, A szolgdloldny meséjében pedig a ,szertartas”.

A ,szertartds” csak része annak a biblikus ihletettség(i, a terméketlenség megolda-
sara szolgald disztépikus gyakorlatnak, amikor ,szolgalélanyok’, vagyis termékeny
n6k testét haszndljak fajfenntartdsra és sziilésre, szabadsagukban részben vagy telje-
sen korldtozva 6ket. Olyan erételjes és fontos torténetek, mint Abraham és Hagar ese-
te, Jakob torténete Bilhdval és Zilpaval, vagy maga az angyali jelenés Maria esetében,
kivalé alapot teremtettek Margaret Atwood disztépikus vilaga szamara, amelynek a
neve is biblikus: Giledd. Gileadban a szolgal6lanyok megtermékenyitésére iranyul6
szertartas egyik része az, hogy felolvassak az Oszovetség ide vonatkozo fejezeteit:

»Amikor Rahel ldtta, hogy 6 nem sziilhet Jakobnak, féltékeny lett Rahel a névérére, és
ezt mondta Jakobnak: Adj nekem fiakat, mert ha nem, belehalok! Jakéb megharagudott
Rahelre, és igy szolt: Taldn Isten vagyok én, aki megtagadja téled az anyaméh gyiimol-

3 DONAHUE-MARTENS — SIMONSON 2022, 15. 0.
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csét? O pedig ezt felelte: Itt van Bilha, a szolgdldlednyom, menj be hozzd, és ha majd a
térdemen sziil, az 6 révén nekem is lesz fiam.” (1Mébz 30,1-3)

A ,szolgédlélanysdg” ebben a disztopidban azt jelenti, hogy Giledd szolgdl6lanyai nem
donthetnek semmirdl, nem szabadok, nem hasznélhatjak eredeti neviiket, gyermekei-
ket sziilés utan elveszik télik, és a Gileddot vezetd elit réteg csaladjaiban nevelik fel
Sket. A disztépidkban a felel6sség nem a transzcendens eréket, isteneket, messidso-
kat terheli, hanem magét az embert. Ha valaki abban hisz, hogy egy istenség irdnyitja
a termékenységet és az iddjarast, szemben azzal az idedval, hogy ezek természetes
folyamatok eredményei és kovetkezményei, akkor az ilyen ember hajlamos a gyer-
mekéldds eredményeit és az id6jards valtozdsait az istenséggel val6 kapcsolatanak
titkrében értelmezni. A disztépidkban ezekr6l rendszerint nem istenség, hanem egy
totalitarius rendszer istenként és mindenhatdként viselked vezet6je dont. Gileadban
mégis hisznek abban, hogy az Ur nyitja meg a szolgal6lanyok méhét, de annak elle-
nére, hogy ennek a disztopidnak egy torz valldsos ideoldgia az alapja, a cselekményt
szaz szizalékban emberek irdnyitjdk. Emberek okoznak szenvedést embereknek.

A szolgdloldany meséjére* is jellemz6, hogy a szabadsdg — ebben az esetben a nék
szabadsaga — konfliktusba keriil a boldogsdggal, stabilitassal, fajfenntartassal és az
emberiség megmentésével. Melyik a fontosabb? Ezt ki donti el? A mindenhatéként
viselkedé diktatura kitaldldja és vezetGje. A disztdpikus miivek jellemzéje, hogy a
szerepl6ket megprébaljak kiillonféle kognitiv vagy alternativ eszk6zokkel meggy6zni
arrdl, hogy amit veliik tesznek, az helyes, igy ,,szolgaldlany” statuszuk boldogga teheti
Sket annak ellenére is, hogy szabadsdguk elveszett. , A vélasztdsi lehetdség meg-
szlinése — barmilyen deklaralt vagy rejtett célbdl torténik is — azonban egy nagyobb
rosszhoz vezet, a szabadsagukt6l megfosztott cselekvék ember voltanak megsz(i-
néséhez, az ember alatti létezéshez” * A disztopidk vilagat gyakran olyan szereplék
nézépontjabdl ismerhetjiikk meg, akik még emberek, és nem képesek hozzaszokni
az ember alatti, szabadsag nélkiili létezéshez, vagy valamilyen technikai hiba folytan
tudatukra és szabadsagvagyra ébrednek. Ez torténik Mészoly Agnes és Molnar T.
Eszter Az Emberek Orszdga cim( gyerekdisztépidjaban is, amely torténetben az eu-
répai kontinens északnyugati partvidékén tgynevezett Omanju (jelentése: vadallat)
poszthumdnok élnek. A torténet szerint ezek az emberek elveszitették beszédképes-
ségiiket, tovabba az erés nukledris szennyezés és a bioldgiai fegyverek hatdsara a néi
reprodukcids szervekben daganatos megbetegedések keletkeztek, amelyek 75%-a

14 A torténetet egy szolgdlolany meséli el, de a regényben és a filmben nincsenek mitikus-mdégikus
jellegli meseelemek.
15 CzIGANYIK 2011, 13. O.
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haldlos kimeneteld volt mar pubertiskorban, de a gy6gyult poszthuman nék eseté-
ben is 90%-ban medddséghez vezetett. Az Omanju populdcidjat termékeny omanju
néstények és mas teriiletekrdl elrabolt nék tartottak fenn. A nék fajfenntartasban
bemutatott disztopikus szerepe ijesztd mddon a teremtéstorténetben elhangzott
isteni kéréshez vezethet minket: ,...szaporodjatok és sokasodjatok...” (1Méz 1,28b)
Ennek ilyen dron valé disztépikus megvaldsuldsa és bemutatasa rengeteg modern
és valds etikai kérdést vet fel a teremtésrél, kornyezetszennyezésrél, medddéségrol,
megtermékenyitésrdl, a lany embridk tudatos abortdlasardl, egyes nék tudtan és
akaratdn kivili sterilizaldsardl, a Biblia fundamentalista értelmezésérol.

Az Emberek Orszdgdban a Qujan (jelentése: koszonet) egy mindennapi meditacié:

»lizenkét szolgdlattevd sorakozott fel a Forras el6tt, mindegyikiik egy korsot tartott
a kezében. A viz lassan csorgedezett, igy percek teltek el, mire a korsék megteltek.
A korsétarté szolgalattevlk az oszlopok elé léptek, és egy-egy poharhordozé keriilt
melléjiik. Megtoltottek egy iivegkelyhet, mindketten ittak bel6le, majd a jobb szélen
all6 diak kezébe adtak. O a szdjahoz emelte, és lenyelte az eléirdsos harom korty vi-
zet. A kehely kézrél kézre haladt a sorok kozétt, és amikor kifogyott beléle a viz, a
szolgalattevék Gjratoltotték”

Ez a napi ritudlé a keresztény drvacsora mozzanatait idézi fel az olvasékban az
utépisztikusnak tling Kalaallit Nunaatban (jelentése: Emberek Orszdga). Ebben az
allamban a gyermekvillalas engedélyhez kotott. Az orszagot a Kitik, egy tizenkét
f6bél 4ll6 iranyitd, végrehajto és ellendrzd elit testiilet iranyitja. Munkajukat tobb
ezer hivatalnok segiti. Ezt a szellemi elitet a Heimben (jelentése: otthon) képzik.
A gyerekek kivalasztisat az igynevezett Mamarut-teszt segiti, amely képes kisz{irni
az orszag legtehetségesebb kétszaz gyermekét, akiket kiemelnek a csaladjukbdl, hogy
felkészitsék Sket Kalaallit Nunaat szolgdlatara. A gyerekek emlékeit csaladtagjaikrol
a Qujan-szertartas keretében elfogyasztott vizzel nyomjék el. Ebben a disztépikus
miiben néven nevezhet6k a rendszer kitalaléi, fenntartdi, a Kitik, a hivatalnokok és
a Mamarut-teszt fejlesztéi. Mivel a torténet f6szerepldi gyerekek, ezért ugy érez-
hetjiik, hogy tul kicsik ahhoz, hogy megvaltoztassak korillményeiket.

Apokalipszis vagy disztépia?
A disztdpia és az apokaliptikus irodalom hatédsa oly médon hasonlit, hogy mindkettd
olyan traumatikus eseményekkel foglalkozik, amelyek sokszor annyira stlyosak és

mélyek, hogy tugy tlinhet, az ember tdl kicsi, és nincs hatalma a torténések felett.
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A szerepl6knek latszolag nincs hatalmuk megvaltoztatni azt a rendszert, amely na-
pi szenvedést okoz szamukra. Collins szerint ,az apokaliptikus irodalom funkciéja
mindig egy tarsadalmi probléma megoldéasa. Sok apokaliptikus sz6vegben a prob-
léma abbdl fakad, hogy a kozosség képtelen 6sszeegyeztetni jelenlegi korilményeit
az isteni igazsigossagrdl hitt vilagképével”'® Az apokaliptikus irodalomban viszont
a megoldashoz és a megszabaduldshoz vezeté eseményekhez az ember kap isteni
kijelentéseket, tuddst, informadciot vagy direkt igazsagszolgaltatast. A disztépikus
irodalom 6nmagdban képes ezt a tuddst képviselni azzal, ahogy ezek a torténetek
sokszor a legnyomasztébb médon mutatjak meg az emberi szenvedést és nyomoru-
sagot. Mig az apokaliptikus mifaj gyakran talvilagi hatalmakra (démonok, 6rd6gok,
angyalok, istenek) helyezi a hangsulyt, a disztdpia azt mutatja be, hogy az elnyom¢
rendszerek hasonlé médon korlatozzdk és befolyasoljak az embereket.

»A ragadozé kapitalizmus nem egy [...] 6si démoni erd, azonban rendszerszintii ura-
lomként mégis egzisztencialisan elnyomé hatési. Az emberek gyakran tehetetlennek
tinnek az 6ket koriilvevé mindent athaté erékkel szemben, legyenek azok természet-

felettiek vagy természeti jellegliek”"”

A disztépia miikodésének elengedhetetlen feltétele a szabadsaghidny. Ezt a hidnyt
egy latszolag lathatatlan és tokéletes hatalom tartja fent. Ebbdl is latszik, hogy a
disztépidkban megjelené szenvedés gyakran demitologizalt, vagyis emberekhez
kothets, emberek okozzdk embereknek. Az apokaliptikus és disztopikus kozott
mégis az a hasonldsdg, hogy a véltozds az olvasé vagy hallgaté felel6ssége, akkor
is, ha kapott valakitél és valahonnan isteni kinyilatkoztatést, és akkor is, ha nem.

Mi lesz a vége?

Az elsiillyedt vildgok cim( rajzfilmsorozatban a tényallas vildgos. Ha nem mentik meg
a Shagmat, vagy nem megmenthetd, akkor Arkadidnak vége, de az els6 évadban a
kétségbeesett probalkozasnal nem megy tovabb a torténet. A disztopidkban érzékel-
heté médon jelen van a felhdborodés, ,(ha csak 4t nem adja a helyét a rezigndcionak),
am katarzissal, olyan értelemben, hogy a megtisztitana érzelmeinket és feloldana a
szorongds aldl, nem taldlkozunk. A disztépia szerzdje erre mar nem vallalkozhat: ra-

16 COLLINS 2016, 51. 0.
7 DONAHUE-MARTENS — SIMONSON 2022, 20. 0.
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mutat a problémadra, de megoldast nem nyqjt”® A disztépikus miivek vége sokszor
nem hoz valtozast, a szerepl6k apatikusak, meghalnak vagy negativ irdnyba fejlédnek
a torténet sordn. A befejezetlenség és igazsigtalansig az olvasét irritédlja, és egyben
arra motivalja, hogy sajét életében ne hagyja az igazsdgtalansdgot, apétiat és rezignd-
ciét érvényesiilni, hanem feleldsségteljesen tegyen ellene. Az apokaliptikus szovegek
alapvetd kérdése az, hogy mi torténik akkor, ha az igazsagossag nem valésul meg.

»A Makkabeusok konyvei — amelyek proto-apokaliptikus miivek — azt az igéretet hor-
dozzdk, hogy végsé itélet és feltdmadds var mindazokra, akik ebben a vilagban és
életiik soran nem kaptak igazsagot. Ez a végs6 id6kre vonatkoz6 igazsagossag igérete
— amelyben Izrael Istene az univerzum teremtéjeként jelenik meg — prototipusa az
apokaliptikus szovegeknek. Bar a torténet szerepléi mérhetetlen szenvedést élnek dt,
a végsd itélet reménye mégis jelen van*®

Ez a fajta igazsigszolgdltatds és remény sok disztépidbdl alapvetSen hidnyzik. , Az
apokaliptikus és a disztopikus miivek kozott az egyik legfébb kiilonbség azok végki-
fejletében rejlik: mig az apokaliptikus irodalom az igazsdgossag, a megvaltds vagy az
tidvosség pillanatara épit, a disztopikus irodalomban ez a végsé feloldas hianyzik>
A disztopikus mivek befejezédnek az tidvosség és megvéltas lehetdségének fazisa elstt.

Dragoman Gyorgy A fehér kirdly cim( regénye — amelybdl azonos cimmel disz-
topikus film készilt — Ggy ér véget, hogy eltemetik Dzsatd kommunista nagyapjat.
A temetésére elhozzdk lancra verve a Duna-csatorna munkataboraba szamiizott fiat
is, Dzsatd apjat. A torténet legmerészebb fordulatai a temetésen kovetkeznek be.
A szerepl6k néven nevezik szenvedéseiket, hangot adnak azoknak, és elkezdenek
futni a rabszdllité autd felé. A szenvedés kimondadsa és a futas kovetkezményei is-
meretlenek, mert a regény itt véget ér, viszont a szerepl6k éltek azzal a lehetGséggel,
hogy egy isteni személy beavatkozdsanak hidnyaban sajat maguk vették keziikbe az
irdnyitdst. Még ha csak egy-két percre is, de megmutattdk, hogy bar erétlennek és
kicsinek tiinik egy gyerek a fenndlld totalitaridnus rendszerhez képest, kockazat-
vallaldsa lehet a kulcs a szabadulashoz.

A disztopia miifaja figyelmeztetés a tirsadalom lehetséges jovéjére, de meghagyja az
olvasdk szabadsigat az emberi felel6sségvallalasra. Annak ellenére, hogy a disztdpikus
mivek nem feltétleniil foglalkoznak az Istennel vagy vallasi rendszerekkel, egziszten-
cidlisan mégis feltaré erejiiek. ,Ha a disztépia célja, hogy figyelmeztessen és cselek-

8 CZIGANYIK 2011, 22. 0.
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vésre 6szton6zzon, akkor a legnagyobb veszélye az, ha puszta katarzist nygjt valtozas
nélkiil”* Ha nincs valtozas, az maga a halal. Cziganyik Zsolt szerint az ,utépia mint a
tokéletes nyugalom és stabilitds helye sziikségszerlien magéaban foglalja a disztépiat,
amennyiben felismerjiik, hogy az ilyen nyugalom milyen kozel van a haldl éllapotd-
hoz”?* A disztépidkban sokszor mesterségesen és tudatosan manipulélt apatikus és
rezignalt nyugalom uralkodik. A Legkisebb Jégkorszakban, Térey Janos regényében a
szerepl6k apatidja a kialakult id6jarasi és politikai krizissel szemben haldlosan ijeszté.
Irtézunk a beletor8dott emberektdl, akik kiviilrdl nézve életfunkcidkat mutatnak, de
beliilrél nem igazan élnek. ,Az élet mindig mozgassal, valtozassal jar, a valtozatlansag
a haldl szinonimaja. Egy véltozatlan vildg tehdt halott vildg, és ezen az sem valtoztat,
ha ezt nem tudja magardl, s latszolag élvezi az életet”” Térey regénye ezt a jégbe fa-
gyott vildggal (amely Dante poklanak egyik bugyra) mutatja be.

A disztépidkban nincs megoldas, és sokszor nyomaszté tehetetlenséggel szembe-
stiliink, viszont az nem mondhaté el, hogy nincs valtozas, vagy nincs esély a valtozasra.
A tanulmanyban emlitett disztopidk koziil harom temetéssel ér véget, illetve ugyancsak
hdrom miben sziiletnek gyerekek, amely haldlesetek és sziiletések miatt boritékolhatd
avaltozas. Térey kataklizmanak, katartikus szenvedésnek irja le a sziiletést. Az Emberek
Orszdgdban egy ,szabadon sziiletett” gyermektd] varjak az egymasnak fesziilé konti-
nensek konfliktusainak megolddsat. De nemcsak a haldl és a sziiletések hoznak valto-
zast, hanem maga a szenvedés is. Az Emberek Orszdgdban ismert az Allivoq fogalom,
amelynek jelentése: novekedés. Azt a folyamatot nevezik igy, amely sordn egy személy a
megtapasztalt viszontagsagok hatdsara Gj mintazatokat épit be a viselkedésébe. Ez tulaj-
donképpen a poszttraumds novekedés. Tehat annak ellenére, hogy a disztopidk szerz6i
nem kindlnak megolddst, a mtivekben van valtozas vagy a valtozas csirja és lehetGsége,
amelyet pont az atélt viszontagsagok és az egymadssal valé taldlkozasok készitenek eld.

»Amit megérintetek,
azt megvaltoztatjatok.
Amit megvaltoztattok,
az megvaltoztat titeket.
Nincs maés igazsag,
csak a valtozas.

Isten: a valtozéas**
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