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Bevezetd gondolatok

Vahot Imre a Pesti Divatlap 1844. julius 28-i szamaban k&zolt cikket a kortars novellairo-
dalom aktualis tendenciadirdl. Vahot a csapongo, szertelen fantaziat, a hatdsvadasz
technikak tultengését, a dagalyos stilust kifogasolta, az egyszerlséget, a valdsaghu-
séget kérve szamon az egykoru elbeszélések szerzéin, egyben birdlva a csapnivald
szinvonalu alkotasokat kritika nélkdl k6zl lapszerkesztdket is. Mikdzben a z&mében
fiatal, palyakezd alkotdk novellairasi gyakorlatat ,ferde iranyként”, a gyors széveg-
termelést és -kdzlést ,dulakodasként” itélte el, a tehetséges, ,szellemdus” irdk (Fay
Andras, Kuthy Lajos, Kovacs Pal, Josika Miklds, Gaal Jozsef, Nagy Ignac, Barthos Ja-
nos, Vajda Péter) mikodését sem hagyta figyelmen kivil, a ,szép irdny” elémozdito-
iként méltanyolva térekvéseiket. Vahot szerint az almanach- és divatlapszerkesztdk
szamara az Athenaeum korai évfolyamaiban képviselt vezérelv lehet a kdvetendd
stratégia, a Bajza—Toldy—-Voérdsmarty-triaszhoz kétédé folydirat ugyanis épp a kdvet-
kezetes szelekciodval volt képes biztositani a kimagaslo esztétikai mindséget: ,nem
kdzoltek minden hitvanysagot egyedul azért, mert eredeti, hanem felvaltva adtak
eredeti és idegen novelldkat a javabol”! Bar a Regéld Pesti Divatlap létrehozasanak
hatterében épp a Bajzaékkal folytatott szemléleti vita allt, az Athenaeum megsziné-
sét kdvetden (1843) mar az érdemeit hangsulyoztak: a divatlapnal 1844-t6l szerkesz-
t8i posztot betdltd Vahot példaul a folydiratban kdzolt novelldk igényességét emel-
te ki.? Ez alapjan hatarozta meg a Pesti Divatlap iranyvonalat is: ,inkabb sziintelenul
idegen, de j6 novelldkat fogunk adni, semhogy a silany eredetiek altal szemeteljik
be e lapnak tisztan tartando kizdterét, noha eddigelé épen nem panaszkodhatunk,
hogy tartalomdus eredeti novelldkban s kivalt életképekben szikolkddnénk. Elet-
kép for ever! ez most irdink jelszava; jobb is mint az élettelen és képtelen novellak!™
Vahot allitasa a rendelkezésre all6 szbvegek, kildndsképpen az életképek magas
szamaval kapcsolatban sokatmondd lehet a divatlap(ok]ba dolgozé szerzégarda
preferdlt mufajai tekintetében, hiszen a mivek felhalmozasa a szerkesztéség(ek]
be beérkezd szdvegproduktumok bdségét, vagyis egyes mifajtipusok — esetiink-
ben az életkép — rendkiviili népszertségét feltételezi szerzéi és olvasoi oldalrol
egyarant. Akar artalmatlan tulzasnak is mindsithetnénk Vahot kijelentését, hogyha
az életkép lenduletes eléretdrése az irodalmi piacon nem 6t igazolna.

A francia scene, az angol sketch és a német Gemalde mintait kdvetd epikus
életkép a harmincas-negyvenes években indult viragzasnak, parhuzamosan a di-

* Aszerzd atanulmany elkészitése idején a Petdfi Irodalmi MUzeum Maricz Zsigmond-6sztdndijasa volt.
1 Vahot Imre, Novellairdink, Pesti Divatlap 1844. julius 28., 123.
2 Korompay H. Janos, A ,jellemzetes” irodalom jegyében. Az 1840-es évek irodalomkritikai gondolkodasa,

Akadémiai-Universitas, Bp., 1998, 332-333.
3 Vahot, I. m., 123.
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vatlapok olvasokdzonségenek névekedésével. A szabadsagharcot megeldzé fél
évtizedben a lapok tdmegesen kdzdlték a kildnbdzd tipusu és esztétikai mindségl
életképeket, aminek kdvetkeztében a szdvegtipus révid idédn belll az irodalom tu-
cattermékéve valt. A latvanyos elsilanyulast mar a kritika sem hagyta sz nélkdl: ,Most
a’ magyar belletristak, drege apraja egyirant, novellak helyett inkabb genreképeket
irnak, s @’ nagyreményd fiatal langész [...] most mar elsd szarnycsattogasait nem is
kezdi egyébbel, mint egy ugynevezett életképpel az életbdl, azaz: a’ pesti zsibvasar
's uzsorapiacz, vagy egy istenadta didk-szoba ’s juratus-kavéhaz mindennapi jelene-
teib6l masolja, igen igen: masolja, mert a’ jo Isten tudnd megmondani, € masolatok
masolatjai kdzdtt mellyik az eredeti, miutdn még a’ tizenkettedik felmelegitésnél is
»eredeti« gyanant taldltaik fel rendszerint az illy szellemdus életkép. Ez az életképiras
nalunk jelenleg, mint elébb a’ vig beszélyirds, szinte ragalylya 16n, s valdsagos »cho-
lera morbus« irodalmunkban™4 A cikkird szerint altaldnos térekvés volt a szarnyait
bontogatd irogeneracioé kérében a kdzkedvelt miformak valamelyikével debitalni
az orszagosan ismert lapokban, akar az epigonizmust is kockaztatva. Az irodalom
kapitalizalédo vilagaban boldogulni probalé fiatal generacié irdként vald elindula-
sat, az értelmiségi életforma kialakitasat sokak esetében az a tajekozddas hatarozta
meg, amely a mufaji konvenciok aktualis helyzetének felismerésén és a publikum
részerdl favorizalt, valamint a szerkesztok altal eladhatonak vélt mifajok mivelésén
alapult. Az ilyetén kisérletekben a normakdvetd és normaszegd poétikai stratégiak
egyidejlleg — bar egyénenként valtozé aranyban — érvényeslltek.> A parhuzamo-
san alakuld karrierek szembetlind hasonldsaga tehat afeldl is magyarazhatd, hogy
a korabeli irodalmi intézmeényrendszer lehetdsegfeltételei kdzt homoldg poétikai
térekveések mentén bontakoztak ki.

A rozsnydi evangélikus csaladbol szarmazo Pakh Albert szamara is az életkép
populdris mifaja jelentette a belépést az irodalmi nyilvanossagba. Sok mas nemze-
déktarsahoz hasonldan Pakh palyaorientacidjaban is fontos tényezéve valt a mdve-
szi alkotdmunkara inspirald, rendszerint alulrdl szervezddd didktarsasag, esetében
a soproni evangélikus liceum 6nképzdkdre.® 1844-ben kerlilt Pestre, soproni és deb-
receni tanulmanyait kdvetden. A févaros szellemi kisugarzasatdl értelemszertien
Pakh sem maradt érintetlen, az irodalmi tarsasagképz6dés centrumaban 6 is koran
a fésodorban talalta magat mint az 1846 tavaszan az irodalmi életbdl latvanyosan ki-
vonulé fiatal értelmiséqi kor, a Tizek Tarsasaganak tagja.” Az irdi palyara [épdk tdbb-
sége — igy Pakh is — belatta, hogy a tarsadalmi kapcsolathald kiépitése eldfeltétele
az értelmiségi életforma kialakitasanak, az alkototevékenység kdzdsségi formaitol

4 Eletképek 1845. marcius 8., 320.

5 V6. Hites Sandor, Magyar irodalom a 19. szdzadban. Az Uj magyar irodalomtérténeti kézikényv 19.
szdzadi kéteteinek szinopszisa, ItK 2015/5., 670—-672.

6 Bodolay Géza, Irodalmi didktarsasagok: 1785-1848, Akadémiai, Bp., 1963, tdbb helyen; Szilagyi
Marton, Utak az elsé publikdciohoz. Az 1840-es évek irodalmi nemzedékének pdlyakezdése =
Palyakezdés, karrierut, irodalomtérténet. Tanulmanyok, szerk. Radnai Daniel Szabolcs — Rétfalvi
P. Zsdfia — Szolnoki Anna, Pécs, 2021, 85; Béres Norbert, Orlai Petrics Soma irodalmi palyakezdése,
Irodalomtorténet 2023/2.,134-140.

7 V&. Kerényi Ferenc, A Tizek Tarsasdga = U8, Vérésmarty — Petdfi — Madach. Tanulmanyok, szerk.
Csdsztvay Tunde — Gyurgyak Janos — Szilagyi Marton, Osiris, Bp., 2022, 99-120; Szilagyi Marton, A
Tizek Tarsasdga nemzedéki szervezédése, Acta Papensia 2023/3-4., 291-307.
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elszigetelt maganyos egyéniségként ugyanis lehetetlen érvényt szerezni. Persze az
egymasra torlddo irdgeneraciok kdzt kevésnek volt olyan erds nemzedéktudata,
mint Pet6fieknek.®

Jollehet Pakh elsé publikalt kdzleménye egy alkalmi vers volt,® a tulajdonkép-
peni palyakezdését az Eletképekben k&ézodlt humorisztikus életképei megjelenésétdl
lehet datalni. Bemutatkozasat kdvetden a kortarsak igéretes tehetségként tartottak
szamon, bizakodassal tekintve az egykoru tarsadalmi élet dokumentatorara. A palya
alakulasaval kapcsolatos hajdani varakozasra Gyulai Pal is visszaemlékezett akade-
miai emlékbeszédében: ,Pakh koran Iépett az irdi palyara. Az alig huszonkét éves
humorista és hirlapird szokatlan figyelmet keltett, bar a k6zénség nevét sem ismer-
te, mert humoros vazlatait, melyek koronként a Frankenburg Eletképeiben jelentek
meg, Kajan Abel alnév alatt bocsatotta kézre, s mint Csengery Pesti Hirlapjanak dol-
gozotarsa, folyvast névtelendl irt.”° Pakh betegsége azonban derékba torte a kibon-
takozast, csak a szabadsagharc utan tért haza évekig tartd gyogykezeléseérdl: ,az
ifju és nagyreményUl humorista palydja — mondja Gyulai — csakhamar megszakad,
s egy beteg ember szenvedéseibe vész"" Tekintve, hogy az elsé irodalmi kisérletei
a napi- és iddszaki sajtod fellletén nyertek publicitast, Pakh palyakezdése tipikusnak
mondhato, a huszas éveiben jard ironemzedékre jellemzé tendencidkat mutat.

Pakhnak jo érzéke volt a varosi élet hétkdznapi jelenségeinek, a varoslakok
esetlenségeinek felismeréséhez és szatirikus abrazolasahoz, humoros hangvételd,
a kdzdnséget nevetésre serkentd, am az éles tarsadalmi kritikatdl sem mentes irasai
sokak kérében népszer(ivé valtak.”? Alnéven publikalt divatos életképei és novellai,
valamint a Pesti Hirlap tarcarovataba irt, a pest-budai tarsadalmi, politikai és irodal-
mi viszonyokat tematizalo cikkei tanusagtevdi annak, hogy Pakh tisztaban volt az
egykoru befogadok izlésével és elvarasaival — ndvumat az iradsait mintazé metszé
guny adta.® Persze voltak olyanok is, akik mindezt masként itélték meg. A kritikdiban
a személyeskedéstdl sem tartdozkodo Zerffi Gusztav Severus alnéven biralta Irodalmi
ABC cim( sorozataban a Honderu altal elmarasztalt izlés kdvetdit, kdztik Pakh Alber-
tet is.” Pakh humoros, féként a kdzdnség szdrakoztatasara szant irdsait gyakorlatilag
értéktelen szofecsérlésnek, hidbavalo, csak talmi népszerliséget elérni képes férc-
munkaknak, az életkép- és tarcairdi tevékenysegét tehat egészében véve ,nyomoru
foglalkozasnak” mindsitve Pakh irodalmi alkototehetségét is kétségbe vonta.® Zerffi
szigoru itélete azonban inkabb sz6lt a nemzedékének, mint maganak Pakhnak.

A szabadsagharcot koévetd években elsdsorban szerkesztdként tevekeny-
kedett: az Ujabb kori ismeretek tara (1850),¢ valamint A magyar ember kdnyvtéra

8 Farkas Gyula, A ,fiatal Magyarorszag” kora, Attraktor, Mariabesnyd, 2014, 9.

9 Szilagyi, Utak..., 74-75.

10 Gyulai Pal, Pdkh Albert = U8, Emlékbeszédek, I., Franklin Tarsulat, Bp., 1914, 35.

n Uo., 32.

12 ,Pakh — az elsé taldlkozaskor még szép, széke ifju, kinek arcan a gunyor és a josag volt egyesllve
—, 6 volt a Pesti Hirlap hirhedett négyszdge, e jel alatt Ujdonsagird, ami azon idében hatalmon
volt; csak gy szérta a toébbiek beszéde kdzben az élces apercuket.” Jokai Mo, frésok életembdl,
val. Hegedls Géza, Szépirodalmi, Bp., 1960, 72.

13 V6. Agai Adolf, Pdkh Albert, Az Orszag Tiikre 1863. augusztus 21., 277-279.

14 Korompay, I. m., 371-372.

15 [Zerffi Gusztav], Irodalmi ABC Severustdl, Honderl 1847. augusztus 24., 155.

16 Ujabb kori ismeretek tara. Tudomanyok és politikai tarsas élet encyclopaediaja, 1-VI., Heckenast
Gusztav sajatja, Pesten, 1850-1855.
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(1863])" kdnyvsorozatai mellett kilénbdzd laptipusok, a Szépirodalmi Lapok (1853),®
az enciklopédikus hetilap, a Vasdrnapi Ujsag (1854) és a Magyar Sajtd (1863) szerkesz-
tése kothetd a nevehez.

Pakh meglehetdsen karcsu szépirodalmi életmUivébdl az Eletképek 1845. évi
2-5. szamadban publikdlt Utazds Debrecenben® cim( négyrészes életképfliizére
emelhetd ki, amely a ,sz6vegvarosként” olvashatd/értelmezhetd Debrecen diszkur-
ziv létesitoive valod varosleirasok és -reprezentaciok soraban az egyik ,6sszévegnek”
tekinthetd.?° A széveg késébb a Pakh Albert humoros életképei? cim(i kdtetben, egy
reformkori életképeket kdzlé tematikus valogatasban,?? legutdbb pedig a Lakner La-
jos gondozta kiadasban jelent meg.?* Az alabbi gondolatmenet eléfeltevése szerint
Pakh Albert varosabrazolasat Ienyegében a Debrecenrdl élé mitologémak, sztereo-
tipidk és varostoposzok preformaltak. A civisvarosban tortént fiktiv utazas leirdsa,
Debrecen fragmentumainak kiemelése, tipizaladsa, ,egzotizalasa”, azaz a megfigyelt
tér feldolgozasa és értelmezése? ideologikus képzetek szerint formalddik, am Pakh
esetében nem zarhatok ki a személyes tapasztalatok sem (évekig élt a varosban)
mint olyan benyomasok, amelyek a textualis mintak komplementereiként kerllnek
elrendezésre. A varosleirasba ékelddd egyik narrativ betétben példaul az elbeszé-
16 egy bal torténéseit részletezi, mikdzben a balon mulatozo, németil nem tudd
holgyek nevetséges igyekezetét teszi széva, akik a kulfoldi katonatisztek kedvéeért
németll probalnak tarsalogni: ,Sok nalunk a képtelenseg! Varosunkban koltdzott
néhany vandorlegény szamara sérhaz all fenn; a bekdltdzdtt német katonatisztek
szamara németll tanulunk: nemhogy azok borunkat innak meg, ezek nyelviinket
tanulndk meg.”® A tébbes szam elsé személy(ire valtd beszédmadd, a birtokos szer-
kezetek az elbeszél (aki ebben az esetben emlékezdként reflektal Gnmagara) kdz-
vetlen érintettségét feltételezik, a balleirasban tehat a fikcidképzd aktusoknak ala-
rendelt egykori impulzusok beirddasardl van szo. Pakh narratora utazoi, etnografusi
és kritikusi poziciobodl szolal meg, tapasztalatlansagot mimelve csodalkozik ra a varos
arcara, ,a kivllallék szamara részben meghatddast, részben mulattatast, de nem kis
részben rosszallast kivaltd” vondsaira.? Michael Harbsmeier kordbban arra hivta fel

17 A magyar ember kényvtara, Pakh Albert, a ,Vasarnapi Ujsag” szerkesztdje felligyelete alatt, [-1V.,
kiadja Heckenast Gusztav, Pest, 1863.

18 A folydiratrdl 1asd Imre Laszlo, Féléves folydirat — évszazados tanulsdgokkal. Szépirodalmi Lapok
(1853), reciti, Bp., 2022.

19 Kajan Abel [Pakh Albert], Utazas Debreczenben, Eletképek 1845. janudr 11., 56—64; 1845. januar 18.,
85-90; 1845. januar 25., 118-121; 1845. februar 2., 147-150.

20 Berta Erzsébet, A Maradanddsag varosétél New Debrecenig = Terek és szévegek. Ujabb
perspektivdk a varoskutatasban, szerk. N. Kovacs Timea — B6hm Gabor — Mester Tibor, Kijarat, Bp.,
2005, 98.

21 Pakh Albert humoros életképei, kiadta a Kisfaludy Tarsasag, Athenaeum, Pest, 1870, 41-94.

22 Eletképek a reformkor vildgabdl, szerk. Lukacsy Sandor, Magvetd, Bp., 1958, 254-293.

23 Pakh Albert, Utazds Debrecenben, szerk. Lakner Lajos, Déri Muzeum, Debrecen, 2016, 7-40.

24 Mészaros Borbala, ,Az eldzott Paradicsom”. Onreflexid és egzotizélas az elsé modern
varosszévegekben = Az egzotikum. Tanulmanyok, szerk. Fejés Zoltan — Pusztai Bertalan, Néprajzi
Muzeum - Szegedi Tudomanyegyetem Kommunikacio- és Médiatudomanyi Tanszék, Bp.—
Szeged, 2008, 95-96.

25 Pakh, I. m., 34. [Kiemelések télem — B. N.]

26 Balogh Istvan, Debreceniség. Egy irodalmi fogalom térténete és tarsadalmi hattere, Studia
Litteraria, Tomus VII, 1969, 47.
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a figyelmet, hogy az utirajz sohasem kezelhetd tisztan objektiv dokumentumként, hi-
szen a szerzd szubjektiv [atasmaodja, szandékos vagy akaratlan torzitasai, elditéletei
onkéntelendl beleirddnak a leirds szbvetébe, kikezdve a megfigyelések hitelességét
és targyilagossagat.?7 A textusok és tapasztalatok konglomeratumabdl szervezddd
Debrecen-reprezentacio varos- és tarsadalomkritikaként is olvashato, a varos gazda-
sagi, tarsadalmi, kulturalis életére vonatkozd értékmindsitéseket ugyanis a parodiszti-
kus, humorizalé beszédmaod sem képes elfedni. A kritikus hang azonban ideologiku-
san konstrualt — a civilizacios logikat kdvetd — funkciot télt be: a varos ,felébresztését”,
Jfelserkentését” célozva elvardsokat kdzvetit Debrecen felé a csinosodasra, a varosia-
sodasra, a kulturaldédasra nézve.

A zsurnalisztika és a fikcios proza keresztmetszetében: az életkép

A negyvenes években olyan atmeneti mifajok gydkereztek meg az irodalmi nyilva-
nossagban, amelyek a kérnyezé vilag torténéseit, aktualitasait mondtak el, vazlatos,
riportszer( formaban, a korabeli magyar valdsag egy-egy szeletét, tipikus jelen-
ségét megfigyelve és rogzitve. A nevében is életkdzelségre utald életkép?® gyors
elterjedése, autondm mdfajja, elbeszélés- és regénytechnikai elemmeé régziilése
aligha lett volna lehetséges a kiilbnb6z6 vegyes tartalmu periodikumok (kaléndsen
a divatlapok] kialakulasa nélkil, melyek helyet adtak a szévegeknek, kozvetlendl
elésegitve azok szamszerl gyarapodasat, egyben befolyast gyakorolva a mivek
témajara, szerkezetére és stilusara.?® Az intézmeényesulé irodalmi és sajtdpiaci viszo-
nyok effajta hatasat természetesen tdbben nehezményezték, divatiroknak mindsit-
ve az életképeket publikald szerzdket, akik — apropénzre valtva az irodalmi alko-
tomunkat —, csak az olcso népszerlséget keresik. Popularis mifajként az életkép
egyik alapvetd ismérve a kiszamithatdsag. A poétikai ,univerzalék” szerint felépuld
mfaj esetében ugyanis olyan kulturalis produktumrdl van sz, amely ,az azonos-
sag esztétikajanak elvét koéveti, mindenekelétt a poétikai szabalyok, kddok, normak
érvényessegenek a megerdsitését, az elvarasok beteljesitését tartja szem eldtt azok
innovativ megkérddjelezése vagy radikalis kisiklatasa helyett.”*® A popularis irodalom-
rol és kulturarol értekezé Benyovszky Krisztian szerint mindez azért van igy, mert a nép-
szerl mlvek jol kérulhatarolhatd olvasoi elvarasok, specidlis esztétikai élményigények
permanens kielégitésében érdekeltek.’" A sajtokdzegbe irt életkép a jelenvaldsag
mfajaként rendkivil gyorsan elavult, az egyes mdvek iranti érdeklédés tehat meg-
lehet&sen efemer jelenség volt: amint az olvaso elolvasta a szdveget, tekintete mar
fordult is a kdvetkezdre. Vagyis a folyamatos szévegprodukcid, a szerzdkre neheze-

27 Michael Harbsmeier, Az utleirdsok mint a mentalitastérténet forrdsai. Gondolatok a kora ujkori
német utleirdsok torténeti-antropoldgiai elemzése kapcsan, ford. Karman Gabor — Klement Judit,
Korall 2006/26., 25.

28 V6. Tamas Anna, Az Eletképek (1846-1848], Akadémiai, Bp., 1970, 172; Kalai Sandor, Médium,
mdfaj, medidcio. Kuthy Lajos: Hazai rejtelmek = ,Szirt a habok kézt”. Tanulmanyok Imre LaszI6 70.
szlletésnapjdra, szerk. Bényei Péter — Gonczy Monika — S. Varga Pal, Egyetemi, Debrecen, 2014, 181.

29 Weéber Antal, Az életkép mint prézai forma, Irodalomtérténet 2001/3., 345.

30 Benyovszky Krisztian, Megkdzelitési szempontok a popularis irodalom és kultira tanulmanyozadsahoz,
Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem Kézép-Eurdpai Tanulmanyok Kara, Nyitra, 2019, 54.

31 Uo., 79.
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do kozléskényszer akadalyozta a szovegek muveészi kiérlelését, masfeldl az életkép
mfajisagat a sajtokommunikacioban valo jelenlét hatarozta meg, az a medialis tér,
ahova készult. A dinamikus, ,sietdés” mfaj elsédlegesen a gyors hataskeltést céloz-
ta, ehhez pedig olyan retorikai fogasok és stiluseszkdzdk atvételére volt szikseg,
amelyek a publicisztikai mufajokat jellemzik.*? Aligha véletlen, hogy a magyar élet-
képszerz&k tdbbsége — Nagy Ignac, Vas Gereben, Frankenburg Adolf, Garay Janos,
Gaal Jozsef, Pakh Albert — egyben Ujsagiroként is munkalkodott.

Az életkép kotetlen, szabadon alakithato, bdvithetd miforma, keretébe be-
|éptethetbk mas mfajok poétikai eljarasai, a novella, a riport, a tudositas, az Utirajz,
anapld, alevél, a humoreszk, a tarca beszédmaodjai. Vegytisztan csak elvétve taldlkoz-
hatunk az életkép mdifaji sajatossagaival.® (A beszélyektdl a kompozicid vonatkozasa-
ban tér el, az életképbdl ugyanis hianyzik a voltaképpeni cselekmény.] A kilénb6zd
mfajok, nyelvi regiszterek keresztezésében, valamint az idegen eredetl szdvegtipus
valtozatainak egyidejl jelenlétében testet 61t6 heterogenitas a mdfajmegjeldlés kordli
bizonytalansagban is lemérhetd: az életkép mellett a genrekép, a rajzolat, a torzkép,
a tréfa, a caricatura, a humoresc egyarant hasznalatban volt. Az életkép hibrid katego-
ria, atmenetiséget jelez ,a puszta leiras és az abrazolas, ha ugy tetszik a »pictura« és
az elbeszélés, a publicisztikus igényd rajz és az esztétikai elvi alakitds kdzdtt.™** Mivel
az életkép az irodalom és a napisajtd terrenumaban egyarant elhelyezhetd és ér-
telmezhetd, azaz az irodalom- és a sajtotudomany érdekldédésére is szamot tarthat,
tanulsagos lehet utalnunk azokra az analdgiakra, amelyek az életkép és a 19. szazad
masodik felében dinamikusan elére térd tarcaregény mdfajanak kommunikacios
hatdsmechanizmusaira vonatkoznak. Mind az életkép, mind a tarcalregény) képes
alkalmazkodni a napi- és hetilapok ritmusahoz; igazodni a korszak olvasokdzdnsé-
gének elvaradsaihoz, irodalmi igényeihez; képes a fesziltségkeltésre.** Az eltérd be-
fogadasmodot feltételezd szeridlis kdzlés — a kédnyv médiumaval szemben — nem
teszi lehetdvé a szdveghez vald akadalytalan visszatérést, kizarja az ismételhetdség
lehet&ségét, eziltal gatat szab a kanonizacionak is.*®* Nem meglepd, hogy csak azok
a kéztes mlvek voltak képesek bekerllni az irodalomtérténeti emlékezetbe, amelyek
kotetformaban is megjelentek, mint Nagy Ignac Magyar titkok (1844—-45)% vagy Kuthy
Lajos Hazai rejtelmek (1846—47)38 cim( regényes életképsorozatai.

32 Lukacsy Sandor, Tudnivald a mUifajrél = Eletképek a reformkor vildgébdl..., 380-382.

33 Uo.

34 Weéber, I. m., 341.

35 Hansagi Agnes, Térca — regény — nyilvdnossag. Jokai Mdr és a magyar tarcaregény kezdetei,
Racio, Bp., 2014, 61-62.

36 Uo., 69.

37 Nagy Ignac a Magyar titkok zarszavaban taglalta, milyen érdekek motivaltdk a regényes szerkezet
kialakitdsaban: ,Szandékom vala azt folytatni, mit »Torzképek« cimi munkamban megkezdék,
t.i. a févarosi élet balsagait és fogyatkozasait torekvém kiemelni, ez altal alkalmat akarvan adni
némelly célszerU javitasra és javulasra. Hogy pedig nagyobb terjedelmességre szamitott
munkamat az egyhangusagtol megmentsem, s az olvasasi érdeket néveljem, ezen egyes
életképeket a regényesseg vorods fonaladval széttem at. Ugy hiszem, hogy ezt mulhatlanul
tennem kelle, ha akardm, hogy azon érdekbdl, melly az elsé flizethez, mar csak ujdonsag
kedveért is, csatlakozott, még a tizenkettedik fiizet szamara is maradjon valamicske. Es e
szamitdsomban nem csalatkoztam, mert kiaddm a tizenkettedik flizetbdl ugyanannyi példanyt
nyomtatott, mennyit az elsébdl.” Nagy Ignac, Magyar titkok, XII., Hartleben Konrdd Adolf sajatja,
Pest, 1845, 97-98.

38 Volgyesi Orsolya, Egy siker kudarca. Kuthy Lajos palyafutdsa, Argumentum, Bp., 2007, 111-117.
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A varosi tapasztalatok irodalmi leképezésében ,az életkép a mindennapisag
olyan Uj tipusu poetizaldasanak mufaji lehetdésége, amely az Ujabb, polgariasult vildag-
befogadas céljait szolgalja.”*® Az utcai sétald térhasznalata elbeszéldi perspektivava
alakul, a 1atas fizikai aktusa tehat az epikus varosreprezentaciok szervezdelvévé va-
lik. A tér Ujszerl észlelése és abrazoldsa a modern megfigyeld (observer) alakjahoz
kapcsolodik, aki a percepcié merében Uj dimenzidiban mozog.*° Talan nem véletlen,
hogy a humoros, szorakoztatd célzatu, a varoslakdk hétkdznapi életét a megfigyeld
(a ,jardakoptatd”)* észleletein keresztil bemutatd darabok mellé fokozatosan felzar-
koztak a tarsadalmi problémakat feszegetd életképek is.*? Pakh Debrecen-leirdsa is
azon reprezentaciok egyikének tekinthetd, melyek ,a realitas erdsen kritikai és keserU-
en gunyoros hangvétell korabeli magyar szépirodalmi” kommentarjaiként a , kilénféle
urbanizacios dologisagok hazai kisszerlségeit”, vagy épp azok hidnyat tematizaltak.**
A Debrecen valdsagat mintazo toposzok Pakh sorozataban az intencionalt kritikus han-
goltsag szerint rendezddnek el, a varos alulurbanizalt képérdl, az agrartelepulés falu-
sias arculatarol, a preindusztrialis varosi élet statikus voltardl,** a parasztpolgdri menta-
litasrél kibontakozd elmarasztalod értékitéletet azonban mérsékelik a humor alakzatai.

Németh G. Béla szerint ,a kdnnyed elégia s a visszafogott humor kedvelése” az
életkép allandodsult mfaji vonasai kdzé tartozik, csakugy, mint a ,tisztazottnak érzett
értékrend”, a ,megnyugtatonak szant lezaras”, a ,jutalmazo és blntetd igazsagteves”,
a ,tragikum kerilése”, a ,diszharmaonia kiiktatasa™*®> A hangsuly rendszerint a magyar
tarsadalmi/politikai/kulturalis élet és az azt magaba foglald varosi tér jelenségeinek,
kulénésen azok defektusainak szatirikus, gunyos abrazoldsan van (ridendo dicere
verum), amely soran az elbeszélé tipizal, poentiroz, karikiroz és gyakran tulzasokba
esik, mikézben metaleptikus narrativ stratégidkon keresztil reflektal a széveg fik-
cionalitasara. A kotetlen, familiaris beszédmaod, ,az olvasoval kapcsolatot teremtd,
a valosagilluzidt csdkkentd nézdpontvaltdas™® az életkép elbeszéldi szitudcidjanak
jellegad® sajatossaga: a narrator odaforduldsa, bizalmaskodasa, fraternizald hang-
vétele az elbeszélt torténetet fikcioként leplezi le, bevonva az arctalan olvasoét
a szoveg hangulati terébe, egyszersmind elidegenitve 6t a beleéld olvasastdl, ,hi-
szen maga az ir¢ is kivllrdl lattatja, mUalkotasként kezeli elbeszélését, melyet iddn-
ként meg lehet szakitani szubjektiv vallomasok kedveéért.

Az Utazds Debrecenben narratoranak csevegd modora mar az elsd fejezet
kezdésoraiban megmutatkozik: ,Es most, nyajasolvasoném, kévesse 6n Berzsenyinek

39 Weéber, I. m., 352.

40 Kardevan Lapis Gergely, Petdfi sétalni megy. Avagy a séta poétikdja az 1840-es évek
vérosirodalmaban és Petdfinél, Irodalomtorténet 2019/3., 235-256. Lasd Jonathan Crary, A
megfigyelé médszerei. Latas és modernités a 19. szdzadban, ford. Lukacs Agnes, Osiris, Bp., 1999.

41 V. Farkas Nikolett, A jardakoptatds mint térszervezd elem Nagy Ignac Magyar titkok cimdi
regényében, ItK 2022/1., 83-98.

42 Tamas, . m., 173.

43 Bodrogi Ferenc Maté, Pozitiv medialitas. Civilizacios targyiassdgok reformkori varosleirdsokban,
Alfold 2020/4., 43.

44 Gideon Sjoberg, A preindusztridlis varos = Varosszocioldgia, val. Szelényi Ivan, ford. Bencze
Gyorgy, Sos Vilmos, Szalai Sdndorné, Vagvolgyi Andrds, Kbzgazdasagi és Jogi, Bp., 1973, 119.

45 Németh G. Béla, Eletképforma és regény, Irodalomtérténet 1975/3., 512.

46 Imre Laszlo, Mlifajok létformdja 19. szdzadi epikankban, Egyetemi, Debrecen, 1996, 190.

47 Uo., 184.
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Lilihez intézett ezen szavait: »Nyujtsd néki gyénge karodat, / Hagyd vezéreljen
tégedetl« On pedig, nydjatlan olvasdém, csatlakozzék hozzank, gyuijtson ra, ha ugy
tetszik, azon honi szivarra, melyet csak nemrégiben kilféldi gyanant szivott én: majd
megmondom, mikor tegye le. Kévessenek tehat 6ndk, én leszek az ariadnéi fonal,
mely 6ndket nagy tdmkelegbe vezetem.”® Masutt: ,Derllt nydri délutan van. Csak
nem fogjak &éndk rolunk azon lovagiatlansagot feltenni, miképpen &ndket borus
vagy éppen saros idében vezetndk sétalni, mi tdébb Debrecenbe?™® Vagy épp
szabadkozik a bébeszédlsége miatt: ,Engedelmet kérlnk, de kénytelenek vagyunk
e beszédnél még tovabb is idézni”*® Az elbeszéld, aki képletesen kézen fogva
az olvasokat, elvezeti ket Debrecenbe, az utitars tarsalgo attitidjét olti magara:
»Ha &n, szép kiseréndm, nem banja, varjuk meg, mig ezen nagy erdei csattoganyok
jobban kibontakoznak a fak strdjébdl.”>' Az dnmagdra és a szdveq fikcids mivoltara
reflektald narratori szituacio, a gyakori elbeszéldi digresszidk és kiszolasok az Utazas
Debrecenben esetében is a leleplezés szandékat jelzik.

Valds terek — fiktiv tapasztalatok

Az életképsorozat cimadasa architextualisan az Utirajz mdfajara utal, ami olvasasi
ajanlatként is felfoghatd. Ismeretes, hogy a 19. szazadban az utazasszévegek szép-
irodalmi statuszu, ismeretterjesztd jellegd, illetve praktikumorientalt varidnsai még
nem valtak szét élesen, a tudomanyos érdekeltségl utleirasokat tehat ugyanolyan
nyelvi-retorikai-stilaris eszkdztar mozgdsitasaval hoztak Iétre, mint a szubjektiv be-
nyomasokat lajstromozo, kifejezetten szépirodalmiigény Utirajzokat.>? Mivel kevert
mfaju szdvegrdl van sz, az Utazas Debrecenben varosleirasat is az ismeretkdz-
16 és a tarsalgd-anekdotazod narrativ egységek dualitasa, a ,statikus-deskriptiv” és
a ,dinamikus-narrativ” szévegrészek valtakozasa jellemzi.>

Az Utazas Debrecenben négy szerkezeti egységbdl épll fel: egy beveze-
tésbdl, az elsé és a masodik fejezetbdl, illetve a befejezésbdl, amely |ényegében
egyetlen mondatbdl all: ,llyen volt hazank egyik févarosa az 1844-dik év nyaran
Krisztus urunk szlletése utan!”>* Az egységeket egy-egy lakonikus, az elbeszéld
betolakodasaitdl sem mentes tartalmi kivonat vezeti be, amely az epildgus eseté-
ben hosszabb, mint maga a fejezet. A Debrecenbe készUld narrator mar a beve-
zetdben a varos szerkezetére/morfologidjara (a varosiassag és vidékiesség kettd-
sére) vonatkozo topikus elemekre, konkrétan a nagy teriletl ,oridsfalut” mintazo
alakzatra épit. Debrecen kisvarosias — sok esetben: falusias — jellege, amely mind
az architekturajat, mind a szellemiségét meghatarozza, rendre megjelenik a kilén-
b&z6 varosreprezentaciokban és -leirdsokban. A fejlédést, a mivelbédés mind szé-
lesebb terjedéseét, a telepllés csinosodasat akadalyozd megmerevedett életforma

48 Pakh, . m.,10.

49 Uo.
50 Uo., 14.
51 Uo., 16.

52 Balajthy Agnes, ,Egy eredendd méshol”. Az utazds mivészete a kézelmult magyar irodalmaban,
Egyetemi, Debrecen, 2019, 31.

53 Harbsmeier, I. m., 26.

54 Pakh, I. m., 40.
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és a kisvarosiassag tehat 6sszekapcsolodik, a varos mikrokdzdssége a szorosan
egymasba fonddd kapcsolati halokon keresztll képez ,véd- és dacszbdvetséget”
az idegennel, az Ujjal szemben.*® Az 1830-as években Magyarorszagot és Erdélyt
beutazéd angol orvos, a késébb Aranyosgyéresen mintagazdasagot alapitd John
Paget is a varos premodern mivoltara, a kiterjedés és a kdzallapotok kdzotti latva-
nyos ellentmondasra csodalkozott ra Utirajzaban: ,Az 6tvenezer lakosu Debrecen
az Alfold févarosa. Egyes utazdk ugyan »Eurdpa legnagyobb falujanak« szoktak ne-
vezni, s valoban ra is szolgal erre a névre. Széles, kdvezetlen utcaival, foldszintes
hazaival nemigen emlékeztet azokra a helységekre, amelyeket Eurépaban varosnak
szokas tekinteni, rdadasul orszagut sincs a kézelében. Esds idbben az egész varos
egyetlen sartenger, a katonatisztek, akiknek szalldsa az utca egyik oldalan van, kény-
telenek I6ra Ulni, ha at akarnak menni vacsorazni a tuloldalra. Kdvezett ut helyett
beérik egyetlen deszkapalldval, s a debrecenieknek kedves mulatsaga, hogy a gyu-
|6lt lengyel ulanusokat, ahanyszor csak szerét ejthetik, e keskeny pallordl letaszitjak
a latyakba.”® Azokrol a varosmotivumokrol, melyeket Paget emleget, még lesz szé.

A lakosok bens&séges interperszonalis viszonya, kdzvetlen szocialis érintkezé-
se egyeértelmusiti Debrecen kisvarosiassagat, a népesség létszamanak ndvekedése
ugyanis 6hatatlanul megvaltoztatna a tarsadalmi kapcsolatok jellegét: elszemélytele-
nitené az interakciokat, mérsékelné a kontaktusok intenzitasat.>” Az alulurbanizalt tér-
ségek tarsadalmara jellemzé 6sszefonddottsag emlitése Pakhnal irdnidval telitddik:
LSehol sem ismeri egyik ember a masikat ugy, mint itt, sehol sem térédik a masikkal
annyit, mint itt, s azért a kisvarosi pletykaknak sehol sincs nagyszerd mezeje, mint
itt.”*® A kultira nyomait keresé elbeszélé kénytelen felismerni, hogy Debrecen az ala-
csony lélekszamu kisvarosokéhoz mérhetd arculatot visel magan, a mdvelddés irant
érdektelen polgarai alig kilénbdznek amazokétdl. Debrecen ambivalens killeme,
az urbanus és a ruralis egybefonddasa Petdfinél is hangsulyos: ,Voltal-e mar Debre-
cenben, baratom? |attad-e e pusztai varost vagy is e varosi pusztasagot? ha porba
vagy sarba akarsz tuladni, csak ide jgj, itt legkdnnyebben célt érhetsz; de az orrodat
jol befogd, mert kulénben mieldtt megfulnal, a guta Ut meg a szalonna szagnak
miatta. Mennyi szalonna, mennyi hizott diszné van itt! a szellem még is olly sovany,
hogy csak ugy csérdg a bordaja, épen mint az idevald hires talyigas-lovaknak. Itt
ha vesznek is kdnyvet, tan csak azért veszik, hogy bele szalonnat takarjanak.”® Pe-
t&fi malicidzus soraiban egyszerre vannak jelen a legelterjedtebb sztereotipiak,
a meglehetdsen sommas varosleirasa voltaképp kimertl a klisék halmozasaban.
Az sem zarhato ki tehat, hogy a szomoru emlékezetl debreceni tartézkodason tul
— ahol egyébként épp a varosban élé, jogi tanulmanyait végzé Pakh tdmogatasara
szorult — az Utazas Debrecenben is hatast gyakorolt Petéfire, pretextusként formalva
Debrecen-képét.5°

55 Lakner Lajos, Pakh Albert két élete = Pakh, I. m., 70.

56 John Paget, Magyarorszag és Erdély, ford. Rakovszky Zsuzsa és masok, Rubicon Intézet, Bp., 2022, 307.

57 Louis Wirth, Az urbanizmus mint életmod = Varosszocioldgia..., 51.

58 Pakh, I. m., 30.

59 Petdfi Séndor Vegyes miivei. Utirajzok, napldjegyzetek, hirlapi cikkek és egyéb prézai irdsok, kiad.
V. Nyilassy Vilma — Kiss Jozsef, Akadémiai, Bp, 1956, 47.

60 Vo. Vérhelyi llona, Hej, Debrecen, ha réd emlékezem... [Petdfi Debrecenben], Debrecen, 1999,
tébb helyen, Kerényi Ferenc, Petdfi Sandor élete és koltészete, Osiris, Bp., 2008, 113-116.
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Az elbeszélb jelenének Debrecene kevés értéket tudhat magaénak. Az un. fé
érdem” is egy kétértelmU szerkezet keretében emlitédik: ,f& érdeme e varosnak,
mint mindenki tudja, abban fekszik, hogy t&sgydkeres magyar s a magyar szokasok
s eredetiségek el nem fajult hazaja.”®' Az ambiguitas Iényege, hogy az elbeszélé le-
hetdséget ad olvasoinak a valasztasra, miként értelmezik az &si magyarsag oltalma-
zasat: maradandosagként vagy maradisagként. (Evtizedek multan Ady fogalmaz ha-
sonloképpen.) Amirdl itt sz6 van, az a debreceni civis tarsadalom berendezkedése,
a gondolkodast, a kulturszemléletet, a kdzéletet alapjaiban meghatarozo, a moder-
nizaciot korlatozo, féként a mezdgazdasaghoz kétédd félparaszti életmodd.®? A leg-
magyarabb” varosban évszazadokon keresztll a hagyomanyos — a honi és azidegen
szemlélék szamara szinte kizardlagosan agrarjelleglinek tlin% — életforma védelme
szemben allt a progresszivitassal, a maradanddsag dicsérete a megujulasigennyel.
A varos tarsadalma — a szegény tdmegeket és a magisztratust is beleértve — ha-
gyomanyaik, kivaltsagaik és felekezetik ovasa jegyében az eléremutatd, a varos
lakoi szamara kedvezd intézkedéseknek is ellenszegultek, ezzel hosszu idére elzar-
va a varost a polgarosodas lehetéségétdl.b* A kiilsé behatasoktdl érintetlen magyar
szellemiség megovasa csak a debreceniek felél szamithat érdemnek, a kivilallok
szamara a féldhozragadtsag benyomasat kelti, mig a masoktdl vald kévetkezetes
elzarkdzas gyakorlatilag idegenségellenességként értelmezhetd. A ,civis szellem-
rél” (fruges consumere natum) szolva az Utazds Debrecenben narratora a mivelt
publikumot tekintve is csak a hianyérzetének adhat hangot: a tradiciokhoz mereven
ragaszkodo parasztpolgarok ,életigényei oly igen paranyiak”,®® hogy azok aligha
képesek felszabaditani a varos konstruktiv energiait, ellenben kiszoritanak minden
olyan kisérletet, melyet eltérésként érzékelnek a konvencionalistdl. Az 6Gnmagaba
forduld Debrecenben a modernizacios térekvések légures térbe érkeznek, rosz-
szabb esetben a varosi kdzvélekedés idegenkedésével szembesulnek. A 19. szazad
elsé évtizedeiben ,alakult ki a civistarsadalomnak az a formaja, amely akarva-aka-
ratlan az egzotikum hatasat keltette a legjobb indulatu szemlélében is; életstilusat,
kulturalis és magatartasbeli formajat pedig a kevésbé joindulatuak nem gydzték
eléggeé karhoztatni.”®® Szamos korabeli Debrecen-leirds foglalkozott a civisek gon-
dolkodas- és viselkedésmodjaval, vérmérsékletével, lehetséges magyarazatokat
keresve a kdzdsseg kultura iranti érdektelenségére, az urbanizalddas lehetbségeit
negligald kdzdnyére. A tdbbség szerint a varos elmaradottsagaért a lakosok ma-
radisaga okolhato, azaz a konzervativ, blszke, dacos, nyers civisek felelések azert,
hogy Debrecen nem tud a polgarosodas utjara Iépni. A civis szO a 19. szazad végére
valt a ,zsiros nyaku, makacs, kivagyi” debrecenieket megbélyegzé formulava, a mu-
veletlenség, a bezarkdzas és a progresszidval szembeni idegenkedés jelképévé.®’
A debreceniek mentalitasara egyértelmien elmarasztaldlag utalo retorikai alakzatok
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gyakran kiegészilnek a varos életvitelét, a civistarsadalom vilagképét meghatarozéd
kalvinistasdg emlegetésével, azaz felekezeti gydkerl intolerancia karhoztatasaval.®®

Mivel a fennallé viszonyokat tekintve a varos jelene sivar, a téle elvart szerep
betoltésére (ti. érdemben vegye fel a versenyt Pest-Budaval) képtelen, az elbeszéld
csak a jovo igéretében bizakodhat: ,,a mostani Debrecen egy nagy semmi, melybdl
azonban hatalmas teremtd kéz sokat, egész vildgot alkothat.”®® A varos potenciali-
tasanak, gazdasagi-kulturalis teljesitoképessegének kibontakoztatasahoz a lakosok
szemléletvaltasara van szikség, a mostaniak ugyanis nem rendelkeznek a lappangd
er6forrasok kihasznaldasahoz megfeleld képességekkel, sét egyenesen alkalmatla-
nok arra. A narrator prognozisa szerint a periferidlis statusz, a preindusztridlis tarsa-
dalmi berendezkedés, valamint a muivel6désbéli elmaradas felszamoldsanak kulcsa
avasut kiepulése: A vasut készll, Debrecenre nagyobb figyelem fordul, mint valaha,
s néhany év mulva eddig ismeretlen élet fog bele szivarogni, nagyobb mozgalom, s
ha Isten Ugy akarja, nagyobb anyagi jollét fog benne tamadni, és a muvelddés, pol-
garisodas szdvétneke fellobogand, szdval: a varos — ha szabad magamat igy kifejez-
nem — eurdpai szint éltend magara.””® A modernizacié igéretét magaban hordozdé
vasut tehat azzal kecsegtet, hogy az urbanizacio, az indusztrializacid pozitiv hatasai
végre elérik Debrecent, a varos elindulhat a polgarosodas, a nagyvarosiasodas felé.
A muveltség, a civilizacio terjesztésének leggyorsabb és leghatékonyabb eszkdze-
ként a vasut a modernség metaforajaként jelent meg a korszakban, az egykoru iro-
dalmi reprezentaciokban egyértelmden a vasuthoz kapcsolddoé tarsadalmi varako-
zasok optimista dimenzidi dominaltak. A kortarsak technoldgiakultuszara ismerhe-
tlink ra Petdfi versében is (Vas-uton): ,Szaz vasutat, ezeret! / Csindljatok, csinaljatok!
/ Hadd fussak be a vilagot, / Mint a testet az erek. // Ezek a fold erei, / Benndk arad
a muveltség, / Ezek altal dmlenek szét / Az életnek nedvei.”” Pet6finél a vasuti uta-
zas elménye a civilizalddas vagyaval kapcsolodik &ssze, valdsagos ,vasutapoteodzis-
ba” forditva a kélteményt.”2 Hasonld optimista perspektivabdl nyilatkozott a vasut és
a modernizacio 6sszefliggéseirdl az utleirasaiban: ,azon a vasuton bamulatosan ha-
lad az ember. Szeretném ra Ultetni az egész magyar hazat néhany esztendé alatt tan
kipotolng, a mit néhany szazad alatt elmulasztott a haladasban. Kar, hogy olly révid
még nalunk az egész vasut. Mikor az ember azt gondolja, hogy még csak folul,
mar akkor leszall, s ott van Vacon.””® Az ilyesféle utdpidkat a reformkor fejlédéshite
termelte ki, aligha véletlen tehat, hogy Debrecen kapcsan mar a harmincas években
sajtocikk foglalkozott a vasut alapvetd szerepével a varos jovébeli elérehaladasara
nézve (Debreczen’ jelen allapotjanak révid rajza).’* Mint kdztudomasu, bé egy év-

68 V6. Debreczeni Attila, A debreceniség. Kazinczy és egy nyelvi paradoxon szliletése = A
debreceniség mintadzatai. Varosi identitas és a lokalis emlékezet rétegei a kora ujkortol napjainkig,
f&szerk. Fazakas Gergely Tamas, szerk. Bodi Katalin — Lapis Jozsef, Egyetemi, Debrecen, 2020,
44-47, Borbély, I. m., 52.

69 Pakh, . m., 9.

70 Uo., 8.

7 Petdfi Séndor Osszes versei, kiad. Kerényi Ferenc, Osiris, Bp., 2022, 853.

72 Lasd T. Szabo Levente, A Vas-uton. Az utazds mint ldtdsmod és poétika = Ki vagyok én? Nem
mondom meg... Tanulmanyok Petdfirdl, szerk. Szildgyi Marton, Petdfi Irodalmi Muzeum, Bp., 2014,
343-366.

73 Petdfi, Vegyes mivei..., 60.

74 Debreczen’ jelen dllapotjdnak révid rajza, Tarsalkodo 1837. janudr 25., 25.
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tized multan, 1857-ben adtak at a Szolnok—Debrecen vasutvonalat, amivel a varos
bekapcsolodott a kiépuld orszagos vasuthaldzatba.

Az elbeszéld akaratlanul — néha viszont reflektaltan — Ujra és Ujra Pest-Budahoz
méri Debrecent. EgyértelmU, hogy a civilizaciés dologisagok (Bodrogi Ferenc Maté)
tekintetében Debrecen nem mérkdzhet a févarossal, a nemzetiség vonatkozasaban
azonban egyenesen vonzo alternativa lehet.’”> A hulszas-harmincas évekre ,az ur-
banizacids folyamatok fokozatos fellendulése, ezen belll Pest-Budanak az orszag
tébbi részéhez képest Iényegesen gyorsabb fejlédése és varosiasodasa jellemzd”,®
a vidéki varosok, igy Debrecen fel8l nézve tehat merében mas Iéptéket képviselt. A
narrator meégsem szakit a komparativ perspektivaval, a varos nyilvanos sétatereként
funkcionald Nagyerdd bemutatasakor is a pestihez vagy a pozsonyihoz hasonld mi-
néségeket keres, am kénytelen belatni, hogy a nagyerdei szolgaltatasokrol” inkabb
az alféldi csardak feldl érdemes itéletet alkotni. A terlleten atsétald elbeszéld csak
néhany, a varos eldkelbbb kdzdsségébdl vald, mar-mar a pesti polgarokra emlé-
keztetd latogatoval talalkozik, a civisek zdme ugyanis a hétvégék alkalmaval keresi
fel a Nagyerdét.””

Debrecen f&ként a magyarsagot tekintve mutat alapvetd kilénbséget a nem-
zetiségi szempontbdl ,zagyvalék” (Pakh) Pest-Budaval szemben: ,Pest egész ma-
gyarsaga gyonydrlden megférne Debrecen Péterfidban, pedig ez a Péterfia csak
egy utcdja a nagy Debrecennek.””® A komparacidban a korabeli reformpolitikai vitak,
varoskérdések textualizalt nyomaira ismerhetlnk ra, féként a magyarorszagi varo-
sok gazdasagi-tarsadalmi statuszaban végbement valtozasok tekintetében. A negy-
venes évek orszagos politikai vitaiban egyre hangsulyosabban fogalmaztak meg,
hogy az egykor szabad kiralyi varosi privilégiumot szerzd kistertletl, zomeében né-
met polgarsag lakta varosokkal szemben inkabb a tiszai kerlletek népes, a lakossag
nemzetiségét tekintve szinmagyar mezévarosait kellene tdmogatni.”® Debrecen te-
hat a ,mintavaros” statuszat oltheti/6lthetné magara, a magyar nemzetiség érvaro-
sava valhat — olvashatd ki az elbeszélé gondolatmenetébdl —, am ehhez progresz-
szidra van szlkség, a jelenlegi kdzviszonyok ugyanis ezt korantsem teszik lehetéveé:
hiszen még egy pesti bérkocsi latvanya is csodalatot kelt a helyiekben. Gyurits Antal
szerint, aki 1848 telén a Windisch-Gratz herceg seregei elél menekild févarosiak-
hoz hasonldan szembesult Debrecen maradisagaval, alkalmatlansagaval a varosba
érkezd menekulltek befogadasara, valamint a pestieken nyerészkedni probald civi-
sek anyagiassagaval, a varos modernizacioja csak évek multan, a szemléleti meg-
Ujhodast kévetdéen mehet végbe: ,minden erdfeszités hasztalan vala ott, hol csak

75 LArrél gondolkodni esziinkbe sem jut, hogy Debrecen valaha felilmulja a mar természeti
fekvésénél fogva nagyobbakra teremtett Pestet; de azt igen is hisszlk, hogy a tésgydkeres
magyar Debrecen leend ellenére a kilfoldi elemekkel eldrasztott Pestnek nemzetiség dolgdban,
szigoruan 6rkddendd, nehogy e legdragabb és nehéz harcokkal kikiizdott kincstinket csak
tavolrol is vész fenyegethesse.” Pakh, Utazas..., 9. [Kiemelés az eredetiben — B. N.]

76 Zentai Méria, A vdros szerepe a kora reformkori magyar irodalomban, Itk 1999/3-4., 337.

77 A Péterfia uti hostaton épllt flirdéhaz hamar népszertvé valt a debreceni lakosok kérében, mig
a Nagyerdd egy része valodi parkerdéveé alakult at az évek soran. Komoréczy Gyorgy, A
reformkori Debrecen, Debrecen, 1974, 32.

78 Pakh, I.m., 7.

79 Czoch Gabor, A reformkori urbanizacio és a polgarsag megitélésének kérdései= U6, , A varosok
sziverek”. Tanulmanyok Kassardl és a reformkori varosokrol, Kalligram, Pozsony, 2009, 30-33.
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évek hosszu soran keresztll bizonyos institutiok kdvetkeztében lehetne elérhetd az,
mi egy europai varosnak nélkilézhetetlen kellétét teszi.”®® A Pest-Budat tematizald
reformkori varosleirasokkal szemben, amelyek kézéppontjaban a ,civilizacids hala-
das-eufdria® all, az Utazas Debrecenben csak a haladast korlatozé tényezéket ve-
heti szamba, a varosiasodasrol csak deficitként nyilatkozhat.

Pakh narratora kevés szoét ejt Debrecen elsd szamu mivelddési-oktatasi foru-
mardl, a Reformatus Kollégiumrdl, az intézményt vagy érintélegesen (,Debrecen-
ben nagy a Collegium, sok benne a tanuld ifjusag”.)®? vagy lemindsitd jelzék kere-
tében emlitve (,Disztelenebb s kényelmetlenebb éplletet nem egyhamar lathat az
ember, mint a collegium, didk mUinyelven kinlddium”).8% A Kollégium voltaképpeni
jelentdségét szandékosan homalyban hagyo, csak az épulet baratsagtalan mivolta-
val foglalkozd szévegegységben a szignifikacio alakzata Iép mikddésbe, mely az
elrejtés elvén, a kijelentéstdl/kimondastol vald tudatos tartdzkodason alapul, a hall-
gatas ugyanis a kulénb6z6 jelentéseket kdzvetitd ,kifejezbeszkdz” szerepét is ma-
gara oltheti. Az effajta implicit kifejezésmod az olvasd bevonasara épit, aktivizalva
azt a tudast, kulturdlis kompetenciat, amely elengedhetetlen az értelemképzéshez,
jelen esetben a Kollégium pozicionalasdhoz a varos kulturalis terében.® A hidnyok
jelentésesek, hiszen mégiscsak egy olyan intézmeényrdl van szo, amelynek kdszén-
hetéen a varos hatalmas, felekezetileg jelentdés mértékben meghatarozott vonzas-
kdrzete és kisugarzasa tdbbszoérdsen meghaladta a hasonld mezévarosokét.®> Pakh
szelekcids aktusa azért is hangsulyos, mivel atrendezi a jelenlevéségek és a hianyok
sajatos aranyat: a Kollégiummal ellentétben a debreceni fapallordl példaul jéval
részletesebben értekezik.

A latottak régzitését gyakran kuldnféle jelenetek valods ideji megosztasa sza-
kitja meg, amint az elbeszéld a bamészkodd utazét imitalva belefeledkezik egy-egy
életkdzeli mozzanat részletezésébe. A real-time tapasztalatok szimulakrumaként
felfoghatd narrativ betétek a megfigyeld-elbeszéld kommentarjaitdl, érzelmi meg-
nyilvanulasaitol athatva az életkép olvasokdzdnsegének elvarasait elégitik ki: Deb-
recen tarsas életével ismertetik meg” a befogadadt, jollehet a fiktiv szcénakban egy-
tél-eqyig az életképirodalom klisékarakterei szerepelnek: kisasszonyok, arszlanok,
urholgyek, diakok, csavargok, nincstelenek, akik a rajuk jellemzé tevékenységfor-
szOvegegységek a debreceni vonatkozasokhoz szorosan nem kapcsolodo altala-
nossagokat visznek szinre, mert a tipusalakokat mozgato tipikus szituaciok az énallé
kismufajként vagy a nagyobb epikus szerkezetekbe integraltan egyarant tipusrajzo-
kat ado®® életkép mifajisdga szerint rendezddnek el. A varosleirds permanencigjat
megszakitod életképek esemeényszertiséget kdlcsdndznek a benyomasoknak: mint-
ha az elbeszéld jelen idében osztand meg a tapasztalatait a riport vagy a tudositas

80 [Gyurits Antal], Menekvés Debreczenbe az 1849. év kezdetén. Torténeti rajz, Heckenast
Gusztavnal, Pest, 1850, 81.

81 Bodrogi, I. m., 37-38.

82 Pakh, I. m., 18.

83 Uo., 25.

84 Benyovszky Krisztidn, Az elhallgatds alakzatai, Kalligram 2006/11-12., 109-110.

85 Gaborjani Szabo Botond, Egy Keresztyén Respublika, Debrecen = A debreceniség mintdzatai..., 86.

86 Weéber, I. m., 341-342.
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sajtomifajat mintazo beszédmaodban. Mivel a jelenet képes megvaldsitani az elbe-
szélés és a torténet kozti iddegyenldséget (izokrénia),®” a befogadd ,ebben az eset-
ben azzal kell hogy szamoljon: amirdl olvas, az olvasasi aktus életidejével nagyjabdl
parhuzamosan zajlik.”® A kis narrativumokat az elbeszélé térhasznalata szervezi,
az idé mulasat is érzékeltetd haladasa a varosban, hiszen a Nagyerdd bemutatasara
délutan, mig a varoskdzpontéra mar sététedés utan kerdl sor. A varosreprezentacid
kiszamithatosagat ezek az eseményszer( szévegegységek kezdik ki.°

Debrecen ,arca”

Az elbeszéld a Péterfia kapunal halad at a Debrecen belteriletét kdrbezard palan-
kon és lép be a bizakodasra kevés okot add belsd varosba: a gazdasagi egyseé-
gek, a sorhaz, a csapszékek, a bormérések, a szarazmalmok, a mészarszékek (Pakh:
~husvagda-allée”] szambavételekor egyértelmuien lathatova valik Debrecen falusias
varosképe, egy tipikus agrartelepllés berendezkedése.®® Az un. ,szolgaltatdegy-
ségek” szinvonaltalansaga, a manufakturalis ipar kinalatanak alacsony min&ésége
a Nagyerddn tapasztaltakhoz hasonléan komparaciora készteti a narratort, aki a téle
megszokott irdnidval prezentalja a falusi csapszékekre emlékeztetd igénytelen he-
lyeket, egyetlen voltaképpeni hasznukat abban latva, hogy az el6ttik figgd lampak
esténként fényt szornak a kivilagitatlan debreceni utcakra. A kdzvilagitas kérdése,
pontosabban annak megoldatlansaga rendre megjelenik a varosleirdsokban, a mar
citalt Tarsalkodo-béli cikkben a kévetkezdképpen: ,Debreczen még nincs kivila-
gitva, mert azon nyolcz vagy kilencz lampa, mellyek tomeérdek utczain egymastol
roppant tavolsagra pislognak, illy nevezetet nem érdemelnek.”®' Az 1842. évi utaza-
sa soran Debrecenben is megforduld Erdélyi Janos sem hagyta szé nélkal a varos
alulurbanizaltsagat reprezentald vonast: , A szinhazbdl oly sétét utcara [éptink, hogy
alfoldi szolas szerint [mint strd ételben) a kanal is megallott volna benne. Egy jo
emberem kezemet foga és vezete, hogy le ne Iépjek a gyalog-pallordl, mert [dmpa
nem égq."%

Egy ,valamireval®” Debrecen-reprezentaciobdl értelemszerien nem marad-
hat ki a varos hirhedt ,nevezetességének” szamitod palld leirasa:

A palld, kbdusabb részeiben az orszagnak ismeretlen fogalom és tine-
mény, Debrecenben azonban feltlind nagy szerepet jatszik. [...] A pallo
hivatasa az volna, hogy az ember — ide nem értvén a marhakat, lovakat
s egyéb hazi allatokat — szlikség esetén rajta jarvan, azt képzelhesse ma-
ganak, hogy becslletes trottoiron jar, nem pedig azt, hogy Ures hordod

87 Gérard Genette, Az elbeszéld diszkurzus, ford. Lovas Edit — Sepeghy Boldizsar = Az irodalom
elméletei, I, szerk. Thomka Beata, Jelenkor, Pécs, 1996, 78.
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romantikatol a korai modernségig, Akadémiai, Bp., 2022, 229.

89 V6. Szirdk Péter, Ki emlit megérkezést? A régi és a két vildaghaboru kbzétti magyar irodalmi
Utirajzrol, Racio, Bp., 2016, 28.

90 Vo. Papp Jozsef, Adalékok a reformkori Debrecen varosképéhez = Pakh, Utazas..., 103-105.
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92 Erdélyi Janos, Uti levelek, naplok, szerk. T. Erdélyi llona, Gondolat, Bp., 1985, 53.
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dongain sétal. [...] Tovabba, minthogy Debrecenben is szokott saros id6
jarni, és a kulénben sargas homok igen gyakran téglaszinl lucs-pocsba
takarja magat, az volna rendeltetése a pallonak, hogy az embert az id6
viszontagsagaitdl megodvja némileg. Ezt meg is teszi csekély tehetsége
szerint, csakhogy — csekély tehetsége szerint.*®

A palld feltiinden aprélékos bemutatasa ugyancsak a készen kapott panelekbdl
épitkezik, hiszen a debreceni kdzlekedés kardindlis problémai, a jarhatatlan utcak,
a sar, valamint a fapallé a Debrecen-leirdsok konstans elemei.®* Hogyha &ssze-
vetjuk a kovezetlen, igy az esdzések kdvetkeztében jarhatatlan utcakrél szolo,
a kozlekedés nehézségeit tematizald szovegrészeket Kazinczy (1824),°° a Tarsalkodd
(1837),% Erdélyi (1842),%” valamint a szabadsagharc idészakaban Debrecenbe kény-
szerllé Gyurits (1850)°8 Gti beszamoldival, a szovegeket elvalasztd bd két évtizedes
tavolsag ellenére gyakorlatilag ugyanazokra a siralmas kérilmeényekre ismerhetlink
ra. A belvizek aramlasa, az esd- és szennyviz elegye elviselhetetlen allapotokat te-
remtett a belvarosban, s noha a csatornazas az 1820-as évektdl napirenden volt
a varosi tanacsban, a vezetdség tétlensége és féként dontésképtelensége okan
csak hidak és fapallok lefektetésére kerdlt sor, ideiglenes — am a beszamoldk tanu-
sdga szerint évtizedeket ativeld — megoldasként.®® Volt ra példa, hogy Debrecen
rendezetlen arcaért, falusias kinézetl hazaiért, saros utcaiért egyértelmden a varosi
magisztratust érte nyilt birdlat.°®® Pakh narratora kézvetve, humorba agyazva, mar-
mar parodisztikus torzitasban nyilatkozik a jarhatatlan debreceni utcakrol, a varost
ironikusan Velencéhez, a Piac utcat pedig a Canal Grande-hoz hasonlitva. Csak-
hogy a lagunakban ringatézé gondolak, a magasba téré marvanypalotak idillikus
viziojat bearnyékolja az alféldi valdsag: a ,fekete hullamsirban” dagonyazo szeke-
rek, valamint a ,legfeketébb tengerbdl” kiemelkedd téglakunyhdk — Debrecen

93 Pakh, I. m., 22-23. [Kiemelések az eredetiben — B. N.]

94 Papp, Adalékok..., 13-114.
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belvarosi hazainak — latvanya. Efféle provokativ metaforat alkalmaz a varos morfo-
|6gidjat, a hatalmas telkeket, a magas keritéseket, a kdvezetlen utcakat és a tébb-
ségeében foldszintes hazakat magaba foglalod térszerkezetét véleményezd gondo-
latfutamaban is: ,Széles lepény, melynek kdézepébdl néhany tepertd dgaskodik.”™
A varoskép rendezetlensége, a ,semmit nem mondo kifejezést” (Pakh) épuletek
sokasaga a dekorativitas, az izlés teljes hianyarol tanuskodik. ,A varos mint épitett
urbanitas, az épitett architektura esztétikai ertéke és kulturaképzd potencialja legin-
kabb hidnyként szerepel a Debrecen-narrativakban.”? Emeletes k&éplleteket csak
a varoskdzpontban emeltek, kevés szamban, nem véletlen, hogy Bek Pal téglasi
foldbirtokos, kormanybiztos 1821 és 1835 kdzdtt épult Piac utcai hazardl minden ko-
rabeli varosleirds emlitést tesz.

A Bek-palotaban székelt az 1833-ban alapitott Casino Egyesulet, Debrecen uri —
a kdéznyelvben ,frakkos” — kaszindja, a varosi elit exkluziv taldlkozéhelye, ahova csak
a jomoduak kaptak bebocsatast. Mivel a 12 pengoéforint tagsagi dijat kevesen tudtak
megfizetni, a kaszind tagsaga a tehetdsebb tarsadalmi rétegbdl, a varosi hivatalno-
kok, a vezetd tisztségviseldk, a vagyonos kereskeddk és a foldbirtokosok koérebdl
kertlt ki. A févarosiakhoz hasonld szalonok, kavéhazak hijan a kaszind funkcionalt
a tarsas 0sszejovetelek kdzdsseqi tereként: a gazdasagi, politikai kapcsolatok boévité-
sét, a szabadidd eltdltését és a tarsadalmi reprezentaciot egyarant szolgalta, mikdz-
ben a tagok a varosfejlédés Ggyét is a szivikdn viselték. A varosi civis polgarokbdl
(kiskereskeddkbdl, mesteremberekbdl) szervezddd Polgari Casino — a ,kapas” vagy
,gubas” — 1841-ben jétt |étre, am [ényeges valtozast egyik intézmény sem volt képes
eléidézni Debrecen civistarsadalmaban.®® Az Utazas Debrecenben narratora is Ud-
vézli a kaszindt mint a tarsadalmi diskurzust, a kdzigyek megvitatasat, a kulturakdz-
vetitést lehetdvé tévéd nyilvanos forumot,' hiszen az ilyesféle intézmények szamanak
gyarapodasa adhat I6kést a varosiasodasnak.®® Azonban nincs érdembeli kulturafo-
gyaszto értelmiséqi réteg, amely a cselekvések agense lehetne a miveltségterjesz-
tésben, a varos kulturalis életének kibontakoztatasaban: ,A nyilvanos helyek k&zdn-
sége oly stereotyp, oly &rokkdn orokké egyforma itt, amint senki nem gondolna.
Egyik balnak, egyik szinhazi el6adasnak — némi csekély valtozasokkal — ugyanazon
kézdnsége van, mint a masiknak, s e tekintetben a nagy Debrecen olyan kisvarosias
szint visel magan, mint barmelyik 5-6000 lakosu varosaink k&zil."¢ A nagy tdmegek,
a varoslako civisek zomének tavol maradasa a kepzémduvészetektdl, az irodalomtol,
a szinhaztdl a kultura irdnti kézdnyt, a fokozatosan beszikild, provincializalddo szel-

101 Pakh, I. m., 21.

102 Berta, I. m., 102.

103 Lasd Goda Eva, A reformkori Debreceni Casino tdrténete (1833-1945). Tarsasagi élet és mivelddés,
Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen, 2011, 36-92.
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lemiséget teszi lathatova, magyaran a varos nem csupan az épitdmuiveszet produk-
tumait, a nyilvanossag tereit, hanem a muvelt kézdsséget is nélkilozi.

Pakh életképsorozata épp a kulturalis pangas iddszakaban készlilt, legalabb-
is ezt latszanak alatamasztani a debreceni szinhazi életet taglald sz&vegegysegek.
Debrecen méretéhez, szinmagyar lakossagahoz képest elkeseriték a varosi szinjat-
szas kérulmeényei: ,Debrecenben, hol az ember a legszebb, legjelesebb magyar
szinhazat, a legnagyobb magyar szinhazi kézénséget keresné, itt kell neki ily kapun
bemenni, hogy egy az udvar hatuljan felallitott, alacsony, szlik és szurtos, cstrféle
épuletbe juthasson, melyben azutan kénye kedve szerint almodozhatik szinhazrol
és nemzeti mdlveltségrél.”” Az, hogy az elbeszéld ,szincstrként” emlegeti a szin-
hazat, nem a korabbiakhoz hasonl6 nyelvi alakzat, hanem utalds a varosi szinhaznak
helyet biztositd épulet eredeti rendeltetésére: az ugyanis magtarként funkcionalt.
Nanassy Gabor varosi tanacsos a Harmincados k&zben allé magtarat ajanlotta fel
a varos részeére, hogy azt szinieléadasok tartasara alakitsak at, aminek a felavata-
sara 1835. augusztus 1-én kerdlt sor. Noha az épuilet nyilvanvaldéan nem volt képes
versenyre kelni a k&szinhazakkal, atmenetileg fel tudta kelteni a kisszamu debre-
ceni kézénség érdeklddését. Evtizedeken keresztll csak atutazo, alkalmi tarsulatok
fordultak meg a varosban, egyik sem vert gydkeret Debrecenben, tekintve, hogy
a szinészeket siralmas allapotok fogadtak.'® Pakh egy korabbi irdsaban, az Egy este
a’ debreczeni szinhdzban cimi életképben (1844) mar tematizalta a ,tedtrum” szinvo-
naltalansagat. A szbévegben szinhazlatogatasra kerll sor, az elbeszéld egy debrece-
ni civis képében szolal meg és kalauzolja el olvasoit a kisebb vidéki varosok [Gyor,
Kassa, Sopron] szinhazaitdl jocskan elmarado jatékszinbe. Az életképszer( jelenetek
egyértelmU értékitéletet kdzvetitenek: Debrecen méretéhez és Iélekszamahoz ké-
pest a szinhaza lehangold képet mutat, az elbéadas emlitésre méltatlan, a kdzénség,
kulédnosen a karzat viselkedése pedig a szinhazlatogatd varoslakodk faragatlansagat,
kultaralatlansagat igazolja, amire az életkepflzérben is térténik utalas: ,Volt mar
maskor is alkalmunk e karzatrdl szélani, nem akarunk itt a mondottak ismétiésébe
esni”®® Az Egy este a’ debreczeni szinhazban tehat az Utazas Debrecenben komple-
menter szOvegekeént, az életképsorozat intratextusaként foghato fel.

Az Utazas Debrecenben a heti és napisajtoban k&zdlt home tour tipusu utaza-
sokon alapuld beszamoldk, publicisztikai Utleirasok™ és varosreprezentaciok koré-
be sorolhatd, melyek jol ismert kliséit, motivumait, szévegpaneleit Pakh az életkép
mUfajaba integralva hagyomanyozta at a 19. szazad masodik felére, azok aramol-
tatasaval, a kezdetben helyi érdekl diskurzus kiszélesitésével az ezutan keletkezd
varosreprezentaciok pretextusava valva. Habar a nyugati utazok utirajzaibol a ma-
gyarorszagiakéval csaknem azonos Debrecen-kép bontakozik ki, kevésbé tdnik va-
|6szintinek, hogy Pakh ismerte Robert Townson, Frangois Sulpice Beudant, Richard
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Bright, Julia Pardoe, Michael J. Quin vagy John Paget &sszefoglaldsait™ A civisvaros
vidékiessegét, elmaradottsagat, a lakosok muveletlenségét hangsulyozé egykoru
szdvegek szerzbi a debreceni couleur locale-t taszitonak, elidegenitének abrazoltak,
mintsem vonzénak, értekmindsitéseik mindenkor kritikai éliek — am azt sem sza-
bad figyelmen kival hagynunk, hogy kézullk tdbben a modernizacié ideologikus
szandékaval léptek fel. Pakh a kdzismert varosmetaforak és -legendak atvételével,
a latvanyok élménybeszamolod-szerd szinrevitelével, a Debrecen arcat mintazo je-
lenségek humorisztikus elrendezésével kdzvetlenll hozzajarult az dbrazolasi tradicid
megszilarditdsdhoz; a terméketlenség, a medddséq, a sz(kdsség mitosza," valamint
a debreceniség kripto-fogalma'™ felé vezetd sémak tovabbhagyomanyozédasahoz.

Pakh varosabrazolasat, a szbvegben nyelviesild tértapasztalatokat a koszald
elbeszéld dntudatos szemlélddése, ironikus tavlata, ,.a kornyezet, az emberi és tar-
gyi vilag egyuttérzd-kritikai elsajatitdsanak mozzanata avatja jellegzetesen” humo-
rossa.™ A sétalds, a jarkalas, a nézelddés a koszalo (flaneur] térhasznalatanak kifeje-
z6déseiként a nyilvanos varosi tér szubjektivizaldsanak formai, a koszalo tehat csakis
idegenként mozoghat az alulurbanizalt, falusias Debrecenben. Sokatmondd, hogy
Pakh debreceni uti beszamoldja épp a varosszéli tragyadombok és a tarsadalom
peremére szorult nincstelenek deprimalt vilaganak leirasaval vegzédik:

Mintegy kbzepén e tragyamegyének, mélyebben a féldben, blzhddt,
iszapos, fekete mocsar terjedt el; partjan szaritott tragyadarabokbdl ra-
kott tlznek strd, budos fustje gomolyodik, lassan Uszva tovabb a végte-
len sikon. A tlz révid langjait lassu rezgésben tikrdzi vissza a barna mo-
csar, s koruldtte ijesztd remképekként Ulnek a nyomornak ez elhagyott
durva gyermekei, nappal szerzett holmi ennivalot fézdgetve vagy sutd-
getve. Férfiak, n6k és gyerekek ezek, korlatlan koéztarsasagban, s arcaikon
az inség, zabolatlan szenvedélyek s allati &sztdn vad kifejezései tilnek. Ok
az éjjet itt toéltendik most is, mint maskor, hogy reggel ismét a varosba
térjenek nyomorult élelmék foélkeresésére.™

A nyilvanos terek [parkok, korzok, sétanyok, passzazsok, utcak] birtokbavétele, a va-
rosi latvanyossagok és kulturalis intézmények latogatasa a tarsadalom polgarosoda-
sanak ismérve —amennyiben ingerszegény a kdérnyezet, nincsenek a tarsadalmi élet
kibontakozasat elésegitd nyilvanos férumok, Ugy a modernizacidra sincs esély.
Pakh narratora a pest-budai ,jardakoptatd” koszalo attitddjével szemléli Debrecent,
am olyasféle latvanyokban, mint a févaros esetében, nem lehet része.
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