T [ [ [ | ® [ N [ [ [

BARTOK ISTVAN
Egy homiletikai vita 18. szdzadi hazai recepciéjahoz

Gombisi Istvan a prédikdcié retorikajarol

Az irodalmi gondolkozis kutatéi szdmdra ismert tény, hogy Gombadsi Istvin
18. szézadi erdélyi reformdtus lelkész érdeklédott a prédikacié elméleti kérdé-
sei irdnt. Ennek leglitvinyosabb dokumentuma francidbdl forditott
homiletikéja. Jean-Fréderic Ostervald neuchiteli egyhdzi irénak (1663-1747) a
papi hivatasrdl sz6lé munkdjat' forditotta le, sajit igehirdet6i gyakorlata sordn
szerzett tapasztalataival kiegészitve.? A médszeres osszefoglalé mellett figyel-
met érdemelnek egyéb megjegyzései is. Kritikatorténeti érdekd dlldsfoglaldst
fogalmaz meg egyik prédikdciéskotetének elgszavaban:

Hogy az Angliai Prédikdllds modja, mellyet kévetnek ma a’ Valldsunkon
1évé6 kiilsé Nemzetekben, és mi koztlink-is a’ nyelveket tudé Ifjabb Pap-
jaink, mds Prédikallis modjandl (: nevezetesen a’ Tilliana Methodusndl)
elébb-valé légyen, meg-mutogatta 1. Hollebeek Uram, Lejdai nagy hird
Préfessor, egy szép ezen Matéridrdl irt Dissertatziéjaban, mellyet 1770-
ben 8. rétben’ tudds jegyezgetésekkel meg-bévitve, ujjra ki-adott.*

Egy r6vid kozleményben nincs méd részletesen kifejteni a Gombadsi altal
egyetértéen hivatkozott megdllapitds tartalmdt. Mindazondltal nem tdnik fe-

A szerz§ irodalomtorténész, a HUN-REN BTK Irodalomtudoményi Intézet nyugalmazott
tandcsadéja, az MTA-BTK Lendiilet Humanista Kanonok és Identitdsok Kutatécsoport tagja.

1 De I’Exercice du ministére sacre par Monsieur OsTERVALD, pasteur de 'Eglise de Neuchatel,
Premiére partie: Qui traite de la Prédication, et de IInstruction de la Jeunesse (Amszterdam: J. F.
Bernard, 1737).

2 GowsaAst Istvin, 4’ Papi Szent Hivatal” Gyakorldsdrol valo Traktinak elsé Darabja. Melly tanit a’
Prédikdllasrdl, és az Ifjak’ tanitatdasokrsl (Kolozsvar: Reformétus Kollégium, 1784). Gombisi
munkdssagdrdl részletesebben: SZETEY Szabolcs, Adatok a magyar reformatus prédikdcios gyakor-
lat djraértékelésehez 1784—1878 kozott (Budapest: KGRE-L'Harmattan Kiads, 2016), 195211,
BarTOK Istvin, ,Adalék a 18. szdzadi magyar egyhdzi retorika torténetéhez: Gombdsi Istvin
prédikaciéelméleti munkdssaga (I-11.)", in BARTOK Istvan, Emberek-e a nék vagy sem?: Irodalom-
és mifvelédéstorténeti tanulmdnyok, 149-158 (Budapest: Balassi Kiado, 2024).

3 Az eredeti nyomtatvanyban szerepl6 ,,részben” minden bizonnyal nyomdahiba. A munka 25
fejezetbdl all, viszont nyolcadrét formatum.

4 Egynéhiny vilogatott, és sziikségesebb matéridkra vald Prédikirtzick, Melyeket Frantz és Német
Nyelvekbsl Magyarra forditott, és holmi Jegyezgetésekkel meg-bdvitve, kozonségessé tett
GomBast Istvin (Kolozsvar: Reformétus Kollégium, 1779), A3r—v.
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leslegesnek legalabb utalni akar az idézetben szereplé fogalmakhoz, nevekhez
kapcsol6dé legalapvetdbb tudnivaldkra, akdr néhdny apré adalékra.

1. ,Az Angliai Prédikallds médja”

A ,methodus Anglicana” mér a 17-18. szdzad forduléjin a John Tillotson gya-
korlata nyoman elterjedt prédikdlasi médot jelentette. A szerzét és munkdssd-
gat Szorényi Laszl6 frappansan igy jellemzi:

John Tillotson (1630-1694) anglikdn teolégus, [1691-1694] canterburyi
érsek Baxterral [Richard Baxter, 1615-1691] egyetértésben dolgozott
puritinok és anglikdnok megbékélésén — a masik oldalrél (az un.
yatitudindrius” koncepcié). Eurépa-hirt egyhazi szénok volt, 1729-ben
megjelent két német forditdsa koziil az egyikhez Mosheim irt el6szét,
Voltaire szerint, aki Massillon f6lé helyezte ,le plus sage et le plus
éloquent des prédicateurs européens”, ,,au jugement de toute I’Europe”.
Szénoki képessége szerzett neki feleséget és érseki széket. Eletében
egész nemzete kovette egyszeri és konnyed stilusd, 4m kozhelyes beszé-
deit. Fontos szerepe van a modern angol préza kialakuldsdban.’

Hasonlé értékelés a modern hazai szakirodalomban:

A felvilagosodds kordban a keresztény prédikacié is a racionalizmus je-
gyeit mutatja. A kor Voltaire altal is csodélt képviseldje J. Tillotson
(1630-1694) canterburyi érsek volt, akinek vildgos, jé izlést moralista
elmélkedéseit a magyar falusi szészékeken is ismételgették, tobbek ko-
z6tt Gombisi Istvin forditdsdban (Kolozsvir, 1778 [helyesen: 1784]).
Ot tartotta mintaképének a felvildgosodas nagy hatdsi német egyénisé-
ge, a ,modern prédikacié uttorsje”, J. L. von Mosheim (1694-1755).6

Tillotson magyar vonatkozasai kozott személyes kapcsolat is akad: bejegyzése
megtaldlhaté Mezglaki Janos angliai tartézkoddsa sordn vezetett album
amicorumdban.

A mir emlitett hirom személyiség [Humphrey Henchman, John
Doiben, John Gunning] mellett Mezélaki kiemeli még az ,igen hires”
Stillingfleet, Tillotson és Simon Patrick urakat, akik mindhirman a

5 SzorEnyr Liszlo, ,Faludi Ferenc, a konyvvizsgalé”, Magyar Konyvszemle 95 (1979): 1-24, 20.

6 NeEmetH Pil, ,Prédikicié”, in Vildgirodalmi lexikon, t6szerk. (I-XI:) KirALy Istvan, (XII-
XIX:) SzerDAHELYI Istvdn, felelds szerk. (I-X1I:) SzerDAHELYT Istvdn, (XIII-XIX:) JunAsz
I1diké, 19 kot. (Budapest: Akadémiai Kiads, 1970-1996), 11:25-28, 28.
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kirédly lelkészei. (Mindharman beirtik neviiket Mezglaki albumaba is.)
Mezé6laki, noha maga reformétus, szemmel ldthatéan elényben részesiti
az anglikdn egyhazi méltésdgokat; teszi ezt nyilvan azért, mert elsGsor-
ban fontos személyiségek rokonszenvét kivinja megnyerni.”

Ami pedig ,a magyar falusi szészékeket” illeti: a régebbi korok tuddsai részle-
tesebben foglalkoztak Tillotson hazai hatisdval. A 18. szdzad utolsé évtizede-
ibél tobb adat is utal az & beszédei nyoman késziilt magyar nyelvid prédikaci-
6kra. Szentkuthy Kdroly négy folytatisban kozolt tanulmanyaban ,a régi jé
oregeknek” allit emléket. Az els6 és a masodik részben® részletesen ismerteti
Gombisi koteteit. Tartalmukat elérebocsatva szl a forrasokrol:

Prédikaciéi két vaskos kotetben jelentek meg. Az elsé 1779-ben,
Kolozsvirtt, 4 rét 352 lapon ,Egynehdny vilogatott prédikdciok” cim
alatt, adva 16 beszédet s 10 oldalra terjeds ,el6ljaré beszédet”. E beszé-
dek forditdsok Kraft, Stapfer, Saurin, Mell, Werenfels, Dodridge utén,

de nem szolgai forditdsok.’

A kovetkezd gytdjtemény, a Harmincnégy prédikiciok™ forrasai kozott Tillotsont
is emliti:

[...] e II-ik kétet nem mind forditds, legnagyobbrészt dtdolgozas Watt,
Faigeaux, Werenfels, Tillotson, Van Til, Spanheim, Drelinkurt,
Jablonszky, Stapfer, Kirkhberger, Wolf (genfi) s Picktét utin (Du Bosk,
a francia Chrysostom, munkait nem veszi 4t ,mert tud olyan atyafit, ki
a Du Bosk prédikdcidinak forditisdban firadozik. Nem akarja sarléjit a
mids vetésébe vigni.”) S mi tobb részben eredetiek.

Erdekes, hogy a ,methodusa” miatt elmarasztalt Salomon van Til tartalmi eré-
nyei miatt szerepel a forrdsok koézott.!? Szentkuthy Karoly azt is megjegyzi,

7 Gomori Gyorgy, ,Mezélaki Janos, »exul Hungarus«”, Irodalomtorténeti Kozlemények 88 (1984):
636—641, 638.

8 SzenTkuTHY Kiroly, ,A régi j6 oregek [1. rész]”, Protestins Egyhdzi é Iskolai Lap 30, 46. sz.
(1887): 1451-1455. hasab; [2. rész]: 30, 47. sz, (1887): 1486—1491. has4b.

9 SZENTKUTHY, 4 régi..., [1. rész], 1453. haséb.

10 Harmintz-négy Prédikdtzick, mellyeket nagyobban Frantzia és Német Nyelvekbdl Tolmatsolt, és
Sziikséges jegyezgetésekkel ki-vildgositvan. Vilag eleibe botsatott GoMmBAsI Istvin (Kolozsvar:
Reformatus Kollégium, 1784).

11 SzENTKUTHY, 4 régi..., [2. rész], 1487-1488. hasdb.

12 A blinbiné asszonyrdl (Lk 8, 37-38) sz616 prédikiciordl az eloljard beszédben: ,Van a’ Munka a’
Van Til ezen Tekstusrol dolgozott Prédikdtzidgjabol alkalmaztatva.” GOMBASsI, Harmintz-négy
Prédikdtzick, §§2v. A prédikdcié: 242-249.
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hogy Gombisi a kotetet ellatta ,15 oldalnyi eldszéval, melyben becses adato-
kon kivil nagyjelentéségl homiletikai nézetekre is talalunk”.

Az ,Angliai Prédikéllis méd” alkalmazdsinak legmeggy6z6bb példdja a
Tillotson-forditds. Gombisi eloljaré beszéde szerint:

A’ mitsoda Kozonséges, ollyan rettenetes Biin 2 Rigalmazds. Szépen muto-
gatta ezt Tillotson Janos Ur, @’ mult szdznak a’ fogyta felé, Kintuariai Er-
sk és Angliai Primds; Ennek engedtem azért exen Prédikitzick rendében &’
VI Helyjet.”

A fordit6 besoroldsa is igazolja, hogy maradéktalanul egyetérthetett forrdsaval,
ugyanis az el6ljaré beszédben kozolt csoportositisban a ,I'supa Forditisok”
kozott szerepel. A van Tilre visszamend szévegen valamelyest véltoztathatott,
azt ugyanis ,Kész Prédikatziékbdl dolgozott, és tSlem tsak alkalmaztatott
Prédikitziok” sordban emliti.

Tillotson nagy hatdsihoz hozzajarulhatott prédikiciéinak egyszertsége és
kozérthetSsége. A feleslegesen talbonyolitott és az egyszerd néphez sz6l6 pré-
dikécidk ellentétét szazadokon keresztil djra és Gjra megfogalmaztik. A régi
kézhely Gombisi szavaival:

Az igaz és val6sigos Tudés Ember nem tsak a’ tzifra Prédikatziokban
gyonyorkodik; hanem azokban-is, 2’ mellyekben latja, hogy a’ Keresz-
tyén Valldsnak sarkalatos és fundamentomos Agazatait (azokat a’ Nagy
és Meélly Igazsdgokat) ugy adja-elé o Pap, hogy a’ szegény egyiigyi
Kosség-is meg-foghassa.®

A kozérthetSség egyik feltételével kapesolatban Gombdsi Tillotsonra
hivatkozik:

Az Anglusoknal 2’ mult szdzban szokdsban volt, hogy a’ papok Régi Sz.
Atyak’ jeles mondasaikkal trigydztik a’ magok Prédikatzidikat: A’ hon-
nan sokszor Gérdgiil, Dedkul egy fél levelet-is el-mondogattak azoknak
Irésaikbol; mig 1682. tdjékdn, a’ mint jut eszembe, Méltésigos és Tisz-
teletes Tillotson Janos Ur, Kantuériai Ersek, az akkori hiresebb Anglus
Prédikatorokkal meg-egyeztek azon, hogy azutin semmi Dedk vagy Go-
rég Mondast, azon a’ nyelven, ne elegyitsenek Prédikétziéjokba, hanem

13 SzENTKUTHY, A4 7égi..., [1. rész], 1453. hasib. A ,nagyjelentdségi homiletikai nézetekrdl” lasd
a 2. labjegyzetben hivatkozott irodalmat.

14 GowmBAs1, Harmintz-négy Prédikdtzick... §§v. A prédikicié: 96-118.
15 Uo., §4r.
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az értelmét elmondvin, irjak a szélire. Ezt kovetik egy darab id6té] fog-
va 2’ Franc és Német Prédikiatorok, Auktora ezen Prédikitziénak a
mindjart emlitett 77//otson.'®

Piskarosi Szilagyi Mdrton sarospataki tanar (1748-1790) leforditotta Tillotson-
nak egy prédikdcisjat.”

Szab6 Aladir megiéllapitja, hogy Szikszai Gyorgy (1738-1803) prédikaci-
oskotetének’® 3. és 6. darabja Tillotson beszédei nyoman késziilt. Bemutatja a
telhasznalds médjat, azaz az atvételeket, kihagyasokat, bévitéseket."”

A Kathedrai GyiijteménnyeP’ kapcsolatban is szoba keriil Tillotson mint for-
ras. A 3. és 4. kotetrdl irva a magit meg nem nevezd szerz$ az idegen mintdk

alapjan készilt prédikdciokrol elmélkedik:

Hogy pedig masok ne gondoljdk, hogy egy dtaljdban a’ Tiszteletes Ur [a
gyljtemény 6sszedllitéja] utan futélag irédot mind az, @’ mi valamellyik
munkdjdhoz hasonlit @ Gytjteményben, jelentem képtelen is, hogy
azokbdl @’ konyvekbdl én is dolgozom, ’s dolgoztam mdsokkal egytitt, a’
mellyekbol Tiszteletes Ur irt. A’ j6 nevelésrdl irtam Saurinbol és
Tillotsonbdl egy Prédikatziét.*!

Tillotsonnak a hazai prédikdcidirodalomra gyakorolt hatdsa mellett megemlit-
hetd tovabbi magyar vonatkozédsa, mégpedig egy megmagyarosodott szavunk
etimolégidja:

John Tillotson (1630-1694), Canterbury érseke kinalja a hdkuszpokusz
eredetének idérendben legelsé magyarazatit, amely egyben — nézetiink
szerint — a vardzssz6 legvalészindbb etimolégidja. Eszerint vardzssza-
vunk a katolikus mise hoc est corpus (meum) ez az én testem’ latin formu-
14jabdl szarmazik, annak eltorzitott viltozata: ,in all probability those
common jugling words of hocus pocus are nothing elfe but a corruption of
hoc est corpus” (1684:34, a kurzivalas a mi eredeti kiaddsaban).??

16 Uo., 97.

17 SziLAcyi Marton, A keresztyén valldsnak méltdsdgdrdl irott prédikdcic (Pozsony és Kassa: Lande-
rer, 1785).

18 Szixsza1 Gyorgy, Egynéhdny prédikdcick (Pozsony: Landerer, 1787).

19 1fj. Dr. Szas6 Aladir, ,Szikszai Gyorgy élete és munkassdga”, Theologiai Szemle 3, 5-6. sz.
(1927): 232-330, 311-313.

20 Szent-Mikrést Timotheus, Kathedrai Gyijtemény, az az kiilomb-kiilomb-féle prédikdtzick,
mellyek a Szent Irdshan gyakorlott tudds férfiaknak kathedrdra késziilt munkdikbol Gszvegyiijtettek, és
koz-haszonra ki-adattak, 4 kot. (Gy6r: Streibig Jozsef, 1790-1792).

21 ,Tudésitasok”, Magyar Kurir 16, 10. sz. (1792): 160-163, 161.

22 SzENTGYORGYI Rudolf, ,S5z6- és széldsmagyardzatok: Hokuszpdkusz”, Magyar Nyelv 107
(2011): 463—-468, 465. A jegyzetben hivatkozott forrds: John TILLOTSON, Discourse against
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2. ,A Tilliana Methodus”

Salomon van Til (1643-1713) a post-cocceianius irdnyzat vezetd teolégusa.
1684-t8] dordrechti gimnazium tandra, 1702-t6l halaldig a leideni egyetemen
a teol6gia professzora.” G. Hendrik van de Graaf r6vid jellemzése szerint

[...] van Til Salamon (1702-1713). A cartézidnus coccejinusok kozé so-
rolhaté. Szigoru kiilonbséget tett a természeti és a kijelentett theologia
kozott, amelyeknek a kapcsolatit végeredményben a hitigazsdgok érte-
lem szerinti magyardzatdban ldtta. Kivilé homiléta volt.**

Apré adalék hazai ismertségéhez: egy németre forditott prédikacidja megvolt a
szatmarnémeti gimndzium kényvtdraban: ,Salamon van Til: Das Evangelium
des heiligen Apostels Matthei, Franckfurt, 1708. — Kolni Lajos, ref. elemi is-
kolai tanit6 ur ajindéka”.

Salomon van Til prédikdciéelméleti munkdja igen népszeri lehetett: 1688
és 1730 kozott 9 kiaddsa ismert.”® Ugyancsak elterjedtségére enged kovetkez-
tetni, hogy csaknem fél évszdzaddal az utolsé megjelenése utin Hollebeek
sziikségesnek litta ellenvetéseit megfogalmazni. Van Til rendszerezd 6ssze-
foglaldja mellett rovidebben is kifejtette homiletikai nézeteit Adrianus Junius

leideni lelkész (+1680) dltala kiadott prédikaciéinak elgszavaban.?

3., T. Hollebeek Uram”

Ewaldus Hollebeek (1719-1796) 1752-t61 Groningenben, 1762-t81 Leidenben
a teoldgia professzora. Idézett tanulmanyédban Szab6 Aladar emliti a prédika-
lasrél alkotott elképzeléseit:

Transubstantiation (London, 1684).

23 Matthias MANGOLD, Towards a Reformed Enlightenment: Salomon van Til (1643—1713) and the
Cartesio-Cocceian Debates in the Early Modern Dutch Republic, Brill’s Studies in Intellectual
History 352 (Leiden: Brill, 2024).

24 G. Hendrik vaN DE GRAAF, ,,Az erdélyi theologusok és a Staten College XVIII. szdzadi kap-
csolatinak néhdny vonatkozdsa”, Reformdtus Szemle 62, 3—4. sz. (1969): 264-286, 271.

25 A szatmdrnémeti Evang. Reform. Fogimndzium 1892-93. évi (XXIII-ik) értesitije, szerk. Borsos
Bend (Szatmir: Szabadsajté Konyvnyomda, 1893), 62. A munkinak ismert egy kordbbi kiaddsa
is (Lipcse: Matthias Groot, 1704).

26 Methodus concionandi iuxta praecepta artis hermeneuticae &S oratoriae concinnata, quam in usum
studiosae juventutis delineavit Salomon vaN TiL (Dordrecht: 1688, 1704, 1712; Frankfurt:
1712; Franeker: 1712, 1716, 1730; Utrecht: 1717, 1727).

27 Adriani Junii [...] Operum Analitico-Practicum tomus singularis [...] luci exposuit Salomon VAN
TiL (Dordrecht: Viduae Caspari & Theodori Gorii, 1685).
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Az egyhizi szénoklat terén, amikor Hollebeek Tillotson canterburyi ér-
sek prédikdlasi médszerét: az 4. n. angol médszert igyekezett atplantalni
Hollandidba, [Gisbert] Bonnet a voetianus és coccejanus harcok eldtt
szokdsban volt Ugynevezett analitiko-szintetikus prédikaldsi médszert
akarta feleleveniteni javitott formaban. Szerinte el6szor egy rovid sza-
kaszt a tulajdonképpeni textusmagyarizatra kell forditani, majd egy
hosszabb szakaszban a textusban levé igazsagokat és tényeket kell kifej-
teni hittani és erkolestani szempontbdl és végiil a beszédet egy révid
intéssel kell befejezni. [...]

Tillotson nemcsak az angol egyhdzi szénoklis torténetében szerzett
magdanak nagy nevet, mint a jobb homiletikai izlés uttoréje, akit Voltaire
»a legbolcsebb, legmeggy6z6bb eurdpai igehirdet6™nek nevez, hanem a
német, holland és svijci igehirdetésre is tobbkevesebb hatdst gyakorolt.
A jézan ortodoxia svijci képviselsi elstt Tillotson nagy tekintély volt,
s valészintleg mdr Svdjcban red irdnyult Szikszai figyelme e nevezetes
angol igehirdetdre. Hollandidban nem sokkal azutin, hogy Szikszai ha-
zatért, jelenik meg Hollebeek leideni professzor beszéde, melyben
Tillotson prédikaldsi médszerét veszi védelmébe, de el6adédsaiban bizo-
nyara ezt mar hamarabb is megcselekedte. S6t Magyarorszdgon is akad-
tak Tillotsonnak tiszteli abban a korban, amikor Szikszai prédikacioi
napvildgot lattak.?®

Hollebeek Gombisi Istvin altal hivatkozott munkdja el6szor harom részlet-
ben,”” majd egy kotetben® jelent meg. Az anyagot a Hollebeek egyetemi el6-
addsai nyomdn késziilt disputiciok foglaljak 6ssze. Megvédésiikre harom kii-
16nb6z6 alkalommal kertlt sor (1678. oktéber 12., december 7., 1679. marcius
8.). A nyomtatott valtozatok a praeses, Hollebeek neve alatt jelentek meg, de a
cimlapokon feltlintették a respondens nevét is: mindhirom résznél Petrus
Wilhelmus Leemans. Az egykotetes kiaddson Leemans mar nem szerepel.
Gombisi tdjékozottsdgat mutatja, hogy alig egy évtizeddel a munka megjele-
nése utdn hivatkozik ra.

Hollebeek neve mas 6sszefuggésben is felbukkan a magyar mivel6déstor-
ténetben: Bod Péter egyhaztorténeti kézirataval kapcsolatban. Bod a Historia
Ecclesiastica reformationis Hungariae et Transylvaniae-t kinyomtatds céljabdl

28 SzABO, ,Szikszai...”, 248, 312.

29 Dissertatio theologica prima de optimo concionum genere, qua ea divinas literas e suggestu sacro
exponendi methodus, que vulgo Anglicana dicitur, modeste defenditur et simul a precipuis, que viri
docti in contrarium adducunt, argumentis placide vindicatur. [...] sub praside [...] Ewaldo
HovrLeBEEK [...] (Leiden: Samuel et Johannes Luchtmans, 1768); Disserzatio theologica secunda
[-..] (Leiden: Samuel et Johannes Luchtmans 1768); Dissertatio theologica tertia eaque ultima [...]
(Leiden: Samuel et Johannes Luchtmans, 1769).

30 Dissertatio theologica de optimo concionum genere, editio secunda [...] (Leiden: Samuel et Johann

Luchtman, 1770). Modern kiaddsa: New York: Nabu Press, 2011.
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kiildte Hollandidba, de csak két fejezetét kozolték. A teljes kézirat Hollebeekhez
keriilt, aki Bod kérésének eleget téve intézkedett, hogy azt a leideni egyetemi
kényvtarban helyezzék el. Ez meg is tortént.”!

Visszatérve a prédikacickhoz: a fentebbi elsé kozelitések talan segithetnek
elhelyezni Gombasi nyilatkozatait a 17-18. szdzadi homiletikai irdnyzatok ko-
z6tt. A hivatkozott forrdsok részletekbe mené vizsgalataval ragadhaté meg az
egyes elképzelések pontos tartalma, kiilonos tekintettel a Gombasi Istvan dltal
képviselt nézetek helyére a hazai irodalmi gondolkozis torténetében. Bizonyd-
ra felderithetd az egyes alldsfoglalasok kapcsolata a szerzdk teolégiai meggy6-
z6désével, a mentalitdstorténeti és retorikai szempontok Gsszefiiggése.
Ez azonban a tovabbi kutatdsok feladata.

A Homiletical Debate and Its 18th-Century Hungarian Reception:
Istvin Gombisi on the Rhetoric of Preaching

This study explores the 18th-century Hungarian reception of a significant
homiletical discourse through the work of Istvin Gombisi, a Transylvanian
Reformed minister known for his engagement with the theory of preaching.
The focal point is Gombdsi’s Hungarian adaptation of Jean-Frédéric
Ostervald’s De I’Exercice du ministére sacré, which he enriched with personal
insights drawn from his own preaching experience. Gombdsi’s writings pro-
vide a revealing perspective on contemporary rhetorical and theological cur-
rents, especially through his critical reflection on prevailing preaching meth-
ods. Notably, he favours the “Anglican method” inspired by John Tillotson
over the more scholastic “Tillian method” associated with Salomon van Til.
The study situates Gombisi’s evaluations within broader European homiletical
trends, referencing key figures such as Ewaldus Hollebeek and assessing the
influence of English and continental sermon styles on Hungarian ecclesiastical
rhetoric. Through an analysis of Gombisi’s published sermons and prefaces,
this article contributes to a deeper understanding of Enlightenment-era shifts
in preaching practices and their intellectual underpinnings in Hungarian reli-
gious and literary history.

31 Mikros Odén, »>Magyar didkok a leideni Staten Collegében”, Theologiai Szemle 4, 5-6. sz.
(1928): 290-319, 316.
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