A FOTELFORRADALMAROK"
RAGIONALIS LAZADASA?

AKTIV FIATALOK MAGYARORSZAGON, 2024

Szabd Andrea, Sebestyén Annamadaria, Oross Daniel és Susanszky Pal
szerkeszteseben

Budapest, 2025




A ,FOTELFORRADALMARGOK”
RAGONALIS LAZADASA?

AKTIV FIATALOK MAGYARORSZAGON, 2024

Szabd Andrea, Sebestyén Annamaria, Oross Daniel és Susanszky Pal
szerkesztésében

Budapest, 2025



Copyright © szerz6k és a szerkesztdk, 2025
Minden jog fenntartva!

A kutatast a Nemzeti Ifjusagi Tanacs finanszirozta.
Kiado: HOOK
ISBN: 978-963-88385-9-9

Boritd: Brandtailor - Bali Luca
Tordelés: Brandtailor - Bali Luca
Olvasodszerkesztédk: Molnar Tibor, Pintér Sadndor Benedek

Felelés kiadd: Eszterhai Marcell

HOO(

TARTALOMJEGYZEK

Szabo Andrea, Sebestyén Annamaria, Oross Daniel, Susanszky Pal:
A ,fotelforradalmarok” racionalis 13ZadaSa? ......ccveiveieciceceeece e 5

AZ EGYETEMISTAK TARSADALMI, SZOCIALIS ES RENDSZERKORNYEZETE -

HONNAN, HOGYAN, HOVA?.......coctrurcsssesssssssessssssssssssssassssssssassssssssasssssssssssssssssssassssssssass 21
Susdnszky Pal: Fels6oktatasi elvandorlds az érettségi utadn.....cccoeeeeevcvcicnnne, 23
Rdébert Péter: Honnan jonnek az egyetemistaK? ..., 37

Sovegjartd Virdg:A felséoktatads atalakuldsa és az ebbdl

fakado érdekérvényesitési KINIVASOK ... 57
Fekete Mariann - Kobl Adrienn: Az oktatastdl a politikai helyzetig ..................... 71
Sebestyén Annamaria - Susanszky Pal: Tdmogatas, kdzdny és kritika ............... 89

Kerpel-Fronius Baldzs - Fényes Csongor: Allanddsdgok és atrendezddések
a felséoktatasban tanuld fiatalok ideoldgiai orientacidban......cccceeeveeeevevceenene, 107

Sebestyén Annamaria:Civilek és parttagok a magyar egyetemistak
€S fOISKOIASOK KOTEIIEN ...ttt ene 125

Szabd Andrea - Oross Daniel: A magyar nappali tagozatos
egyetemistdk aktivizmusa, 20TT-2024 ...t 147

PARTOS POLARIZACIO: A NAPPALI TAGOZATOS HALLGATOK EROSODO ES
GYENGULO PARTKOTODESEI ....ceeeeeeeererrnssssssssssssssssssssssssssssnssnssssssnssnsssssssssnssssssnssnsn 169

Farkas Eszter: Proteszt-szavazatot vagy kormanyképes erdt
latnak a hallgatdk a Magyar Kétfarkd Kutya Partban? ......cccevevevecevecicceeieee, 171

Kmetty Zoltdn: VAItozatlan Fid@SZ? ...t 187

Biro-Nagy Andras - Sebestyén Annamaria:lngatag partpreferenciak,
ndvekvd kdzéleti aktivitds, stabil értékrend: progressziv egyetemistdk
MAGYAIOISZAGON .ottt ettt ettt ettt e e be s be st e e be s be et e stesbesbestesbenbessesbentensensenseneenseseeneans 209

Sebestyén Annamaria - Paphazi Viktor: Radikalis jobboldali fiatalok

az egyetemistak és fOiskolasok Korében, 2024 ... 229
ADATFELVETELI, MODSZERTANI KERDESEK ...c.ceetresrsusssssssssnssssssssssssssssssssnssssssnssnsan 249

Szabd Péter: A nappali tagozatos egyetemistak valaszadasat befolydsold
koérilmények az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon 2024 adatfelvétele
tapasztalatal tUKIEIDEN ... ...ttt 251

Szabd Andrea: A 2024-es Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatas
MNOASZEITANA . ittt st et et b e et st e et et e st et et et et et et ene e e neeneeneans 263

A KOTEE SZEIZO ettt et e et e e e e e e st et e st e s e e e e e e e eeeans 267



e

Hogyan értékeled az MKKP &nkormanyzati képviseldinek tevé-
kenységét? Milyen kdzpolitikai munkat végeznek?

Milyen politikai tevékenységet varsz az MKKP képviselbitdl a jo-
vében?

+1: Hogyan latod az MKKP-t a tdbbi magyar parthoz képest,
azokhoz valdé viszonyat?

KMETTY ZOLTAN:

Valtozatlan Fidesz?

Bevezetés

Az Aktiv Fiatalok Magyarorszag (AFM) kutatassorozat mar tdébb mint 10
éve monitorozza a magyar egyetemistak politikai attitldjeit. A kutatassoro-
zat eredményei azt mutattdk, hogy a Fidesz az egyetemistak kdérében nem
tudja megkdzeliteni a teljes lakossag kérében mért tamogatottsagat, de
ebben a valasztdi csoportban is biztos taborral rendelkezik (Reiner-Oross-
Keil, 2012; Kmetty, 2014; Kmetty, 2017). A legutdbbi kutatasi hulldm alapjan
a Fidesz még bdviteni is tudta a tdmogatottsdgat a fiatal egyetemistak ko-
z6tt (Kmetty, 2019).

A korabbi kutatasok alapjan, a Fidesz tdmogatottsaga az egyetemistak ko-
zOtt els&sorban a vallasossaggal fuggdtt 6ssze, kiegészUlve a szUldkkel vald
politikai konszenzussal, tehat a kdzeli kapcsolathaldzat szerepével. A Fidesz
taboranak mérete csak kis mértékben hullamzott az AFM korabbi kutatasi
kodzott és a parttal vald szimpatia mdgodtt ugyanazok a hattérvaltozék ma-
kddtek. A mar emlitett valldsossag mellett, illetve ezt részben felll is irva a
jobboldali dnidentifikacio volt az, amely leginkdbb 6sszefliggdtt a kormany-
part tdmogatasaval.

A tanulmany elsé részében arra fokuszalok, hogy a Fidesz egyetemista ba-
zisa mennyiben alakult at 2024-re, valtozott-e egyaltaldn a part tamoga-
tottsdga és valtozott-e a hattérvaltozok szerepe a partkdtddésben. Ehhez
az elemzéshez az AFM kutatas legfrissebb és a 2019-es adatbazisat hasz-
nalom fel.%®

A 2019-es AFM kutatas a valldsossag és ideoldgia valtozok mellett még a
médiafogyasztas szerepére mutatott rd a Fidesz szimpatia kapcsan (Kmety-
ty-Szabd, 2021). A médiafogyasztas és a partossag 6sszeflggését sokat
vizsgaltak (lasd példaul Terren és Borge 2021 dsszefoglald elemzését), de
annak kapcsan joval kevesebb az eredmény, hogy ennek az dgensnek a fia-
talok esetében mas-e a mintazata, mint a teljes sokasagban. A kutatas ma-
sodik felében egy digitalis adatokat is integrald kutatasra tdmaszkodva azt
mutatom be, hogy a YouTube-on hogyan fogyasztanak politikai tartalmat a
magyar diplomas/egyetemista fiatalok és ezt a tartalomfogyasztas milyen
Osszefliggésben van a Fidesz szimpatiaval.

Szakirodalmi hattér

Ut a Fideszhez

Az elsé AFM kutatasi hulldamokba bekerlld fiatal egyetemistaknak a Fidesz
2010-es hatalomatvétele egy kdzeli politikai tapasztalas volt. A 2024-es

68 El6z& hulldm modszertanarol részletesen ladsd Szabd 2019; a 2024-es kutatasrdl 1asd Szabod A.,
2025 jelen koétetben.
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AFM adatfelvételnek azonban mar egy teljesen mas politikai valdésagban
felnbvd egyetemista sokasag alkotja a mintdjat. Ezek a fiatalok 6-10 évesek
voltak 2010-ben, tehat az iskolai szocializaciojuk nagy részében a Fidesz al-
tal teremtett Nemzeti Egyuttmukdédési Rendszer (NER) jelentette szamuk-
ra az elsédleges politikai tapasztalast.t® Ezek a hallgatok mar a Fidesz altal
atalakitott és kdzpontositott iskolai rendszerben jutottak el az érettségi-
hez, tobbségik kekva’™ egyetemen tanul (errél részletesen lasd Szabd et
al., 2025, jelen kétetben).

A nyugati berendezkedésl orszagokban gyakorlatilag egyedlallé, hogy
egy fiatal generacido ugy né fel, hogy ugyanaz a part vezeti az orszagot
politikai valtas nélkul. Ezért is kUldéndsen érdekes megvizsgalni, hogy egy
ilyen helyzetben mik azok a hatdasmechanizmusok, amik a kormanypart felé
terelik a fiatal egyetemista szavazdkat. A kérdés olyan szempontbdl is ér-
dekes, hogy a 2022-es valasztasi eredmények azt mutattdk, hogy a Fidesz
taboraban kialakult egy erés iskolai végzettség szerinti differencia (Medi-
an 2022). Az alacsonyabb végzettséglek kdzo6tt a Fidesz jelentdsen nyert
az ellenzéki partok elétt, de a diplomasok csoportjdban mar tdbbségében
voltak a Fideszt nem tamogatdk. A végzettség mellett a kor szintén fon-
tos differenciald tényezd volt a legutolsd valasztads kapcsan. A HUN-REN
Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont 2021-es, Kovach Imre altal vezetett
Tarsadalmi Integracid kutatdsa alapan a 30 év alatti partvalasztok 42 sza-
zaléka mondta azt, hogy a Fideszre szavazna egy most vasarnapi valasz-
tason, mig a 70 év felettiek esetében ez az arany 54 szazalék volt ebben a
felvételben.”' Ezek az eredmények attételesen azt mutatjak, hogy akadozik
a Fidesz fiatal (diplomas) tdmogatdi utdnpdtldsa. Ha visszatekintlnk a ko-
rabbi évek hasonld kutatasi eredményeire, akkor lathatjuk, hogy nem volt
ez mindig igy.

A Fidesz 2010-es hatalomra kerlUlése el6tt végzett kutatasok azt mutat-
tak, hogy a fiatalok tébb mint 50 szadzaléka volt Fidesz szimpatizans. Ez az
arany gyakorlatilag megegyezett a part teljes sokasagban mért tamoga-
tottsagaval. De nem csak a kor, hanem a végzettség mentén sem mutat-
tak lényeges klUldnbséget az adatok a Fidesz tamogatottsagaban (Kmetty,
2014).

A nagymintas Ifjusagkutatasok hosszabb iddtavra tekintve szintén a Fidesz
magas tamogatottsdagat mutattak a fiatal korosztalyban: a partvalasztok
kdrében 2000-ben 49 szazalék, 2004-ben 59 szdazalék, 2008-ban pedig
mar 66 szazalék tamogatta a partot. A 2012-es Ifjusagkutatas alapjan a fi-
atalok 40 szazaléka tdmogatta a Fideszt, ami bar visszaesés volt a korabbi
évekhez képest, de a Fidesz vezetd pozicidja ezzel egyltt is megmaradt a

69 A 2024-es adatfelvétel koruli politikai szituaciordl részletesen ladsd Szabod et al., 2025, jelen
kdtetben.

70 Kozfeladatot ellatd kdzérdekl vagyonkezeld alapitvany.

71 Sajat szamitas.

Valtozatlan Fidesz?

fiatalok koérében, amit megerdsitett a 2016-os kutatads is, amiben ismét 50
szazalék felé kerllt a kormanypart (Oross, 2013; Szabd et al., 2002; Bauer-
Szabo, 2005, 2009; Mraz, 2018).

Az ifjusagkutatashoz képest az Aktiv Fiatalok kutatassorozatban a Fidesz
tdmogatottsdga mindig valamivel alacsonyabb volt, jelezve, hogy az egye-
temistak mindig is egy nehezebb terepet jelentett a 2010 6ta kormanyzd
partnak. Az Aktiv Fiatalok kutatassorozat 2012-es elsd hulldma alapjan a
Fidesz tamogatottsaga az &sszes valaszado kérében 15 szazalék, a partva-
lasztok kdrében pedig 24 szazalék volt (Reiner-Oross-Keil 2012). A Fidesz
tamogatottsdaga moégott elsdésorban a valldsossag allt, a magukat vallasos-
nak mondodk atlagon felll tdmogattdk a kormanypartot. A fiatal Fidesz-sza-
vazok kdzott az atlagnal nagyobb aranyban fordult elé politikai egyetértés
a szulékkel is.

A kutatdssorozat masodik és harmadik hulldma nem mutatott Iényegi val-
tozast az elsd adatfelvételhez képest sem a partpreferencia nagysagaban,
sem a partpreferencia mégotti hattérvaltozok tekintetében (Kmetty, 2014;
Kmetty, 2017). A valldsossag tovabbra is meghatarozd szerepet jatszott a
Fidesz tdmogatottsagadban, mikdzben az anyagi helyzet szerepe is erdso-
dott: a jobb anyagi helyzet( fiatalok nagyobb valdszinlséggel tamogattak
a Fideszt.

Fontos eredménye volt az AFM 2019-es hulldmanak, hogy a Fidesszel
szimpatizaldk ardnya valamelyest emelkedett a 2015-6s adatokhoz képest
(Kmetty, 2019), ami azt mutatta, hogy a Fidesz képesvolt konszolidalni va-
lamelyest ezt a valasztoi csoportot. A vallasossag jelentdsége tovabb nétt
a Fidesz szimpatia modgott, mikdzben a jobb tarsadalmi helyzet és a szi-
|6kkel vald politikai egyetértés is relevans tényezé maradt. A Fidesz-szava-
zOk esetében kuléndsen kicsi volt a tavolsag a fiatalok és szlleik ideoldgiai
bedllitottsdga kdzdtt. A részletes utelemzések azt mutattak, hogy a csa-
ladi szocializacié nem direktben, hanem kdzvetetten jelenik meg a fiatalok
partvalasztasaban (Kmetty-Szabd, 2021). A csaladi hatasok kdzvetetten, az
ideoldgiai orientacio, a politikai érdeklddés és az értékvalasztasok kdzveti-
tésén keresztll érvényesllinek. A vizsgalati eredmények szerint az intenziv
csaladi - kildbndsen az apaval folytatott - politikai kommunikacid jarult el-
sésorban hozza a fiatalok ideoldgiai tajékozddasahoz és pozicionaldasahoz.
A szocializacios agensek kézUl azonban a kortars csoportok hatasa is ki-
emelkedd volt, de nem lehetett elhanyagolni a média szerepét sem (Kmety-
ty-Szabd, 2021). Az elméleti bevezetd masodik részében a médiafogyasz-
tas és a partossag kozotti 6sszefliggést jarom korbe.

Partos tajékozodas?

A politikai tajékozddas és a partpreferencia dsszeflggésének nagyon je-
lentds elméleti és empirikus irodalma van, mar az 1940-es évek ota vizsgal-
jak, hogy a média hogyan hat(hat) az emberek valasztasaira és attitldjeire.
Ezek a kutatasok uUj impulzust kaptak a 2000-es években, ahogy a tarta-
lomfogyasztasban egyre nagyobb szerepet kaptak az online tartalomszol-
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galtatok és ezeken belll is kifejezetten a kdzdsségi média oldalak. Egyre
tébb csatorna valt elérhetdvé a tartalomfogyasztasra és ezért a szelekciod
szerepe megnodvekedett a hirkitettség kapcsan. A szelekcidban a kutatok
elészeretettel emelték ki az emberek partossagat, ami polarizadlt médiafo-
gyasztashoz és a visszhangszobak megjelenéshez vezethet (Pariser, 2011).
Az empirikus kutatasoknak vegyes eredménye volt annak kapcsan, hogy
mennyiben jelennek meg valdjaban jelentés médiabuborékok a szavazoi
bazisok koérll. Nelson és Weber (2017) kutatasai azt mutattak, hogy az on-
line médiumoknak kifejezetten vegyes a kdézdnsége, és a kdzdsségi média
oldalakon a nem szandékolt mdédon fogyasztott politikai tartalmak (példaul
algoritmus ajanlas alapjan Thorson-Wells, 2016) fontos szerepet tdéltenek
be a teljes hirfogyasztasi mintaban (Weeks et al., 2017). Hasonldé eredményt
mutattak Guess (2021) és szerzdtarsai (Guess et al., 2021) digitalis adatokra
éplld kutatasai. A megnyitott URL-ek alapjan feltérképezett média kitett-
ség azt mutatta, hogy Amerikaban a demokrata és republikdnus szavazok
hirtajékozddasi mintdja atfedett és csak egy kisebbség volt az, aki csak
partos oldalakrdl szerzett be informaciot. A kutatasok kapcsan azt is fontos
kiemelni, hogy a legtdébb ezek kézul USA-t vizsgalja, ahol Eurdopai mércével
mérve egy kifejezetten partos médiarendszer van. Az ésszehasonlitd kuta-
tasok ki is emelik, hogy az amerikai politikai hirfogyaszték sokkal partosab-
ban valasztanak hirtartalmat, mint az Eurdpaiak (Mangold et al,, 2024). De
Eurdpan belll is vannak jelentds kildnbségek, amik &ésszehangban vannak
az adott orszag média strukturajaval. A partosabb médiarendszerrel ren-
delkezd Spanyolorszagban és Olaszorszagban tébben kitettek egyoldalu
politikai informacionak, mint példaul Németorszagban és Franciaorszag-
ban (Mangold et al., 2024). A legtdébb kutatas abban egyetért, hogy a poli-
tikai hirfogyasztast elsdsorban a politikai érdekldédés alakitja és a partossag
csak masodlagos tényezd (Skovsgaard et al., 2016), illetve arra is felhiv-
ja a figyelmet, hogy a partos média fogyasztas azokra jellemzd, akik mar
amugy is polarizalt nézéponttal rendelkeznek (Van Aelst et al., 2017; Wojci-
eszak et al,, 2023). Ez az eredmény azt is megvilagitja, hogy az oksagi irany
mennyire 6sszetett lehet ebben a kutatasi kérdésben.

A magyar média rendszer a partossag tekintetében inkabb a spanyol és
olasz helyzethez van k&zelebb, mintsem a némethez vagy a francidhoz.
A magyar online nyilvanossag erésen fragmentalt és partos (Szabd-Kiss,
2012), de a lakossag politikai tajekozdodasa ennek ellenére elég vegyes ké-
pet mutat. A hazai kutatasok azt mutattak (Janky et al.,, 2019), hogy a tele-
vizio volt a legpartosabban fogyasztott média forras és a kdzdsségi média-
ban (Facebook) volt a leginkabb vegyes az informacidhoz jutas. Média bu-
borék inkabb az ellenzéki szavazok kdzdtt volt mérhetd, a Fidesz szavazdk
az online térben kifejezetten vegyesen fogyasztottak hirt’? (Janky et al.,
2019). Fontos azonban azt megjegyezni, hogy a hivatkozott magyar kuta-
tas kérddives dnbevallason alapult. Terren és Borge (2021) 55 tanulmanyon
végzett szisztematikus masodelemzése azt mutatta, hogy az dnbevallasos

72 A hivatkozott kutatas 2018-ban készult.

Valtozatlan Fidesz?

adatokon alapuld kutatdasokban altaldanossagban joval alacsonyabb a parto-
san tdjékozddd emberek aranya, mint a digitalis adatokat hasznald kutata-
sokban. Magyarorszagon eddig még nem készUlt olyan kutatas, amelyben
digitdlis adatok alapjan rekonstrualtak volna a kildnbdzd szavazoi bazisok
hirfogyasztasi mintait. A tanulmanyban a partossag és médiafogyasztas
kérdését is kdrbejarom, klldnds tekintettel arra, hogy a fiatal Fidesz szava-
zokra mennyire jellemzd a partos médiafogyasztas.

Adatok és mdédszerek

A Fidesz egyetemista szavazoétaboranak vizsgalatdahoz az Aktiv Fiatalok
Magyarorszag kutatas utolso két kutatasi hulldamat hasznaltam fel. Elsé lé-
pésben kialakitottam egy olyan adatfijlt, amiben a 2024-es kutatas adati
mellett (mddszertan kapcsan 1asd Szabd, 2025, jelen kdtetben) szerepelnek
a 2019-es hulldam adatai is (Iasd Szabo, 2019). A 2019-es kutatas mintamére-
te 800 fé volt, a 2024-es kutatasé pedig 835 fo.

Az elemzésem kdzponti kérdése az, hogy mik a legfontosabb hattérvalto-
zok, amelyek meghatarozzak a Fidesz szimpatiat. A kérdés megvalaszola-
sara regresszios modelleket futtattam. A modellekben a figgd valtozo az
volt, hogy szavazna-e a kérdezett a Fideszre. A kutatasban egy most va-
sarnapi valasztason vald részvételre kérdeztek ra. Kuldn modell készllt a
partvalasztokra és a teljes sokasagra. Az elsé valtozdéba csak azok kerlltek
be, akik bemondtak valamilyen partot. Azok kaptak egyes értéket ebben
a valtozdéban, akik a Fideszre szavaztak volna egy most vasarnapi valasz-
tason, és azok pedig nullas értéket, akik mas partot mondtak be. A maso-
dik vizsgalati dimenzidba bekerlltek a nullas kategdridba azok is, akik nem
mondtdk meg a partpreferencidjukat vagy nem mennének el szavazni. Ez
a dimenziod, tehat a teljes egyetemista sokasagon belll mutatja meg, hogy
mik a Fidesz tamogatottsaganak legfontosabb dimenzidi.

A kontroll valtozdok kdzdtt szerepeltettem demografia valtozdkat és puhabb
ideoldgia valtozdokat is. A demografia valtozdok kdzul bekerllt a modellekbe
a nem (1: férfi, 2 nd), a kor (folytonos) és az allandd lakhely (1: Budapest’s, 2:
Megyeszékhely, 3: Egyéb varos, 4: K6zség). A szUlbk végzettségét egy négy
kategorias valtozd mérte (az apa és anya végzettségébdl a magasabb), a
vallasossagot pedig egy 6t kategodrias (5: egyhaz tanitasa szerint vallasos,
4: maga modjan vallasos, 3: nem tudja megmondani, hogy vallasos, 2: nem
vallasos, 1: ateista). Az anyagi helyzet méréséhez egy 5 kategodrias szubjek-
tiv anyagi helyzet valtozét hasznaltam (1: nélklldzés kézott él 2: hdnaprol
hdénapra anyagi gondjai vannak, 3: éppen, hogy kijdén a pénzébdl, 4: okos
beosztassal kijén, 5: gond nélkul él).

Az intézmény fenntartdja kérdést nem lehetett egyértelmien megfeleltetni
egymasnak a két kutatasi hulldamban. A 2019-es felvételben még nem voltak

73 Mind a két adatfelvételben volt 2-3 szazaléknyi olyan valaszadd, akinek az allando lakhelye-
kent kulfoéld volt megjeldlve. Ezeket a valaszolokat Budapestibe kodoltam.
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kekva-egyetemek (a kekvasitasrol lasd Szabo et al., 2025, jelen kdtetben).
Mivel gyakorlatban az allami egyetemek alakultak at kekva-egyetemmeé,
ezért az &sszehasonlitd modellben az allami és kekva-egyetemeket dssze-
vontam. Ezek mellett kildn kategodridban szerepeltek a magan és egyhazi
egyetemek.”

A szUlbi egyetértést egy részletes hat kategdrias valtozéval mérték a ku-
tatasok. Ebbdl a kérdésbdl 3 kategdrids ordinalis valtozot alakitottam ki (1:
nem értenek egyet, 2: részben értenek egyet, vagy nem ismeri a szllei né-
zetét, 3: egyetértenek).

Az ideoldgiai azonosulast 3 skaldval vizsgalta a kutatas, a bal-jobb, a libera-
lis-konzervativ, és a mérsékelt-radikalis tengelyen valo elhelyezkedés segit-
ségével. Mind a harom dimenziot 1-7 skalan mérte a kérddiv és a magasabb
érték a jobboldali/konzervativ/radikdlis Gnazonosulast jeldlte. Az utolso val-
tozo, amit bevontam az elemzésbe pedig az volt, hogy melyik kutatasban
szerepelt a kérdezett (2019: O, 2024: 1).

Mivel a fuggd valtozo kétértékl volt, ezért binomialis logisztikus regresz-
szids modelleket hasznaltam az elemzésben. Az elemzés elsd |épésében
a valtozok féhatasat teszteltem. Az elemzés kdvetkezd l1épcsdjében pedig
bevontam a kutatasi idészak valtozd interakcidjat egyenként a tdébbi fug-
getlen valtozdéval a modellbe. Minden interakcidos hatast kilén modellben
teszteltem le. Az interakcidok bevonasanak az volt a célja, hogy teszteljem
valtozott-e valamelyik fUggetlen valtozd hatdsa a két hulldm kdzott.

Az AFM 2024-es hulldamaban nem volt olyan kérdés, ami a politikai tarta-
lomfogyasztast mérte, ezért a média kitettség vizsgalatahoz egy Uj adat-
bazist vontam be az elemzésbe, ami digitalis adatokat és survey adatokat
egyarant tartalmazott. A 2023-as év els6 felében a HUN-REN Tarsadalom-
tudomanyi Kutatékdézpontban (TK) egy adatdonacios kutatast inditottunk.
Az adatdonacid egy olyan adatfelvételi mddszer, amelyben a résztvevdket
megkérjik, hogy toltsék le a digitalis adataikat és osszdk meg ezeket az
adatokat kutatdsi célbdl (Kmetty, 2021). A kutatasban a résztvevéktdl el-
sédlegesen a Facebook és a Google adataikat kértik el. Osszesen 758 em-
ber vett részt a kutatdsban. A mintaba kerlltek miutan elfogadtak a részvé-
tellket az adatfelvételben részletes instrukciokat kaptak (leirdasok, videdk),
hogyan tudjak letélteni a kildonbdzd platformokrdl a roluk tarolt adatokat.
A letoltdtt adatcsomagokat ezutdn feltdltdtték a résztvevdk egy dedikalt
platformra és kitodltdttek egy kdzel negyven perces kérddivet is. Az adatfel-
vételt az NRC végezte, a TK kutatdinak tdmogatasaval. A digitalis adatok
ezutdn atkerlltek a TK egy biztonsagos szerverére, ahol megtdrtént az ada-
tok elé6feldolgozasa és anonimizalasa. Ebben a tanulmanyban a YouTube

74 A 2024-es adatokon futtattam olyan modelleket is, amiben kuldn szerepeltek a kekva és al-
lami egyetemek, de a modellek magyarazd ereje nem volt nagyobb, mint az alapmodelleké
- Fidesz szimpatia szempontjabdl nincs klldnbség az allami és kekva-egyetemeken tanuldk
kdzott

Valtozatlan Fidesz?

megtekintési adatokat hasznalom fel. A YouTube megtekintési adatbazis-
ban minden olyan vided régzitve van, amit a kutatds résztvevdi megnéztek
akkor, amikor be voltak jelentkezve a Google fiokjukba. 2010 elbtti adatok
is elérhetdk ebben az adatsorban, de ehhez a tanulmanyhoz csak 2018-ban
vagy utdna megnézett videdkat hasznalok fel, ami valamivel tdbb, mint 7,2
milliéd megtekintést jelent.

A videok esetében ismerjik a videdk cimét és a vided YouTube azonosito-
jat, valamint a megtekintés idejét. A média kitettség vizsgalatahoz be kel-
lett azonositani a politikai tartalmakat és azt is, hogy kormanyparti vagy
ellenzéki tartalomrdl van szé. Ehhez elsd |épésben a YouTubeV3 API segit-
ségével letdltottik az dsszes videdhoz és a videdk csatornaihoz az elérhetd
meta informacidkat. Ezekben a YouTube jeléli, hogy politikai videordl, vagy
csatornardol van-e szdé. Ezt a kiinduld informaciot felhasznalva leszlrtink
TNezer olyan csatornat, aminek legalabb két nézdje volt és a YouTube kateg-
orizacidja szerint van rajta politikai tartalom. Ezt a tizenegyezer csatornat
manualisan bekddoltuk. A kddolds elsé szintje, a magyar politikai/kozéleti
csatorndk azonositasa volt. A masodik Iépcsbdben pedig az azonositott csa-
tornakat bekategorizaltuk aszerint, hogy kormanyparti, semleges vagy el-
lenzéki inkdbb a csatorna a kdzolt videdk alapjan.”® Minden vided ,megdro-
kolte” a csatorna politikai kodjat. A videdkat ezt kdvetden felaggregaltuk a
kérdezettek szintjére - mindenki esetében klUlén valtozot képeztlnk arra,
hogy hany kormanyparti (KV), hany semleges (SV) és hany ellenzéki (EV)
videodt nézett meg 2018-tdl a YouTube-on. Ebbdél a harom valtozobdl készi-
tettlk a partos médiakitettség (PM) valtozdonkat, a kdvetkezé képlet segit-
ségével:

A képzett valtozd minusz egy és plusz egy kdzotti értéket vehet fel. Ha a
valtozo -1-es értéket vesz fel, akkor csak ellenzéki csatorndkon nézett videot
a kérdezett, ha pedig +1, akkor csak kormanyparti csatornakon.

Azért, hogy az eredményeinkkel tudjak reflektadlni az egyetemi célcsoport-
ra, létrehoztam egy olyan valtozoét, ami azt méri, hogy a kérdezett 30 év
alatti és mar diplomas, vagy jelenleg egyetemi képzésre jar. Ez a teljes minta
12 szdzaléka volt. Ez a diplomas/egyetemre jard 30 év alatti csoport feleltet-
hetd meg leginkabb az AFM kutatasok célsokasagaval.

A Fidesz szimpatia kapcsan ugyanazokat a valtozokat képeztem, mint az
AFM adatbazisaban, a Fidesz tdmogatottsdagat a teljes sokasagban és a
partvalasztok kdzott. Erre a két valtozdra épitettem a magyarazd modellt,
amiben a partos médiakitettség és a célcsoportba tartozas mellett bevon-
tam a nemet, a telepuléstipust, a valldsossagot és a szubjektiv jbvedelmet.
Ezeknek a valtozdoknak a kddolasa megegyezik az AFM kutatdsban bemu-

75 A kodolas kapcsan tovabbi részletek kapcsan lasd: Chen et al,, 2024.
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tatott kategoriadkkal.

Ebben az elemzési részben is binomialis logisztikus regressziokat hasznal-
tam. A féhatasok mellett kildn teszteltem a média kitettség és a 30 év alatti
diplomas/egyetemista célcsoport valtozdjdnak interakcidjat.

Eredmények
Kik szavaznak a Fideszre az egyetemistak kéziil?

A 2019-es AFM kutatasban az &sszes valaszold 16 szazaléka mondta azt,
hogy a Fideszre szavazna egy most vasarnapi valasztason (lasd 1. dbra).
Ez az érték magasabb volt, mint a korabbi hulldmban mért kormanypar-
ti preferencia (Kmetty, 2019). A 2024-es kutatasban a teljes egyetemista
sokasagban a Fidesz preferencia lecsdkkent 9 szazalékra. A csdékkenésben
azonban az is szerepet jatszott, hogy dsszességben jelentdésen csdkkent
partvalaszték ardnya a 2024-es felvételben. A 2019-es felvételben még csak
a minta 27 szazaléka nem mondott partot a politikai preferencia kérdésre,
ez az arany 2024-ben 40 szazalék felé ment. A partpreferencia ,eltlnése”
vélhetéen nem az apolitikussdg ndvekedése miatt volt, mivel a politikai ér-
deklédés atlaga alig mozdult a két adatfelvétel kozott. 2019-ben 3,1-es volt
a politikai érdeklédés 1-5 skalan (5-6s jelentette a magasabb érdeklddést),
mig 2024-ben 2,9. A politikai érdeklédés és a partvalasztas kapcsolata sem
valtozott a két adatfelvétel kdzdtt, mind a két felvétel szerint a partot va-
lasztdk politikai érdeklddése 0,4/0,5 egységgel magasabb, mint azon vala-
szolokeé, akik nem valaszoltak a partvalasztas kérdésre.

Valtozatlan Fidesz?

1. abra. A Fidesz tamogatottsaga 2019-ben és 2023-ban a teljes mintan és a
pdartvalasztok kézott

Forras: Aktiv Fiatalok, 2019 és Aktiv Fiatalok, 2024. N=800.

A nemvalaszolas rdadasul nemcsak a partvalasztads kérdés kapcsan nétt
meg a korabbi hulldmokhoz képest, hanem mas ideoldgia valtozdk kapcsan
is. A bal-jobb ideoldgia dimenzidan minddssze harom szazaléknyi valasza-
ddé nem helyezte el magat 2019-ben; 2024-ben viszont mar 16 szazalék volt
ugyanez az arany (lasd F1 dbra a fUggelékben). Bar a 2024-es ideoldgia
valtozdéban lévd adathiany miatt nehéz megbecsilni, hogy kik nem vala-
szoltak az adott hulldm partvalasztas kérdésére, az adatok azt mutatjak,
hogy sem 2019-ben, sem 2024-ben nem kUldnbdzdtt a bal-jobb skalan 1-2
értéket adok (baloldaliak) és 6-7 értéket adok (jobboldaliak) partpreferen-
cia bemondasi valdszinlsége. Tehat az adatok nem indikaljak azt, hogy a
bal vagy jobboldali szavazdk lettek-e inkabb visszahuzdédobbak a partpre-
ferencia bemondasa kapcsan, inkabb egy altaldnos tendenciat lathatunk.
Azt viszont a bal-jobb skala vizsgalata mutatja, hogy volt egy ol lathatd
eltolddas baloldali irdnyba az egyetemistak kdzdtt. A 2019-es kutatasban a
bal-jobb skalan a baloldaliak’® ugyanannyian voltak, mint a jobboldaliak (15
vs 14 szazalék), 2024-ben viszont mar 12 szazalékkal tébben (23 vs 11 sza-

76 A skalan 1-2 értéket adodk kerlltek a baloldali kategoridba a 6-7 értéket addk pedig a jobbol-
dali kategoridba.
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zalék). Ez a bal-jobb eltolddas nemcsak a Fidesz szavazdbazisat érintheti,
hiszen mas jobboldali partok is vannak a politikai palettan (példaul a Mi
Hazank, vagy kordbban a Jobbik), de a Fidesz preferencia magyarazataban
a jobboldalisdg mindig kiemelt fontossaggal szerepelt az AFM kutatas ko-
rabbi hulldmai alapjan (Kmetty, 2017; 2019).

Ahogy az eddigi elemzések elbre vetitették, nemcsak a teljes népesség-
ben, hanem a partvalasztékon belll is csdkkent a Fidesz tdmogatottsaga.
A 2019-es kutatasban a partvalasztok 21 szazaléka jeldlte a Fideszt, az AFM
kutatds aktualis hulldamaban csak 16 szazaléknyian valasztottdak a kormany-
partot. A latott csdGkkenés felveti, hogy vajon egy altaldnos visszaesést |1a-
tunk, vagy bizonyos hattérvaltozok mentén differencidltan csékkent a kor-
manypart tamogatottsaga.

Elsé |épésben azokat a modelleket mutatjuk be, amikben az ideoldgia valto-
zOok nem szerepelnek (lasd: 2. dbra és F1 tabla a fuggelékben).

2. dbra. A Fidesz pdrtpreferenciat magyarazo alapmodell - binomidlis logisztikus
regresszio, Atlagos Margindlis Hatdsok (Average Marginal Effect-- AME), 2019,
2024

Forras: Aktiv Fiatalok, 2019 és Aktiv Fiatalok, 2024. N=800.

Valtozatlan Fidesz?

A modellekben elséként a kutatas hulldma valtozot fontos kiemelni. Ahogy
a nyers eredmények is mutattdk, a 2024-es hulldmra szignifikdnsan csok-
kent a Fideszre szavazdok aranya az egyetemistak kérében, az AME muta-
té”7 -0,06-as értéket vett fel a teljes mintara illesztett modellben. Ez azt
mutatja, hogy a Fideszre szavazas esélye hat szazalékkal volt alacsonyabb
2023-ban, a hattérvaltozdk kontrollja mellett. A kutatasi hulldm szignifikans
hatasa a partvalasztok kérében is megmaradt, bar az AME érték valameny-
nyivel csdkkent (-0.04).

A nem valtozd kapcsan azt latjuk, hogy a nék valamivel kisebb ardnyban
szavaznanak a Fideszre, mint a férfiak a teljes sokasagon belll. Ez a ha-
tas viszont eltdnik, ha leszUkitjitk a mintdankat a partvalasztokra. Egészen
érdekes tendencia rajzoldédik ki, ha megvizsgaljuk, hogy hogyan nézett ki
a nemek kozotti preferencia, ha kuldn valasztjuk a partpreferenciara nem
valaszoldkat azoktdl, akik nem a Fideszre szavaznanak. 2019-ben a kérde-
zett neme nem mutatott 6sszefliggést azzal a harom kategdrias valtozoval,
hogy nem ,szavazva/nem a Fideszre szavazna/Fideszre szavazna”, a 2024-
es hulldmban viszont mar szignifikdns volt ugyanez a valtozd (p=0,003,
Cramer V=0,12). A Fidesz és a tobbi part tdmogatoi kdzbtt fele-fele arany-
ban voltak a nék és a férfiak, a partot nem valasztok kdzdtt viszont hatvan
szazalék volt a nék aranya, ami szignifikdnsan magasabb, mint az 53 szaza-
léknyi mintadn bellli aranyuk. Ez az adat aldtdmasztja, hogy miért nem volt
szignifikans a nem hatdsa a partvalasztokra illesztett modellben.

Altaldnossagban azt lehet mondani, hogy az dsszevont két kutatds hattér-
valtozoi kozott a mar korabbi hulldamok kapcsan is megfigyelt tendencia-
kat lathatjuk. A megyei jogu varosban lakd egyetemistak valamivel kisebb
aranyban tdmogattak a Fideszt, mint a budapestiek, de ez a kiilénbség csak
a teljes sokasagban volt szignifikans, a partvalasztéok kézdtt nem. Szintén a
szignifikancia hatar kbézelében billegett a szubjektiv anyagi helyzet valtozo.
A korabbi hulldamok esetében is azt lehetett |atni, hogy ez a hatas gyengén
megjelenik a Fidesz szavazok egyetemista szavazoi mogott. Ez kildndsen
azért érdekes, mert a teljes magyar lakossagi adatfelvételekben inkabb az
jellemzd, hogy a rosszabb anyagi helyzetl csoportban szerepel jobban a
Fidesz.

A két meghatdrozd valtozdo a szulékkel vald politikai egyetértés volt és a
valldsossag. Ez mind a teljes sokasagban, mind a partvalasztok kézétt igaz
volt. A partvalasztok kozott azok kozott, akik politikai kérdésekben egyet-
értettek a szlleikkel 25 szazalék volt a Fidesz preferencia aranya, a szUl6k-
kel nem egyetérték kodzott pedig alig tébb mint 10 szazalék a marginalis
becslések alapjan. A vallas hatasa még erbsebb volt. Az egyhaz tanitasa
szerint vallasos egyetemistak tébb mint fele volt Fidesz szavazd a minta-
ban, de a maga madodjan vallasos csoportban is 25 szazalék volt a kormany-

77 Average Marginal Effect - Atlagos margindlis hatds: A mutaté azt méri, hogy atlagosan ho-
gyan valtozik a fuggd valtozo értéke, ha a fuggetlen valtozo nd eggyel a tdbbi figgetlen val-
tozo kontrolja mellett.
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part tdmogatottsdga, mig a nem vallasosak, illetve az ateistak csoportjaban
10 szazalék korill volt csak a Fidesz tdmogatottsaga (3. abra). A vallas ki-
emelkedd szerepét mutatja, hogyha kivesszUk a partvalasztd modellbdl ezt
a valtozdot a 0,14-es R2 érték leesik 0,04-re.

3. dbra. A Fidesz becslilt tamogatottsaga a valldsossag klilbnbézd csoportjiaiban
- margindlis becslések

Forras: Aktiv Fiatalok, 2019 és Aktiv Fiatalok, 2024. N=800.

Az ideoldgia skalak bevonasa jelentésen ndvelni tudja a Fidesz szimpati-
at vizsgald modellek magyarazoderejét (Iasd fluggelék, F2 tabla). Az ideolo-
gia skalakbdl elsésorban a bal-jobb skaldnak van szerepe a modellekben.
Ahogy varhatd is volt, a magukat inkabb jobboldalinak valok kdzdtt szig-
nifikdnsan magasabb volt a Fidesz tamogatottsaga. Az ideoldgia skalak be-
vonasa a modellbe jelentésen ndvelte a modellek magyarazderejét, mind a
teljes sokasagban, mind a partvalasztok kdzott.

A flggetlen valtozdok hatasmechanizmusdnak megvaltozasat a hulldmok
kdzott interakcids modellekkel teszteltem. A kutatds hulldma valtozot és a
tdbbi fliggetlen valtozo interakcidjat vizsgaltam. Minden flggetlen valtozo-
ra kilén interakcios modellt futtattam. Az interakcid egy esetben sem bizo-
nyult szignifikdansnak, ami azt jelzi, hogy az egyetemistak Fidesz szimpatiaja
mogodtt, ugyanazok a tényezoék alltak 2019-ben mint 2024-ben, és ezeknek
a tényezéknek a hatdserdssége sem valtozott. Tehat a Fidesz gyengullése
az egyetemistak kdzott nem egyes specidlis demografiai/ideoldgia csopor-
tokban tértént, hanem altaldnos tendencia volt.

Valtozatlan Fidesz?

Az elemzés masodik részében az altalanos kép utan egy szlkebb témat
veszUnk vizsgadlat ala, a magyar valasztdok és ezen belll a fiatalok média
kitettségeét.

Buborékon innen és tul

A 2024-es AFM kutatas nem érintette a médiafogyasztast, de 2019-ben
szerepeltek erre vonatkozd kérdések. A 2019-es kutatas szerint az online
hirportalok jelentették az els6dleges tajékozddasi forrast a hallgatdknak, és
azok, akiknek a legfontosabb orientacids oldalaik kormanyparti oldalak vol-
tak nagyobb valdszinlséggel szavaztak a Fideszre (Kmetty-Szabd 2021).

Az AFM 2019-es hulldmaban a hirfogyasztas szempontjabol két elséd-
leges hiroldalt kellett felsorolni a résztvevéknek, nem volt [athatd a teljes
spektrum. A médiakitettség részletes vizsgalatdhoz az adatdonacids adat-
felvételbdl a YouTube megtekintési adatokat hasznaltam fel. A 2024-es
AFM kutatasbdl azt lehet tudni a tartalomfogyasztasrol, hogy a kérdezet-
tek 75 szazaléka a YouTube-ot, TikTokot és mas videdmegosztd szolgalta-
tasokat hasznal elsésorban tartalomfogyasztasra. A YouTube fontos sze-
repét megerdsiti az adatdonacios kutatasunk elsd adatfelvétele is, amiben
a donacids hajlanddsagot mértik fel 2022-ben. Ebben az adatfelvételben
a 30 év alattiak 86 szazaléka mondta, hogy heti rendszerességgel hasz-
nalja a YouTube-ot, mig a TikTok esetében ez a szam 40 szdzalék alatti
volt. A YouTube egyaltalan nem kizarolagos informacioforras, de az adatok
alapjan a fiatalok nagy része rendszeresen hasznalja. Ahogy a mddszertani
részben leirtam, a mostani elemzésben azokra fokuszalunk az adatdonaci-
Os felvételbdl, akik néztek 2018 utan tartalmat a YouTube-on-. Ez 6sszesen
682 fé volt.

A teljes mintaban a 14 szazaléka volt a kérdezetteknek, aki kevesebb, mint 5
politikai videot nézett meg a vizsgalt idészakban. Ez az arany a 30 év alat-
ti diplomas/egyetemista csoportban minddssze hét szazalék volt, ami jelzi
ennek a csoportnak az aktivabb tartalomfogyasztasat. A politikai tartalmak
partossagat mutatd képzett valtozonk az atlaga -0,05 volt, ami azt jelzi,
hogy a YouTube-on altaldnossagban vegyes volt a tartalomfogyasztas. Ez
az érték nem kuldénbozott a 30 év alatti diplomas/egyetemista csoportban.
A nulla kdzeli atlagos értékek azonban ugy is kijohetnek, hogy az emberek
fele csak ellenzéki a masik fele pedig csak kormanyparti YouTube-csatorna-
kat néz. Ezért érdemes megvizsgalni, hogy ha bekategorizaljuk a mutatoét
milyen megoszlast kapunk. A -0,5-nél kisebb partos médiafogyasztasi ér-
tékkel rendelkezdket az ellenzéki tartalomfogyaszték kdzé soroltuk a +0,5
felettieket pedig a kormanypartiak kd6zé, a kdztes csoport pedig a vegyes
kategodridba kerult (4. dbra).
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4. dbra. Politikai tartalomfogyasztasi tipusok a YouTube-on.

A YouTube-on tartalomfogyasztok tdbbségére (59 szazalék) inkabb vegyes
nézési szokasok jellemzék. Valamennyivel tébben voltak azok, akik t&bbseé-
gében ellenzéki csatorndkon néztek videodkat (16 szazalék) azokhoz képest,
akik elsésorban kormanyparti csatornakat részesitettek elényben (11 sza-
zalék). A 2019-es AFM felvételben a két elsédleges hiroldal alapjan kdzel
50 szazalék tajékozddott ellenzéki forrasokbodl és minddssze hét szazalék
kormanykdzeli forrasokbdl - tehat a YouTube adatok egy sokkal vegyesebb
tajékozddasi strukturat mutatnak még akkor is, ha a modszertani kildnbsé-
gek miatt nehéz a két adatsor direkt dsszehasonlitdsa. Korcsoport és vég-
zettség szerinti bontast vizsgalva azt 1atjuk, hogy minden csoportban tdbb
az elsddlegesen ellenzéki csatornakrol tajékozoddk aranya a kormanyparti-
hoz képes, de a legnagyobb kildnbség a 30 év alatti diplomas/tanuld cso-
portban rajzoldédott ki.

A tanulmanyunk szempontjabodl fontos kutatasi kérdés viszont nem a par-
tos nézéssel kapcsolatos mutatd megoszlasa, hanem az, hogy a Fidesz sza-
vazok (és kuldnods tekintettel a 30 év alatti diplomas/egyetemista Fidesz
szavazok) esetében dsszefligg-e ez a kérdés a kormanyparti szavazassal.
Az elsé modellben az 6sszes valaszolon belll néztik a Fidesz szavazok
aranyat magyardzoé valtozdékat, a masodik modellben pedig a partvalasz-
tokon belll. A modellekben a partos médiafogyasztas folytonos valtozatat
hasznaltuk - azoknal, akiknek nem volt tartalomfogyasztasa O-val potoltuk
az adathianyt. A modellbe bevontuk kontrol valtozéként a nemet, a telepU-
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léstipust, a vallast és a szubjektiv anyagi helyzet valtozét (lasd modszer-
tan).

5. abra. A Fidesz partpreferenciat magyarazo modell - binomialis logisztikus
regresszio, Atlagos Marginalis Hatdsok (Average Marginal Effect - AME), Adatdo-
nacios adatok, 2023

Mind a teljes sokasagra, mind a partvalaszokra illesztett modell kapcsan
ugyanazokat a valtozdkat latjuk szignifikansnak, bar a partvalasztok ese-
tében erésebb a modell (5. dbra és M3 tabla a fuggelékben). A vallasossag
szerepe ebben az adatfelvételben is latszik, illetve a jobb szubjektiv anyagi
helyzet is szignifikdnsan ndvelte a Fidesz preferencia aranyat. Az, ha vala-
ki a 30 év alatti diplomas/egyetemista csoportban volt nem valtoztatott a
preferencian. Mind a célcsoport, mind a szubjektiv anyagi helyzet kapcsan
érdemes megjegyezni, hogy egy sokat internetezé mintardl van szdé. Ebben
a mintaban nem jelennek meg az online térbdl kiesd, alacsonyabb végzett-
ségl rosszabb tarsadalmi helyzetl csoportok, ahol a Fidesznek erds sza-
vazoi bazisa van. A partos médiafogyasztas jol lathatdéan fontos tényezd a
preferencidban. A teljes sokasdag esetében 0.26, mig a partvalasztok mo-
delljében 0.38 volt az atlagos marginalis hatas. Ez azt jelenti, hogy a modell
alapjan a parvalaszték csoportjaban azok kézott, akik csak ellenzéki csa-
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tornakat néznek, minddssze 3 szadzalék a Fideszre szavazas valdszinlsége,
mig a csak kormanyparti csatornakat nézdék esetében 70 szazalék felett.

Ha a partvalaszték modelljébdl kivesszik a médiafogyasztas valtozot a
modell magyarazodereje a felére esik vissza (0.22 vs 0.11), mig a vallas eseté-
ben csak 0,04-es értékkel csdkken az R2 érték. Tehat a tartalomfogyasztas-
sal jobban &sszeflgg a Fidesz szimpatia, mint a vallasossaggal. A kutatas
szempontjabol a legfontosabb kérdés viszont az, hogy a 30 év alatti dip-
lomasok csoportjaban ehhez képest hogyan mukddik a partos tartalomfo-
gyasztads. Ezt a kérdést egy interakcids modellel vizsgaltam. Az interakcid
sem a teljes mintan, sem a partvalasztéok kdzoétt nem volt szignifikans. Tehat
a 30 év alatti diplomas/egyetemista csoport esetében a partos tartalomfo-
gyasztas a YouTube-on hasonldan flugg dssze a preferenciaval, mint a teljes
mintdban. Ez az eredmény arra utal, hogy ebben a csoportban is kifejezet-
ten erds lehet a tartalomfogyasztas magyarazo ereje, ha megfeleld mdédon
mérni tudjuk a kutatadsainkban.

Osszegzés és diszkusszié

A 2024-es AFM kutatas fiataljainak politikai alapélménye, hogy egy Fidesz
vezette orszagban élnek. Nemzetkdzi dsszehasonlitasban is egyedllalld a
nyugati orszagok fiatalsdganak kdérében, hogy ilyen politikai szocializacios
kontextusban ndéjenek fel, ezért kifejezetten érdekes kérdés, hogy mik azok
a tényezok, amik a Fidesz felé, vagy a Fidesztdl eltolja a fiatalokat. A 2024-
es kutatas nem tud sok Ujat mondani ennek kapcsan 2019-hez képest. To-
vabbra is elsédlegesen a vallas és masodlagosan a szUlékkel vald politikai
egyetértés, ami meghatarozd a kormanyparti szimpatidban. Bar a hattér-
valtozdék hatdsa allanddnak bizonyult, mind a teljes, mind a partvalasztok
kdrében gyengllt a Fidesz. Annyit érdemes megjegyezni, hogy a 2024-es
adatfelvétel pont a valasztasi ciklus kdzepére esett. Ha visszanézlnk a 2010
Ota eltelt id&szakra, akkor altaldanossagban azt lehet mondani, hogy mindig
a ciklus kbézepén produkalta a leggyengébb kdzvéleménykutatasi eredmeé-
nyeket a kormanypart.

Az elemzésem masik vizsgalt kérdése a média kitettségre fokuszalt és en-
nek szerepére a partszimpatidban. A Fidesz és a Fidesz koéruli holdudvar az
elmult években nagy energiat és rengeteg eréforrast forditott arra, hogy az
online térben csdkkentse a lemaradasat. Féleg a fiatal, kevéssé megkdvese-
dett politikai nézettel rendelkezé csoportok esetében lehet fontos az, hogy
milyen médiatartalmakat fogyasztanak. EQy nemzetkdzi szinten is unikalis
adatfelvételre épitve megvizsgédltam, hogy a YouTube-on milyen politikai/
kdzéleti videdkat néznek az emberek és ez hogyan fligg &ssze a partpre-
ferenciaval. Az eredményeink azt mutatjak, hogy a tdbbség vegyesen tajé-
kozodik a YouTube-on, de valamivel tébb az ellenzéki média buborékban
lévék aranya, mint a kormanypartiaké. A Fidesz partpreferencidval erdsen
Osszefliggdtt a partos, kormanyparti vidednézeés, féleg a partvalasztok ko-
zdtt. A harminc év alatti diplomasok/egyetemistdk csoportjdban ez a hatas
nem kulénbodzétt a teljes mintaban mért tendencidktdl. Bar az ok-okozat
nem megallapithato egy ilyen részben keresztmetszeti adat esetében (part-
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preferenciank csak egy idészakbol van), de a mért hatas a vartnal nagyobb
volt, ami mutatja a médiafogyasztas és a politikai preferencia erds dsszefo-
nodasat. Az eredményeink azt is mutatjak, hogy a digitalis viselkedési ada-
tok &sszekapcsolva a survey adatokkal a korabbi megkdzelitésekhez képest
sokkal finomabban tudjak kimutatni a valtozdok dsszefonddasat. Az adataink
azt nem tudjak megmutatni, hogy sikeres vagy sikertelen volt a Fidesz on-
line térnyerése, az viszont latszik, hogy annyit biztos sikerilt elérni, hogy az
elkdtelezett kormanyparti szavazoknak mar van elég felllet arra, hogy ne
kelljen kilépni a buborékjukbdl. Ez 2018-ban még nem volt ilyen egyértelmd
(Janky et al., 2019).

Tamogatas

A kutatds az NKFIH-tdl nyert tdmogatast ,OTKA” kutatasi témapalyadzaton
(K_23). A kutatas azonositdja: K 147329.
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Online forrasok

Medidn 2022. https://www.facebook.com/median.hu/posts/3275767629335146 (utolsd
letdltés ideje: 2025. 04. 07.)

Fliggelék

F1adbra. A Bal-jobb ideoldgia dimenzio megoszldsa 2019-ben és 2023-ban a teljes
mintan eés a kérdésre érvenyesen valaszolok kbzott
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F2 tablazat. A Fidesz partpreferencidat magyarazo ideoldgia valtozokkal kiegészi-
tett modell - binomialis logisztikus regresszio, AFM adatok 2019, 2024

F1tablazat. A Fidesz partpreferenciat magyarazo alapmodell - binomidlis logisz-
tikus regresszio, AFM adatok 2019, 2024

Teljes minta Partvalaszték Teljes minta Partvalasztok
Esély- Esély-ha- Esély- Esély-ha-
hanyados cl P nyados cl P hanyados cl P nyados cl P
Konstans 0,03 0603?4_ 0,005 0,02 060300— 0,004 Konstans (6} 0,00 - 0,04 <0,001 0 0,00 - 0,04 <0,001
4 2 Nem 0,99 0,69 - 1,42 0,96 1,08 0,73 - 1,59 0,696
Nem 0,67 064982_ 0,013 0,74 01%34_ 0,084 Kor 0,93 0,85 -1,01 0,094 0,94 0,85 -1,03 0,175
Teltip: Budapest - refe-
0,86 - 0,86 - T
Kor 0,93 1,00 0,068 0,94 102 0,126 rencia
Teltip: Budapest - referencia I::—gg: Megvel jogd 0,54 0,32 - 0,88 0,015 0,6 0,35 -1,02 0,06
Teltip: Megyei jogu varos 0,61 063996_ 0,034 0,66 0,41-1,06 0,09 Teltip: Egyéb varos 0,81 0,51-1,29 0,378 0,8 0,48 - 1,32 0,38
055 - Teltip: Kézség 1,03 0,61-172 0,924 1,04 0,59 - 1,82 0,889
Teltip: Egyéb varos 0,86 0,56 - 1,31 0,485 0,86 ; 0,527 . .. _
1,36 Szal$ iskolai végzett 0,92 0,70 - 1,21 0,534 0,84 0,62 - 114 0,251
o en 0,60 - 0,57 - sege
Teltip: Kozség 0.97 155 0,896 0.95 1,58 0,855 Valldsossig 176 1,49 - 2,09 <0,001 1,83 153 - 2,21 <0,001
R Lo . 0,76 - Szubjektiv anyagi
Sziilé iskolai végzettsége 0,97 124 0,792 0,93 0,71 -1,21 0,577 helyzet 1,2 0,91-159 0,193 1,27 0,94 -1,72 0,125
. . 1,84 - Intézmény: Allami -
Vallasossag 2,09 1,79 - 2,47 <0,001 2,18 2.60 <0,001 referencia
Szubjektiv anyagi helyzet 129 1,00 - 1,68 0.05 13 019792- 0,058 Intézmény: Egyhazi 0,74 0,35 -1,43 0,389 0,88 0,41-178 0,736
4 Intézmény: Magan 0,79 0,26 - 2,05 0,65 0,64 0,20 -1,82 0,433
Intézmény: Allami - referencia el s i
0d2. 042- E,,‘I’('I'(t;'l‘a' egyetertes sz 16 118 - 2,18 0,003 1,66 1,20 - 2,30 0,002
Intézmény: Egyhazi 0,81 1’47 0,509 0,84 1 58 0,606
> ? Kutatas hullama 1,58 1,36 - 1,83 <0,001 1,51 1,30 - 1,76 <0,001
Intézmény: Magan 0,87 %3016_ 0,771 0,76 01’2964_ 0,585 Bal-jobb skala 1,47 1,29 - 1,68 <0,001 1,5 1,31-1,72 <0,001
Politikai egyetértés sziilskkel 153 116 -2,02 | 0,003 16 120-214| 0,001 ;'('glea’a"s'k°"ze“’at“’ 0,94 0,82 - 1,08 0,403 0,95 0,82 - 110 0,473
Kutatas hullsma 053 038~ | <0001 071 0,50 - 0,05 Mérsékelt-radikalis
’ 0,73 ’ ’ 1,00 ! skala 0,68 0,47 - 0,98 0,038 0,82 0,55 - 1,21 0,326
Esetszam 1607 1055 Esetszam 1443 1003
R2 Tjur 0,107 0,143 R2 Tjur 0,228 0.276
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F3 tablazat A Fidesz partpreferenciat magyarazo alapmodell - binomidlis logisz-
tikus regresszio, Adatdonacios adatok, 2023

Teljes minta Partvalaszték
Esély-ha- Esély-ha-
nyados cl P nyados cl P
Konstans 0,03 0,01- 0,10 <0,001 0,04 0,01- 0,13 <0,001
Nem 0,85 0,56 - 1,29 0,444 112 0,70 - 1,80 0,631
Teltip: Budapest - refe-
rencia
Teltip: Varos 1,68 0,98 - 3,00 0,067 1,81 1,00 - 3,37 0,055
Teltip: Kézség 1,26 0,66 - 2,45 0,492 177 0,86 - 3,73 0125
Vallasossag 1,39 117 - 1,66 <0,001 1,42 117 - 1,74 <0,001
Szubjektiv anyagi 1,25 0,99 - 1,59 0,066 1,32 1,01-174 0,042
helyzet
:‘-‘:;tos média fogyasz- 5,54 317 -9,94 <0,001 8,33 444-1630| <0,001
30 év alatti diplomas/ 1,04 0,46 - 2117 0,916 1,34 0,54 - 313 0,514
egyetemista
Esetszam 657 428
R2 Tjur 0112 0,202

BiRO-NAGY ANDRAS - SEBESTYEN ANNAMARIA:

Ingatag partpreferencidk, novekvo kozéleti
aktivitas, stabil értékrend: progressziv
egyetemistak Magyarorszagon

Bevezetés

Az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatdssorozat baloldali és liberalis fi-
atalokrodl szold tanulmanyai (Bird-Nagy, 2012; 2014; 2017; Bdcskei, 2014;
2017; Galgdczi, 2019; Szabd, 2019b) egy folyamatos valtozasban [évé politi-
kai blokkrol készitettek pillanatfelvételeket. A korabbi kutatasi hulldamokban
ugyanakkor kozos volt, hogy egy jelentdés méretl - 2011 és 2019 kdzo6tt rend-
re 40 szazalék koéruli - progressziv szavazotabort talaltak, amely vildgosan
feloszthatd volt az established baloldal partjaira (Magyar Szocialista Part,
Demokratikus Koalicid) és a nemcsak a kormanyt, hanem a hagyomanyos
baloldalt is kihivd Uj ellenzéki szereplékre (elészdr az LMP, majd az EgyUtt,
meég késbbb a Momentum is hasonld ambiciokkal Iépett a szinre).

A gyakran valtozod ellenzéki partrendszer ellenére stabilnak bizonyultak az
erdviszonyok e kettds felosztasban: az ujonnan feltlind politikai erék min-
dig a hagyomanyos baloldalnal joval nagyobb tamogatottsaggal robbantak
be a magyar politikaba, egészen addig, amig egy Ujabb part hasonld len-
dilettel at nem vette a vezetd szerepet a progressziv hallgatdok kézott. A
radikalis atrendezddések mértékeét jol jelzi, hogy mig a 2010-es évek elején
(a Parbeszéd kivalasa és az Egyltt megjelenése elbétt) az LMP 30 szaza-
lekon allt a partot valasztani tudo biztos szavazd egyetemistak kdérében,
addig 2024-ben mar csak a 2 szazalékuk tdmogatta. A semmibdél robbant
be és a 2014-es valasztasok elbétt 23 szazalékon allt az Egyltt, majd helyét
az évtized végén a Momentum vette at és valt az egyetemista progressziv
fiatalok reménységéveé, ugyanazon a tamogatottsagi szinten, mint korabban
az Egydutt.

Mindekdzben lassu erdzidnak indult a hagyomanyos baloldal tabora: 2011-
2012-ben még a biztos szavazo felsboktatasi hallgatok 13 szazaléka tamo-
gatta az MSZP-t és a DK-t, a 2010-es évek kdzepétdl az évtized végeig 7-8
szazalékon stagnalt a két part egylttes népszerlsége, és 2024 elején mar
csak az egyetemistak 5 szazaléka szavazott volna a hagyomanyos baloldal
partjaira. (1. tablazat) 78

78 A magat a baloldali-liberdlis ellenzék részének nem tekintd, azonban a progressziv szavazo-
tdborba 2024-ben jelentdsen beleharapd Magyar Kétfarku Kutya Parttal és annak szavazota-
boraval e kdtetben Farkas Eszter elemzése atfogdan foglalkozik.
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