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PBatves Hatalin

oha Bakos Katinak nem volt sehol
vezetése ala tartozo osztalya — sem
tanintézményben, sem mizeumban —,
s igy kOzvetlen tanitvanyai névsora sem
allithato6 6ssze, mégis tobben mondhatjak el,
hogy egész palyajukat meghatdroz6 modon
tanultak téle, els6sorban muzeoldégusi
latasmoédot, azt, hogy miként lehet viszonylag
Fo6ldi Eszter — Hessky OI‘SOIVG elhanyagolt, csak id6nként fel-felkapott
.o J 4 ° mitargyanyagot mégis egyenranguként,
Egy SZ u I EteS n a p I illetve teljesen 4j, mas nézépontokbdl
o 7 y4 y4 vizsgdlni. E kotet szerz6i koziil tobbeknek
aj a n d e k e I e fiatalkori élménye a Magyar Nemzeti Galéria
Grafikai Osztalyanak plakatgytijteményében
tett egyetemi latogatas, amelynek soran Kati
a plakatokroél - és altalaban a miitargyakrol
— a szigoruan vett miivészettorténeti,
stilustorténeti modszerek kereteibdl kilépve
beszélt, a hallgatok szamara revelativ médon
kitdgitva a muzeoldgiai munka lehet6ségeit.
A Katival valé kozvetlen munkatarsi egyiittmiikodésen kiviil azonban 1. Bakos Katalin
szertedgazod tevékenységének és érdeklédésének koszonhetéen szamos a Pdrbeszéd fekete-
mas intézmény, szakteriilet, st alkototevékenység képviseldi is olyan fehérben cimd kialltas
emlékezetes mdédon keriiltek kapcsolatba vele, amely megtermékenyitéleg
hatott. E jelentségteljes szavaknak annal is inkabb létjogosultsaga van, mivel
Bakos Kati munkassaga eleve nem latvanyosan felkarolt szakmanknak soha
nem az el6terében zajlott, inkabb buvéopatakként volt jelen, s akiknek sziiksége
volt ra, tudtak, hogy mindig szamithatnak tudomanyos tAmogatasara. Ismét
csak a kotet szerzdire hivatkozunk: egy résziik palydjuk elejétél munkatarsként
dolgozott Katival, mellettiik fiatalkori baratok, mas szakteriiletek képvisel6i
és legnagyobb részt fiatalok irasai szerepelnek a koszonték kozott, akik még
ma is 6rommel vehetik Bakos Kati alaposan megfontolt, minden iranybol
mérlegelt, de szakmai megalkuvast nem ismer6 tanacsait.

Palyaja elején nem doélt el egybdl, hogy grafikaval, alkalmazott grafikaval
és plakattal fog foglalkozni. Szakdolgozatat az orosz avantgard magyar
kapcsolatainak témakorébdl irta, ez kijelolte érdekl6désének egyik iranyat.

Az egyetem utdan azonban ehhez képest teljesen 1j teriiletre, a Miicsarnokba
keriilt. 19761986 kozott miivészettorténészként kortars kiallitasok szervezése
volt a feladata. 1979-1983 kozott a Fiatal Mivészek Studidjanak éves kiallitasait
is 6 rendezte vidéki, majd budapesti helyszineken. A sok és kiilonb6zé tarlat
létrehozdsa sordn ismerkedett meg szamos mtivésszel, taldlkozott sokféle
mivészi és miivészettorténészi nézéponttal, de a gyakorlatrél is sokat tanult.
Ekkor alakitotta ki példaul a nézék gondolkodasra 6sztokélését és egyben
szorakoztatasat célzo, sokszor merész, szokatlan kiadllitasrendezési elveit.
Publikacids tevékenysége is ebben az id6szakban bontakozott ki, hiszen

a szamos, nevéhez fliz6dd6 kiallitas katalégusaban, illetve a szaksajtéban is
rendszeresen jelentek meg hosszabb-révidebb irasai, kritikai. (Ezek hianytalan
Osszegylijtése még a jové kutatdinak feladata.)

megnyitéjan, Magyar
Nemzeti Galéria, 2009

Egy sziiletésnapi ajandék elé



2. Bakos Katalin,
Csizmadia Krisztina

és Katona Aniké
HodmezG6vasarhelyen,
2015

1986-ban a Miicsarnok emlékezetes 100+1

éves a magyar plakdt cim kiallitasa terelte 1j
iranyba palyajat. A nagyszabasu, hatalmas
anyagot felvonultato kiallitas rendezéjeként

a katalégusban Kati a két vilaghabora

kozotti idoszak plakatmiivészetét dolgozta
fel, s ez hosszui id6re meghatarozta

szorosan vett kutatasi teriiletét is. Még
ugyanebben az évben, 1986-ban a Magyar
Nemzeti Galéria Grafikai Osztalyan folytatta
munkajat; az osztaly akkori vezetdje,

Bajkay Eva hivasdra a plakatgytijtemény
gondozodjaként keriilt 4t a gylijteménybe,

ahol aztan nyugdijba vonulasaig, 2016-ig
fomuzeolégusként dolgozott. A miizeumi
munka lett igazi szenvedélye, érdeklédésének
kozéppontjaban a plakatokkal, de mindig
tagabban, a grafika és a rajzmiivészet
szélesebb kontextusaban értelmezve azokat.
A gylijtemény megismerése utan nagy

erokkel latott neki a szerzeményezésnek,
munkajanak készonhetéen a Grafikai

Osztaly legdinamikusabban gyarapodé

része — természetesen a lehetdségek figyelembevételével — ez a gylijteményi
egység lett. A naponta megjelené plakatanyag megszerzése mellett felvette

a kapcsolatot idés mesterekkel vagy elhunyt mesterek csalddtagjaival,
hagyatékokat, jelent6s miiveket szerzett meg igy, de gondot forditott

a korszakok altalanos vizualis kultarajat demonstralé miivek, mticsoportok
beemelésére is, és a gylijteményezést az alkalmazott grafika egyéb teriileteire
- reklam-, arculat-, cimlaptervek, konyvmiivészet — is kiterjesztette. A ra
jellemzé alapossaggal szinte fejest ugrott a plakatmiivészet torténetébe, és az
1890-es évek végétol a magyar plakat eddigi utolsé nagy felivel6 korszakaig,
azaz az 1980-90-es évek alternativ, illetve rendszervalt6 plakatjaiig szinte
mindennel foglalkozott. Nem csak a nagy miivészegyéniségek, mint Faragé
Géza, Bortnyik Sandor, Konecsni Gyorgy, Kadldor Laszl6 vagy Macskassy
Gyula keriiltek sorra, de az egyes korszakok is, mint a két vilighabora
kozotti évtizedek, az 1960-as évek vagy a rendszervaltas koriili id6szak.

De az igazi triikk — és ezt mindannyian igyekeztiink eltanulni t6le —

az a komplex szemlélet, amellyel a plakatmiivészetre, és végsé soron a grafika
miifajara tekint. Kati értelmezése szerint a plakat egyszerre mialkotas,
melynek alkotéja van; litografia technikai jellemzG6kkel; hirdetési médium
gazdasagtorténeti, reklamtorténeti vonatkozasokkal; illetve nyomdai termék,
amelynek 1étét torvények és szabalyozasok hatarozzak meg. De a plakat még
ennél is tobb. Korszakok, az életmdd legvaltozatosabb jelenségei tlinnek

fel: kereskedelmi termékek, kiallitasok, mulatok, filmek, iinnepségek,
idegenforgalom és egészségiigy, technika és tradicid, az élet minden egyes
szegmense megfigyelhetd, vizsgalhaté rajtuk keresztiil. Rengeteg részkutatas
utan Kati 2007-ben nagy monografidban 6sszegezte ismereteit a magyar
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plakat torténetérdl, jellemzd tendencidirol, iranyultsagaroél 10x10 év az utcdn
cimii konyvében. Ilyen teljes, a magyar plakat torténetét bemutatéd szakkonyv
korabban nem jelent meg Magyarorszagon.

A plakat mellett Kati szakteriilete a 20. szazad elsé felének magyar
grafikdja, amellyel kapcsolatban szamos publikdcidja sziiletett. 2004-ben
a stuttgarti galériaval (Staatsgalerie) és annak vezetgjével, Ulrike Gausszal
egylittmiikodésben hoztak 1étre a Modernizmusok cim kiallitast, amelyben a
Galéria és a Szépmiivészeti Mizeum munkatdrsaival egytitt, két helyszinen
(Budapest, Stuttgart) 1ényegében e targyban folytatott kutatdsait 6sszegezte
a kival6 magyar anyag latvanyos nemzetkozi kontextusba helyezésével.

Uttdrd jelentbségii, nemzetkozi kooperaciéban késziilt kiallitas volt ez a
Magyar Nemzeti Galéridban, de a grafikatorténet teriiletén is meghatarozé
jelentéséglinek tekinthet6: a Kati 4ltal koncipialt katalogus azdta is a korszakra
vonatkozd, magyar nyelvii alapvet6 szakirodalom. De nem csak a nyugati
iranyu kontextus érdekelte, 4ltalanossagban véve miivészkozosségeket és
parhuzamokat is bevont kutatasaiba, amelyek tjabb és tijabb szempontokkal
bévitették 1atészogét. Ennek eredményeképpen sziiletett meg 2009-ben a varsoi
Nemzeti Galéridval koz0sen rendezett lengyel-magyar grafikai kiallitas, amely
a modernizmus és tradicio kozép-eurdpai jelenségei k6zott vont parhuzamot.

A Pdrbeszéd fekete—fehérben cim, szintén két helyszinen bemutatott anyag a
Galéria harmadik emeleti, korabban idénként grafikai kabinetsornak nevezett
kiallitéterében a szerény installacio ellenére, pusztan a miivek parhuzamainak
felfedezésével az elmult évtizedek egyik leglatvanyosabb, legérdekesebb
kiallitasaként maradt meg latogatoéinak emlékezetében.

Egy-két évvel kés6bbre tehet6 Kati egyik legérdekesebb
kezdeményezése, amely bator, kisérletez6 kuratori szemlélete mellett
tudomanyos tartdsanak emlékeinkben maradandé tandja: a Magyar Nemzeti
Galéria 2010 utan kialakult, Atmeneti id6szakaban megrendezett Kirdlyok,
szentek, hdsok cimd, 4j szempontokat, kutatdsokat nem hasznosité kiallitasat

] 4

3. Bakos Katalin,
muzeumlatogatas
Debrecenben, 2012
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5. Bakos

Katalin a Dedk
Gylijteményben,
Székesfehérvar, 2017

egészitette ki sajat ,széljegyzeteivel”. Az intézményen
beliil szamos kollégat megnyert otletének, igy

a kiallitas nyitva tartdsa alatt hétr6l-hétre amolyan
pop-up extra kamarakiallitisokat helyezett el

a kiallitotérben lathaté mainstream festmények
mellett, amelyek az eredeti allitdsok arnyaldsara

a kuratorok és a néz6k szamara folyamatos kritikai
reflexiot kindaltak. Ilyen jellegii kisérleti kiallitasi
technikaval azéta sem taldlkozhattunk magyar
kozgytjteményben. Ha korabban nem is, ekkor
mar minden bizonnyal altaldnos ismertségre

és elismertségre tett szert szakmai korokben,

s megjegyzéseit, véleményét mar nem lehetett
figyelmen kiviil hagyni.

Ezzel parhuzamosan szakmai szervezetekben,
zstirikben egyre tobbet szerepelt, ami eddig kialakult
szakmai pozici6jat erdsitette, illetve mar meglévd, kortars miivészekkel
fennallé kapcsolatait mélyitette. Tagja és motorja volt a tervezégrafikusok
els6 kezdeményezéseinek, amelyek révén az alkotok elkezdték megismerni
az altaluk mtivelt teriilet még mindig elfeledettnek tiné multjat: ennek
férumai voltak a Plakdt Parnasszus kiallitasai a kilencvenes években. Részt vett
a szakmai szervezetek munkajaban (Magyar Plakatért Alapitvany, Magyar
Plakat Tarsasag); sok fontos kortars tervezdgrafikus életmiivével foglalkozott
egyediili kutatoként ezen a teriileten, publikalt réluk és begytijtotte miiveiket.
A grafikusok kiallitasain, biennaléin, palyazatain gyakran jelent meg
szakértéként, megnyitd személyként vagy zsliritagként, s ezt a tevékenységét
a mai napig folytatja.

2014-ben Zwickl Andrassal kozosen rendezett grandidzus bemutatét
Derkovits Gyuldnak. A baloldali mester életmiivét a két kurator ismét csak 4j
szempontok szerint, nemzetkézi kontextusban értelmezte. A nagyszabasa
kiallitast olyan hivoszavak strukturaltak, amelyek ma mar szinte
természetesnek hatnak e korszak vizsgalataban, igy példaul a szociofotd
kérdése kiallitott miivekben meriilt fel. Ugyanebben az évben részt vett
az Iparmiivészeti Miizeumban megvalosult Merészebb, mint a festészet cimd, a
két vilaghaboru kézotti modernista plakatot bemutaté tarlat rendezésében;

a kiallitas alapgondolata a korabban Valencidban 4ltala rendezett modern
plakatkiallitisban gyokerezett, ez béviilt a miizeum profiljAnak megfelel6en a
korszak targykultdrajanak bemutatdsaval.

Mindezeken kiviil foglalkozott konyvmivészettel, reklamtorténettel,
a grafikai iskolak, miihelyek torténetével, és persze Bortnyik Sandor
tervezdgrafikai munkassagaval, amelyet mar 2000-ben, doktori
disszertacidjaban feldolgozott. Bortnyik munkassaga harom évtizede
egyik f6 kutatasi témaja, amelyre korszakanak és érdekl6désének szamos
témajaval rakapcsolddhatott. A disszertacid jelentésen kibdvitve 2018-ban
a L'Harmattan kiadénal jelent meg Bortnyik Sdndor és a Miihely cimmel. Ez a
szoveg Kati Bortnyik nemzetkozi megismertetésére iranyulo torekvésének
megfelel6en 2022-ben djabb dtdolgozas utan német nyelven az Acta Historiae
Artiumban is napvilagot latott.
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Bakos Kati kutatéi érdemeinek, szakmai eredményeinek ismertetése e
keretek kozott csak nagyon vazlatosan lehetséges. De réla sz6lva nem elég
ezeket sorolni. Kati ugyanis minden értelemben csapatjatékos. A miicsarnoki
éveket kovetGen a Grafikai Osztaly kisebb kozo6sségében alakult ki
munkamoédszere, hogy végiil legtobb kiallitasa, kutatdsa masok, jelentés
mértékben fiatalok bevonasaval, kozremiikodésével késziiljon. Nyitott és
kivancsi, szivesen gondolkodik k6zosen, megosztja minden tudasat (nem
gyakori a mi szakmankban...!). Szamos projektet csak beinditott, majd
atadta a fiatalsagnak, vigyazo6 szemeit rajta tartva a munkan. Emlitsiik meg
a legaktudalisabbat: a Magyar Nemzeti Galériaban 2022-ben bemutatott

art deco plakatkiallitas (Art deco Budapest) alapotletét még 2012-ben az
Iparmiivészeti Mizeum Art Deco és modernizmus, illetve a Merészebb, mint

a festészet cim kiallitasai szolgaltattak, és a kurator, Katona Aniké munkajat
Kati 6tletad6ként, alkotétarsként, majd tanacsaddként mindvégig tAimogatta.

Kati jelenleg is tele van tervekkel, fairadhatatlanul kutat. Papp Gabor
munkassaganak feldolgozasa éppen az 6 sokrétli latasmodjat és alapossagat
igényli. Emellett masokat maga elé engedve, de mindvégig segitve
igyekszik életre hivni a magyar plakat legfontosabb alkotdit feldolgoz6
kismonografia-sorozatot, amelybdl egyeldre az els6 két kotet jelent meg.

Andras Edit, Kati régi baratja azt mondta egyszer: ,a tanitvany
féhajtasa mindig a legértékesebb”. Igy tehat halds tanitvanyaiként és
kollegaiként ezzel a kotettel koszontjiik Bakos Katalint hetvenedik
sziiletésnapja alkalmabdl.

Kotetiink eredetileg 2023-ban, limitalt példanyszama magankiadasban
jelent meg. Az eltelt id6ben lehetéségiink nyilt arra, hogy az MTA HUN-
REN BTK palydzatanak, valamint a Salgo Trust for Education, a BAV ART
Aukciéshaz és a Nemes Galéria nagylelkii timogatasanak koszonhetéen
bévitett formaban djra megjelentessiik. Koszonjiik az tinnepelt tiirelmét
és tAmogatoink hozzajarulasat.

Egy sziiletésnapi ajandék elé

6. Roka Enikd,
Foldi Eszter,
Zsakovics Ferenc
és Bakos Katalin,
Miskolc, 2005
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Uj miivészet, 1992. oktéber, 34—-39.

Plakatok '92. Nemzetkozi
plakatkiallitas a Pécsi Galériaban.
Uj miivészet, 1993. februar, 43-46.

Ar & as. [Arendas Jozsef] Uj miivészet,
1993. 4prilis, 54-57.

Kerékgyarto, avagy kolldzsmester.
Jiti Kolaf pragai kiallitasarol.
Uj miivészet, 1993. augusztus, 25—29.

Az els6 magyar Gebrauchsgraphiker.
Bortnyik Sdndor miihelye és ,Mtihely”-e.
Uj miivészet, 1993. november, 9—12.

Mitoszok és tények. A modern cseh
miuvészet torténete harom kiallitas tiikrében.
Uj miivészet, 1994. majus, 48-50.

A durvasag gyongyszemei. Otto Dix fiatalkori
grafikai. Uj miivészet, 1994. majus, 65—66.

A cseh art deco. Uj miivészet,
1994. janius, 30-33.

Mivészet minden érzéknek.
A két vilaghabora kozotti cseh avantgard.
Uj miivészet, 1994. julius—augusztus, 57-60.

A szinhazi plakat az el6ad4s folytatdsa.
Uj miivészet, 1994. oktéber, 72.

Konecsni, palyatarsai és tanitvanyai.

In: Plakdt Parnasszus I. Kiallitaskataldgus,
szerk.: Kerényi Janos. Szent Korona Galéria,
Székesfehérvar, 1995

Parhuzamos korszakrajzok.
Kiallitasok a 20-as évek miivészetérol.
Uj miivészet, 1995. oktober, 22—26.

Musen und Kanonen. Ungarische Plakatkunst
der Gegenwart. In: Musen und Kanonen.
Kiallitaskatalégus, szerk.: Bakos Katalin.
Museum fiir Kunst und Gewerbe, Hamburg, 1995

X=XX (20). A magyar tervezbgrafika 20 éve.
Album. Szerk.: Bakos Katalin. Békéscsaba, 1999
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Folyamatossag és torés a plakatmiivészetben.
In: A fordulat évei, 1947-1949. Politika, képzomii-
vészet, épitészet. 1956-0s Intézet, Budapest,
1998. 239-263.

A szolid reklam kora.
Pesti Est kiilonszdm, 1998. majus

Plakat '14. Egy miskolci kiallitas
rekonstrukciéja. In: Modern magyar litogrdfia
1890-1930. Kiallitaskatalégus,

szerk.: Bajkay Eva. Miskolci Galéria,
Miskolc, 1998. 83-94.

yParhuzamos életrajzok.” Kaldor Laszlé
és Gabor Pal, két magyar reklamgrafikus
1933-1963. In: Szivdrvdny Aruhdz

és Nagyvildg. Kiallitaskatalogus, szerk.:
Bakos Katalin. Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest, 2001. 6-71.

Mucha és tdrsai. Szecesszios plakdtok a Magyar
Képzdémiivészeti Egyetem gytijteményébdl.
Kiallitaskatalégus, koncepcid: Bakos Katalin,
rendez6: Bakos Katalin és Foldi Eszter. Magyar
Képzémiivészeti Egyetem, Budapest, 2001

Jaschik Almos, a miivész és pedagogus.
Szerk: Prékopa Agnes. Noran, Debrecen, 2002

Az Atelier miivészeti tervez6 és miihelyiskola
1931-1948. In: Reform, alternativ és progressziv
miihelyiskoldk 1896-1944. Szerk.: Koves Szilvia.
Magyar Iparmfiivészeti Egyetem, Budapest,
2003. 77-179.

Grafika a modern magyar miivészetben
1900-1930. In: Modernizmusok 1900-1930.
Modern grafika a stuttgarti Staatsgalerie

és a Magyar Nemzeti Galéria gytijteményébdl

a budapesti Szépmiivészeti Muzeum grafikai
gyljteményének kozremiikodésével. Kiallitas-
katalogus, szerk.: Bakos Katalin, Réka Eniké,
Ulrike Gauss. Magyar Nemzeti Galéria, Stutt-
garter Staatsgalerie, Budapest—Stuttgart, 2004.
44-71. Katalégus: Fametszet — a lazadas nyelve,
188-193., Kuboexpresszionizmus az 1920-as
években — az utépia nyelve, 281-287.
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MODERNizmusok — eurdpai grafika 1900-1930.
Artmagazin, 2004. 4. Sz. 25-29.

Fametszet és illusztracio: konyv, album,
mappa, sorozat 1920-1940. In: A modern
magyar fa- és lindleummetszés 1890-1950.
Kiallitaskatalégus, szerk.: Roka Eniké.

Miskolci Galéria, Miskolc, 2005. 71-103.

Ellentétek szintézise: Konecsni Gyorgy
plakdtmiivészete 1932-1948. Kidllitaskatalogus,
szerk.: Bakos Katalin. Magyar Nemzeti
Galéria, Budapest, 2005

10x10 év az utcdn. A magyar plakdtmiivészet
torténete 1890-1990. Corvina, Budapest, 2007

Merészebb, mint a festészet.

A konstruktivizmus hatasa a magyar
plakatmiivészetben. In: A modern magyar
kereskedelmi plakdt 1924-1942.
Kiallitaskatalégus, szerk.: Scholz Laszlo.
MuVim, Valencia, 2009. 19—43.

Bakos Katalin — Anna Manicka: Valami torté-
nik k6zottiink. Szubjektiv el6sz6 a Parbeszéd
fekete-fehérben. Lengyel és magyar grafika
1918-1939 cimi kiallitashoz. In: Pdrbeszéd
fekete-fehérben. Lengyel és magyar grafika
1918-1939. Kiallitaskataldgus, szerk.:

Bakos Katalin, Anna Manicka. Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest, Varsoi Nemzeti
Muzeum, Varso, 2009. 9-25., katalégustételek

A Bauhaus magyar miivészeinek munkaja

a tervezografika teriiletén. In: A miivészettdl
az életig. Magyarok a Bauhausban. Kiallitas-
katalégus, szerk.: Bajkay Eva. Janus
Pannonius Muzeum, Pécs, 2010. 248-265.

Neue Typografie — neue Werbung. In:

Von Kunst zu Leben. Die Ungarn am Bauhaus.
Ausstellungskatalog, hrsg. von Eva Bajkay.
Bauhaus-Archiv/Museum fiir Gestaltung
Berlin, 2010. 67-70., 248-265.

Modern és merész + kifinomult és elegans
nyomtatvanyok = art deco a magyar alkal-
mazott grafikdban. In: Art deco és modernizmus.
Lakdsmiivészet Magyarorszdgon 1920-1940.
Kiallitadskatalégus, szerk.: Horanyi Eva. Ipar-
mivészeti Mlizeum, Budapest, 2012. 61-75.

Egy kép és a hatoldala. Bortnyik Sandor:
Alakok. Artmagazin, 2012. 48. sz. 34—41.

Vystava Alexandra Bortnyika (1924)/
Exhibition of Alexander Bortnyik (1924).

In: Kosickd moderna/Kosice modernism.
Kiallitaskatalégus, szerk.: Lena Leskovi,
Helena Nemcova. Vychodoslovenska galéria,
Kosice, 2013. 214-231.

Plakatok macskafejes emblémaval.

In: Macskdssy Gyula, animdcidsfilm-rendezd,
tervezdgrafikus, a magyar rajzfilmgydrtds
megteremtdje. Szerk. Macskassy Katalin,
Orosz Anna Ida, Orosz Marton. Utisz grafikai
studid, Budakeszi, 2013. 149-173.

Egy megszo6lité életm. In: Derkovits. A miivész
és kora. Kidllitaskatalogus, szerk.: Bakos
Katalin, Zwick Andras. Magyar Nemzeti Galé-
ria, Budapest, 2014. 26—47., katalégustételek

Merészebb, mint a festészet. A modern magyar
plakat. Artmagazin, 2014. 69. Sz. 42—49.

Koszonet a plakatokért! Kapcsolddoé életmii-
vek, épitkezé gyarapitas a Magyar Nemzeti
Galéria plakatgytijteményében 1. Artmagazin,
2015. 78. sz. 48-53.

Avantgard vagy akadémia. Adalékok Bortnyik
Sandor Korszertsitett klasszikusok cim
sorozatanak megsziiletéséhez (1953-1963). In:
,Bdtran megnyitni a miivészettorténet kapuit”.
Tanulmdnykétet Bajkay Eva 75. sziiletésnapjdra.
Szerk.: F6ldi Eszter, Hessky Orsolya. Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest, 2018. 226-247.

Bortnyik Sdndor és a ,miihely”. Bortnyik Sdndor
tervezdgrafikai munkdssdga (1914-1947)

és a ,magyar bauhaus” (1928-1938).
L'Harmattan Kiado, Budapest, 2018

Gunykép vagy vagykép? Bortnyik Sandor:
Mona Lisa a XX. szazadban, 1963. Artmagazin,
2019. 112. SZ. 72-79.

Foldi Eszter: Helbing Ferenc. A plakdtmiivészet
mesterei 1. Sorozatszerkeszt6: Bakos Katalin.
Magyar Kereskedelmi és Vendéglatoipari
Muzeum, Budapest, 2020

Bortnyik und die ,2Werkstatt”. Das gebrauchs-
grafische Schaffen von Sandor Bortnyik
(1893-1976) und das ,Ungarische Bauhaus”.
Acta Historiae Artium, 2022 (LXII) 171-366.

Allgemeine Kiinstlerlexikon (AKL), szdcikkek:
Falus Elek. 36. kotet; Faragd Géza, Farago Ist-
van, Farkas Bea. 37. kotet; Fejes Gyula, Fekete
Gyorgy, Felsmann Tamas, Fenyves Sandor. 38.
kotet; Fery Antal. 39. kotet; Filo, Finta Jozsef,
Fiora Marguerita. 40. kotet; Flohr Janos, Fodor
Attila, Foldes Imre. 41. kotet; Gabor Pal, Gal
Matyas. 47. kotet.

A stilusokon tdl. A magyar art deco plakatmiivé-
szet vizualis forrasai. In: Art deco Budapest. Plakd-
tok, tdrgyak, terek 1925-1938. Kidllitaskatalogus,
szerk.: Katona Aniké. Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest, 2022. 26—-37., katalogustételek

Katona Aniké: Biré Mihaly. A magyar plakat
mesterei II. Szerk. Bakos Katalin, Veress Kinga.
Budapest, Magyar Kereskedelmi- és Vendéglaté-
ipari Mizeum, 2023

Bakos Katalin valogatott bibliografiaja

17



Bakos Katalin a Miskolci Galériaban, 2022

Andras Edit
Bajkay Eva
Bardi Sara
Bodnar Szilvia
Botar Olivér
Csizmadia Krisztina
Drienyovszki Zséfia
Dsupin Luca
EoOrsi Anna
Ferkai Andras
Foldi Eszter
Foldvari Zoltan
Gergely Mariann
Hessky Orsolya
Horanyi Attila
Horanyi Eva
Imre Gyorgyi
Javor Anna
Katona Aniké
Kemény Gyorgy
Kiraly Erzsébet
Kopdbcsy Anna
Anna Manicka
Markus Dorottya
Nemes Péter
Orosz Marton

Palinkas Réka

Tabula gratulatoria

Plesznivy Edit
Prékopa Agnes
Radvanyi Orsolya
Rajna Balint
Racmolnar Sandor
Reichart Dora
Roka Eniké
Sasvari Edit
Sarosdy Judit

Scholtz Laszlo

Szabo Andras és Szabd Gréti

Szabé Katalin
Szazados Laszlo

Szeredi Merse Pal

Szényeg-Szegvari Eszter

Sziics Gyorgy
Tamasi Balazs
Tokai Gabor
Torok Roébert
Turai Hedvig
Vargyas Julia
Varkonyi Addam
Varkonyi Gyorgy
Zambo Gerg6
Zwickl Andras

Zsakovics Ferenc



PBatves Hatalin

Botar Oliveér

Bakos Katalin
koszontése

amikor 1977-es Moholy-Nagy Ldsz16 1923-as Alekszandr Rodcsenkéhoz
irt levele cimi cikkét olvastam az Ars Hungarica-ban az 1980-as évek
elején.! Azutdn az 6ridsi, 1élegzetelallité 100 + 1 éves a magyar plakdt: A magyar
plakdtmiivészet torténete, 1885-1986 cimti kiallitast lattam a Mdcsarnokban,
majd az 1990-es A vdltozds jelei: Plakdtok 1988—-1990 cimii, szintén remek
tarlatot. Micsoda kiallitasok! Micsoda kutatasi eredmények! Ezutan pedig
a grafika terén tlintek fel nekem eredményei, irdsai, ilyen volt a 2004-ben
Réka Enikével kozosen rendezett Modernizmusok. Eurépai grafika 1900-1930
cimi kiallitas, és annak tartalmas katalégusa. De az orosz avantgarddal
foglalkoz6 irasai is figyelemfelkelt6ek voltak szamomra (Goncsarova, 1981).
Személyes kapcsolatba Bortnyik Sandor hagyatéka kapcsan
keriiltiink. 2001-2002-ben a Salgo Trust for Education kuratoraként sikeriilt
egy nagyobb anyagot megszerezniink Andries Van Dam holland-kanadai-
amerikai miikeresked6t6l. Ebben a nagyobb magyar avantgard grafikai
anyagban szerepelt Bortnyik hagyatékanak egy meglehet6sen gazdag, de
abban az id6ben nem tul divatos része is. Tobbek kozott a kései korszak
grafikai anyagali, és kiilonosen a szatirikus munkaihoz késziilt skiccek,
rajzok, tovabba kései levelezésének nagy része (igy a Vasarelyvel folytatott
gyonyori levélvaltasa) Keriilt ily médon a Trusthoz. Ugy déntdttem, hogy
ezeknek a helye Magyarorszagon, pontosabban a Magyar Nemzeti Galéria
Grafikai Osztalyan, illetve Adattardban van. Bajkay Evat mar korabban
ismertem, de most felkerestem Bakos Katalint azzal a szandékkal, hogy
cserét ajanljak. E latogatas alkalmaval megismerkedtem tobb munkatarssal,
példaul Zsakovics Ferivel is.

B % akos Katalin munkassagara mar régen felfigyeltem. Legel6szor akkor,

—

1. Bortnyik Sandor:

Extazis, 1965

1 — A hivatkozott irasokat |asd ebben a kdtetben Bakos Katalin valogatott bibliografidjaban.
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2, Bortnyik Sandor:
Extazis, verso, 1965

Akkortajt nemigen érdekelt senkit a kései Bortnyik-ceuvre — gondoltam én -,
ameddig nem taldlkoztam Katival. Megismerkedésiinkkor régton lattam,
hogy nem csak kellemes Kkiilsej(i, iide, lelkes, baratsagos természetii, de
szikrdazoan intelligens személyiség, aki, hogy is fejezzem ki, frissen latta
a dolgokat. Szinte figyelmen kiviil hagyta azt a hagyomanyos hozz4aallast,
amely addig megszabta, hogy mi is az érdekes a magyar grafika-, plakat- és
avantgard kutatasokon beliil. Bortnyik, és kiilonosképpen a kései Bortnyik
irdnt olyan mély volt akkoriban az ellenszenv — érthet6en, az 50-es években
a Képzomiivészeti Féiskola igazgatdjaként tantsitott viselkedése miatt —,
hogy szinte senki sem foglalkozott vele, annak ellenére, hogy 6 volt a
modernista magyar miivészet, és kiilondsen a grafika és design egyik
legfontosabb, legkovetkezetesebb, és — valljuk be — legintelligensebb figuraja
a két vilaghaboru kozott. Kései munkassagat pedig — amely szinte skizofrén-
hipokrita médon egyrészt nyugati galéridsok segitségével felelevenitette
korai avantgard munkassagat, és anyagilag profitalt bel6le, masrészt viszont
ligyesen-gunyosan kifigurazta mind az akkori nyugati (és magyar) absztrakt
torekvéseket és a fiatalok Gj kultirajat — meglehetds értetlenség fogadta.
Szoval problematikus, komplex, ellentmondéasos figura: éppen ilyennel
kellett volna mar rég foglalkoznia a magyar miivészettorténet-irasnak!
Bakos Katalin ezt tisztan latta és latja ma is. Talalkozadsunkkor
rogton osszebaratkoztunk, és késébb jart 6 is nalunk, a Salgo Trust New
Yorkhoz kézeli, a Guggenheim csalad szamara a 30-as években épiilt erdei
villdjaban. Baratsdgunk minden taldlkoz4s alkalmaval tovabb mélyiilt.

22 Botdr Olivér

3. Bortnyik Sandor:

Mona Lisa, 1964

Végiil a csere kérdésében is sikeriilt egyezségre jutnunk, és a Bortnyik-anyag
igy szerencsésen hazakeriilt. Széval — és ez nem csak Kati érdeme volt, de
féleg az 6vé — a tervemet sikeriilt véghez vinnem. A bardtsag megmaradt,

a Trust kés6bb Kati Bortnyik-kényvének megjelenését is segitette.

Kati munkassagat szivvel-1élekkel timogatom, mert személyisége,
munkassaga ritka kincse egy nemzet miivészettorténészi gardajanak. Bakos
Katalin a magyar miivészettorténet jelentds alakja, kedves baratom, és én
nagy szeretettel gondolok ra ez alkalommal!

Ifj. Dr. Botar Olivér
Mivészettorténész professzor

Associate Director (Graduate Studies and Research)
School of Art
University of Manitoba

Winnipeg, Kanada

A The Salgo Trust for Education (New York) kuratora

Bakos Katalin koszontése

23



d7/m~%mmm

Andrds Edit — Sdrosdy Judit
Moszkva—Havanna

tengely, 1975,

avagy osztondijas élet a vilag két
végén, két szocialista fovarosban

1. Balrdl jobbra:
Sarosdy Judit,
Bakos Katalin és
Andras Edit, 2023

il

ndras Edit és Sarosdy Judit évfolyamtarsak voltak miivészettorténet
szakon, Bakos Katalin eggyel felettiik jart, szintén mtivészettorténetre.
Kati és Edit mar régebbrél ismerték egymast, mindketten az Ujvidék
téri Altalanos Iskola didkjai és mindketten énekkarosok (Kati mezzo, Edit
alt) voltak. Késébb ugyanabba a gimndziumba jartak — egy év eltéréssel. Kati
orosz tagozatos, Edit matematika—fizika tagozatos volt az ELTE Radnéti
Miklés Gyakorlé Gimnaziumaban. (1. kép)

Erettségi utan mindketten az ELTE B6lcsészkaran orosz szakosként
kezdték meg egyetemi tanulmanyaikat. Kati orosz—német, Edit orosz—
torténelem szakon, de parhuzamosan mindketten felvették az akkor még
csak B szakként 1étez6 miivészettorténetet. Mivel az elsé évfolyam utan
miivészettorténet lett a f6szakjuk, mindketten leadtak az oroszt.

Az 1974-1975-0s tanév masodik szemeszterére, vagyis 1975 januarjaban
Kati és Edit megkaptak az orosz szakosoknak sz0616 féléves moszkvai 6sztondijat
a Lomonoszov Egyetemre. Sarosdy Judit, aki torténelem—spanyol szakosként
indult és a torténelmet cserélte miivészettorténetre, ugyanekkor kapott egyéves
(eredetileg posztgradudlisoknak sz616) 6sztondijat a Havannai Egyetemre.

A Moszkva-Havanna tengely Edit és Judit levelezésébe és azon
keresztiil a szovjetunidbeli és kubai didkéletbe enged betekintést.

Ezt a ,betekintést” a két barati orszag szorgos cenzorai mar anno
megtették, noha errél sajnos nem rendelkeziink dokumentumokkal.

Ahol a torténet talsagosan hianyos volt, mert a levelek elvesztek, ott eredeti
naplérészletekkel, illetve utélagos visszaemlékezéssel potoltuk a réseket;
ez utébbiakat — a korhiiség kedvéért — eltéré tipografiaval. (A korhiliséghez
az is hozzatartozik, hogy egy-egy levél koriilbeliil hArom hét alatt ért célba.
De megesett, hogy a levelek a hajéposta miatt 6t-hat hénapig is bolyongtak.
Ezért Kubaban igyekeztiink minden mas lehet6séget megragadni:

a diplomaAciai futarszolgalattol a hazautazokig.)

Kati ugyan csak egyszer fordul el6 név szerint a moszkvai levelekben,
de a tobbes szdm mogott mindig 6 értendd.

Moszkva—Havanna tengely, 1975
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Havanna, 1975. februar 12. (Egy elveszett levél
rekonstrukcidja S. J. eredeti naplobejegyzései nyoman)

Végtelennek tiiné repiilGut utdn, janudr 29-én hajnali 4-kor (helyi id6 szerint

22 6rakor) megérkeztiink Havanndba. Témény mosogatdlé csapott az arcunkba.
Nem szdmitottunk ilyen pdrds melegre. De az igazi meglepetések csak ezutdn
kévetkeztek. Mivel az el6zetes hivatalos értesitések dacdra a Kévetségril senki
nem vdrt benniinket, igy azt sem tudtuk, hovd is kéne menniink. Se ismerdsiink,
se cimiink, se pénziink.

Kisebb-nagyobb ziirok utdn éjféltdjt végre bepréselddtiink két taxiba (hat
ldny hisz csomaggal!), hogy a kultiirattasé teraszdn tilve vdrjunk a sorsunkra.

Viz nincs, piszkosak, fdradtak vagyunk, nem értjiik, hogy tobb hénapos

hivatalos egyeztetés ellenére miért nincs kollégiumi helyiink? Kinosan csevegiink,
ismerkediink a helyi viszonyokkal. A kézelben ziig a tenger, 22 fok van — a kubaiak
szerint hideg! Egész napos telefondlgatds a Kovetségrol: az egyetemi kollégiumban
nincs hely (?!), juliusig ne is reménykedjiink! Délutdn végre sikeriilt szdlldst
taldlni, elhelyezkedni.

Siboneyben egy régi kis villdban fogunk lakni.? A kérnyék szép, pdlmafdk,
virdgok, de hatan vagyunk egy kis szobdban: hdrom emeletes dgy, egy kis asztal,
két szék és hat kicsi szekrény. A hat Hofehérkének. A , koleszban” mdr laknak:
néhdny ldny a bardti orszdgokbdl (Szu, Csehszlovdkia), illetve Guyandbdl. A gond,
hogy csak egy kis fiirdészoba van (egy wc, egy mosdo, egy kdd) mindnydjunknak,
ja és persze vizhidny! , Természetesen” az emeleten lakd Natasdéké az els6bbség,
akik méteres hajszdlaikkal mindent elboritanak és zsebkenddt se haszndlnak.
Viszont nem is takaritanak. Wc papir is csak az van, amit otthonrél hoztunk.>

Jdrtunk a vdrosban (nagyon messze van a kozpont), sétdltunk (nyomasz-
to, pusztulo részek) és fagyiztunk a Coppelidban (kélcson pénzbdl, amit majd
a taxival egyiitt vissza kell fizetniink a kovetségnek!).* Az egyetemr6l még semmi
hir, viszont a playa kézel van. A tenger szuper, a helyiek mdr kevésbé. Fura, hogy
nem tudnak uszni. Minket folyton orosznak néznek, de amikor kideriilt, hogy
magyarok vagyunk, csak azt kérdezték a srdcok, hogy ,ti tényleg rdgézhattok?”
Persze jegyrendszer van, a supermercado-ban szegényes a vdlaszték, alig valamit
lehet ,szabadon” venni. Igaz, nekiink nincs is mibdl. A kollégiumban étkeziink:
aluminiumedényekbél és -poharakboll® Igyeksziink felfedezni a vdrost, az Ovdros

1 — Mivel az els6 magyar nyelv(i Gtikonyv csak hazaérkezésiink utan jelent meg (Sobieski
Artar: Havanna és kérnyéke. Panorama kiilfoldi utikonyvek. Budapest, 1976) és a korabbi
Osztondijasokkal nem volt kapcsolatunk, informacidink elenyészék voltak. Azt tudtuk,
hogy mindent magunkkal kell vinniink, amire egy év alatt sziikségiink lehet: a WC papirtdl
az elemlampaig, a konyvek, szotarak, személyes holmik mellett a ,hasznos” ajandékokig.
2 — A kubai forradalom gy6zelme utan az allam lefoglalta és ,hasznositotta”

az emigransok ingatlanait.

3 — Ez majd’ egy éven at igy is maradt.

4 — Az 6sztondijunkat csak négy hénap késéssel, rengeteg kilincselés és sok-sok 6ras
minisztériumi el6szobazas utan kaptuk meg.

5 — A pesti egyetemi menza porcelan tanyérjaival, livegpoharaival Michelin-csillagos

étteremnek tlint a tavolbol.
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utdn a Forradalom terén és a Nemzeti Kényvtdrban is voltunk. Ez tényleg csodd-
latos, f6leg a gyerekrészleg tetszett. Mdr vettem néhdny konyvet, szerencsére ezek
olcsok. Voltam a Szépmiivészeti Miizeumban is, ahol igazdn a kubai részleg érde-
kelt. A modern anyag klassz (Lam, Abela stb.). Ldttunk egy kubai folklor miisort
is, tulajdonképpen balett és folklor. A tdncosok kitiindek, de a zene szornyii.

A cucarachdkkal [ svabbogarakkal] és a honfitdrsainkkal valé
taldlkozdsaink egyardnt kinosak. Az utobbi a ritkdbb.

Belekezdtem Werner Hofmann: A modern miivészet alapjai-ba. Délutdn
pedig Kuba gazdasdgtana mint kotelezé olvasmdny:

,Hazdnkban megsziintek a bérszin és a nemi okok miatti diszkrimindcid
problémdi, mert eltiint a diszkrimindcio e két formdjdnak alapja: az ember
ember dltali kizsdkmdnyoldsa.”

Fidel Castro f6parancsnok, 1966. december 10.°

Megint voltam a Muzeumban, sajnos csak az eurépai termek voltak nyitva.
Bdr az anyag szegényes, de szépen rendezett. A terem6rok viszont idegesitéek,
egy Grizetest nem figyelnek tigy, mint itt a kedves ldtogatot! Legaldbb éten
vigydztak ram!

A koleszban kaptunk harminc doboz cigit! Mivel nem dohdnyzom, az 6t
dobozom j6 lesz ,valutdnak”.”

Moszkva, 1975. februar

Elég sokban hasonlitanak elsé benyomdsaink, majd utalok rd, melyek azok.
Ami sajnos egydltaldn nem, az a minusz 18 fokos hideg, ami minket fogadott.
Otthon a Keleti® is, meg mdsok is vdltig hajtogattdk, hogy a moszkvai szdraz
hideg mennyivel jobb, mint a fele annyi nedves hideg, dehdt engem nem tudtak
meggybzni. Azt hittem, hogy leég a b6rom mdr egy-két ords séta utdn. Szoéval
az nagyon elviselhetetlen volt, s akkor gyakran gondoltam arra, milyen lehet neked.
A ciki csak az volt, hogy még a szobdban is hideg volt (5-6 fok kériil). Az tény, hogy
ennek is megvoltak a maga szépségei,; hoboritotta hagymakupolds templomok,
gyonyoril fenydk.

Minket ugyancsak a kutya sem vdrt, lévén, hogy késébbre vdrtak minket. De
azért estére mdr elrendezédott minden, s a Katival ketten kaptunk egy szobdt sajdt
fiirddszobdval és wc-vel.

Sarokszobaban laktunk, ami kétfeldl is ,,égrenéz6” volt, ezért joval
hidegebb, mint a tobbi szoba. Egy magyar kandidatustél kélcsonkaptunk
egy elektromos flitétestet, ami langyosra befiitotte a szobat. Masnap,

az 6rak utan a flit6testnek hiilt helye volt. Helyette csak egy cetli vart:

6 — Tapasztalataink azonban nem ezt igazoltak.
7 — Az antikvariusoknal is jél jott, a sziikséges konyvek beszerzéséhez.

8 — Keleti Eva az I. évfolyamon orosz-torténelem szakos csoporttars.
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2. Vlagyimir
Jankilevszkij moszkvai,
Ruszakovszkij utcai
m(itermében, 1975

raportra hivnak benniinket. A szobaban

hosszu asztal, rajta voros teritd, az asztalnal

harom-négy szigorti ember iilt. Szamonkérés:

ha mindenki ilyen individualistan és

6nzo6n gondolkodna, mint mi, és extra

elektromossagot haszndlna, azt nem birna

az emelet, az egyetem, a varos és 6sszeomlana

az elektromos halézat.

— De nagyon hideg van a szobaban. —

probaltunk felmentést talalni tettiinkre.

— Minusz husz fok alatt nincs hideg. — szélt

az ellenvetés. Ha ez még egyszer el6fordul,

értesitik a kovetséget és szedhetjiik a satorfankat.
Kés6bb bekoltoztettek hozzank egy

bolgar tjsagiré kandidatust. Utdlag tudtuk

meg, hogy 6 volt a beépitett ember. Alighanem

unalmas volt, hogy csak miivészettel foglalkoztunk, s nem volt mit

jelenteni, mert egy id6 utan kiilon koltozott. Az orosz underground

non-konformista miivészeihez — Kabakovhoz, Jankilevszkijhez,

Infantéhoz, illetve a komoly archivummal rendelkezé Talocskinhoz és

Kostaki rendkiviil gazdag orosz avantgard magangytijteményébe — csak

o6sztondijunk masodik felében jutottunk el, ami érdekes lehetett volna

a beliigyeseknek, de addigra 6 mar nem volt veliink.® (2. kép)

Az emeleten pedig telefoniigyelet van, egyszéval luxus szdllds. Havonta nyolcvan
rubel O0szténdijat kapunk, s ebbdl hét rubel a szoba. Most irt6 klassz, hogy jeles
lettem, mert erre kapok étven rubel kiegészitést, s ennek koszénhetem, hogy
elmehetek Szovjet Kozép-Azsidba (Taskent, Buhara, Szamarkand), ha igaz.

Hat nap lesz, szdzharminc rubelbe keriil.

Azon nagyon jol szorakoztam, ahogy az orosz ldnyokat jellemzed, ugyanis
nekem is ez a véleményem, csak még tomorebben. Vagyis, bdr mdr mdsfél honapja
vagyunk itt, de egy orosszal sem sikeriilt semmilyen kapcsolatot teremteni.
Egydltaldn nem bardtsdgosak.

Ormény, griz, bolgdr és irdni ismerdseink mdr vannak, de oroszok nem.
Azonkiviil, tudod, itt mdr tizenhét éves korban egyetemre mennek a gyerekek. Szoval
a mdsodévesek, akikkel én is egyiitt hallgatok el6addsokat, még tizenkilenc évesek.
Rdaddsul gyerekesebbek is. Bardtkozni abszoliit nem hajlandok. A ldnyok egymdsba
kapaszkodva jdrnak és dllanddan vihognak, a fitik pedig joformdn még kamaszok.

Heti négy oroszunk van, de ez joformdn semmit sem ér, mert a né vagy beteg, vagy
nem izgatja, csak hogy minél el6bb teljen el az dra. Régi orosz miivészetbdl heti

9 — Ld. errdl: Kinga Bédi: Building Constructively: Works on Paper by Russian Avant-garde
and Moscow Non-conformist Artists in the Collection of Prints and Drawings of the Museum
of Fine Arts, Budapest. An Acquisition and Reception History. Bulletin du Musée Hongrois des

Beaux-Arts (2015-2016), nos. 120-121., 165-214.
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hat ora eléadds van. Elég nehezen értem még a szakszéveget, s igy az olvasds is
meglehetdsen nehezen megy. iiniusra kell irnom egy dolgozatot Rubljov-ikonokrdl.

Ha igaz, Leningrddba is el fogunk menni.

Tulajdonképpen nagyon sok mindent tudnék irni, de ezek féleg olyan
dolgok, amiken til kell lenni ahhoz, hogy az ember felfedezze jelentlségiiket.
Kell bizonyos tdvlat ehhez. Ezért azt sem tudom egyértelmiien meghatdrozni,
hogy jol érzem-e magam. Az mindenesetre tény, jo, hogy kijottem, s remélem
nem fog haszon nélkiil elmiilni.

Mire a legkozelebbi leveled jon, taldn mdr utdna leszek a k6zép-dzsiai
utnak, s akkor arrél is be tudok szdmolni, meg addigra taldn feloldédik kicsit ez
a nyomaszto elszigeteltségiink.

Irj, sikeriilt-e mdr bejutni az egyetemre, s hogy milyenek a benyomdsaid!

Havanna, 1975. marcius—aprilis (naplébejegyzések nyoman)

Az egyetemmel gondok vannak [ ...] De hasznositom az idét, ismerkedem a kubai
valésdggal: elképeszté lakdsviszonyok, megideologizdlt szegénység. Fura
jegyrendszer (a gyerekek is felnétt adagot kapnak: kdveét és cigit is, illetve a sziil6k
megkapjdk a kollégistdk fejadagjdt, de tej csak hat éves korig, illetve a betegeknek
jdr! Mi bezzeg minden nap ihatunk kozmds tejet! Mert kakad csak a hét-tizennégy
éveseknek jdr. Egy nyolctagii csaldd kilenc napra 1,5 kg hust kaphat, kevés a zsir

- szoval nagyon nem oké.) Minden jegyre van, élelmiszert csak meghatdrozott
tizletekben vdsdrolhatnak. |...]

A forradalmi 6ntudat erésitésével egyre hatdrozottabban kozelediink az elsé
Pdrtkongresszushoz. A kubai srdcok meg hozzdm szeretnének, de sajnos egyikkel
se lehet értelmesen beszélgetni. A ldnyokkal se. Idétlenek. De a Katedrdlis téren
lévé Grafikai Miihelyben [Taller| (3. kép) van egy idésebb spanyol grafikus,

".:_n.P ool TR

3. A Katedralis tér
a Grafikai Mhellyel
(Taller), Havanna,
Ovaros
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José Luis Posada™® (hdla érte Szabados Arpddnak!), vele tudok csak beszélgetni,
eddig egyediil 6 segitett. Mert az ismerds profok is csak igérgetnek, hogy majd,
ha meglesznek a papirjaink, jarhatunk az ordkra, de van, aki térden dllva kért
benniinket, hogy hozzd lehetbleg ne jdrjunk (pedig ajdndékokat is hoztunk).
Kész ériilet! Igy az Egyetem helyett inkdbb a Tallerbe jdrok, amikor tehetem.
Egész jo litékat csindlnak, bdr inkdbb a technikai tudds domindl.

A nagykévet (M. elvtdrs) egy sz6rnyeteg; kioktatott benniinket erkolcsrdl,
politikdrdl, kotelességril, felelGsségrdl, de semmiben nem segit. S6t! [ ...]

A vdrosban jdrkdlva van egy vizudlis felfedezésem: a ,Kerti Marti”."*

Kuba szobrdszata jelentéktelen (az 6slakos indidnokat a spanyolok anno
kiirtottdk, a behurcolt néger rabszolgdk kései utédai pedig inkdbb a zenében,
tdncban jeleskednek).

Képzeld, taldlkoztam Gregorioval Cojimarban! Hemingway éreg haldsza
nyolcvan évesen is fantasztikus! A bdre cserzett, a haja fehér, de emberfeletti erd,
keménység, rugalmassdg jellemzi. Ldttunk egy cdpdt, amit ma fogtak!

Mdrcius 5-én volt az els6 6rdm az egyetemen. Fortelmesen rossz, gyorstalpalo
kiilfoldieknek (a miivtorisek nem ismerik Rembrandtot, Van Goghot!). A prof. megkért,
h. nejdrjak az ordira, mert neki kinos. Akikhez szeretnék, nem jarhatok (sajdt
kérésiikre!), amire még szeretnék (kubai miivtori), arra meg nem kapok engedélyt.
Pedig ezért vagyok itt! Rdaddsul a koleszban elloptdk hdrom tekercs szines didmat'
és a gyonyérii spanyol melltartomat! Persze nem gyanusithatjuk drdga bardtainkat...
Szdz peso 6sztondij helyett csak harmincat kaphatunk — majd valamikor. A Kévetség
és a Minisztérium is szarik rdnk. Rohadt meleg van. Sok furcsa dolgot tapasztalunk.
[...] Torkig vagyok! Ha leirndm mindazt, amit érzek, epe folyna a tollambdl.

Egy fiatal festével voltam a Cubanacdnon.” (4. kép) Irté klassz hely!
Beszélgettiink a képzémiivészeti oktatdsrol, lehetdségekrdl, célokrdl. Nincs még
egyetemi szintii képzés; nincs elég felkésziilt oktato, nincs utdnpotlds (Kubdban
dsszesen hét iddsebb szobrdsz €l), ezért monitor rendszer van. Igy a fiatal miivészek
mdr huszonot évesen egyetemi tandrok lehetnek! Az egyik grafikus szerint
a képzémiivészetben ndluk mindent lehet, de az absztrakt ,contrarrevolucionario”,
ezért jobb mindent Marti, Fidel, Che fejjel elldtni.

i i
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4. Vizualis M(vészeti Iskolai
Komplexum a Kubai Nemzeti M(ivészeti Iskolak
campusan, Cubanacan

10 — José Luis Posada Medio, El Gallego (1929-2002) spanyol szarmazast kubai képzém(ivész,
karikaturista.

11 — José Marti (1853-1895) ,a kubai Petéfi” portrészobrai tobb helyen ,kertitérpeként”
diszitik a kisebb tereket.

12 — Mivel maximum tiz tekercs filmet vihettiink magunkkal (én féleg diat),

az egy évre sszesen 240-360 fotdt jelentett!

13 — Az ENA (Escuela Nacional de Artes — Nemzeti M(ivészeti Iskola), vagyis az (j
Képzémlivészeti, Balett- és Szinhazmlivészeti Fiskola 1961-1965 kozott éplilt a hajdani

Country Club helyén. Tervezéi: az eurépai iskolazottsagu kubai Ricardo Porro (1925-2014) két

olasz épitészt kért fel, a velencei Roberto Gotardi (1927-2017) és a milanéi Vittorio Garatti
(1927-2023) személyében. A cement és acél hianyaban vordstéglabol épiilt, barokkos ihletésdi, 5. Finca Vigia — a Museo Hemingway szalonja,
organikus 6t épiiletkomplexum, mely egy nagy parkban kapott helyet a Cubanacdnon, joggal Havanna

aratott nemzetkozi sikert.
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Olvasok egy tandroknak késziilt kubai térténelemkényvet. To6mér, demagog,
a legalapvet6bb terminus technicusokat is magyardzgatja. Nem igaz, hogy ilyet
ki lehet adni!

Mdrcius 19-én volt az elsé igazi miivtori ordm. Senkivel nem lehet beszélni.
Jegyzet nincs, sajdtot pedig senki nem ad kélcsén. Erted ezt?

Mdrcius 29. Husvétra (a kubaiak persze nem tartjdk!) egy magyar csaldd
meghivott minket. Kérésiinkre ehettiink végre siilt krumplit és krinolint (mindent
én siitéttem, amig a tébbiek beszélgettek) és kaptunk hdrom csomag Wc papirt,
csokit, cigit. Ejjel pedig jot iisztunk a tengerben. Unnep.

Képzeld, elvdllaltam egy ingyen tolmdcsoldst: Patay Ldsz1o festomiivésznek!
Végre hirek otthonrdl, mig Bp-en havazott, rélunk itt szakadt a veriték. Remélem,
nem hivatalos kiséréként én is eljutok pdr helyre.

Aprilis 19-én (Patay 6nkéntes tolmdcsaként) voltam a Museo Hemingwayben.

(5. kép) Gyonyérii tdj, bdr nagy a szdrazsdg; a hdz szerényen elegdns. Egyszerti,
szép, kényelmes, izléses. A trofedk szépek, de én nem szeretem Oket. A sok konyvet,
amik uraljdk a terepet, szivesebben venném kézbe. Santa Maria del Rosario barokk
temploma sajnos zdrva volt, a csodds oltdrt se ldthattuk. Havanndban azonban
ldttam egy cseh plakdtkidllitdst, volt egy-két zsenidlis darab. Mdsnap Patayval

és a hivatalos kubai kisérénkkel eljutottam Varaderéba! Utkézben is szép tdjak,
de minden szdraz. A tiirkizkék tenger és a szinte fehér homok viszont mesés. P.-t
hidba figyelmeztettem, hogy ez nem a rdckevei Duna-part, rdkvérésre égett. Hétfon
kidllitdsrendezés, én is aktivan részt vettem, nem 6rdongosseg, csak a helyiekkel
nehéz: dllati merevek, mindenhez napok kellenek.

Aprilis 21. hétfo: Délutdn, rogtén az elsé érdmon (1), dogdt irtam
az egyetemen kubai miivészetbdl. Minden el6zmény nélkiil. Az 6tédévesekkel,
én, aki nem is jdrhattam eddig az ordkra! Azért igyekeztem 6sszeszedni
a gondolataimat...

A csoporttarsakra itt se szamithattam. Kés6bb sem segitettek (,,fels6bb
utasitasra”?), nem is kommunikaltak velem. Kubaiaktdl ez elképeszto
teljesitmény.

A szomszéd kertész bdcsi kérésére csindltam pdr fotot rola, cserébe kaptam egy
kokuszt és egy mangot! Régebben probdltam rdbeszélni, hogy iiltessen z0ldséget
is, de nem dllt kotélnek. Igaz, a paradicsomot és a paprikdt is magyar biolégusok
honositottdk (vissza) néhdny éve. Nem is sokat ehettiink beldle.

Egy ismerdsnél jo kis grafikdkat ldttam: xilogrdfidk, plakdtok, liték és egy
eredeti japdn fametszetet. Zsenidlis! Voltam megint a miizeumban, a 20. szdzadi
kubai festészet igazdn klassz, egyre jobban tetszik. Jo lenne alapvets ismeretekre
szert tenni (kompozicid, szin...). Jartam az Amelia Peldez** keramikus miihelyben
is, ahol hdrom keramikus dolgozik — exportra! Elég jok. Patayval miivészetrdl
beszélgetiink. O elveti a nonfigurativ miivészetet, nekem nincs elég ismeretem.

14 — Amelia Pelaez (1896-1968) kubai képzémlivész, az avantgard jelentds képviselGje.
Parizsban az orosz emigrans Alexandra Externél is tanult, aki nagy hatassal volt r3, illetve

m(ivészetére. (13. kép)
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6. Gur Emir
mauzéleum,
Szamarkand

Moszkva, 1975. aprilis 17.

Miutdn hazajéttiink az utrdl [ ...] gy képzeld el, hogy ott 27 fok volt, gyényérii idd,
nagy fokii koncentrdltsdg élményekben, s akkor hulla fdradtan megérkezni haza
(azaz épp az volt a ciki, hogy nem haza), ahol senkinek sem lehet mesélni, hanem
hatvan példdnyban minden levelezétdrsnak leirni. Azonkiviil havazott és sétét volt
az ég (ez nem vicc!). Rém lehangold!

Az az igazsdg, hogy Kozép-Azsidt jobb szeretném él6széban elmesélni, mert
nagyon nehéz, sét nem is lehet a hangulatdt levélben dtadni, de azért izelitt
megprébdlok belble adni. Ot napot voltunk ott és ez alatt 6tszér repiiltiink. Hirom
vdrost ldttunk Uzbegisztdnbdl, Taskentet, Szamarkandot (6. kép) és Buhardt.

8-dn indultunk 8:53-kor IL 18-cal és négy ordt repiiltiink. Ez mdr maga
is kiilén élmény volt, mivel most iiltem el6szér repiilén életemben. Négy dra
volt, mire megérkeztiink Taskentba, mivel hdrom dra eltérés van Moszkvdtol.
Sajnos ott ,, e nosuzno "> - ahogy az orosz mondja, mert nem volt szdllds. Elég
diihité volt, hogy hdrom ordt kellett iilni a reptéren ahelyett, hogy a vdrossal
ismerkedtiink volna. Ennek iszonyi voltdra csak mdsnap jottiink rd, amikor

15 — Nem volt szerencsénk.
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7. Levélrészlet a taskenti tedzé rajzaval,
1975. aprilis 17.
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ldttuk, mi mindenre nem maradt id6. Mdsnap kordn keltiink, s titikonyvvel,
térképpel, képeslapokkal felszerelkezve nekiindultunk a varosnak. Elmentiink
el6szor a ,Szépmiivészeti Miizeumba”, ahol faragott asztalok, széttesek,
himzések voltak kidllitva és néhdny kép is. Ezen utobbiak nagyon gyengék és
direktek voltak. Azt hiszem, nem kell kiilonosebben elemezni, enélkiil is ,6ce
nonamuo”.*°A kévetkezé dllomds az Iparmiivészeti Miizeum lett volna, de
eltévedtiink, s akkor megldttunk egy igazi keleti bazdrt. Zajos és nagy a nyiizsges.
Az emberek népviseletben, a férfiak dltaldban fekete ,tiibitejkdban” — négyzet
alakii kis himzett sapka, amit a fejiik biibjdn viselnek -, az idésebbek turbdnban
(ehhez tébbnyire nagy szakdll is tdrsul), a nék fején szintén ilyen sapka, csak
diszesebb és a hajuk sok vékony copfba van fonva. Ott aztdn nagyban folyik

az alku, s minden keleti csemegét lehet kapni. Az emberek nagyon kedvesek és
bardtsdgosak. Csak 1igy a keziinkbe nyomtak két paradicsomot (dprilis elején!),
és dllandéan érdeklédtek: ,,0mxyoa Bui?”.Y7 Azonkiviil keleties muzsika szt

a hangszorobdl, szoval csoddlatos hangulata volt. Ettiink grdndtalmadt, fiiget,
datolydt, és ,lepjoskdt”, ami a nemzeti kenyeriik — akkora és hasonléan néz ki,
mint egy ldngos, csak a kdzepe felé vékonyabb, és rém finom.

Az Iparmiivészeti Muzeum nagyon klassz volt, s emiatt kevés idénk
maradt. El akartunk jutni az évdrosba minél gyorsabban, tehdt fogtunk egy
taxit. De mik6zben kerestiik, ldttunk egy olyan kerti presszét, vagy nem is
tudom, hogy nevezzem, ami sok kiilondllo ilyesmibdl dllt: leteritve szényeggel,
rajta elég alacsony kis lapos asztal, amit torékiilésben iilnek korbe a férfiak
(emberek helyett gyakran fogom ezt irni, lévén, hogy muzulmdn teriileten
vagyunk). (7., 8a-b. kép)

Tehdt elmentiink az ovdrosba. Az egyik nevezetes épiilet, amit ott taldltunk,
az egy régi medresze volt (muzulmdn papnevelde), ahol most a SzU. egész
teriiletérdl jott muzulmdnok nyernek felséfokii valldsi diplomdt. Taldltunk még
egy-két mauzdleumotis. [...]

6-kor tjra felszdllt a gépiink (IL 18) és 35 perc millva mdr Szamarkandban
is voltunk, azaz kordbban, mint ahogy elindultunk, ugyanis Sz.ban egy érdval
kevesebb van, mint T.ben.

Sajnos mire elhelyezkedtiink a Tranzitban (kétdgyas fiirdészobds), addigra
mdr csak egy esti sétdra maradt idénk. Vacsordra (most jol kapaszkodj meg)
bedobtunk egy-egy egész grillcsirket.

Mdsnap koriilvezettek minket a vdrosban. Kaptunk kiil6n buszt és
idegenvezetot is. Ez most kivételesen jo volt, mert az emlékek meglehetésen messze
esnek egymdstol, s egy nap alatt nemigen tudtuk volna végignézni Gket. Képzeld,
itt egész [épiilet ]egyiittesek is megmaradtak épen. Nagyon monumentdlisak,
diszesek. Ezek tovében pedig elengedhetetleniil ott a piac, ami még tarkdbb volt és
keletiesebb izii, mint Taskentben. Idénként olyan érzésem volt, hogy valami keleti
mesében jdrkdlok, amiben szakdllas aggastydnok sétdlgatnak fel-ald turbdnban és
kaftdnban. Szoval egész nap a vdrost jdrtuk. Még azutdn is, hogy a koz6s program
befejezédétt, elmentiink a kozpontba, s tijra végignéztiik a legszebb emlékeket.

16 — Minden érthet6.
17 — Honnan valok vagytok?
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Mdsnap déleléttre maszek foglalkozds volt, s mi jo kordn kimentiink a piacra, mert
az reggel az igazi. Aztdn taxiba iiltiink (képzeld, nem kellett fizetni, mert a sofér
kijelentette, hogy csak nem képzeljiik, hogy fizettet vendégekkel - ez a szitu egyébként
tébbszor is eléforult), s elmentiink azokhoz az emlékekhez, amelyek kimaradtak.

Sziik sikdtorokon mentiink keresztiil, amelyeket alacsony vdlyoghdzak
szegélyeztek, s a gyerekek a hdz el6tt irtdk a hdzi feladatot, meg ott is jdtszottak.
Mindehhez fényes napsiitést képzelj, ami még valosziniitlenebbé tette az egészet.
Maijd dtvdgtunk a piacon (ahol a keziinkbe nyomtak egy-egy érett paradicsomot)
és elmentiink Szamarkand egyetlen miik6dé mecsetéhez, megnézni a nagy heti
imdt, ami szerencsénkre éppen péntekre esik. Mindenki (azaz csak a férfiak, erre
még visszatérek) , diszmuzulmdnba” vdgta magdt. Két teljes ordn dt gyiilt a nép.
Hoztdk magukkal a kis szonyeget, amit leteritettek az udvaron, s arra térdepeltek.

Ez ugyanis nydri mecset volt, s még a két udvar is megtelik néppel. N6k
ide nem jdrhatnak. A kiilféldieket még csak megtiirik — de csak az udvarban, és
csak a miiezzin felhangzdsdig. No és fotozni elvileg nem lehet, mert azt tartjdk,
akkor rendelkeziink a lelkiikkel — persze mi rengeteg fotot csindltunk, de a sajdt
muzulmdn asszonyaik csak a keritésen kiviilr6l nézhetik az eseményeket, s csak
egész arcukat elfdtyolozva. Ok foldig éré fehér ruhdban jottek, és fekete fatyollal.
Sajnos nem nézhettiik végig (bdr igy is nagyon klassz volt), mert 34 4 kor felszdllt
a gépiink és ujabb harmincot perc miulva Buhardban voltunk.

Ha a hdrom vdros 6sszképét akarom 6sszehasonlitani, 1igy néz ki a dolog,
hogy Taskent mdr nagyvdros jellegii, s csak egy-két kiilondllo miiemlék maradt meg
(persze mindezt ,elGsegitette” a foldrengés is), de mdr vannak olyan hangulati csirdk,
amelyek majd a mdsik kettében jelennek meg elementdrisan. Szamarkandban
mint volt muzulmdn kozpontban sokkal té6bb (mint irtam mdr, egyiittesek is)
emlék maradt meg, de itt sem dontd sulyiak, mert mellettiik 1ij hdzak épiilnek
sth. Az emberek és a hangulat azonban mdr teljesen keleties. Buhardban azonban
egymdst érik a miiemlékek és koztiik is régi vdlyoghdzak vannak sziik sikdtorokkal.

Szdéval itt 6rz6détt meg leginkdbb a régi vdroskép. Igaz, hogy nem olyan
grandidzusak az emlékek, mint Szamarkandban, s nem olyan diszesek, de
nagyon szépek igy egyiitt. A vdros régi falai is megmaradtak. Nem messze téle
pedig kezdddik a sivatag. Az 1j vdros is eléggé kiilteriileten épiil, igyhogy semmi
sem zavarja az dltaldnos képet. Itt is volt vezetés, még a megérkezés napjdn
megnéztiik az emlékanyag jelentds részét, majd mdsnap délelétt folytattuk.
Ebéd utdn dtrepiiltiink Szamarkandba, majd onnan Moszkvdba. Pontosan éjfél
volt, mire beértiink az egyetemre.

Napokig nem tudtunk észhez térni az élmény siilya alatt, és sajnos erre
még az iddjdrds is rdjdtszott, mert a 27-28 fok utdn Moszkvdban hdesés fogadott.
Az egész it koltsége nyolcvan rubel volt, széval igazdn méltdnyos. |...]

Havanna, 1975. majus (naplébejegyzések nyoman)

Még mdrciusban ldttam egy filmet Trinidadrdl. Gyonyérii vdros, 460 éves,

a kolonidlis miivészet gyongyszeme. A templom és a hdzak, a rdcsok és az udvarok,
a pregonerdk, a valldsos ritusok és a naiv miivészet nagyon csdbité. Remélem,
ldthatom majd, de sajnos nem hagyhatjuk el Havanndt, mivel nincsenek papirjaink:
az tleveliinket érkezéskor le kellett adjuk a kévetségen, ,Nehogy ellopjdk!”. gy
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csak az utazhat, aki tolmdcsol, de én megtagadtam a hivatalos delegdciéknak valé
ingyenmunkdt. Pedig a tobbiek legaldbb jokat esznek. En meg hénapok éta csak
rizst, babot, csicseriborsét, meg ,robbantott hiist”. Zoldségrol, gyiimaolcsrél csak
dlmodok. De végre ldttam tobb jé kubai dokumentumfilmet: példdul Antonia Eiriz
kubai festondérdl és kreativ mozgalmdrdl, illetve a Sulkarit a Kubai Nemzeti Modern
Tdncegyiittes tolmdcsoldsdban. Hihetetlen, hogy mit tudnak kifejezni a testiikkel!

Végre megkaptuk a carnet de extranjero-t és az észténdijunk toredékét. Igy
bdtrabban mozoghatok. A Miizeumban is elkezdtem jegyzetelni, reprok nincsenek,
nem fotozhatok, igy csak képjegyzéket csindlok, mivel a képek zémét nem ldthatom.

Az avantgard, illetve a forradalom el6tti miivészek raktari anyaga csak
kiilon engedéllyel volt tanulmanyozhatd. Ezt tiz honap utan végre
megkaptam, de vdratlan hazautazdsom miatt mar nem vehettem hasznat.

Aprilis 24. Eljutottam Trinidadba! A tolmdcsolds mellett van id6 vdrosnézésre. Allati
klassz! Remekiil megdrizte a mult szdzad hangulatdt. A Museo de Romanticéban
érdekes darabok, hangulatos utcdk, templomok, palotdk... Ide vissza kell jonni!
Fotézni nem tudok, rossz a gépem. Délutdn egy tdvolabbi tengerparton P.[Patay]
fest, mi a kubai ldnnyal kagyldt, csigdt, rdkocskdkat, tengeri siinoket gytijtogetiink.
Csodds a természet, és ezek a szinek! De a jejeneket'® nem szeretem. A Topes de
Collantes tiid6szanatoriumndl viszont gyonyérii a panordma.

Patay Barcsay utdda a Foiskoldn, este nagy beszélgetések a miivészetrol,
de a Cubanacdnon a szakmai taldlkoz6 nem sikeriilt til jol. Viszont az ebéd
a Bodeguita del Mediéban fantasztikus volt (disznésiilt, congri, pldtano frito,
boniato frito, ensalada, dulces, mojito).

,Mi mojito en la Bodeguita, mi daiquiri en la Florida.”® (Hemingway)

A falakon mindeniitt képek, aldirdsok; az itt jdrt hirességek.

P. hazautazott (hajnali 4-re kint kellett lenniink a reptéren, ahol 6rdkat
vdrtunk az utlevelére és a repiildjegyére). A gép 8-kor indult. Micsoda dllatsdg!
De P-t61 ,6r6kéltiink” egy csomé mindent: gyégyszert, illatszert, kulacsot. Eljen!

Havanna, 1975. majus (naplébejegyzések nyoman)

Voltam a mdjus 1-i felvonuldson a Forradalom terén. Iszonyu meleg, tomeg, ldrma,
de viszonylag fegyelmezettek. Szép a szines kalapok, zdsz10k tengere. Ot koriil
sikeriilt lelépni. ,Miiteremldtogatds”, képnézés egy ismerésnél; kubai bardtaim

a forradalmi, ,analfabetizdcids” emlékeiket idézgetik. HOskor, ifjiisdg. Nekem sok
ennyi forradalmisdg.

18 — Apro, fekete kubai szinyog.
19 — ,Mojitém a Bodeguitaban, daiquirim a Floridaban”. Hemingway kedvenc

italait népszer(i térzshelyein itta.
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9. Karibi
kisz-esekkel
1975 nyaran

Cirkuszok a kovetséggel, M. elvtdrs végtelen ostobasdga
kétségbeejtd. De a Cubanacdn épiiletei fantasztikusak. J6 lehet itt
tanulni. A leendé tdncosok, zenészek, képzémiivészek, szinészek
mind egy helyen. Az érdkra azonban nem merek bemenni.

A kényvtdrban érdekes dolgokat taldltam, példdul Kelemen Pdl
konyveét a latin-amerikai kolonidlis miivészetrél, de sok mds
magyar szerzé is van.

Mdjus 3. Esti séta Regldban, Havanna mdsik csiicskében.
Munkdsnegyed, fantasztikusan rohadt kériilmények, szar
lakdsok. Mindegyikben Krisztus-kép, elképeszté giccsek, Che-
vagy Camilo-portré és persze tévé. A Lukumi kdpolna elképeszto.
A sotétben egy katona két férfit kergetett és a levegdbe 16tt. Elég
ijeszt6. Vajon lopni akartak? Ha elkapjdk, hiisz évet kaphat, mint
az a faszinger, aki egy turmixgépet, egy ollot és egy torélkozot
lopott. Ez driilet! Cserbenhagydsos gdzoldsért (egy halott, két
stilyos sebesiilt) csak négy év. Lopdsért hiisz! Hol éliink...?

Mdjus 5. Luz Merino szerint jo lett a miivtori dolgozatom, de semmi
konkrétat nem mond, majd konzultdlunk... Majd.>°

Ldtogatds Eliseo Diego neves kubai kélténél. Jo fej az oreg, dllati kedves,
csak nagyon rossz bérben van. A lakds, konyvtdr, ,hdzi mizeum” megint
ledébbent. Itt azért ellennék.

Mdjus 6. Edittél buharai, szamarkandi lapok. Szérnyen meleg van, meg kell
fulladni, de azért probdlok jegyzetelni, tanulni.

Mdjus 8. Editt6] levél, lelkes beszdmolé a kozép-dzsiai iitjdrél. Allati
rendes, Anyunak akar irni! (Anyu eltorte a ldbdt, egyediil van otthon, én meg
itt.) Az Edit varrta ruhdm a kdnikuldban is botrdny (meztelen hdttal, melltarté
nélkiil!), a népek megbdmulnak ledér 61té6zékem miatt. Igaz, itt a né6k még
a playdn is melltartot hordanak a bikini alatt. Mi is kaptunk hivatalbdl egyet
az egyenruha mellé. NDK gydrtmdny, jé massziv, miiszdlas. Orék darab. (9. kép)

Délutdn mozi, este szinhdz (Héctor Quintana: Contigo pan y cebolla) a forr.
elétti idék kispolgdrainak parddidja. Ma is érvényes lehet... A szerz6 taldn jo, de
az eléadds harsdny, a szinészek ripacsok. Elég nehezen értem a széveget. Olvasni
jobb lenne... A szinészek dltaldban gyengék, a kozénség szornyti, akkor érzi jol
magdt, ha valamin réhégni lehet. Ezt gyakran tapasztalom.

Mdjus 19. Végre megjott az dsztondijunk! Szdz peso!!! Levélirds Editnek
(egyetem helyett), reprok. Konyvvdsdrlds, képeslapok.

A Miizeumban befejeztem a katalogizdldst; ldttam egy pocsék kidllitdst,
amit a parasztsdg tiszteletére rendeztek. A José Marti konyvtdrban hidba kerestem
anyagot, de végiil megtaldltam a képzémiivészeti részleget.**

Mdjus 21. B kétérds sorban dllds a tomegben a Garcia Lorca Szinhdz el6tt
a csiitértoki Gades eléaddsra, reménytelen...

20 — Ez sajnos nem tdértént meg. Finoman szdlva, nem voltunk egy hullamhosszon.

21 — A vezetd tanarom késébb letiltotta, hogy nekem barmit is kdlcsondzzenek. S6t elintézte,
hogy a sziikséges didkhoz, reprokhoz mashol se lehessen hozzaférésem. Akkor még nem
sejthettem, hogy sajat kis konyvtarambdl (amit nem hozhattam haza, mivel a Forradalom

el6tti kiadvanyokat tilos volt kivinni az orszagbdl!) végiil mas fog doktoradlni Havannaban.
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Mdjus 22. A Kovetségen kiilon pdrtgyiilés foglalkozik az erkélcseinkkel (két
ldny ,sajdt kérésre” hazamegy). Ennek azért is 6riilok, mert igy a hdzi spiclinktdl
is megszabadulunk. A mdsik téma X. J. hajsdtra és kirivé szoknyahossza:
szbke lobonca és farmerszoknydja til kirivo. Kubdban senki nem hord midit.
Hatdrozat sziiletik: ezentiil csak 6sszefogott hajjal és révidebb szoknydban jdrhat.
Az elvtdrsaknak még erre is van gondja! En meg az alaptalan pletykdkkal vagyok
torkig. Elegem van ebbdl az egészbil!
Mdjus 23. Meleg van, viz persze nincs. [...] Zuhog az esé, a forré beton csak tigy
g062616¢ a napsiitésben. A miizeumba hidba megyek, fotézni nem lehet. Honnan
lesz reprom a szakdolimhoz?

Mdjus 27. Levelek otthonrdl, Editnek levél, lapok: Santiago, Cubanacdn.

Moszkva, 1975. majus 30.

Valésziniileg Leningrdd mdr utolsé dllomdsom lesz. Megprobdlom jol kihaszndlni
az idé6t, hisz van mit nézni. Aztdn még két hét Moszkva, s megyek haza. (10. kép)

Havanna, 1975. junius—julius (naplébejegyzések nyoman)

Juni elején a Magyar N6k Orszdgos Tandcsdnak képviseletében két nének kellett
tolmdcsolnunk. Nem volt jé élmény. Mert, ami szerintem érdekes lett volna,
az Gket csak untatta. En f6leg a santiagdi kirdndulds reményében vdllaltam el,
de oda végiil a nagykovet ldnya ment helyettem. Micsoda véletlen! Azért egy-keét
helyre igy is eljutottam. Az viszont bosszantott, hogy a ,hivatalos” delegdciok
mennyivel kiilénb elbdndsban részesiilnek, mint szegény Patay, aki bdr
féiskolai tandr, de: ,csak egy fest6”.

Junius 11. levelek, lapok Editnek is.

Junius 14. Editté] lapok, junius 25-én levél.
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10. Edit és Kati
Leningradban,
1975. majus

39



Julius 4. Az egyetem reménytelen, a vezetd tandrom csak forradalmi irodalmat
olvastat velem, mert ,ideoldgiailag nem vagyok elég képzett ahhoz, hogy a kubai
avantgdrd miivészettel foglalkozzak”. Bibliogrdfidt pedig csak igérget. Elmaradt
ordk, elzdrkozé csoporttdrsak és tandrok. Mindent csak nagy nehézségek drdn
lehet elérni. Mintha direkt betartana mindenki. Persze olvasok, amikor tudok
(mindenfélét, nemcsak szépirodalmat), forditok, de nehezen haladok... Werner
Hofmanntél A modern miivészet alapfogalmai példdul dllati klassz volt; taldn
mégis a modern miivészettel kéne foglalkoznom!

Julius 18. Hirman ldnyok késziiliink Santiagéba, a karnevdlra, de
a Kovetség kézbeszol. Kotelez6 tolmdcsolds, de eziittal egyikiink sem
vdllalja. Fenyegetés, kecsegtetés, zsarolds: ,hdldtlanok vagyunk, hogy a sajdt
szérakozdsunkat tébbre tartjuk a Borsod megyei pdrttitkdr kényelménél. Veliink
csak a baj van!” Jol kiborultunk. De az iittal is ziirOk vannak.

12. Castillo del Morro,
Santiago de Cuba és
alaprajza (levélrészlet)

Santiago de Cuba, 197s. julius
(Kiegészités naplobejegyzések nyoman)

Hdt eljutottam Santiago de Cubdba, a turistdk ,dlomvdrosdba”.

Az it iszonyu volt, hajnaltél délig vartunk a buszra, alig kaptunk jegyet,
rettenté tomeg, hulla fdradtak voltunk, mire tizennyolc érds z0tyk616dés utdn
megérkeztiink. A karnevdl miatt nem lehet kenyeret kapni. Havanndban sincs
kériilbeliil 1,5 hete. Szornyti hdség, drnyékban 34, napon minimum 40 fok,

a nydrikonyhdban vagy 50. Nem tiil jo a hangulat, gond van a szdlldssal, vita a
bardtokkal: Kuba forradalmisdga, Eurépa impotencidja... Nincs k6z6s nevezé.
Hajnali fél kett6kor végre irdny a karnevdl! Til késén jéttiink, a comparsdnak
vége.(11. kép) Oridsi, kavargé témeg, sortenger, védérnyi rumokkal vonulnak
a népek, hangos, szérnyii zene, mindenki tdncol; jé1 érzik magukat. En nem.
Kaja nincs, mdsnap egy ismerds csalddndl esziink. Délutdn vdrosnézés.

;:)’rtﬁ';frero: Oriente févdrosa festdi helyen fekszik, a spanyol héditoknak legaldbb jé

Hérom téncold izlésiik volt, tudtdk, hol alapitsdk meg a mdsodik févdrost. A kép bal oldaldn a fdk

néi alak mogiil kikandikdlo épiilet a XVI. szdzadi kolonidlis épitészet egyik gyongyszeme,

(cim nélkiil), 1978 volt kormdnyzéi palota — ma mizeum. Sajnos itt sem nézhettem kériil kedvemre, Mdsnap egész nap 6mlott az es6, a comparsa is elmaradt. Délutdn egyediil
a vezetd nincs hozzdszokva a szakmai csavarogtam - szornyti nyomornegyedek, lehangolo. Nem merek fényképezni, mert
érdeklédéshez. Kétszer is visszamentem, egyszer mdr elkapott két renddr. A miizeumok zdrva. Helyette: Playa Siboney.
hogy fényképezhessek, de félek, hogy nem Julius 26. Nemzeti tinnep: Asalto simbdlico del Moncada hajnali 5.15-kor.
lesz belble semmi, azt pedig borzasztoan Nem sokat ldtunk, teljes a sététség, hatalmas a tomeg, elég szervezetlen. Sz6rnyii
sajndlndm. (A katedrdlist a '20-as években a lovéldézés... Késébb tévézés: Fidel rossz formdban volt, 0sszefiiggéstelen
végzett Ujjdépités, restaurdlds teljesen adathalmazok sok hibdval... A helyiek napok 6ta részegek, ostoba vitdk az
tonkretette.) Egyéb torténeti, miivészeti ismerdsokkel, bardtokkal... Szeretnék mdr HAZA menni!
ldtnivalé alig van, sz6rnyii kisvdros, pango Julius 29. Véget ért a karnevdl. Kirdndulds! Az elsé nekem valé nap.
kulturdlis élettel. Van néhdny szép, hangulatos A Castillo del Morro gyényorii helyen, débbenetesen jo dllapotban. Jo lenne
utca, a hegy-vélgy is szemet gyényorkddteto. miizeummd alakitani (mdr tervezik: A kalézok miizeumdt). A XVI. szdzadi Casa
A szinhdza hires, de nydron uborkaszezon de Veldzquez ma Kolonidlis Miizeum. Nagyszerii, de a vezetés csapnivald.
van. A 40 fokos héség miatt is jobb lett volna Persze az itt szerzett tapasztalatok érnek annyit, mintha kellemesen
Gsz végén jonni, de most volt lehetdségiink, s nyaraltunk volna. Jobban megismerhettiik az embereket, egy csalddndl
a karnevdlt is ldtni akartuk. Hdt 1igy kellett! betekintést nyertiink a hétk6znapokba.
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Santiagébdl hazatérve mdr vdrt a leveled. Oriilok, hogy szerencsésen hazaértél, s
hogy az utolsé honapban sok szép élményben volt részed. |[...]

Valésziniileg nem kaptad meg Moszkvdba kiildétt utolso levelemet, illetve
a képeslapokat. Kubdban, mint tudod, nincs sok miiemlék, de van néhdny igazdn
szép darab. Ezek kozé tartozik a képen ldthaté erdd. Kelényinek biztos nagy
élményt jelentene, bdr az alaprajza fantasztikusan egyszerti, kizdrolag beliil tették
egy kicsit tonkre a sokszori dtépitéssel. Egy kis anyagi rdforditdssal nagyszerii
miizeumot lehetne létrehozni. Igy inkdbb kirdnduldhely. A kildtds csoddlatos,
az egész oblot beldtni, benne a kis szigetek a mesebeli hdzikéikkal, s a tdvolban
kéklb hegyek elképesztéen szép ldtvdnyt nyijtanak. (12. kép)

Havanna, 1975. augusztus 11.

Meglehetdsen fdradt vagyok, mert huszonhat ords vonatozds utdn — afféle
cowboyfilmbe valo 6reg szerelvényen — hajnalban értem haza a koleszba, ahol
azzal fogadtak, hogy azonnal ldssak neki a csomagoldsnak, mert reggel k6ltéziink.

Mdr rendben vagyunk, itt kicsit jobbak a koriilmények, bdr a kérnyezet
rosszabb, a szobdnk is egy egérlyuk, ahol nappal is égetni kell a villanyt, s
a dohszagot is alig tudjuk kiszell6ztetni. De legaldbb tisztasdg van, a kaja ehetd,

s ami f6, a vdros kézpontjdban van, a kényvtdr gyalog V2 6ra. Kozel vannak

a kényvesboltok, miizeumok, szinhdzak és mozik. S ha a tengert akarjuk ldtni,

hdt tiz perces sétdval mdr a Maleconon vagyunk. Igaz, itt nem lehet fiirdeni.
Visszagondolva Santiagora, el kell ismernem, hogy szép kis vdros, taldn leginkdbb
Szentendréhez hasonlitandm, bdr kopottabb, viddmabb, szegényebb és persze
melegebb. A tdj viszont tényleg csodaszép. Sajnos a Sierra Maestrdba nem jutottunk
el, de tettiink néhdny nagyszerii kirdnduldst.

Szoval kezdem megszokni az uj kdrnyezetet, remélem, ezt a négy hénapot
mdr baj nélkiil dtvészeljiik. [...] Ha a kulturdlis életrél panaszkodtam — most
némi vigaszt lelhetek a szeptember kozepéig tarté szinhdzi fesztivdlban.
Kubdban ez az egyik legelmaradottabb miivészeti dg, s valoban eddig
iszonyu tapasztalataim voltak, de a tegnapi eléadds (egy brazil szerzd miive)
valamennyire enyhitette azokat. Tulajdonképpen tetszett, nem annyira a darab,
mint inkdbb az eléadds. Majd megldtjuk a folytatdst. Otthon van az Ernstben

egy kubai kidllitds. Nézd meg helyettem is! 13. Amelia Pelaez: N6 profilbél (cim nélkiil), 1958
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Prékopa Agnes

,Beteg kagylo gyongye
Aubrey Beardsley miiveinek 1907-es
kiallitasa az Iparm(ivészeti Mlizeumban

"4

em egészen egy évtizeddel Aubrey Beardsley (1872-1898) halala
utan, 1907. aprilis 26-4n nyilt meg a rajzaibol rendezett kiallitas
a budapesti Iparmtivészeti Miizeumban, Apponyi Albert vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter jelenlétében. A csupan egy honapig, majus 26-ig
latogathato tarlat a gyors el6készités, a ,korhataros” képek elkiilonitésének
modja és e megoldas fogadtatdsa, valamint az erotikus téma 4ltal
muzeumba csabitott ,miivészetbaratok” tomegének kezelése miatt is
figyelemremélté — amellett, hogy meghatdrozé esemény volt a magyar
grafikatorténet szempontjabol. A kiallitas egyik tovabbi hozadéka, hogy
a muzeumi konyvtarban elérhet6k maradtak az ez alkalomra megvasarolt
Beardsley-kotetek. A lenylig6zéen gazdag grafikai anyag mellett a miivész
altal tervezett, szignalt kliséjl kiado6i kotéseket is tanulmanyozhattak 1. Aubrey Beardsley:
a konyvtar olvaséi, koztiik az Iparmiivészeti Iskola novendékei. A Second Book of Fifty
A tarlat a Parizsban é16 Hein Béla (1883-1931) m{ivészeti ird — Drawings, 1899
a késébbiekben az afrikai targyakkal foglalkozé
elsé miikeresked6k egyike — kezdeményezésére
jott 1étre, aki 1907. februar 23-4n kelt levelében
hivta fel a mtizeum vezetésének figyelmét

SECOND BO

Beardsley parizsi kiallitdsara.? Radisics Jend ;

FIFTY DRAWINC

(1856-1917) igazgaténak tetszett az otlet,

a részletes tajékozodas céljabdl pedig konyveket
rendelt az Eggenberger-féle konyvkereskedéstol.
A datumos konyvtari pecsétek tantisdaga

szerint két Beardsley-monografiat sikeriilt

a leghamarabb beszerezni: Hermann Esswein

és Rudolf Klein munkaja 1907. marcius 5-én
keriilt be a gytijteménybe.? 1907. marcius 22-én
keriilt leltarba négy, Beardsley altal illusztralt
mi: A Second Book of Fifty Drawings, az Under

the Hill cim esszékotet Beardsley sajat
irasaival, Alexander Pope Fiirtrabldsa (The Rape
of the Lock) és talan a leghiresebb illusztracio-
sorozat, amely Oscar Wilde Saloméjahoz
késziilt.* Ezek a kotetek egyiittesen tobb szaz

1 — Czaké Elemér: Aubrey Beardsley mlivészete. Magyar Iparmiivészet 1907. 126.

2 — IMM Adattar, 96/907.

3 — Hermann Esswein: Aubrey Beardsley. Moderne Illustratoren VIII. Miinchen, Piper, é.n.
[1906] (KT 4026).; Rudolf Klein: Aubrey Beardsley. 2., unveranderte Auflage. Die Kunst V.
Berlin, Julius Bard, é.n. (KT 4027).

4 — A kotetek adatai: A Second Book of Fifty Drawings. London, Leonard Smithers & Co, 1899
(KT4060); Aubrey Beardsley: Under the Hill and other Essays in Prose and Verse. London—
New York, John Lane, 1904 (KT 4061); Alexander Pope: The Rape of the Lock, Smithers,
London, 1896. (KT 4062); Oscar Wilde: Salome. London, John Lane, 1907 (KT 4064); Itt kell
megjegyezni, hogy volt egy 6todik kdtet is a sorban, a Fiirtrablasbdl egy tovabbi kiadas,
John Lane-é 1902-b6l (KT 4063) — ez utdbbi példany mar nincs a konyvtar gylijteményében,

sorsanak kideritése tovabbi kutatast igényel.
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2. Oscar Wilde:
Salome, 1907

46 Prékopa Agnes

képet tartalmaznak, tehat megfelel$ lehet6ség nyilt az életmii el6zetes
attekintésére a kiallitas rendezését megel6zden.

A napisajto tobbszor is tdjékoztatta olvasédit az el6késziiletekrél.
A Magyar Iparmtvészet cimi folydiratban kozzé tett beharangozo
rovidhir névvel nem jelzett szerzé6je a kovetkez6képpen kommentalta
a miivész munkassagat: ,Aubrey Beardsley minden perverzitdsa mellett
is sok tanulsdgot rejteget a dekorativ miivészek szdmdra. Aki nem kedveli
miszticizmusdt és szimbolizmusdt, az is meg fogja taldlni bdmulatos
stilusérzékében, amivel a fehér-fekete foltok és vonalak e nagy mestere
kdprdzatba ejt, a maga miivészeti gyonyoriségét.”>

A kiallitas szinhelye a mizeum kupolaterme volt, a katalégus szerzéje
Czaké Elemér (1876-1954), az Iparmiivészeti Miizeum konyvtarosa, 1907-t61
ére.® A kupolateremben azonban csak 92 rajz szerepelt a kiallitdson, a 102
tételes katalogusban a 93-102. szamu miirél a kovetkez6ket olvashatjuk:
+E lapok azonban erotikus voltuk folytdn a nagy nyilvdnossdg szdmdra ki nem
dllithatok.” A szlk nyilvinossag helye a konyvtari olvasdterem volt. Czaké
Elemér igy irt err6l némi dertivel a Rajzoktatds cim folyo6iratban: ,... még
tiz rajzot mutatott be a Miizeum. Ez utébbiak azonban nem voltak a nagy
nyilvdnossdg szdmdra kidllithatok, kifejezetten erotikus vonatkozdsaik miatt,
csupdn szakemberek tekinthették meg a konyvtdri helyiségben. Aristophanes

5 — N. N.: Beardsley-kiallitas. Magyar Iparm(ivészet 1907. 106.
6 — Aubrey Beardsley rajzainak lajstroma. Bevezeti Czaké Elemér. Kiall. kat.,

Orszagos Magyar IparmUivészeti MGzeum, Franklin, Budapest, 1907.

Lysistrate czimii drasztikus vigjdtékéhoz (magyarul Arany Jdanostél) rajzolta
ezeket Beardsley, amelyben viddm kergetédzésekkel és félre nem magyardzhaté
jelenetekben harczolnak az athéni nék férjeikkel. Erdekes rekldmul szolgdltak
e rajzok. Egy izben megtekintette azokat egy tdbornok, mdsnap jott ket ezredes,
harmadnap jelentkezett 14 tiszt, a hét végén mdr az egész 6nkéntesi kar félcsapott
a miivészetek tanulmdnyozdjdvd.”” Hogy ki és hogyan dontotte el, kik
tartoznak azok kozé a ,szakemberek” kozé, akik megnézhetik az erotikus
grafikdkat, nem tudjuk, de a Czaké 4altal emlitett katondk nagy szdma
ellenére ez mégiscsak valamiféle sz{ikebb nyilvanossag volt.

A Magyar Kényvszemle névtelen recenzense igy irt ugyanerrol
a problémardl: A kidllitds rendezdinek erkolcsi aggdlyait teljes mértékben
méltdnyoljuk s résziinkrél a tényleg kidllitott rajzok egynémelyikére is
kiterjesztettiik volna, csak azt nem tudjuk megérteni, mit keresnek ezek a képek
a tényleg kidllitott rajzok katalégusdban? Ha egyszer nem valék a nyilvdnossdg
elé, ugyan minek kell réluk a nyilvdnossdgnak tudomdst szereznie? Még
kevésbé tudjuk azonban megérteni a kidllitds rendezéségének azon eljdrdsdt,
hogy az ekként megbélyegzett képeket mégis kidllitotta, csakhogy a tobbitdl
elkiilonitve, a mindenki szdmdra hozzdférhetd
s f6leg az iparmiivészeti iskola 15-16 éves
névendékei dltal siiriin ldtogatott kényvtdri
olvaséterem egyik szogletében.”® Hogy pontosan
hogyan alakitottak ki a tiz grafikai lapot
bemutaté térrészt, nem tudjuk. Az bizonyos,
hogy az épiilet egy masik szintjén 1évé és
06nallé beléptetéssel rendelkez6 konyvtari
tér kivalasztdsa komoly koriiltekintésrol
tesz tandsagot, és hogy a nagy kiallitétértdl
a ,korhataros” anyag bemutatdéhelyét ennél
jobban szeparalni valészintileg ma sem
tudnank. Nyilvanvald, hogy a nagykézonség
szamara az erotikus grafikak jelentettek
kiilonésen nagy vonzerdt, a fokozott
érdeklédés eredménye pedig egy meglepSen
magas latogatoszam lett: a kiallitast egy honap
alatt tobb mint 30 ezren lattak.’

Még a zarast kovetden is volt
a tarlathoz kapcsol6do rendezvény:
majus 4-én tartott el6adast Eisler Mihaly
Jézsef Beardsley munkassagardl,'® ennek

3. Alexander Pope:
Firtrablds (The Rape
of the Lock), 1896

7 — Czakd Elemér: Beardsley rajzai. Rajzoktatds 1907. 6. sz., 324-328.

8 — N. N.: Aubrey Beardsley kiallitdsa. Magyar Kényvszemle 1907. 203—204.

(Vegyes kozlemények).

9 — Lapzartaig 30010-en lattak a kiallitast a Pesti Naplé Szinhaz és miivészet rovatanak
révidhire szerint, 1907. majus 26. 18.

10 — Eisler Mihaly J6zsef: Aubrey Beardsley miivészete és egyénisége.

(Az Orsz. Magyar Iparm(ivészeti Mizeum ismeretterjeszt6 el6adasai. 11.) Budapest, 1907.
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szovege fiizet formajaban meg is jelent Az Orszdgos Magyar Iparmiivészeti
Miizeum ismeretterjesztd el6addsai cimi sorozatban. A kiallitas egyik

késéi visszhangjaként azt is meg kell emliteni, hogy 1909-ben a Radisics
Jen6t tamadd, rosszindulati névtelen cikkek is felemlegették az erotikus
grafikakat, de az irdsok mogott 4116 Hamvay Odon ragalmazdsait birdsagi
itélet nyilvanitotta megalapozatlannak.'

Kozvetleniil a kiallitas bontasat kovet6en az Iparmiivészeti Mizeum
a grafikai anyagot Budapestre sz4llit6é Shirleys parizsi keresked6t6l1 tovabbi,
Beardsley altal illusztralt konyveket vasarolt: Ben Jonson Volponéja és Ernest
Dowson kdlteményei'? 1907. majus 23-4n Keriiltek a konyvtari gytijteménybe.
Legutoljara, julius 6-4n leltaroztdk be az életmfi legjavat felvonultaté két
kotetet, amelyeket John Lane adott ki Early Work és Later Work cimmel.*

E két példany allapotabol gondolhatjuk, hogy sokakra gyakorolhatott

nagy hatdst Beardsley munkassaga, ugyanis szinte rongyosra olvastak
ezeket a koteteket az elmult b6 évszazad alatt — feltehet6en leginkabb
az Iparmiivészeti Iskola, majd Féiskola grafikushallgatoi.

Az Iparmiivészeti Mizeum konyvtaraban 6rzott, Beardsley altal
illusztralt kotetek kozos jellemzdje, hogy kiaddi vaszonkotésiik diszitését
maga a miivész tervezte, és valamennyin szerepel a jelzése is — mintha ez
is egyfajta sokszorositott grafikai alkotds lenne. Ez a részlet azért érdemel
kiemelt figyelmet, mert a kiadoi vaszonkotések torténetében nagyon
kevés szignalt kotéstablat talalunk. Beardsley felmérte, milyen fontos
a gondosan megtervezett kotés nytjtotta elsé benyomads, és hogy mennyire
vonzza a szemet a konyvkotovaszon élénk szinével hangsilyos kontrasztot
alkoté aranyszini dekoracido. A muzeumunk kényvtaraban 6rzott kotetek
a tervezdi feladat megoldasi lehet6ségeinek kiilonféle példdit jelenitik meg.
A Second Book of Fifty Drawings tablajan — mintha a kotetbdl 1épett volna
ki — egy térdnadragos fiatal fia 4ll (1. kép). Kifejezetten cimlap szamara
komponalt dekoraci6 a Saloméé (2. kép), amely aztan kicsit Atkompondalva
az Under the Hillen is megjelenik.

A Fiirtrablds kotése megelblegezi a kotet illusztraciéit, amelyeken
Beardsley nem historizal, hanem egy kifinomult dekadenciaja
fantdziavilagot alkot a rokok6 motivumainak felhasznalasaval. Beardsley
rajzai nem annyira illusztraljak, sokkal inkabb diszitik és kiegészitik

11 — Prékopa Agnes: Hamvay Odén és a Miivészi Ipar. Egy cselszové lapalapité kiilonos
torténete. Mdértd, 2021. 4-5. sz., 10-11. 4, Ben Jonson: Volpone or the Foxe. 1989
12 — Ben Jonson: Volpone or the Foxe. Leonard Smithers, London, 1898 (KT 4089).; Ernest

Dowson: The Poems. John Lane, London, 1905. (KT 4090).

13 — H. C. Marillier (el6sz6): The Early Work of Aubrey Beardsley. John Lane, London, 1899.

(KT 4091); The Later Work of Aubrey Beardsley. John Lane, London, 1901. (KT 4092) Itt kell

megjegyezni, hogy az Iparmiivészeti Mizeumban 6rzott Beardsley-kotetek gylijteménye tovabb

gyarapodott 1959-ben, amikor kényvtarunk Krisztinkovich Bélatél megvasarolta Beardsley

elsé, két kotetben kiadott, nagyszabasu grafikai sorozatat: Le Morte D'Arthur. The Birth, Life

and Acts of King Arthur. Joseph Malaby Dent, London, 1893/1894. (KT 16132.1-2) A kiadéi

vaszonkotésen nincs ugyan monogramos jelzés, de stiluskritikai alapon Beardsley m(iveként

hatarozhat6 meg. A mizeumunkban 6rzott két kotet vaszonkotése pezsgdszindi.
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5. Ernest Dowson:
The Poems. 1905

50 Prékopa Agnes

a mfivet, legalabbis valahogy igy kell értelmezni a ,képekkel vald
kihimzést”, amit a cimlap szovege emlit: ,embroidered with nine drawings
by Aubrey Beardsley”. A befejezetleniil maradt és a m{ivész halala utdn
megjelent Volpone kotéstablaja és az elkésziilt inicialék tanusitjak, hogy
Beardsley hatalmas alkotokedvvel és fantdziaval nyult a reneszansz
motivumokhoz, és azokbdl is teljesen egyedi formavilagot hozott 1étre.

A kotéstabla bal alsé sarkaban olvashato tervezdi jelzés nemcsak a miivész
monogramjat tartalmazta, hanem az 1898-as évszamot is. (3—-4. kép)

John Lane (1854-1925), Beardsley kiad6ja 1905-ben jelentetett meg egy
antolégidt Ernest Dowson (1867-1900) kdlteményeibdl. A kotetben
Beardsleyt6l mindossze ot grafikai mi reprodukcidja jelent meg, 4am

a kiadoi vaszonkotés nagyvonall, szellemesen elegans, AB monogrammal
jelzett terve latvanyosan demonstralta a kortarsaknak — és az utékornak
—, hogy minimalista eszkozokkel is lehet karakteresen szecesszios
kompoziciot 1étrehozni. Mizeumunk a masodik, 1906-o0s kiadast 6rzi,
amely ugyanebben a kiadé6i vaszonkotésben jelent meg. (5. kép)

A Lane altal 1899-ben, illetve 1901-ben megjelentetett Early és Later
Work kiado6i vaszonkotése is Beardsley tervének felhasznalasaval késziilt,
de élénk szinek helyett itt elefAntcsontszin{i vaszon boritja a koteteket.
Mindkettén ugyanaz a — siremléket is megidéz6 — portikuszmotivum
lathato, csak a fiatalkori miivek kotetét zolddel, a kiteljesedett alkotdi
korszakét pedig aranyszinnel nyomtak. A szinszimbolika ilyen finom
és atgondolt hasznalata elég kivételesnek szamit a kiadéi kotések
torténetében. Van egy érdekes részlet is, amely szinte észrevétlen marad
a koteteken: a gerincen a cimfelirat alatt egy fiigefalevél 14thaté. Az életmii
sokszor emlitett anekdotaja, hogy a Salome-sorozat Her6dids bevonulasat
illusztralo jelenetére John Lane fiigefalevelet rajzoltatott Beardsleyvel
az egyik dbrazolt figura nemi szervének eltakarasa céljabdl. Az életmiivet
bemutaté két kotet fiigefalevelei lattan feltételezhetjiik, hogy nincsenek
olyan rajzok a valogatasban, amelyek nagyon megbotrankoztatnak
a kozonséget — hiszen a kotetek értékesithet6sége lehetett a kiad6
legfontosabb szempontja.

Az Iparmiivészeti Mizeum Konyvtarardl kevesen tudjak, hogy
Beardsley miiveinek ilyen gazdag tdrhdza a legkorabbi id6k 6ta, s hogy ezért
kotetei a hazai Beardsley-recepcié torténete szamara megkeriilhetetlenek.
Még kevesebben ismerik a Beardsley tervezte kiado6i konyvkotéseket, amelyek
annak a miifajnak a torténetében képviselik a legmagasabb mindséget, amely
még a 20. szdzad soran is névtelenségben hagyta a tervezgit.

»Beteg kagylé gyongye”
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Kopocsy Anna

Haboruban hallgatnak
a muzsak?:

Néhany gondolat a nék

miivészeti szerepvallalasarol
az elsé6 vilaghaboru idején

kovetkez6 tanulmany alapjat két, az elsé vilaghdaboru kezdetén
sziiletett fotésorozat adja, amelyek kozvetleniil a Képzémiivészeti
Féiskola hadikérhdzza alakitdasa utdn késziiltek. A fotok igen
érdekesek, hiszen paradox médon az egykor viragzd, termékeny
kulturalis térbe olyan funkcié keriilt, amely a pusztitas kovetkeztében
nyerte el l1étjogosultsagat. Nevezetesen a képzémiivészek oktatdsat
a sebesiiltek ellatasa valtotta fel, mik6zben minden atalakitas
ellenére megdlrz6dott az eredeti kornyezet. Az Epreskert szobrai, vagy
a konyvtarterem falaira szegezett stidiumok bizarr diszletekként tlinnek
fel a sebesiiltek, orvosok, apolok koriil.

E rovid tanulmdanyban a képek készitbivel, kiilondsen az eddig
teljesen elfeledett Fabinyi Lilivel és az altala fotézott képekkel foglalkozom,
aki — mint latni fogjuk - e kiilonoés torténelmi pillanatot nemcsak
dokumentdlni akarta, de a képek egy részét sajtofotoként is felhasznalta.
Roland Barthes a sajtéfotot kiilon kategdriaként

1. Weyde Gizella:
Nyomortsdg, 1919.

kezeli fényképekrél szol6 vizsgalédasaiban: v o
»A sajtofotd iizenet” — ahogy fogalmaz. Komplex "ﬁ’ﬂf: 1) .h
folyamat eredménye, ahol a fénykép értelmezését / : ’g )
szamos dolog iranyitja, a széveges képfeliratok, ' ¥l ”%
cimek, de maga az 1jsag is, ahol megjelenik, komoly \ S .,j \;,
befolyasolé tényez6.? A fotok interpretaciéjaban < N 7
néhany példan keresztiil prébalok ravilagitani Ty :
a kiilonbo6z6 kontextusok jelent6ségére. \ )

A
NGi szerepek az elsd vilaghaboriban e — N

%

A néi miivészi professzionalizacié szempontjabél : /
rendkiviili korszak volt ez, hiszen a hatorszagban
maradt miivészek, miivészhallgaték nagy része X
nd volt, azaz a modern torténelem soran el8szor, & = |

a férfiakkal ellentétben ekkor nekik volt leginkabb ) AN 1 iy 4
lehet6ségiik az alkotasra. Az els6 vilaghabora ) \
idejében ugyan ritkan, de megjelentek fronton A\

harcolé ndk is, bar ez nem volt jellemz6. Tudunk ) 2
tobbek kozott lengyel, ukran, orosz példakroél, de 6k 5, : )

inkabb a szabalyt erdsité kivételeknek tekinthetdk. il S

A frontra kikeriil6 nék leginkabb katonaorvosi, S % ) Wy

postatiszti és irodai munkakort 14ttak el.?

1 — E tanulmany egy valtozata 2023-ban a Rémaban rendezett AIWAC nemzetkozi
konferencian hangzott el. Az el6adas cime: Inter Arma Silent Musae. Journalist Lili Fabinyi's
Photo Series on the Royal Hungarian Academy of Fine Arts as a War Hospital in 1914.

2 — Roland Barthes: Photographic message. In: Image, Music, Text. (ed. Stephen Heath),
Fontana Press, London, 1977. 15.

3 — Takacs Rébert: NGk a fronton. Hadszintér és Hdtorszdg. Politikatorténeti Intézet,

Budapest. http://elsovh.hu/nok-a-fronton/(Legutolsé hozzaférés: 2024. januar 15.)
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2. Fabinyi Lili:
Kertrészlet, 1914.

54 Kopdcsy Anna

Az Osztrak-Magyar Monarchia hadseregében egyetlen képzémiivésznét,
Vészi Margitot (1885-1961) ismeriink, aki haditudé6sitoként fordult meg

a fronton.* A nék tobbségiikben — alkalmazkodva a hagyomanyos néi
szerepekhez — a hatorszagban apoltak a sebesiilteket, a fronton szolgalo
katonak szdmara kesztyfit, sdlat horgoltak, az 4rvan maradt gyerekek
segitéiként hazafias kotelességiiknek engedelmeskedve jotékonykodtak.”

fgy volt ez a néi miivésznévendékek, illetve a miivészfeleségek esetében is.

4 — Gonda Eva: A magyar haditudésitds az elsé és mdsodik viléghdboriban. PhD, Ludovika,
Kozszolgalati Egyetem Budapest, 2012. 72.

5 — Orszdgos Magyar Kirdlyi Képzémlivészeti FSiskola Evkényve 1914— 1915. (Bev. Vardai
Szilard) Kellner, Budapest, 1915. 16, 27. (a tovabbiakban: Vardai 1915.)

Az 1914 nyaran kitort elsé vilaghaboru kovetkezményeként — egy
kultuszminisztériumi rendeletnek megfeleléen — a miivészettel foglalkozd
intézmények tobbségét hadikérhazza kellett 4talakitani.® A Magyar Kiralyi
Képzoémiivészeti Féiskola épiiletei, azaz a f6épiilet az Andrassy titon és

az Epreskertben taldlhaté mesteriskoldk szintén erre a sorsra jutottak.

A féiskola két fotésorozatot rendelt meg 1914-ben a hadikérhazza valé
atalakitast kovetéen abbodl a célbol, hogy dokumentalja az utékor szamara
ezt a kiilénleges allapotot.” A képeken a miivészdidkok és miivésztanarok
helyett sebesiilt katondkat, operdl6 orvosokat, apoldészemélyzetet,

a konyvtarteremben és miitermekben kortermeket, miit6ket lathatunk.

A férfi didkok nagy tobbsége, amennyiben egészségileg alkalmasnak
talaltak 6ket, bevonult katonai szolgdlatra, a n6i hallgatdok jo része pedig
onkéntes apolénsként tevékenykedett.® Ahogy a féiskolai évkdnyvben
olvashatjuk: ,Volt és jelenlegi nénovendékeink koziil a katondknak szant
noi kézimunka készitésén kiviil tobben az dpoléndi tanfolyam végzése
mellett, szabad éraikban sebesiiltek 4poldsa 4ltal is érdemeket szereztek.”®
A beszamold6 szerzdje hazafias cselekedetnek nevezte a néi hallgatok
helytallasat. Az évkonyv név szerint is megemlékezett azokrdl, akik részt
vettek ebben a munkaban. Szamos, mara teljesen feledésbe meriilt n6i

név koziil ismerdsnek tlinhetnek olyanok, akik bekapcsolédtak a modern
mivészeti élet vérkeringésébe, mivel a miivészettorténeti kutatas mar
foglalkozott veliik. Az egyik ilyen név Domotor Gizellaé (1894-1984), aki
mar féiskolai éveiben is kubisztikus miiveket hozott 1étre, baAr modern
mivészeti szemlélete a nagybanyai miivészteleprél szarmazott és nem

a konzervativ féiskolai képzésbél fakadt.'® A masik hallgaté, aki késébb
miivészettorténészként és restauratorként vivott ki elismerést, Weyde
Gizella (1894-1984). A Magyar Nemzeti Galéridban 6rzott, 1919-ben késziilt
Nyomoriisdg cimi grafikaja egyértelmtien a haboru kovetkezményeire

utal. (1. kép) Expresszionista rajza, mely anyat és gyermekét abrazolja,
nem tipikus, szeretetteljes sziil6-gyermek kapcsolatot mutat be, a sovany,
meztelen, esetlen anya és gyermeke az éhezést, a kiszolgaltatottsagot
mutatja, a csalad megcsonkitottsagat jelképezi.™

6 — N.N.: Megmozdult a tarsadalom. Orszagos segit6-akci6. Magyarorszdg, 1914. augusztus 7. 7.
7 — Peternak Miklds: Hadikorhaz. In: Felejtés emlékei foté/modell 2. (szerk. Peternak Miklés).
Magyar Képzémlivészeti Egyetem, Budapest, 2018. 32—38. A képek egy részét reprodukaltak
az Evkényvben. Vardai 1915. i. m. (5. j.)

8 — Tudhat¢, hogy 1915 augusztusara legaladbb 1350 sebesiiltet kezeltek az intézmény falai
kozott, és legalabb 50 operaciot hajtottak végre. Vardai 1915. 27.i. m. (5. j.)

9 — Uott.

10 — Eletm(ivérdl lasd: Bajkay Eva—Muradin Jené: Démétér Gizella, Mund Hugé. MissionArt
Galéria, Budapest, 1996.

11 — Weyde Gizella: Nyomortsdg. Szépmlivészeti Mizeum —Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai
Osztaly, Itsz: F 88. 155. Weyde Gizellarél mint onkéntes apolordl késziilt fotot lasd: Gisela Weyde.
Od Atény k Hére. (Bev. Zséfia Kiss-Szeman), Galéria Mesta Bratislavy, 2022. Kat. 6_5. kép
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Fotografusok, akik a hadikorhaz-sorozatot készitették

A Képzomiivészeti Egyetem jelenleg 46 fényképet 6riz, ebbdl 13 Fabinyi
Lilihez, 33 Weinwurm Antalhoz kapcsolhatd.'? A fotékat 1915-ben vasarolta
meg a KépzOmiivészeti Féiskola. Mint a szadmok is mutatjak, Weinwurm
Antaltél tobb fotét vettek meg, mivel a hadikérhazi jelenetek mellett

a rajztanarndk képzését is megorokitette, akiket ekkor ideiglenesen

a Mezdgazdasagi Mizeumba helyeztek 4t.'*> Ezen feliil a minisztériumi
tamogatasu megrendelés feltehet6en nemcsak az Andrassy uti épiiletre és
az Epreskertre terjedt ki. Fabinyit felkérték mas miivészettel kapcsolatos
intézmények fotdzasara is. A Miicsarnok, illetve az Iparmiivészeti Iskola
hadi kérhazza alakitasaroél is készitett képeket, melyeket reprodukaltak

a Mtivészet cimi folydiratban, illetve az Iparmiivészeti Iskola Evkonyvében.'*

Fabinyi Lili (1881-1964) kolozsvari sziiletésii, neves orvos-értelmiségi
csaladbol szarmazo irénd, szinésznd, 1jsagirond, fotografus. A két haboru
kozotti idészakban a politikai szélsGjobb iranyaba sodrddott, 1945 utan mint
a nép ellensége négy évet toltott bortdonbiintetésben, ahonnan 1950-ben

szabadult.”” FeltehetSen politikai szerepvallaldsa miatt életmiivével eddig nem

foglalkozott senki, ehhez hozzajarulhatott, hogy hagyatéka, ha egyaltalan
1étezett, nyilvan az el6bbiekbdl kovetkez6en nyomtalanul eltint. Ugyanakkor
nem lehet figyelmen kiviil hagyni hadikérhaz-fotésorozatat, mely mind
dokumentumeértéke, mind miivészi kivitelezése miatt fontosnak tekinthets.!¢
A KépzOmiivészeti Egyetemen 2018-ban rendezett, A felejtés emlékei cimii
kiallitasban foglalkoztak bévebben a sorozatokkal.'” Bar Peternak Miklds,

a kiallitas kuratora és a hozza kapcsolédo kataldgus szerzdje megemliti, hogy
két sorozat 1étezett, nem Kkiiloniti el egymastdl azokat.

12 — Andrdssy uti hadikérhaz. Fabinyi Lili és Weinwurm Antal felvételei. MKE Konyvtar,

Adattar és Mlivészeti Gylijtemény, Itsz: 6520/1-2. A fényképek elérheték a kovetkez6 linkeken:

http://corvina.mke.hu:8080/voyager/images/foto/6520-1/6520-1.htm?fbclid=lwAR1M-
Za6SWQGQG-7MIc_M79bbNy2fntme1E_DPSee6érkRtbJFHE _ _4i_kiqo; http://corvina.mke.
hu:8080/voyager/images/foto/6520-2/6520-2.htm?fbclid=IwAR1MZa6SWQGQG-7Mlc_
M79bbNy2fntme1E_ DPSee6rkRtbJFHE_ _4i_kiqo

13 — Vardai 1915. i. m. (5. j.) 17, 19, 23, 25.

14 — Lyka Karoly: M(ivészeti intézményeink a habortiban. Mivészet, 13, 1914. 383-384; Orszd-
gos Magyar Kirdlyi Iparmiivészeti Iskola Evkényve 1904-15. (szerk. Czaké Elemér), Budapest,
1915. 71-72.

15 — A birésagi iratok, benne vallomasaval a Budapesti Févarosi Levéltarban talalhatok. Ltsz:
HU_BFL_XXV_1_a_1946_1008. Egy tavoli rokona segitségével sikeriilt halalozasi adatat
megtudni. Politikai radikalizacidja 1919 utan kovetkezett be. A Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetsége egyik alapitdja volt.

16 — Pet6 Andrea emlitette nevét a szélsjobboldali értelmiségi n6k kozott, de tévesen gy
gondolta, hogy biintetését meglszta, nem keriilt népbirdsag elé, mivel Nyugatra menekiilt.
Peté Andrea: Ldthatatlan elkéveték. Akadémiai doktori értekezés, Budapest, 2012. 135. htt-
ps://real-d.mtak.hu/s567/7/dc_84_10_doktori_mu.pdf [Hozzaférés: 2024. januar 15.]

17 — Peternak 2018.i. m. (7.].) 32-38.

Fabinyi 1914-es sorozatat nem szeretném a kés6bbi élettorténet
tiikrében értelmezni, még akkor sem, ha — amint latni fogjuk - fotéi
egy részénél kimutathato egyfajta propagandisztikus jelleg, amely
a haborud igenlését szolgalta, de ezzel 1914-15-ben a tarsadalom
jelentds része — fiiggetleniil szarmazastoél, vallastol, vagyontol

— egyetértett, tehat ebbdl nem feltétleniil kovetkeznek késébbi
preferenciai. Fabinyi fényképeinek egyik fontos publikacids helye

Yo

Az Erdekes Ujsdg volt, amely mar a habord kezdetétdl fogva tudésitott

a frontrdl, szamos, f6ként amatérok altal készitett harctéri fotot

publikalt, albumokat adott ki. Fabinyi nem jart a fronton, de

a budapesti helyszineken megorokitett rokkant katondkra els6sorban

hésokként, és nem mint a hdboru szerencsétlen aldozataira tekintett.
Ajelenlegi kutatasaimat nagyban segit6 Arcanum adatbazisban

szerepld napilapok, cikkek, publikalt fényképek alapjan rajzolédott

ki élettorténete. Ezek szerint Fabinyi 1910-ben Erdélybdl koltozott

Budapestre, hogy 6nallé karrierbe kezdjen, megvaldsitsa magat.

A tizes években viszonylagos ismertségre tett szert, a kor neves

iréirél, mivészeirdl készitett fotéportrékat, melyeket publikalt is.

Specialitdsa volt, hogy hires modelljeit igyekezett természetes, csaladi

kornyezetiikben fotézni. igy késziiltek fényképek Méricz Zsigmondroél

Leanyfalun gyermekei kozott, Nagy Endrér6l, amint gyermekei

tarsasagaban éppen veteményes kertjében dolgozott, vagy Csék

Istvanrél, mikdzben lednyat, Ziiziit festette.'® Rendszeresen jelentek

meg irdsai folyéiratokban, szavalt, szindarabokban szerepelt.

Cikkiink szempontjabdl talan a legfontosabb, hogy 1913-t61 kezdédden

18 — Az ir6krél Az Erdekes Ujsdgban: 1917. 28. sz. 5—6.; Csok Istvanrél masok mellett: Piktorok
zéldben. Uj Id6k, 1917. 302.

3. Fabinyi Lili:
Kertrészlet, napfiirdd,
1914.
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4. Weinwurm Antal:
Az Epreskerti Kdlvdria
éplilet homlokzata,
1914
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bukkantak fel fényképei kiilonb6z6
folyéiratokban, ahol gyakran a maga
altal készitett fotokkal illusztralta
beszamoldéit. Nincs informaciéonk
azzal kapcsolatban, hogy hol tanulta
a fényképezést. Ebben az id6szakban
egyre tobb né vette a batorsagot

és kezdett fényképezésbe. Fabinyi
fotéi meglepb6en professzionalisnak
tinnek, bar tudomasom szerint nem
rendelkezett 6nallé mtihellyel, mégis
egy ideig pénzkeresetet nydjthatott
szamara a fényképezés. Megemlitendd,
hogy Magyarorszdgon a fényképezés
teriiletén is hasonlé folyamatok jatszédtak a n6k szempontjabol, mint
mas mivészeti agakban. Az 1910-es évekig nem volt szervezett néi oktatas
e teriileten. Néhany népiskoldban vagy maganiskoldban inditottak a n6k
szamara fényképészeti tanfolyamot, de szamukra az altalanos feladatot
a segédi allas mellett a retusalas, esetleg gyermekportrék készitése
jelentette. A korabeli kritikdkbél kideriil, hogy egy bonyolultabb,
sokalakos kompozici6 elkészitésére nem talaltak a néket alkatilag
megfelelének.'® Az amatér fényképészeti mozgalom viszont viragzott,
els6sorban az arisztokratdk kérében, szamos klub alakult, ahova néket
is felvettek. Fabinyi Lili esete azért is érdekes, mert az tjsagirast és

a fotézast egyszerre miivelte, amire nemigen van példa a korszakban.
Fabinyit egy tjsagcikkben feministaként emlitették.?® & maga odafigyelt
a néi karrierlehet6ségekre mas miivészeti 4gakban, bizonyitja ezt
beszamoldja a magyar épitésznékrél, akiknek szintén csak a tizes
években kezdték meg a képzését.?! (Az elsé néi épitészdiploma kiaddsara
csak 1924-ben keriilt sor.)

Weinwurm Antal (1845-1918) 1865-ben alapitotta meg
sokszorositassal is foglalkoz6 vallalatat, hamarosan a leginkabb
foglalkoztatott fotografusok kozé tartozott, késébb fia is 6nalld
vallalkozast inditott.?? Szamos megrendelést kapott képzémiivészettel
foglalkoz6 intézményektdl, igy a Szépmiivészeti Mizeum gytijteményérdl is

19 — E. Csorba Csilla: Magyar fotogrdfusn6k 1900-1945. Enciklopédia kiadd, Budapest, 2000. 9—21.
20 — d.o.: Feministak Matyéorszagban. Pesti Napld, 1913. junius 24. 7-8.

21 — Fabinyi Lili: Magyar Epitésznék. Uj Id6R, 1917. 242. A nék emancipaciéjardl az épitészet
teriiletén lasd Mészaros Zsolt tanulmanyat, melynek cimét Fabinyi Lili épitésznékrél szd16 cik-
kébdl emelt at: “...haladasunk legljabb tanusitéja: az asszony épitész.” Magyar néi épitészek

a mult szazadel6n. In: Tdguld horizont. Tanulmdnyok a fiatal miivészettérténészek marosvd-
sdrhelyi konferencidjanak el6addsaibdl. Szerk. Kovacs Zsolt és Orban Janos. Erdélyi Mlzeum
Egyesiilet — Maros Megyei Mlzeum — Entz Géza M(ivel6déstorténeti Alapitvany, Marosvasar-
hely—Kolozsvar, 2013. 187-197.

22 — Peternak Miklds: Fényképek a mlivészeti képzés hatterében. Pillanatképek a Magyar

Képzémlivészeti Egyetem fotogylijteményébdl. Per Aspera ad Astra, 8, 2021. 162.

6 készitett reprodukciokat. A hadikérhaz-sorozat nem az els6 megrendelése
volt a Képzoémiivészeti Akadémiatdl, az 1900-as parizsi vilagkiallitason
szerepld, az Akadémian folyé munkat bemutat6 képek is az 6 nevéhez

77

fliz6dnek. Eletmiive a mai napig feldolgozatlan.??

Kiilonb6z6 nézopontok

Fabinyi 13 fot6janak mindegyike beallitott fénykép. Egy része
a kortermekben és a miité6ben, mas része a kertben késziilt. A mozdulatok
kiszamitottak, bedllitottak, ebben hasonlitanak a Weinwurm-féle sorozatra,
mely ugyanagy a mitermi fotografia hagyomanyait koveti, azaz a kiils6é
helyszin ellenére a jelenetek el6re elrendezettek, mint a miiteremben
késziilt felvételeknél, a beallitottsag miatt sok esetben nehéz elkiiloniteni
a két szerz6t egymastol. Mégis mik azok a karakterjegyek, melyek révén
kiilonbozik a két sorozat?

Egyrészt Weinwurm fotdi nagy méretiiek, sajat miitermi pecséttel
ellatottak, Fabinyié fele akkorak, pecsét nélkiiliek. Weinwurmnak ériasi
tapasztalata volt a kompozicio és fényhatasok beallitasanak terén,

23 — Eletmlive kutatasahoz kiindulépont lehet: F. Nagy Veronika: A szézadfordulés Budapest
megorékitdje — 175 éve sziiletett Weinwurm Antal fotogrdfus. Feltoltés: 2020. aprilis 1. https://
pestbuda.hu/cikk/20200401_f_nagy_veronika_a_ szazadfordulos_budapest_megorokitoje_175_

eve_szuletett_weinwurm_antal_fotografus (Legutolsé hozzaférés: 2024. januar 15.)

5. Fabinyi Lili: Fiird6,
1914
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Mikor a Dundn valami ldtnivalé van. (Fabinyi Lill pilyamiive.)

6. Fabinyi Lili: Mikor a Dundn valami Idtnivalé van, 1916
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miivei az igynevezett piktorializmus fényképészeti stilusvilagat kovetik.
Ugyanakkor Weinwurm professzionalizmusa mellett inkdbb torekszik
a dokumentumszerfiségre, mig Fabinyi fotéinak nagy része ,tébbet” akar
ennél, a narrativa nala 1ényeges momentum. Ez a fajta 1ényegi kiilonbség
abbdl is adédhat, hogy Fabinyi els6sorban az Gjsagok szamara fotézott,
tehat elképzelhetd, hogy mar eleve azért manipuldlta a képi beallitdsokat,
hogy aztan egészen mas céllal publikalja 6ket. Az Arcanumnak
koszonhet6en deriilt ki, hogy a f6iskolai sorozatbdl néhany felvétele mas-
mas cimekkel megjelent Gijsagokban is, ami népszertisitd, s6t idénként
propagandaszerii jelentésekkel tarsitotta az eredeti kontextust. Fabinyi
tisztdban volt a kép kontextualizdlasanak fontossagaval, és kihaszndalta
az abban rejlé lizeneteket.
Az egyik fot6é az Epreskertben all6 Miléi Vénusz szobormasolat
felé fordul6 hadirokkant katonat abrazol. (2. kép) A kép eredetileg
a semleges tartalmu Kertrészlet cimet viselte. E cim segit abban,
hogy az eredeti és a jelenlegi funkcié egymasra vonatkoztatasaval
4j értelmezési lehet6ség jojjon 1étre. Kiilonleges pillanat, amikor egy
szintre keriilhet az akadémiai miivészet szimbo6luma és egy rokkant
katona, s ami 6sszehozza 6ket, a habora abszurditasabél fakado torzé
mivoltuk. Azaz egy extrém szituacio6 kivalthatja a torzénak, a toredéknek
a felmagasztaldsat. Ugyanekkor ez a foté megjelent Az Erdekes Ujsdgban
is, mely szérakoztato, szépirodalmi irasokat is tartalmazo hetilap volt,
a kovetkez6 magyardzé cimmel: ,A béna istenné és a béna félisten.
Sebesiilt bosny4k egy masik istennére gondol, aki nincsen kébé1.”%*
E bulvaros cimadassal a sebesiilt katonardél mint hésrél emlékezik meg,
aki épp a szerelmére gondol. A Vénusz szobor mint miivészet-szimbdélum
jelentés teljesen elvész, helyette a hazdért valo onfeldldozast és az érzéki-
testi vigyakozast hangsulyozza.

Fabinyi masik fotéja, melyet szintén publikalt, eredeti cimén
Kertrészlet, napfiirdé. A fényképen a katonak a kozéppontban 1évé
antik mellszobor koriil csoportosulnak. (3. kép) Hasonléan az el6z6
Kertrészlethez, Az Erdekes Ujsdgban is megjelent fényképen megint
egy képzelt parbeszéd zajlik le a hadirokkantak és a klasszikus antik
szoborbiiszt (Héraklész) masolata kozott: ,,Az oreg klasszikus is
szeretettel néz le a hés fitikkra.”?> Fabinyi kihasznalta a fej tartdsaban
1évé lehet6séget, hogy parbeszédet hozzon létre. Az Epreskert, mely talan
az egyik legizgalmasabb miikert, melyet Strébl Alajos szobrasz alakitott ki
tanitvdnyaival, nemcsak akadémikus mintakert, hanem a mester egyfajta
szinpadnak is tekintette, mely a mlivészlét szamara nyujtott keretet,
menekiilést a kortarsi valésag el6l.2¢ Fabinyi rdérzett az Epreskertnek
erre a szinpadiassagara és az 1j szereplék szdmadra 4j darabot rendezett
benne. Fabinyihez hasonléan Weinwurm Antal is készitett fotot a kertben

24 — Megjelent: Az Erdekes Ujsdg, 1914. november, 8. 9.
25 — Megjelent: Az Erdekes Ujsdg, 1914. november 8. 10.
26 — Révész Emese: Az emlékezés és felejtés kertje. Az Epreskert szobrai. Mlzeumcafé 61,

2017. 77-113. Révész reprodukalja tanulmanyahoz Fabinyi fent elemzett fotéjat.
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katonakkal, de a szobrok és a katonak kozotti kapcsolat lehetéségét nem,
vagy kevésbé hatdsosan hasznalta fel.?” (4. kép)

Még egy fényképet emelnék ki a Fabinyi-féle sorozatbél, mely
onmagaban, szoveg nélkiil is sokrét(i értelmezést enged a néz6 szamara.
(5. kép) A foté az Andrassy uti épiiletben kialakitott fiird6ben késziilt.
A kadakban iil6, meztelen felsGtest(i, sebesiilt fiatal katonakat apolék
mosdatjak. Ep testiikb6l nem kovetkeztetnénk sériiléseikre, inkabb mintha
modelleket vagy szoborbiisztoket latnank. Az 4polok kéztartasa felerdsiti
az illazidt, mintha érintésiikkel 6k lehelnének életet e testekbe. Ezzel nemcsak
ajézusi érintések révén bekovetkez6 gyogyitd csodakat sugallja, de a miivészet
teremtd erejét Kifejez6 Pygmalion-legendat is felidézi képi beallitasaival.
Azaz azt az illuziot kelti, mintha a két funkciébdl (az egykori miivészetibdl és
a mostani gyogyitobol) kovetkezd tevékenység egymast lefedhetné.

Fabinyi Lilit eredetileg a dokument4las szandékanak kellett volna
vezetnie, de a fotografia nyelvén olyan képtarsitdsokat hozott létre, amellyel

7. Weinwurm Antal:
Rajztanité jeloltek
a Mezégazdasagi

Miizeum belé udvardn,  Kilépett a Kor altal megszokott klisékbdl. A kiilonleges szitudciok megragaddsara
1914-15 val6 affinitasat bizonyitjak ,el6re nem beallitott” fényképei is. (6. kép)

27 — Weinwurm egyik fényképén kevésbé hatasos médon hasznalja ki a Héraklész
fejtartasaban lévé lehetséget, amikor a szobrot nem a kép centrumaba helyezi. MKE K6nyvtar,

Adattar és Mlivészeti Gylijtemény, ltsz: 6520/2/04
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Ahogyan korabban sz volt réla, Weinwurm Antal immar masodszor
teljesitett megbizast a Képz6miivészeti Fdiskola szamdara. Az 1900-as
vilagkiallitasra kikiildott két album az intézményben folyé munkat hivatott
abrazolni.?® A férfinévendékeket bemutaté képek elmélyiilten, szorgos
munkalkodas kdzben abrazoljak 6ket. A néi festdiskolat bemutatd sorozat,
mely szerzéjét tekintve nem nevesitett, feltehetéen szintén Weinwurm
munkaja. A n6i hallgatokat a ,felfiiggesztett munka” allapotdaban, azaz
a ,munka p6za”-ba allitva abrazolja. Bicskei Eva miivészettorténész
szerint inkabb idézik a ,Fest6n6k az atelier”-ben kerettémat, ahol 6k nem
alkotoként, hanem modellként tlinnek fel. Egy-egy fotén az egymasboél nyilo
terek végtelenjével, esetleg egy-egy apro tevékenykedd néi figuraval a 17.
szazadi holland zsanerképek vilagat idézi fel.>®

Az elsé vilaghaboru alatt késziilt sorozaton mar munka kézben
latjuk a néi hallgatokat, dekorativ elrendezésiik 4ltal azonban tovabbra is
szép targyai a fényképész szemének. (7. kép) Ugyanakkor parhuzamként
mar nem a férfi mlivészhallgatok tevékeny tarsasagaval, hanem rokkant
katonak néma tekintetével szembesiiliink a mtivészet egykori szentélyében.
A Képzomiivészeti Féiskola 1915-6s évkonyvében reprodukalt foték tantisaga
szerint a miivészettel kizarolag nok foglalkoztak. Az itt szerzett el6nyt
végiil is kamatoztattak a haborta utan. A Képzdémiivészeti Féiskola reformja
1920-t0l elsoporte a szegregalt oktatast, megsziintette a néi festdiskolat és
bevezette a koedukalt képzést. Ez persze még sokaig nem jart az el6itéletek,
a nOket illet6 sztereotipidk megsziinésével, de az a tény, hogy 1914-ben egy
fényképésznot is felkértek egy ilyen felelGsségteljes megbizas teljesitésére,
mar a valtozé id6k jelének tekinthetd.

28 — Magyar Kiralyi N6i Festbiskola. Fényképek a névendékekrél munka kézben és az iskola
alaprajza, 1899. MKE Konyvtar, Levéltar és Mlvészeti Gyljtemény, Mitargyraktar: J VII/ 24.;
Az Orszagos Magyar Kiralyi Mintarajziskola és Rajztanarképzé fényképalbuma és az intézet
alaprajza, 1899, MKE Koényvtar, Levéltar és Mlivészeti Gyljtemény, Ltsz: 3568/15. A fotok
reprodukalva az egyetem honlapjan: https://www.mke.hu/mintarajztanoda/konyvi-20.
htm [Hozzaférés: 2024. januar 15.] A képek elemzését Bicskei Eva végezte el: Bicskei Eva:

A NGi festészeti tanfolyam — A magyar kiralyi n6i festiskola torténete (1885-1921), Ars
Hungarica 2007. 51-94.

29 — Bicskei 2007.i. m. (28.].) 76.
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Szeredi Merse Pal
Bortnyik Sandor
két berlini kiallitasa

D ortnyik Sandor a magyar avantgard
képzoémiivészet egyik kiemelkedd

y alkotéjaként ismert.' A magyar
miivészettorténeti kAnonban az 1910-es

és 1920-as években készitett festményei
kiemelked helyet foglalnak el, munkai

a kelet-kozép-europai avantgard miivészetet
bemutaté nemzetkozi idészaki kiallitasokon
is gyakorta megjelennek. Képzémiivészetének
legintenzivebb korszaka 1918 és 1926

kozott, Budapesten, Bécsben és Weimarban
zajlott, amikor festémitivészként a magyar
és nemzetkozi avantgard mozgalom aktiv,
alakité tagjaként volt jelen a miivészeti
életben. Ugyanakkor Bortnyik korai
munkassaga ma csak fragmentum: szamos
fontos miive nem, vagy csak reprodukciokon
keresztiil ismert, Gjbdli el6keriilésiikre

a szakma mdr évtizedek 6ta szamit.?

A miivész korai munkassaganak
feldolgozasat nehezitette az, hogy Bortnyik,
engedve a nemzetkozi mikereskedelem
altal gyakorolt nyomasnak, az 1960-as évek
elejétdl halalaig elkészitette szamos, az 1920-as években Nyugat-Eurépaban
eladott, illetve elveszettnek hitt munkajanak iddskori valtozatat, képeit
pedig megtéveszté modon az 1920-as évekre datdlva mutatta be. Ezek
az antedatalt, Gjrafestett munkak mind a miikereskedelemben, mind pedig
muzeumi gyljteményekben megtalalhatok, sok esetben mind a mai napig
hibas datummal. Az elm1lt évtized sordan a nemzetkozi és a magyarorszagi
miikereskedelemben szerencsés modon szamos kiemelkedd kvalitasa
Bortnyik-festmény keriilt el6, igy a miivészettorténész-szakma feladata
a miivész ceuvre-jének folyamatos feliilvizsgalata és az elékeriilé alkotasok
elhelyezése az életmiiben.

Bortnyik munkassaganak feldolgozasaban, s annak a hazai és
nemzetkozi avantgard miivészet és tervezdgrafika kontextusaban térténd
értékelésében Bakos Katalin 2000-ben megvédett PhD disszertaciodja,
valamint az ez alapjan 2018-ban megjelent 6n4llé kotet és a tanulmany

1 — Borbély LaszIé: Bortnyik Sandor festém(ivész munkdssdga 1915-t6l 1926-ig.
Szakdolgozat, ELTE. Budapest, 1968; Borbély LaszI4: Bortnyik Sandor korai m(ivészete.
Miivészettirténeti Ertesitd, 1969 (18) 46—73.; Borbély Laszlé: Bortnyik. Corvina, Budapest,
1971; Borbély Laszlé: Bortnyik Sandor és a Tanacskoztarsasag. A Magyar Nemzeti Galéria
Evkényve 2. Budapest, 1974. 247—249.

2 — Borbély 1969. i. m. (1. ].); Bajkay Eva: Aktudlis Bortnyik-torténetek.

Uj Mdivészet 1993. december, 48—53.

1. Bortnyik Sandor:
Lampagyujtogatd,
1921
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német valtozata mértékado és id6tallé szakmai munka.? Jelen irdsomban
— a 2010-ben irt alapszakos szakdolgozatom, valamint az id6kézben
felbukkant mtivek alapjan — Bortnyik karrierjének két allomdasahoz,

az 1922-ben és 1924-ben megrendezett berlini 6nallé kiallitasaihoz
szeretnék apré adalékokkal szolgdlni.

Bortnyik az emigracioban

Bortnyik 1918-ban Keriilt kapcsolatba a Kassak Lajos altal vezetett Ma
folyéirat koriil csoportosult avantgard képzdémiivészekkel, és hamarosan a
folyéirat, valamint Kassak galéridjanak meghatarozé alkotojava valt.

A Tanacskoztarsasag bukasat kovet6en Kassak és tarsai Bécsbe emigraltak,
ahol folytattadk Budapesten megkezdett mtivészeti projektjiiket. Bortnyik
1920. februar végén érkezett Bécsbe,* és Kassdkkal kozosen a Képarchitektiira
gyakorlati-elméleti kidolgozasaban vallalt attor6 szerepet. Bortnyik bécsi
munkassidganak egyik legfontosabb mérféldkove az 1921 majusaban, a Ma
kiadasaban megjelent Képarchitektiira album.

Bar 1922 tavaszan a magyar aktivista emigracio sikereinek csticsan
volt, 6szre a mozgalom két részre szakadt, és kordbban oszlopos tagjai
szakitottak Kassakkal. Vitajukat ideolégiai 6sszekiilonbozés vezérelte:
Kassak miivésztarsai ugy lattak, hogy a szerkeszté a Ma folydiratot a
dadaista és konstruktivista vizualis nyelv adaptaldasaval elforditotta
a szocialista tematikatdl. Bortnyik 1922. majus 2-4an kelt levelében irta
Hevesynek, hogy ,megvalt” a Mdtél.” 1922 nyaran sajat elhatarozasabol
elhagyta Bécset. A vele késziilt kés6bbi interjukban emlitette, hogy
Parizsba akart menni (amelynek el6késziileteir6l Hevesy Ivannak irt tobb
levelében is emlitést tett), ugyanakkor a Berlinbe torténé tovabbindulas
gondolata is felmeriilt benne.” Visszaemlékezései szerint 1922 tavaszan
a Bauhausban tanulé Molnar Farkas Bécsben jart, és Bortnyik az 6

3 — Bakos Katalin: Bortnyik Sandor tervezégrafikai tevékenysége és pedagdgiai munkdssdga
1914-1938. PhD disszertacié, ELTE, Budapest, 1999; Bakos Katalin: Bortnyik Sdndor és

a ,miihely": Bortnyik tervezégrafikai munkdssdga (1914-1947) és a ,magyar bauhaus"
(2928-1938). L'Harmattan kiadd, Budapest, 2018; Katalin Bakos: Bortnyik und die ,M(ihely":
Das gebrauchsgrafische Schaffen von Sandor Bortnyik (1893-1976) und das

sUngarische Bauhaus". Acta Historiae Artium 2022 (62) 177—-366.

4 — Bortnyik Sandor levele Hevesy Ivannak, Bécsbél Budapestre. 1920. marcius 1. MTA
Kézirattar, Ms. 4512/ 61. Hajdu Istvan: Beszélgetés Bortnyik Sandorral. Kritika, 1976 (5) 8. sz.
16-20.,18.

5 — Bortnyik Sandor levele Hevesy Ivannak, Bécsbél Budapestre, 1922. majus 2. MTA
Kézirattar, Ms. 4512/ 84.

6 — Hajdu 1976. i. m. (4. j.), 19. Bortnyik Sandor levelei Hevesy Ivannak, Bécsbdl Budapestre.
MTA Kézirattar, Ms. 4512 /72 (1922. aprilis 8.), Ms. 4512/ 82 (1922. majus), Ms. 4512/79
(1922. augusztus 2.).

7 — Bortnyik Sandor levelei Hevesy lvannak, Bécsbdl Budapestre. MTA Kézirattar, Ms. 4512/ 61

(1920. marcius 1.), Ms. 4512/ 63 (1921. majus 19.).
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hatasara dontott gy, hogy Parizsba torténd utazasa elétt latogatast tesz
Weimarban, ahol végiil 1924 nyaraig lakott.® Bortnyik nem iratkozott be
a Bauhausba, de szoros kapcsolatban 4llt az ott tanuld magyar és német
hallgatokkal, és miivészeti stilusat is nagyban befolyasolta az iskolaban
folyé munka. E16sz0r a magyar hallgatok szamara kiemelt jelentdségii,
Theo van Doesburg altal elterjesztett De Stijl-hatas valt fontossa szamara,
majd fokozatosan visszatért a hAromdimenzids 4brazolasokhoz, és végiil
ezeket a térszerkezeteket népesitette be ismét emberi alakokkal, a német
4j targyilagossag (Neue Sachlichkeit) jegyében.

Bortnyik kiallitasa a Der Sturm galériaban

A Ma és a berlini expresszionista folyoirat, a Der Sturm Kassak jovoltabél mar
a bécsi emigracié kezdetét6l kapcsolatban 4llt. Az egyoldala viszonyt 1922
februarjaban Moholy-Nagy Laszlo és Péri Laszl6 torték meg, akik a Der Sturm
berlini galéridjaban konstruktivista munkaikkal szerepeltek.’ 1922 és 1925
kozott a magyar avantgard miivészek jelenléte a Der Sturmban feler6sodott,
tobb magyar miivésznek is volt sajat kiallitasa, valamint szamos ir6 és
képzémiivész jelent meg a folydiratban is.'®

Bortnyik részérél, aki tisztaban volt a galéria hirnevével és szerepével,
logikus 1épés volt, hogy a még Bécsben megismert, akkor mar Berlinben
é16 Moholy-Nagyot azzal a kéréssel kereste fel, hogy szervezzen neki
egy taldlkoz6t Herwarth Waldennel, a galéria tulajdonosdval.'* A sikeres
talalkoz6 eredményeképpen Bortnyik 1922 decemberében, a Der Sturm
galéria 114. kiallitasan 21 képpel szerepelt.'? A kiallitds masik, 6nallé
kollekciéval szerepld résztvevije két helyi baloldali avantgard miivész,
Paul Fuhrmann és Oscar Nerlinger volt.

Sajndlatos médon ennek a tarlatnak az anyaga ma csak toredékesen
ismert. A katalégusban k6zolt cimek alapjan a bemutatott mtivek k6zott
két csoport kiilonithet§ el: figuralis és konstruktivista munkak, melyek
hiien tiikr6zik Bortnyik bécsi munkassaganak paradox jellegét. Bortnyik
a kiallitast megel6z6 eseményekrol tudositott levelében Hevesynek:

Mult héten par napra Berlinben voltam, felkerestem a ,Sturmot”,
Waldennek nagyon tetszettek a képeim, kett6t (a ,voros mozdonyt”
és a ,Jampagyudjtogatét”) meg is vett, persze olcson. Reményem van

8 — Rozgonyi Ivan: ,Valtozast ugyan akartak, de..."” Interji Bortnyik Sdndor festém(ivésszel
(1963). In: UG.: Pdrbeszéd miivekkel. Budapest, 1988. 356.; Hajdu 1976. i. m. (4.j.), 19.

9 — Botar Olivér: Természet és technika. Az Ujraértelmezett Moholy-Nagy 1916—-1923. Budapest, 2008.
10 — Szeredi Merse Pal: Budapest — Berlin — Budapest. Magyar mlivészek Berlinben az 1920-as
években. In: Berlin — Budapest 1919—1933. Képzémlivészeti kapcsolatok Berlin és Budapest
kézétt. Szerk. Viradg Judit et al. Budapest, 2016. 11-147.

11 — Hajdd 1976. i. m. (4.j.), 19; Botar 2008. i. m. (9. ].), 170.

12 — Galerie Der Sturm. 114. Ausstellung. Alexander Bortnyik, Paul Fuhrmann, Oscar Nerlinger.

Gemalde, Aquarelle, Zeichnungen. Gesamtschau. Dezember 1922.
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azonban, hogy valamennyit megveszi. Azonkiviil irasban kotelezte magat,
hogy decemberben kiallitast csindl a dolgaimbél, ezzel szemben én nem
allithatok ki Berlinben egy évig sehol, csak a Sturmnal.*?

A fent emlitett két kép a katalégusban , Tunnel” cimen szerepl6, a Magyar Nemzeti
Galéria 1918-ra datalhato Vorés mozdony cim(i festményének 1921-ben festett
valtozata, és a katalégusban nem szerepld Lampagyiijtogatd.** A Ldimpagyiijtogaté
cimi festmény, amely feltételezések szerint azonos a Bortnyik altal emlitett
kompoziciéval, 2008-ban szerepelt a Kieselbach Galéria aukciéjan.” (1. kép)
A magangytijteménybdl el6keriilt, korabban hazai kiallitAsokon nem szerepld
festmény hatoldalan egy, a Der Sturm galéria altal kiallitott, felragasztott cédulan
a ,Der Lampenanziinder” cim olvashaté. A festmény eredetiségét széban szamos
szakember kétségbe vonta, azonban Molnos Péternek az aukcids katalégushoz
irt tanulmdanyan kiviil az eddigiekben nem sziilettek tovabbi értelmezések és
elemzések a képrél. A ml meghatdrozasahoz mindenképp sziikséges lenne tovabbi
autopszia, valamint a kiallitas anyagabol fennmaradt tovabbi — az alabbiakban
elemzett — miivekkel valé alapos 6sszehasonlitas is.

A Vorés mozdony 1921-re datalhaté valtozatat Herwarth Walden még
1922 oktdberében tovabbadta Katherine S. Dreiernek, aki az amerikai Société
Anonyme gylijteménye szamara vasarolta meg.'® (2. kép) A Société Anonyme
az 1920-as évek elsé felének legfontosabb amerikai gylijteményét hozta
1étre a kortars eurdpai avantgard miivészetbdl, és szamos magyar miivész is
képviseltette magat gylijteményiikben: Bortnyik mellett KAdar Béla, Scheiber
Hugd, Moholy-Nagy és Péri is. Az anyag Dreier haldlat kovet6en a New
Haven-i Yale egyetem miivészeti gylijteményébe Keriilt. Az adasvételrél
egy 1922. oktéber 13-4an kelt szamla tudésit.'” Dreier nem talalkozott
személyesen a miivésszel,'® Bortnyik képe tizendtezer markaért egy tobb
tételbdl all6 vasarlas részeként keriilt Amerikaba, és feltételezhetd, hogy
1923 oktébere eldtt mar ki volt fizetve.’® A mii 1923 4prilisaban még biztosan
Berlinben volt, ugyanis szerepelt a Der Sturm galéria alland6 kiallitdsan.?®
Mindkét fentebb emlitett festményrél késziilt rézkarc-valtozat, amelyeket

13 — Bortnyik Sandor levele Hevesy Ivannak, Weimarbél Budapestre.

1922. szeptember 22. MTA Kézirattar, Ms. 4512/75.

14 — A kompozicié ujrafestett valtozata: Ldmpagyujté, 1921/1960-as évek.
Olaj, vaszon, 80x60 cm. Budapest, Magyar Nemzeti Galéria, ltsz. 69.125 T.
15 — Kieselbach Galéria, 38. aukci6 46. tétel. 2008. oktober 7.

Molnos Péter: Bortnyik Sdndor: LémpagyUjtd, 1921. Budapest 2008.

16 — The Société Anonyme and the Dreier Bequest at Yale University. Szerk.
Robert L. Herpert — Eleanor S. Kapter - Elise K. Kenney. New Haven, 1984. 80.
17 — New Haven, Yale University Archives, YCAL MSS 101, Box 33,

Folder 977, 39-40.

18 — Herpert — Kapter — Kenney 1984. i. m. (16. j.), 82.

19 — Uott. 81.

20 — Galerie Der Sturm. 118. Ausstellung. M. H. Maxy:

Gemalde, Gesamtschau. April 1923. Kat. sz. 31. 2. Bortnyik Sandor: Vérés mozdony, 1921
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Bortnyik Pdlyaudvar és Ldmpagyiijté cimen
Magyarorszagon is terjeszthetett.?!

A Vorés mozdony bécsi valtozata a
Budapesten maradt festmény tematikajat
folytatja, azaz ezen a képen is a kompozicio
kozéppontjaban, centrdlisan elhelyezett,
frontalisan kézeled6 voros gézmozdony
alkotja a kép kozponti elemét. A mozdony
alaguton halad 4t — innen a német nyelvi
cimadas —, mogotte vagonjait is latjuk.

Az elotérben, bal szélen vasutas all, kezében
lampassal vilagitja meg a vonat el6tti sinpart.
A kép, mely a budapesti valtozattél mind
stilusaban, mind szineiben tavol 4ll, Gjabb
allomast jelez Bortnyik mtivészetében. A kép
sotét, voros-lila-zold harmoniai ugyanakkor
teljesen egyedivé teszik a miivet a bécsi,
weimari képek kozott is.

Bortnyik késébbi visszaemlékezései
alapjan Herwarth Walden az 6sszes
képét megvette, majd tovabbadta egy
svéd gytijtének.>? Ezutdn nem sikeriilt
a képek nyomara bukkannia, és
magangyljteményekb6l sem keriiltek el6.

3. Bortnyik Sandor: A miivekrol egyediil Dénes Zséfianak 1922. februar 17-én, a Bécsi Magyar
Szép Meluzina, 1921 Ujsdgban megjelent interjucikke tudésit, melyben a kiallitason szerepld
(fotdreprodukci6) miivek koziil cim alapjdn azonosithatéan emlit tébbet is, méghozza

a kubizmusbél a képarchitektiiraba vald ,atmenet” 1921-es képeiként:

ElGszor is otthagyta [a Képarchitekturdért] tavlati Abrazoldsa erejét. Voros
mozdonya milyen mély perspektivabol fut elénk. Masodszor pedig otthagyta
a szinek tonusait, amelyek hangoldsahoz mesterien értett, romantikat

vitt a puszta arnyalatokba, lirai érzést, tavaszt vagy nyari fulladast vagy
éjszakat vagy szép noét éreztetett bizonyos lila vagy piros vagy sziirke vagy
barna [...] Fél is Bortnyik a szinektdl, mert erdsen érzi 6ket; [...] ezért
fogott sokszor ollét és szines papirbol vagta ki az abrat: a kép zavartalan
egység legyen. Ldmpagyiijtogatdja, Szép Meluzindja, Korcsmdzo kispolgdrokja
és Kdvéhdza igy adjak — elvont harmoénidkkal — minden id6k hangulatat
[...] 4gy hogy ezeknek a fogalmaknak 6rok 1ényege benne legyen.

Vannak még elvontabb abrazolasai — tavolodas a kubizmustdl - testetlen
fogalmakroél, egyik képe Sikolyt jelent, a masik Polgdri oromot, a harmadik

21 — A magyar grafika Riilféldén. Bécs, 19019-1933. Szerk. Bajkay Eva. Budapest, 1983. 16-18.
22 — Bortnyik ugy emlékezett, hogy az informaciét Walden titkarnéjétél tudta meg.

Hajdu 1976. i. m. (4.].), 19.
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Ujsdgot, a negyedik Hivdst, az 6tddik Szétesést. [ ...] Primitiv eszkdzokhoz
is folyamodik, szavakat ir a képbe [...] tjsagot, plakatot ragaszt bele.?*

Bortnyik ismert mfiivei, valamint az eddig ismeretlen alkotasok leirasa
alapjan a német expresszionizmus, a francia kubizmus, valamint az orosz
avantgard kubo-futurista irdnyzatanak hatasat is felfedezhetjiik munkain.
A képek formaépitésének alapelemei az absztrahalt forgastestekként
megjelenitett térbeli form4k, ami alatt a s6tétbdl vildgosba valé 4tmenettel
jelzett elemeket kell érteni. A kubizmusbél kiindulé médszer az 1910-es évek
masodik felében ugyantgy megtalalhaté Fernand Léger és Francis Picabia,
mint az oroszok: Kazimir Malevics vagy Natalia Goncsarova miivészetében.
Bortnyik 1921-ben, Bécsben parhuzamosan dolgozott a kubista
térszerkesztést és a kubo-futurista szinhasznalatot egyesit6 figuralis
alkotasain, valamint a nemzetko6zi dada és az orosz konstruktivizmus altal
inspiralt sikkonstruktivista Képarchitektirdkon, Kassakkal kozosen. Nem 4. Bortnyik Sandor:
elhanyagolhaté, hogy Bortnyik korai miivei — a miivész bevallasa szerint Az tjsdg, 1921(?)
is — Chagall hatasat mutattak kompozicids
szerkezetiikben,?* Bécsben festett képein
pedig az orosz miivész altal is preferalt
szinkezelés mutathato ki.

A V6ros mozdony — valamint
a katalégusban nem szerepl6 Ldmpagyujtogato
— mellett a Der Sturm-kiallitds tovabbi két
kompozicidjat ismerjiik ma: a feltehetéen svajci
magangyijteménybdl 1938-ban Berlinben
az Entartete Kunst akci6 keretében felt{int
Szép Meluzindt,?® valamint a katalégus
nyolcadik tételeként ,Die Zeitung” (Az tijsdg)
cimen szerepld, az eddigi szakirodalom
altal nem ismert festményt. A fekete-fehér
fotéreprodukciorodl ismert Szép Meluzina
a kozépkori eurdépai mitosz illusztracioja:
gyonyord nd, aki valésagban félig selld.
(3. kép) Az alak, akinek térténete a 14.
szazadtél kezdve szadmtalan feldolgozast
megélt, Bortnyik képén inkabb egy androgiin,
mintsem néi figuraként jelenik meg hal-
farkaval, kezében papircetlit tartva, sajat
nevének goétbetis felirataval: ,Die schone
Melusine.” A kubisztikusan tagolt képsik

23 — Dénes Zséfia: Bortnyik miihelyében. Bécsi Magyar Ujsdg, 1922. februar 17. s.

24 — Borbély 1969. i. m. (1.].), 46-73.

25 — A Szép Meluzina sokaig a Der Sturm gylijteményét gazdagitotta, ugyanis két tovabbi
kiallitason is szerepelt. Galerie Der Sturm. 116. Ausstellung. Moholy-Nagy, Peri, Gesamtschau.
Februar 1923. Kat. sz. 47. Galerie Der Sturm. 131. Ausstellung. Aurel Bernath, Adolf Bauer-Saar,

Benjamin Ferenczy. Juni 1924. Kat. sz. 73.

Bortnyik Sandor két berlini kiallitasa

71



5. Bortnyik Sandor: Gdspdr Endréné arcképe, 1921
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el6- és hatterét absztrahalt emeletes hazak toltik ki, melyek kozott a Szép
Meluzina éridsként emelkedik a magasba. A hattérben, az alak feje mogott

a napkorong lathato, valamint a késébb a Képarchitektira album utolsé lapjan
megismétl6dé hullamvonal, itt hArmas csoportban. A kép jobb alsé részén egy
masik felirat olvashaté: ,Weiter Gehen” (Tovabb menni).

Az ijsdg cim(i, eddig publikalatlan festményt személyesen 2020-ban
vizsgaltam meg. (4. kép) Jelenleg egy magyarorszagi magangylijteményben
talalhatd, ahova egy svéd szarmazdasu, Stuttgartban é16 csalad gytijteményébol
keriilt csere utjan. A kartonpapirra temperaval festett kép technikaja és kivitele
egyezik a Ldmpagyujtogato és a Vords mozdony kompozicidival, mérete pedig
pontosan a fele a két korabban ismert alkotasnak (124x90 cm és 62x45 cm).

A mi eredetisége természetesen jelen pillanatban csak fenntartasok mellett
fogadhato el, azonban fontosnak tartom rairanyitani a szakmai figyelmet.
A korabbi tulajdonosokkal eddig nem sikeriilt felvennem a kapcsolatot,
ugyanakkor a mii proveniencidjanak tisztdzasa okvetleniil sziikséges a mii
eredetiségének megallapitasahoz. A mai tulajdonos elmondasa alapjan a miivet
a Der Sturm galéria kiallitdsardl vasaroltak meg a kordabbi gylijtemény szamara.
A kompozicion az expresszionizmus keveredik a bécsi emigraciéban
felfedezett kubizmus térszerkesztési felfogasaval. A kép kozéppontjaban egy
kavéhazi asztalnal iil6 férfi lathaté, aki Gjsagot olvas, amirdl a rajta olvashaté
+JOURNAL" felirat tantiskodik. Asztalan kdvéscsészék, valamint egy masik asztalon
borosiiveg és pohar 4all. A hattérben a kavéhaz lampai vilagitanak, mogottiik pedig
a bejarat feletti ,CAFE” felirati cégér lathaté. Noha a festmény témaja, az 4brazolt
alak és a targyak meghatarozhatok, Bortnyik a teljes képteret dekorativ
sikként kezelte és geometrikus formakbdl 6sszeallo feliiletekre osztotta fel.
A kubizmus analitikus térszerkesztési médszerét alapul véve Bortnyik kiilonb6z6
nézopontokat egyesitett a képén, azaz nem perspektivikus rendszerben helyezte
el a targyakat, hanem épit6elemeikre bontva, dekorativ sikfeliiletek egymasba
olvad¢ sorozataként. A festmény szinhasznalatdban megjelennek a Bortnyikra
jellemzd erételjes, plakat-hatdsu szinek és a komplementerek, amelyek tudatos
alkalmazasaval a fest tovabb erésitette a mii dekorativitasat.

Feltehet6en f6ként Bortnyik metszeteit és grafikdit 4rusitotta a bécsi
magyar miivészeket kiemelten tAmogatoé helyi galéria, a Kunstsalon Max
Hevesi. A galériat 1920-ban nyitotta meg az 1911 6ta Bécsben é16 magyar
szarmazasu miivészeti ird, Hevesi Sandor, a belvidrosi Mariahilfer Strasse
13. szam félemeleti termében.?® A galéridaban Hevesi modern és antik
mivészeti alkotasokkal kereskedett, kinalataban festmények, grafikak,
sokszorositott grafikak és szobrok is megtalalhaték voltak. A Bécsbe
érkez6 avantgdrd magyar miivészek szamara is megnyitotta galéridjat:

1921 szeptemberében Kadar Béla és Scheiber Hugo miiveib6l rendezett
kiallitast,” illetve Uitz Béla sokszorositott grafikait is kiadta, terjesztette.?®

26 — Werner ). Schweiger: Kunstsalon Max Hevesi. Eintrag fiir geplante Publikation ,Lexikon
des Kunsthandels der Moderne im deutschsprachigen Raum 1905-1937". Kézirat, 2005 kordil.
Berlin, Berlinische Galerie, Kunstarchiv Werner J. Schweiger, BG-WJS-M-1,229.

27 — Neues Wiener Tagblatt, 13. September 1921. 11.

28 — Fritz Karpfen: Der Bildhauer Gustinus Ambrosi. Wien 1921. Hirdetések.
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A bécsi kortars miivészek metszetsorozatainak is kiadéja volt. Bortnyik

Az tjsdg cim( festményének hatoldalan ma is lathat6 a Kunstsalon Max
Hevesi kiallitasi cédulaja. Ennek megfelel6en Hevesi galéridjaban egészen
biztosan megfordult Bortnyiknak legalabb ez a festménye, azonban Bécsben
nem talalt vevore. Elképzelhetd, hogy Hevesi Bortnyik festményét 1921
szeptemberében a bécsi Nemzetkdzi Vasar teriiletén megrendezett modern
mivészeti kiallitas alkalmaval vette at kiallitasra (Messe-Ausstellung fiir
Moderne Kunst), ahol standjaval 6 is szerepelt.

Az tjsdg kompoziciéjaban tobb hasonlésagot mutat az azonos idészakban
és stilusban késziilt — a Févarosi Képtarba a képen abrazolt Gaspar Endréné
tulajdonabdl Keriilt - olajjal vaszonra festett portréval. (5. kép) Feltehet6en
a portré miifaja: azaz a megrendeld 1éte jelentette a kivétel okat a dragabb
alapanyagok valasztasakor. A nagy méret(i festmény szintén 1921-ben késziilt.
Stilusarél mindaz elmondhaté, ami a korszakban késziilt tobbi mtirdl. Erételjes
kontrasztjai, gazdag szinskalaja, valamint az erételjesebb médium nytjtotta
elényok mind a kép hatasat novelik. A festmény stilizaltsigabol adoddan sokkal
kevésbé funkcional portréként, mint — Az tjsdg cimii képhez hasonléan — egy
absztrakt, személytelen alak dekorativitist sem mell6z6 bemutatisaként.?®

Bortnyik allitasa, mely szerint a kiallitidsa teljes anyagat egy svéd
gylijto vette meg, nem fogadhaté el feltételek nélkiil. A Vorés mozdony
amerikai kézgytjteményben talalhatd, a Ldmpagyiijtogato ismeretlen
magangytijteménybe (esetleg Svajcba) Keriilt, a Szép Meluzina pedig
legkorabban 1924 juniusa utan Keriilt el a galéria tulajdonosatol. A Borbély
Laszl6 szakdolgozataban Polgdri tavasz,?® a Der Sturm katalégusiaban
Biirgerfriihling cimen szerepl6 temperafestmény szerepelt a Sturm
szekcidban sok magyar miivész festményét is felvonultaté Elsé altalanos
német mivészeti kiallitdson a Szovjetunioéban (1-s1 BceoOiiast repmanckas
XyIOKECTBEHHAs BhICTaBKa) Moszkva, Leningrad és Szaratov dllomasokkal
1924-1925-ben.>! Tekintettel a képek fent vazolt valtozatos sorsara, valamint
arra, hogy a kiallitas képei még sokszoros felértékel6désiik utan sem tlintek
fel a miitargypiacon, annak a szamlajara irhatjuk, hogy valoszintisithet6en
nem egyetlen gytijteménybe keriiltek a Der Sturm termeibdl.

Bortnyik kiallitasa a Graphisches Kabinett J. B. Neumannban

Bortnyik, bar 1923 nyaran még weimari latogatasra invitalta Hevesyt —
feltehet6en a német hiperinflacié miatt hihetetleniil rossz anyagi helyzete
okan -, szeptember 14-én tudatta budapesti baratjaval, hogy oktéberben

29 — Molnos Péter a Ldmpagyujtérol irt elemzésében a képet az 1970-es évekre datalja,

ez azonban a kép proveniencidjanak ismeretében nem fogadhaté el. A Dietrich Schneider-Henn
katalégusaban egy ehhez hasonlé festmény lathatd, a Hajdu-interjihoz késziilt fotdsorozatbdl.
Dietrich Schneider-Henn, Miinchen, 1991. november 4. 27.

30 — Borbély 1968. i. m. (1.].), 96.

31 — Passuth Krisztina: A magyarok ,Sturm”-ja. In: UG.: Tranzit. Tanulmdnyok

a kelet-R6zép eurdpai avantgarde témakorébdl. Uj Miivészet Kiad6, Budapest, 1996. 120.
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végleg haza akar utazni, csak az utlevéllel kapcsolatos kellemetlenségek
tartjak vissza.?? Bar a levelezés itt megszakad, azt tudjuk, hogy csak
1924-1925 telén érkezett vissza Budapestre; el6bb Kassara utazott, ahol 1924
nyaratol tartézkodott. A maradas okaként, feltételezhetjiik, egy jovébeli
kiallitas reménye szolgalt, mely nem volt alaptalan.

Bortnyik 1924 marciusaban egy Otto Freundlichhal k6z6s tarlaton,

a Karl Nierendorf vezetése alatt 4116 Graphisches Kabinett J. B. Neumannban
(Berlin, Kurfiirstendamm 252.) allitotta ki az 1922 és 1924 k6z6tt Weimarban
készitett munkait.>> Azt, hogy Bortnyik hogyan ismerkedett meg a galériat
1923 oktobere 6ta vezetd Karl Nierendorffal, nem tudjuk pontosan, de
valdszintiisithetd, hogy az 1923-as Bauhaus-kiallitds idején, mert Nierendorf
érdekelt volt a kiallitas szervezésében és a katalégus kiaddsaban is.**

A galéria kiallitasi politikajara jellemz6, hogy februarban El Liszickij,
aprilisban Otto Dix képeit allitotta ki.>> Az intézmény mtikodésére
vonatkozé részletes adatok nem maradtak fenn,>S igy a kiallitas anyaga
nem rekonstrualhato; viszont — ellentétben a Der Sturm kiallitas lappango
miiveivel — Bortnyiknak sok, 1923-1924-re datalhaté miivét ismerjik,
amelyek tobbségérdl feltételezhetjiik, hogy szerepelt a Graphisches Kabinett
tarlatan. A kiallitott miivek rekonstrualasahoz az egyetlen tampont

Willi Wolfradt miikritikusnak a Der Cicerone hasabjain megjelent rovid
irasa.>” Az ismertet6bdl kideriil, hogy a killitason szereplé Bortnyik-
miiveknek alapvet6en harom csoportjat lehet megkiilonboztetni: a De Stijl
hatasrdél Arulkod6 geometrikus mtiveket, a geometrikus térben elhelyezett
sprobababa-szeri” (Mannequin) alakokkal gazdagitott figuralis alkotdsokat,
valamint az absztrakt, er6teljes térhatasu csendéleteket.

A recenzi6 alapjan a képek egy csoportjat azok a ,,csendélet szertien”
megfestett alkotasok képezik, melyek ,inkabb hengerek, urnak, goémbok
zart plasztikus hatasat veszik alapul a targyak meggy6z6en plasztikus
0sszjatékaként.” Tudjuk, hogy azok a csendéletek, amelyeket a parizsi
L’Esprit nouveau folyéirat altal kozvetitett purizmus hatésa is befolyasolt,>®
és amelyek jelenléte a kiadllitason egyértelmiien kimutathatd, egy
gylijteményben voltak: Siegfried Poppe hamburgi magankollekcidja volt
Bortnyik purista képeinek gytijt6helye, egészen a német gytijt6 halalaig.

Az 6t festmény koziil azéta harom Kieselbach Tamas gytijteményét

32 — Bortnyik Sandor levele Hevesy Ivannak, Weimarbél Budapestre. 1923. szeptember 14.
MTA Kézirattar, Ms. 4512/78.

33 — Anja Walter-Ris: Die Geschichte der Galerie Nierendorf. PhD Dissertation, Freie
Universitat, Berlin, 2003. 385.

34 — Uott. 366.

35 — Uott. 385.

36 — Sechzig Jahre Galerie Nierendorf. Galerie Nierendorf, Berlin, 1980. 179.

37 — Willi Wolfradt: Berliner Ausstellungen. Der Cicerone, 1924. Nr. 6. 292-293.

38 — L'Esprit Nouveau. Purism in Paris, 1918—-1925. Ed. Carol S. Eliel. Los Angeles, 2001.
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gazdagitja, két masik még nem Keriilt aukciéra.>® A képek provenienciajat
igazolja az is, hogy a berlini Neue Nationalgalerie sajat festményét 1960-ban
a Nierendorf Galéria tulajdonabél vasarolta.*®

A kiallitas masik két f6 képcsoportjabol nem tudunk egyértelmiien
azonositani egyet sem. Leirdsuk ugyan egyezik Bortnyik ismert miiveivel,
viszont feltételezniink kell, hogy ezek a képek nem azonosak a kiallitas
anyagaban szereplékkel, hiszen a sikkompoziciok egyt6l-egyig a miivész
személyes ajandékaként keriiltek el6 magankollekcidkbol, ismert figuralis
képeit pedig magaval hozta Budapestre, nagy résziik a miivész halalaig
tulajdondban maradt.*!

Wolfradt tudoésitdsa szerint a kidllitdson kiilon egységet képeztek
a ,tisztan sikbeli kisérletek,” ami alatt inkabb a Bauhaus-Vorkurs
hatasat mutatd szintanulmanyokat, geometriai formakbol felépitett
konstrukciékat kell érteniink, nem pedig a bécsi Képarchitektiurdkat.
Bortnyik mar 1922 §szén meghaladta a Kassak szemléletére épiilé
képszerkesztési médot, és nem készitett tobbé orosz hatdst mutatd
sikkonstruktivista képeket. Emellett Wolfradt megjegyzi, hogy képein
a ,Stijl-csoport mtihelyfelfogdsa és internacionalizmusa kap helyet.”
Ezeken a képeken ,az iires vaszon esetenként szinpadda 1ép eld,
ahol a térképzd péddiumok és az erdteljesen elmozditott [ti. térben |
falblokkok” képezik a kozpontot. Feltételezhetd, hogy a ma is ismert,
Geometrikus formdk térben cimli kompoziciéhoz hasonl6 tovabbi miivek is
szerepeltek a kiallitason.*?

39 — Kompozicié Iémpdval, 1923. Olaj, karton, 55x45 cm, j.b.l. Bortnyik 1923. Kieselbach Tamas:
Modern magyar festészet 1919—-1964. Budapest 2004. Kat. sz. 81.; Kompozicié vazdkkal, 1923. Olaj,
karton vaszonra kasirozva, 61,1x61,6 cm, j.j.l. Bortnyik 1923. Uott. Kat. sz. 80.; Kompozicié iiveggel,
1923. Olaj, karton, 40,5%31,5 cm, j.j.I. Bortnyik 923. Uott. Kat. sz. 83.; Kompozicié, 1923. Olaj, papir,
40,5%49,5 cm, j.b.l. Bortnyik 1923. Konstruktive Malerei 1915-1930. Ausstellungskatalog, hrsg.
Ewald Rathke. Frankfurter Kunstverein. Dr. Hans Peters Verlag, Hanau, 1967. Kat. sz. 33.; Kék hen-
ger, 1923. Olaj, karton, 49,5x71,5 cm, j.j.l. Bortnyik 1923. Uott. Kat. sz. 32.

40 — Bortnyik Sandor: Stillleben mit Krug [Csendélet], 1923. Olaj, papir, 35x44,5 cm, j.b.f.
Bortnyik 1923, j.j.l. Bortnyik 1923. Berlin, SMB Neue Nationalgalerie, Itsz. NG 5/60.

41 — Forbdt épitész és felesége, 1924. Olaj, vaszon, 62x88 cm. Elveszett.

Reprodukcié: Kallai Erné: Uj magyar piktira 1900-1925. Budapest, 1925; Pihendk, 1924. Olaj,
vaszon, 65x82 cm, j.j.l. Bortnyik 1924 Weimar. Magangy(jtemény. Bévebben lasd: Bakos
Katalin: Egy kép és a hatoldala. Bortnyik Sandor: Alakok, 1924. Artmagazin, 2011. 48. sz.
34-41; Tér, asszony, én, 1924. Olaj, vaszon, 41x51 cm, j.j.l. Bortnyik 1924. Magangy(jtemény;
Uj Adém, 1924. Olaj, vaszon, 48x35 cm, j.j.l.: Bortnyik 1924. MNG, Itsz. 64.85 T; Z6ld Szamdr,
1924. Olaj, vaszon, 60x55 cm, j.b.l.: Bortnyik 1924. MNG, Itsz. 64.84 T.

42 — A Geometrikus formdk térben cim(i kompozicidnak két valtozata ismert: (1.) Olaj,
vaszon, 46,4x60 cm, j.b.l. Bortnyik Weimar 1923. New York, Museum of Modern Art, The Riklis
Collection of McCrory Corporation, Itsz. 996.83; és (2.) Olaj, vaszon, 54x74 cm, j.b.l. Bortnyik
1924. Budapest, Magyar Nemzeti Bank gy(ijteménye. Egykor Forbat Alfréd gylijteményében.
Kozolte Geské Judit: Cezanne-t6l Malevicsig. Arkddidtél az absztrakcidig. Kiall. kat.,

szerk.: Geskoé Judit. Budapest, 2021. Kat. sz. 98. 394—401.
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Ezek a kompozicidk képezik a technikai
hatterét azoknak a képeknek, melyeket
mar ,merev beallitasd, ragyogdan
kemény korvonalakkal megfestett
probababak toltenek meg.” A miivész
a magikus realizmust és a mechano-
fizikai formakat agy egyesiti, hogy
mégsem steril, hanem heroikus,
egyéni hangulatot kolcsonoz képeinek.
Azokon a festményeken kiviil,
melyeket Bortnyik magdaval hozott
Budapestre, csak harmat ismeriink
egy fotérol. Az 1923 augusztusara
datalt felvételen Bortnyik miitermében
mind a falon, mind a fest6allvanyon
ismeretlen, elveszett vagy lappango
képeket latunk. (6. kép) A képek
ugyanugy jelen lehettek a berlini, mint a kovetkezd, 1925-ben megrendezett
budapesti kidllitisanak anyagaban. El6bbi feltevést lappango, ismeretlen
voltuk, utébbit pedig a Mentor-beli kiallitds képjegyzékében szerepld,
tematikusan illeszkedd cimeik tAmaszthatjak ald.*> Az elétérben allvanyra
helyezve egy 6narckép lathatd, melynek bal szélén Bortnyik keretb6 néz
ki a szemlélére, a kép tobbi részét geometrikus térkonstrukciok teszik ki.
A hattérben jobbra a falon, egy teljes egészében latsz6do festményen félig
sik, félig perspektivikus konstrukcioban férfi és néi alak all, akik tisztes
tavolbol tekintenek egymasra. A figurak leginkabb az Uj Addm figurajaval
rokonithatdék. A harmadik kép, amelynek csak egy részlete latszik Bortnyik
feje mogott, egy alakot abrazol profilbél. Bar a reprodukcié minésége nem
engedi meg messzemenoé kovetkeztetések levonasat, a kivehet6 arc és a vall
rajzolata hasonlit Oscar Schlemmer jellegzetes, absztrahalt, a legnagyobb
feliiletek térvényét alkalmazoé profiljaira.

A kidllitas anyaga feltehet6en nagyrészt elkelt, magangytijteménybe

1924. awg Weimsr

keriilt. Mivel a tarlat kataldgusat nem ismerjiik, Bortnyik 1923-1924 fordul6jan

készitett festményeinek teljes listdja sem allithatd 6ssze. Az azonban biztos,
hogy az Uj Addmon és a Zéld szamdron elért szatira ezeken a képeken is mar

csirdjaban megvolt, a ,technika szatirajat” adva.** A kiallitds anyaga azonban

— Wolfradt szavaival élve — ,nem az 1j targyak viziéjanak lendiiletét, hanem
csak egy ujfajta képszerkesztés modszertanat mutatta be.”

43 — Csaplar Ferenc: A Mentor Konyvesbolt és Galéria 1922—1930. Budapest, 1996. 24.
44 — Szeredi Merse Pal: Az Uj Adam (Bortnyik Sandor szerint).
Helikon, 2017 (63) 1. sz. 126-135.

6. Weininger
Andor, Breuer
Marcell, Bortnyik
Sandor és Forbat
Alfréd Bortnyik
mitermében,
Weimarban,
1924. augusztus

Bortnyik Sandor két berlini kiallitasa

77



Ferkai Andras

Ablak, haz, reklam

régi épiiletek tervrajza tébbnyire éppolyan mives, mint maga az épiilet.

A modern kor ebben is valtozast hozott. A hiszas-harmincas évek
engedélyezési tervein a homlokzat rajza gyakran semmitmond6
vonalas rajz, alig érzékeltet valamit abbdl az élménybdl, amit az épiilet

valbésaga vagy korabeli fényképe nytijt. Régen is el6fordult, hogy az ablakokat

iires lyukként vagy fekete foltként 4brazoltak, de ez nem okozott gondot,

hiszen a nyilasokat profilok keretezték, a falfeliiletet parkanyok és falpillérek
tagoltak, stukkok, szobrok, olykor sgraffiték, mozaikok diszitették. A modern

épitészet azonban elvetette a torténeti formakat és a diszitést, mell6zte

az olyan hagyomanyos elemeket, mint a magas tetd és anyagokat, mint a
nyerstégla vagy a terméské. Igy eszkodztara jelentdsen lesziikiilt. Szinte
csak a tomeget és a teret formalhatta, absztrakt sikokkal és vonalakkal,
szinekkel kellett komponalnia. Ilyen koriilmények kozott felértékel6dtek
a homlokzati nyilasok, és a beléjiik keriil6 — szerencsétlen szakkifejezéssel

— nyilaszarék”, vagyis az ajtok és ablakok. frisom az ablakokra koncentral.

Megvizsgalom, milyen szellemben kivintak a modern épitészek megujitani

ezt az 6si elemet, és hogyan szolgaltdk az 6 céljukat a szakiparosok a maguk
talalmanyaival és korszerii termékeikkel. Valasztott témamat e szakiparosok
reklamja koti Bakos Katalin kutatasi teriiletéhez, hiszen nemcsak ablakaikkal
igyekeztek a vildgszinvonalhoz felzark6zni, hanem hirdetéseikkel is, melyek

a korabeli reklamgrafika, az ,elementaris tipografia” ismeretérdl tantiskodnak.
A hagyomanyokat megtord 1j épitészet a mai napig nehezen érthet6
a nagykozonség szamara, a legtobb ember képtelen szépnek latni a modern

1a. Ligeti Pal — Molnar
Farkas: Napraforgd
utcai csaladi haz

hazakat. Kevesen tudjak, hogy a reneszansz teoretikus épitésze, Leon Battista fot6ja, 1930-as évek

Alberti szerint a szépség nem jelent mast,
mint ,valamennyi rész harmoénidjat olyan
aranyositasban és kapcsolatban, hogy

semmit sem lehet hozzatenni, elvenni vagy

megvaltoztatni, csak az egész elrontasa
aran".! Marpedig ennek a definiciénak
alegjobb modern épiiletek megfelelnek.
Még akkor is, ha hidnyzik réluk a
diszités, amit egyébként Alberti csupan
raadasnak tekintett a szépség miiben
rejlé immanens tulajdonsagan feliil.
Talan meglep6en hangzik, de a modern
épitészek tobbsége Albertihez hasonléan
torekedett a szépségre. Gondoljunk

csak Le Corbusier aranymetszést koveto
aranyrendszerére, vagy Molnar Farkas
Bauhausban elsajatitott esztétikajara:
»A mi épiiletiink egy abszolut tér-test,
amely esztétikailag is megindokolt
méretviszonyaiban, ellentétbe helyezett
alkotéelemeivel, mint egyensulyban 1évé

1 — Alberti. Szerk. Taksas Mihaly. Bercsényi 28-30, Budapest, 1982. 40.
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dinamikus formajelenség hat".? A profiliroz4s

1b. Ligeti Pal -
Molnar Farkas:
Napraforgé utcai
csaladi haz homlokzati
rajza, 1930
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vagy dekoracié — mondja — csak gyongitené
hatasat, ,a szépitgetést nem csak a gazdasagos
felfogas tiltja meg, hanem a szigoruan esztétikai
elmélet is”.> Az aszimmetria és a dinamika
részben a korszer(i szerkezetek nydjtotta
lehet6ségekbdl, részben az egészségesebb és
természetesebb életmdd idedljabdl, és jelentbs
mértékben az avantgard miivészet formai
kisérleteibdl taplalkozott. A kubista vagy
konstruktivista kompozicidkra, ipari-mérnoki
szerkezetekre vagy jarmtivekre — inkabb, mint
hazakra — emlékeztet6 épiileteken leginkabb

az ajtok-ablakok maradtak felismerhetd
elemek, még akkor is, ha méretiik, aranyaik
vagy miikodésmodjuk gyokeresen eltért minden
addig ismert példatol.

Az 4j épitészetrdl szol6 irasok fontos
szerepet tulajdonitanak az ablaknak. Mind hangsulyozzak, hogy a torténeti
korok f6falas szerkezeti rendszere csak keskeny nyildsokat engedett meg,
az acél- vagy vasbetonvazas épités szabaditotta fel a homlokzatot, s tette
lehet6vé vizszintes szalagablakok vagy sarokablakok létesitését, akar
a teljes homlokzat iivegfalld valtoztatdsat. ,A régi épités a homlokzatbdél
indult ki. — szogezi le egy korabeli recenzens — Az ablakok sorat, a lakasok
magassagat az épiilet kiils6 megjelenése hatarozta meg... A mai épitész
az alaprajzboél indul ki. Az ablakok elhelyezését a belsé sziikség dllapitja
meg, ott van és oly nagy az ablak, amilyent a hdzban él6k életfolyamata
megkivan”.* A gazdasidgossag mellett kiemelt szerepet kap a higiénia és
a kényelem: felismerik a napfény és a friss levegé élettani hatasat, egyre
fontosabb lesz az enteriér 6sszekapcsoldsa a természeti kornyezettel.

Az épitészek rajzokkal bizonyitjak, hogy a lyuk-ablak egyenlé6tleniil

és elégteleniil vilagitja meg a mogotte 1évé helyiséget, ellentétben

a nagyméret(i, horizontalis ablakkal, vagy a szinte panorama képet

ado, faltdl-falig ér6 szalagablakkal. A nagy ablakot a célszertiséggel
magyardzzak, 4&m gyakran sokkal nagyobbra méretezik, mint amekkorat
a hatosagok minimumként el6irtak. Ennek részben formai oka, részben
szimbolikus jelentése van, hiszen a modern ablak a korszer( technika
eredménye, egyben a modern életeszmények kifejez6je. Ebb6l kovetkezik,
hogy a kiviilallék és a csak kiils6ségekre figyel6k szamara az 14j épitészet
legf6bb ismertetdjegye. Bierbauer Virgil mar 1932-ben sz6va tette, hogy
— bar még alig honosodtak meg ndlunk — a modern formakbdl divat

lett. Lényegiiket meg nem értve, hagyomanyos elrendezésii épiiletekre
illesztenek sarokablakot, fognak 6ssze kerettel kiilonall6 ablakokat,

2 — Molnar Farkas: Epitészet mint mivészet. Uj F6ld, 1927 (1) 1. sz. 19—20.
3 — Uott.
4 — Bor Pal: Forgé Pal: Uj épitészet. Magyar Iparmiivészet, 1929 (32) 3-4. sz. 72.

hogy savablaknak tlinjenek, s még a vidéki pallér is modern villat
akar épiteni — legalabb a kijelentés szintjén.” Hat évvel késébb akar
onkritikanak is vehetjiik Molnar Farkas szavait: ,Van a falnyildasoknak
egy masik, letagadhatatlan szerepe. Az ornamentikamentes vilagban
szinte egyediili eszk6z az épiiletek tilsdgosan egyszerti, stereometrikus
kiilsejét felélénkiteni. (...) Az épiileteknek ablakokkal val6 diszitését
pedig a szakman kiviiliek ritkdn honoraljak elismeréssel”.® (1a-b. kép)
Mint lattuk, ezt az eszk6zt nem csak a masolok és divatkovetdk vették
at, a legjobb épitészek is alkalmaztak a falfeliiletek tagolasara, vagy
szinkompozicidék létrehozasara. A modern épiiletek falai eleinte gyakran
szinesek voltak, az ajtok és ablakok viszont szinte mindig. A tok és a szarny
kiilonb6z6 szinti festésével, s6t a kdva bevonasaval még gazdagabb hatast
érhettek el. A szakiparosok tijfajta ajtoi-ablakai valamennyire potoltak
a modern épitészetbdl hidnyzoé részletek finomsagat. Asztalos tizemek
fejlesztettek és szabadalmaztattak Gj ablaktipusokat, a lakatosiizemek Ballavilla
is felzarkéztak melléjiik a korabban f6ként ipari épiileteken hasznalatos (Hankoczy utca 3.),
acélablakok 1j valasztékaval. A két vilaighabora k6zott mikodd nagyszamua az emeleti halészoba
asztalos és lakatos vallalat koziil kett6 érdemel kiilonos figyelmet korszerfi Halaman-tol6ablaka
szemléletével: Halaman Janos asztalosarugyara,
valamint Haas és Somogyi mérnokok vasszerkezeti
gyara, akik a harmincas évek legtobb modern
épiiletéhez szallitottak az ablakokat.

Ifjabb Halaman Janos (1894-1972) apja haldla utan
vette at az 6budai asztalosmiihely vezetését. A Sz616
utca 27. szam alatti ingatlanon 1925-ben épitette fel
foldszintes miihelyét, amit 1929-ben emelettel bévitett, és
sVvillanyerére berendezett famegmunkaldteleppé” alakitott
at. A kiilfoldi tanulmanyutjain’ szerzett tapasztalatok
alapjan igyekezett azokra az djfajta termékekre
specializalédni, melyek a modern épitészet meghatarozo
elemei voltak. Ezek kozott els6 helyen a nagyméreti
horizontadlis toléablakok alltak. A hagyomanyos
fliggbleges toldablakot ndlunk a szazadfordulé 6ta tobb
cég gyartotta,® és ezeket a hiiszas években is sok helyen
hasznaltak. Az angoloktdl szarmaz6 tipus azonban a régi
épitésmodhoz tartozo6 keskeny, 4116 formatumu nyildsokba
illett, s igy akkor mar nem tlint modernnek. Halaman
jo érzékkel kezdett hozza a vizszintesen eltolhato
ablakszarnyak fejlesztéséhez, és Magyarorszagon elsé6ként
szabadalmaztatta toldablakait. (2. kép)

2. Molnar Farkas:

5 — Bierbauer Virgil: A korszer(i épitészet: forma vagy tartalom? Tér és Forma, 1932 (5) 1. sz. 1-26.
6 — Molnar Farkas: Ablakok és ajtdk az utolsé 10 évben, Tér és Forma, 1938 (11) 5. sz. 150—153.
7 — Rendszeresen jart a bécsi és lipcsei bltorvasarra, berlini és mas németorszagi épitdipari
kiallitasokra, és el6adasokon, cikkekben szamolt be az ottani asztalosipar fejlédésérél.

8 — Tomancsik asztalosarugyaros, Teichner Adam, Michl Alajos bltorgyar Rt., a Schmid-

toléablakot pedig a Sorg Antal Epitdipari Rt.
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3. Halaman Janos
toléablak reklamlapja,
1930-as évek eleje

Elészor kiilfoldon mutatta be termékeit, mégpedig a ciam® harmadik
kongresszusan Briisszelben, 1930 novemberében, ahol Kifejezetten erre

a témadra szerveztek nemzetkozi kidllitast. ,Magyarorszagot és a magyar
ipart ezen a téren Halaman Janos budapesti cég két kitiiné toléablak-
modellel képviselte. — irja a korabeli tud6sité — A magyar toléablakok
Magyarorszagon két év 6ta jol bevaltak, s most a kiilféld legnevesebb
szakembereinek kritik4jat is jol kialltak”.!® A hazai kozonség a kovetkezd
évben talalkozhatott Halaman ablakaival, el6bb az Oszi Haztartasi és
Lakberendezési Vasaron, ahol a magyar CIAM-csoport 4ltal szervezett
Kollektivhaz-kiallitason életnagysagu modellbe épitették be a két- és
négyszarnyu toléablakokat, majd a két honappal késébb avatott Napraforgd
utcai kislakdsos mintatelepen, melynek legmodernebb, Molnar Farkas és
iffabb Masirevich Gyorgy™! altal tervezett hazain voltak lathaték. A CIAM-
csoport tagjai attol kezdve szinte kivétel nélkiil Halamantdl rendelték

az asztalosmunkat, nemcsak csaladi hazaik és
villaik szamara, hanem nagyobb bérhazakra,

és ritkan elnyert kozépiileteikre is. A Molnar
Farkas épiiletein gyakran alkalmazott

- halaman

fischierwahren (obrik

BUDADEST, I, SZOLLO-UTCA 27.
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megoldas,'? — a szoba homlokzatabdl
zarterkély méodjara kiugré részen a négyrészes
toléablakhoz merdélegesen két tovabbi ablak
csatlakozik, oldaliranyban is kilatast biztositva
— akar a cég alland 6 reklamja lehetett

volna. Sok mas, kevésbé progressziv tervezo

is rendelt a cégtdl ablakokat. A szolnoki

posta (Kralik Laszlé és Miiller Pal, 1932)

utcai homlokzatian nagyméreti, fiiggéleges
toléablakok vannak, melyek vizszintes
osztasaikkal mégiscsak modern hatasava
valtoztatjak a nyilasok all6 formatumat.

A Tér és Forma folyéirat reklamoldalan
Halaman Janos kiemeli, hogy ,specialis,
ellenstly nélkiili” toléablakrél van sz6.?

A modern mozgalom nemzetko6zi jelentéségii
épitészeti folydirataban az egyes alkotasokban
kozremiik6do iparosok lehetdséget kaptak
cégiik hirdetésszerli megjelenitésére, akar
egy-két mondatos szoveg elhelyezésére is.

9 — Francia bet(iszd: Congres Internationaux d'Architecture Moderne (A modern épitészet
nemzetkdzi kongresszusai).

10 — Technika, 1930 (11) 10. sz. 334.

11 — Molnar a magyar csoport delegatusa, Masirevich pedig a masoddelegatusa volt. EIGbbi
haza ma a Napraforg6 utca 15., utébbié a 13. szdm alatt talalhaté.

12 — Példaul a Toldy Ferenc utcai bérhaz, Daranyi (ma Hankdczy) utcai villa, Lotz Karoly utcai
bérvilla, vagy a pestujhelyi OTI korhaz személyzeti épiilete.

13 — Tér és Forma, 1932 (5) 10. sz. IV.

4. Halaman Janos
asztalosarugyaranak

; L reklamlapja,
QiIQMAN janos

asztalosarugyar

alapittatott 1890 évben.

készit sajat remdszeril horlzontilis,
ver i ] i, sperrholz
ajtékat és minden a szakmaba vigs
= e ] asztalos munkikat, sajit és adott

i L: B | T tervek szerint.

| | kiiltségvetéssel dijmentesen
e s el bl szolgalok.

budapest, IIl., szo6l6-ucea 2%7. télefon: aut. 622-25.

"R Jinos ¥onyreremaijs I, Margl-EB T, TWwion Aul, 8—95-

Halaman Janos ezt gyakran felhasznalta Gjitdsainak bemutatasara.

A balatonakarattyai nyaralé (Molnar Farkas, 1933) esetében példaul
megemliti, hogy itt alkalmazta el6szor ,,az egy sikban elhelyezkedd, de
egymas mogott vizszintesen eltolhat6 ablak” akkor frissen szabadalmaztatott
tipusat, s hogy a 3,20 m szélességii, haromszarnyu teraszajtd, ,amely
harmonika modra, az egyik falra felfektetve, teljesen felnyilik, konnyed
kezelhet8ségével és tokéletes zarédasaval kittinének bizonyult”.'

Halaman reklam szérélapokat is készitett, melyek szovege a toléablakok
megbizhat6sagat igazolja,'” a hagyomanyos ablakokhoz viszonyitott elényeit
sorolja,'® és tipografidja évrél-évre egyre modernebb. Egy A4-es miinyomo
papirra nyomtatott lapon mar a négyes toléablak rajza is megjelenik. A német
szoveg alapjan feltételezhetd, hogy ezt a szérdlapot a briisszeli CIAM-kiallitasra
készitették. A Herbert Bayer-féle bauhaus bet{itipusra emlékeztet6 (kisbetfis!)
yshalaman” felirat alapjan még azt is gyanithatjuk, hogy a kongresszusra
kiutaz6 Molnar Farkas mlikodott kozre a lap grafikai tervezésében. Ugyanezt
a bettitipust talaljuk meg a cég fekvé formatumau, négyoldalas, zold
kartonra nyomott fiizetén, ahol az aszimmetrikus komponalas és a vastag
1énia még a Bauhausbiicher tipografidjara is emlékeztet. Halaman 1932-t6l1
rendszeresen kiallitott a Budapesti Nemzetkozi Vasaron: szétszedhetd favazas,
reklamtornyos kis pavilonba illesztve mutatta be told- és sarokablakait,
tobbszarnyu erkélyajtoit. Két évvel kés6bb asztalos szaktarsa irta kiilfoldi
atjukrél hazatérve: ,Patent, oldaltolds, kiilonféle zarédasu ajtok és ablakok

14 — Tér és Forma, 1934 (7) 1. sz. IX.

15 — ,Az ablak teljesen légmentes zarédasat a beiktatott filclécek és Conus rendszer
biztositja. Az oldalt eltolhaté szarnyak acélgolyds agyazasban futnak, ami a tartésan kénnyd
kezelést eredményezi.”

16 — ,Az ablak a legalacsonyabb helyiségben is alkalmazhaté barmilyen szélességben. (...)
Oriasi tiizel6anyag és helymegtakaritas! A szarnyakat a légvonat és a szél nem csapkodhatja,

ami altal az livegtorések allandé veszélye és a fliggonyok rongalédasa ki van kiiszébolve.”
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5. A Haas és Somogyi Rt. Wema-acélablak- E o p s 711742 .
[12as €5 SomogyI L. Tiema-ac L COULISSE EN ACIER SYSTEME ,WEMA'. BREVETE WEMA.STAHLSCHIBEFINSTER. WELTPATENT terén is nagy a verseny, szamos kiallité rukkolt ki ezekkel a dolgokkal, de
reklamja a Tér és Forma cimli folyéiratban

igazi tokéletes megoldast nem taldltunk és Halaman Janos bardtom boldog
megelégedettséggel allapitotta meg, hogy az 6 taldlmanyai és szabadalmai
nemcsak felvennék a versenyt a német asztalosipar eziranyt termékeivel,
hanem azokat feliil is mulna”."” (3-4. kép)

8. A Retek

A LEGMODERNEBB PESTI BERHAZ utca 29-31.
- Fényes és Fried _épfté_:s'z._ek___tlgrye . : RETEK LICCA 29131 szamu bérhaz
= iy~ - St & : Tt = = 2 fényképe, 1931

HAAS & SOMOGYI s nmmcmimucarr o

6. A Haas és Somogyi
Rt. fotbmontazs
reklamja a Tér

és Forma cim(i
folydiratban

N korszeril épitészethez:

acélablak, Luxfer-tetd,
fémportal, acélajté

7. Az Excelsior-szerviz
(XI. Fehérvari ut 71.) acélszerkezeteinek reklamja
a Tér és Forma cimli folyéiratban

EXCELSIOR-SERVICE 1, Fohérwarl at
Acélablakok

Reklamlaterna
Billend garage-kapuk

/4

q

'qﬂﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂ

A TELJES FRONT HAAS ES SOMOGYI-FELE ACEL TOi.(f)ABLAKOKKAL KESZULT

Haas ¢s Somogyi
R.T. Budapest, VI

Torvozto: Laubor Laszlo épitess

17 — n.n. [Fiiredy Lajos]: Mit tanulhatunk a németektéI? Epiiletasztalos munkak.

Asztalosmesterek Lapja, 1934 (16) 21. sz. 2-3.
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9a. Négyszarnyu
acéltoléablak
tervrajza, 1935

9b. Az Atrium-haz
ablakai, fénykép

a Tér és Forma cim(i
folyéiratbdl

86 Ferkai Andrds

A Haas és Somogyi Részvénytarsasag 1922-ben alakult, Haas Janos (1883-1936)
és Somogyi Karoly (?-?) gépészmérnokok vezetésével. Neviik el6szor 1908-
ban t(int fel, mint az Osztrak—Magyar Luxfer Prisma gyar budapesti fiokjanak
vezet6i, majd 1910-ben 6nallésultak Haas és Somogyi mérnokok specialis

liveg és vasszerkezetek gyara néven. Ekkor vasaroltak meg a Frangepan utca

7. szam alatti teriiletet, ahol els6 nagy fémarugyarukat felépitették. A Luxfer
livegprizmdakat els6sorban bronz iizletportdlokon és &ruhdzak homlokzatian
hasznaltak, tovabba reprezentativ ivegmennyezeteknél, melyek szép példai
lathaték még ma is a Parisi-udvarban vagy a Harmincad utcai egykori Hazai
Bank pénztartermében. Gyartottak még tizemcsarnokok feliilvilagitasara
szolgalé livegtetOket és tiszta iiveg novényhdzakat. A habort utan a cégetjo
néhany évig a gyarépitkezések, igényes portalok és exportmunkak tartottak el.
A févarostol kivilagithaté hirdet6oszlopokra, busz- és villamosvaré pavilonokra
és telefonfiilkékre kaptak megrendelést. Az évtized vége felé azonban az ajtok-
ablakok tervezése és gyartasa keriilt el6térbe. A modern épitészet altal
igényelt nagy ablakokat és livegfalakat mar versenyképesen lehetett gyartani
kozépiiletek és lakdépiiletek esetében is.

Megvették az angol Fenestra Crittal- és a német Wema-profilok
szabadalmat, és maguk fejlesztettek vizszintes toléablakokat, illetve tjszert
moédon — az egymasra hajtogatott szarnyakat félretolva — teljesen felnyithaté
harmonika ablakokat. A Tér és Forma folyéiratban a harmincas évek elején
megjelent reklamban a sajat készitésii portalok és iivegtet6k mellett még
kizarolag kiilfoldi épiiletekkel népszertisitették (izgalmas montdzstechnikat
alkalmazva) a modern acélszerkezeteket,'® néhany szammal késébb azonban
mar villak, bérhazak és kozépiiletek fotéinak sora indult meg, jelezvén, hogy
a kozonség elfogadta, s6t, megszerette ezeket a modernitas élményét nyajtd
gyartmanyokat. A Fehérvari uti Excelsior autdszerviz (Lauber Laszlo, 1930)
Ujszerli hatdsaban meghatarozé szerepe volt a Haas és Somogyi cégnek. Ok
kivitelezték a szinesre festett acél savablakot, a billené gardzskapukat, az este
kivilagithat6 fém-iiveg el6tet6t, illetve fiiggbleges reklam-lanternat, és a tet6re
allitott fémbetiis feliratot.'® (5-7. kép)

Az elsé acélablakos bérhaz (Fenyves és Fried, 1931) nem sokkal kés6bb
a Retek utcaban épiilt meg. A teljes utcai homlokzat Wema toléablakokkal
késziilt, a foldszinti portdlokat, a 1épcséhdz Luxfer iivegbeton ablakait,

18 — Tér és Forma, 1930 (3) 10. sz. VIII.
19 — Tér és Forma, 1930 (3) 11. sz.

haas és

ajto
ablak

e UVEG &

a folyosé és lift racsait egyarant a Frangepan utcai iizem gyartotta.?° (8. kép) 10. A Haas és Somogyi

A Haas és Somogyi altal szabadalmaztatott négyszarnyu acél toléablakot Rt. grafikus
Kozma Lajos t6bb lak6hazan is hasznalta. Hagyatékaban fennmaradt egy reklamja a Tér
német feliratd tervlap, mely az ablak nyitasmoédjat magyarazza. A két kiilsé
szarny aszimmetrikus fiiggesztése teszi lehet6vé a hozzajuk kapcsolt két
masik szarny rajuk hajtasat, majd a tokkal parhuzamos 4allasba forditva
egylittes eltolasat, minek kovetkeztében egy nagy kozépsé és két keskeny
szélsé sav valik szabadda szell6zésre. Ilyen ablak talalhat6 az Orso utcai
Gellért-villan (1933) hét méter, a Margit-koéruti Atrium-hazon (1935) pedig
koriilbeliil négy méteres szélességben. (9a—b. kép) Figyelemre mélto, hogy
utébbi esetben milyen karcsu a Csepel-profilb61%! késziilt, kettds iivegezésti
acélablakok kerete, s ezaltal milyen konnyed, szinte silytalan a sziirke
iiveglapokkal burkolt mellvédek kozotti ablaksavok hatdsa. A fénykép melletti
szovegben Kozma biiszkén jegyzi meg, hogy az inspiraciét ado éceanjard
hajéhoz képest sokkal elegansabb megold4st talalt.?? A harmincas évek
kozepétdl mar kozépiileteken is dolgoznak (MABI-kérhaz, oTI Baleseti kérhaz,
Szilagyi Erzsébet gimnazium folyoséjanak homoru viragablaka). A haborthoz
kozeledve reklamjaikban megjelenik a 1égmentes 6véhely ajto.

A Haas és Somogyi Rt. mar az 1910-es években komoly figyelmet forditott

a cég reklamozasara. Egyik hirdetésiikon szecesszios sarokportal szép

és Forma cim(i
folydiratbdl

20 — A Pesti Naplé képes melléklete, 1931 (7) november 15. 4.
21 — A csepeli Weiss Manfréd Mivek gyartmanya.
22 — Tér és Forma, 1936 (9) 5-6. sz.
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perspektivikus rajzat latjuk hozza ill6 betiikkel,
a masikon iivegbeton f6dém elmetszett

képét, masszivabb blokkbetiikkel. Az utobbi
reklam még 1928-ban is megjelent a Tér és
Forma elsé évfolyamaban, Am a kovetkezd
évfolyamban korszer(ibb tipografidra

valtottak. A 6. és 7. szam reklamoldalan

lathaté hirdetés®? ismeretlen tervezdije

a htiszas évek ,4j tipografidjahoz” kivant
felzarkozni a szoveg blokkokra tordelésével,
dinamikusan elhelyezett 1énidival és az 6ket
kiegyensulyozoé fekete koronggal, mikdzben
betfitipusa inkabb az art deco iranyzathoz
l) 8 e S_l,- M kothet6. (10. kép) Egyedi kompozicidt készitett
a részvénytarsasagnak Molnar Farkas,?* melyen
ange |'1 an UA  aSiraly cip6bolt portaljanak fényképét foglalta
kék-fekete vonalhdldéba és kék feliiletek kozé,

a kisbettis feliratot maga festette fehér festékkel
— kissé iigyetlentil — a szines feliiletekre.

Ez a munka&ja jol illik az egy id6ben késziilt
folydirat- és konyvborité terveihez. (11. kép)

A hazai avantgard masik épitész képviselGje,

P

11. Molnar Farkas
egyedi reklamgrafikaja
a Tér és Forma cim(i
folyoirat 1929-es
évfolyamaban

88 Ferkai Andrds

Forg6 Pal is tervezett rekldmot Haas és Somogyi
megbizasara.®® A Luxfer iivegtetéket és
tivegfalakat népszertisit6 szignédval ellatott grafika erételjes eszkozoket hasznal:
vastag fekete mezdébe ir fehér betiiket, a f61é helyezett négyzethaldba allitja

a fekete ,luxfer” feliratot, és ebbdl, mint alapsikbdl emel ki axonometrikusan
két vazas falfeliiletet, az livegtéglakat jelképez6 négyzethalos betétekkel.

A kétdimenzids rajz igy térbe fordul, tokéletesen kifejezve az ,1ij épités” tiszta,
konstruktiv szemléletét. A grafika pArhuzamosan sziilethetett a Haas és
Somogyi cég pavilonjaval, amit Forgé tervezett az 1929-es BNV-re.?® (12-13.
kép) A vazas szerkezetet kitolt6 tivegtégla falak, a tovabbfutd sikok és tablak
haromdimenzios rendszere adhatott inspiraciot az avantgard szellemt
reklamhoz, melynek megjelenésekor szerz6je mar nem élt, a sztalini terror
aldozataul esett. A hdboru és az dllamositds mindkét cég esetében véget vetett
ennek a ,fénykorszaknak”.

23 — Tér és Forma, 1929 (2) 6. sz. VI. és 1929 (2) 7. sz. VIII.

24 — Tér és Forma, 1929 (2) 5. sz. hatso bels6 borito.

25 — Ez a reklam furcsa modon sokkal kés6bb jelent meg

(a Magyar Epitémiivészet 1941. évfolyamaban harom szam hatsé belss

boritéjan), Forgd Pal minden bizonnyal 1929-ben készithette.

26 — ,A szabadban elhelyezett pavillonok kdzott kiilondsen ki kell emelniink a Haas és
Somogyi cég épitményét, amely céljat a korszerli modern, vassal és liveggel vald épitkezés
propagalasat egyszer(i eszkdzokkel, modern targyilagossaggal, anyagszerliséggel szolgalja és
atgondolt miivészetével tervez6jének, Forgd Palnak elismerést szerzett.” dr. Naményi Erné:

A Nemzetkozi Vasar miivészi képe, Magyar Iparmiivészet, 1929 (32) 5—6. sz. 92.

12. Forgé Pal egyedi reklamgrafikaja a Magyar Epitémlivészet cimii folyéirat 1941-es évfolyamabol

o
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13. A Haas és Somogyi Rt. pavilonja a Budapesti Nemzetkdzi Vasaron. A Pesti Naplé képes melléklete, 1929
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Tokai Gabor

Medgyes Laszlo
szinhazi tevékenysége
1921-1925 kozott

edgyes Laszlonak (1892-1952) sokaig még a pontos haldlozasi
datuma sem volt ismert, ami azért volt kiilonosen fajo, mert jészerével
0 az egyetlen, az 1920-as években kiilfoldon is ismert és ott karriert
befuté miivésziink, aki az avantgard diszlettervezés teriiletén miikodott.!
Medgyes tevékenysége nem allithat6 6ssze kiilfoldi kutatasok nélkiil, azonban
az interneten megtalalhaté anyagok, illetve a magyar folydiratok és egyéb
kiadvanyok elérehaladott digitalizalasa (Hungaricana, Arcanum) segitségével
az életm e szeletének 0sszefoglaldsa is
elvégezhetd.? Varatlan segitséget jelentett
a francia Geneanet csaladfakutatdsra
specializdlédott oldal, mely Medgyes nevére 276
francia és amerikai tijsaghirt hozott eld.
Medgyes Laszl6 a Ma korének tagja volt,
a Tanacskoztarsasag bukasa utan elhagyta
Magyarorszagot. Egy rovid kitéré — Berlin,
Olaszorszag és Tunézia — utan valdszintileg mar
1920-t6l Parizsban tartézkodott.?> Talan mar
1920-ban egyéni kiallitasa is volt, de a kovetkezo
évben biztosan (és ett6] kezdve nagyjabdl éves
rendszerességgel). 1921-ben, alig egy-masfél
évnyi parizsi tartézkodas utan mar bévebb

1 — Ami az egyik legfontosabb Gjdonsag, hogy Szeredi Merse Pal az interneten rabukkant Medgyes
Laszlo élete utolso szakaszanak dokumentumaira: a miivész 1951-ben megismerkedett Ruth Jewell
Kennedyvel, majd a kévetkez6 évben dssze is hazasodtak, azonban Medgyes még ugyanebben

az évben meghalt; Szeredi Merse szamos mas, a mlvésszel kapcsolatos cikkre is hivatkozik.

Szeredi Merse Pal: Medgyes Laszld Szinpadtechnikai Iskol3ja. In: Pdrizs—Budapest 1890—-1960:
képzémlivészeti kapcsolatok Pdrizs és Budapest kR6z6tt. Szerk.: Kaszas Gabor, Szeredi Merse

Pal. Virag Judit Galéria, Budapest, 2017. 296—297. Medgyesrél korabban Galacz Judit is irt cikket,
osszefoglalva a vele kapcsolatos ismereteket. Galacz Judit: Akinek szinhazml(ivészeti iskolaja volt
Parizsban: Medgyes Laszl6. Artmagazin, 2011. 47. sz. 22—-27.

2 — Jelen tanulmany szerzdje egy Passuth Krisztina vezette szinhazi szeminarium kapcsan végzett
kutatdsok soran foglalkozott elészor az Ecole Medgyés miikddésével, s ismerte meg az Orszagos
Széchényi Konyvtar Szinhazi tardban 6rzott diszlettervét. Késébb ezt folytatta szakdolgozatként,
és témavezetdje, Passuth Krisztina a szerz6 rendelkezésére bocsatotta a Medgyesrdl (részben
Parizsban) 6sszegylijtott anyagat. A szakdolgozat megvédését kovetéen Roka Eniké atengedte
2004-es parizsi kutatasainak Medgyesre vonatkoz6 gylijteményét. A szerz6 ezek utan kotelezve
érezte magat arra, hogy az interneten fellelhet6 adatokkal kiegészitve kozzétegye e kutatasi
eredményeket. Ezliton is szeretne koszonetet mondani mindkettdjiiknek.

3 — Medgyessel kapcsolatos szamos informaciét tartalmaznak az alabbi magyar cikkek:
George Waldemar: Medgyes Laszl6. Magyar Miivészet, 1926 (2) 149-160., 149. (a cikk
sValdemar”-nak nevezi a szerz6t, azonban ezt a téves, magyar fonetikaval irt alakot nem
szeretnénk megtartani); Gyomai Imre: A legnagyobb amerikai selyemtroszt, a Cheney Silks idei
8szi kiallitasat egy magyar miivész munkainak jegyében rendezi. Ujsdg, 1927. szeptember 11.
38.; N. N.: Magyar zeneszerz6ket akar népszer(isiteni Parizsban Medgyes LaszI9, egy Uj francia

szinhaz magyar igazgatéja. Magyar Hirlap, 1928. szeptember 4. 9.

1. Medgyes
diszletterve Richard
Wagner A walkiir cim(i
operajahoz
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ismertetések jelentek meg rola.* Bar itthoni diszlettervez6i munkassagarél nem
tudunk, ugyancsak 1921-ben mar egy ezt targyalé iras jelent meg a La Vie des
Lettres des Arts cim{ folyéiratban. Ugyanakkor ez még nem jelentette azt, hogy
azonnal minden kapu megnyilt el6tte.”

Bar Magyarorszagon késziilt diszletterveirdl nincs tudomasunk, Medgyes
szinh4z iranti érdekl6dése régre nyult vissza, kamaszként mar szinhazi
kritikdkat irt.° A La Vie des Lettres des Arts fentebb emlitett cikkében harom
darabhoz késziilt fametszetes diszlettervét reprodukaltak (és a szévegben
egy tovabbi darabrél torténik emlités’), amelyek stilisztikailag leginkabb
a Ma korében megjelené , kuboexpresszionista” alkotasokkal mutatnak
parhuzamot. Mivel a tervekben semmi francias jelleg nincs — amire egy mar
masfél éve Parizsban tartzkodo fiatal miivésznél szamithatnank —, azt sem
zarhatjuk ki, hogy a miivek valdjaban még a magyarorszagi alkotoperiodushoz
kapcsolhatok. (1. kép)

Tudomasunk szerint Medgyes elsé, bemutatasra keriil6 diszleteit Waldo
Peirce amerikai festémiivésszel egyiitt készitette az 1922. november 18-an
a parizsi Apolléban bemutatott Le Baiser aux enchéres (Csok az aukcién) cimi
darab egyik jelenetéhez (,Kubista tanc”). A darabot 1923. januar 2-ig jatszottak,
az el6adas programfiizetében Medgyes neve felismerhetetleniil eltorzitva
jelent meg (Meidige). A The New York Herald 1923. majus 13-i hire szerint a Six
Americansban bemutatott Her Husband’s Wife (Férjének a felesége) cimi
el6adashoz is tervezett diszleteket.

Az amerikai vonatkozasok egyaltalan nem véletlenek. Medgyes a jelek
szerint kifejezetten kereste az Eurépaban tartézkod6 amerikaiak tarsasagat,
és meglepve olvassuk amerikai cikkekben, hogy 6t magat is gyakran tartottak

4 — Revue moderne des arts et de la vie, 1921. méarcius 30. 20. (itt tobb m(ivészrél is kozoltek
révid bemutatast); The New York Herald, 1921. szeptember. 4. 2. A cikkbdl az is kideriil, hogy
Medgyes Miinchenben is toltott egy hdnapot a rovid id6 alatt, amidta hazajat elhagyta.

5 — Nicolas Beauduin: Au sujet de quelques essais d'un décor dit ,Cubiste”. La Vie des Lettres
des Arts, 1921. jalius; idézi Galacz 2011. i. m. (1. ].), 23. 4. j.; a cikk fénymasolata Roka Eniké
parizsi kutatasai révén all rendelkezésemre.

Medgyes szinhazi érdeklédésérél, valamint kiallitott diszletterveirél mar néhany honappal
korabban értesiiliink: ,Megjegyzem, Ladislas Medgyes nagyon érdeklédik a modern diszletter-
vezés irant, [...] Az e honapban a Povolozky galériaban tartott kiallitasan lathato volt néhany
szinhazi makett..." Revue moderne des arts et de la vie, 1921. marcius 30. 20.; Tovabba arrél,
hogy Medgyes szinhazi diszletterv-vazlatokat mutatott be a Povolzky Galéridban, a rue
Bonaparte 13-ban: The Chicago Tribune and Daily News (New York), 1921. aprilis 8. 4.

6 — ,Tizenhét éves koromban protekcidval sikeriilt megkapnom egy temesvari szinhazi Gjsag
tudositoi allasat. Innen kiildozgettem két évig szinhazi tudésitasokat Temesvarra.” Magyar
Hirlap, 1928. i. m. (3. j.) Egy szinikritikat Galacz Judit 2011. i. m. (1. j.), 22. 2. j. is idéz, bar ekkor
Medgyes mar huszonkét éves volt.

7 — August Strindberg: Jeu de Réve cim( mivének emlitése mellett Franz Schubert: A haldl és
a lednyka, Richard Wagner: A walkiir, és egy Szerelem cim(i, szerz6ként Medgyest feltiinteté

pantomimel6adasrdl van szé.

amerikainak. Egy amerikai jsagir6 szerint hibatlanul beszél angolul,® 2. Jelenet

mi tébb, amerikai akcentussal.® Az amerikai tjsdgok eurépai kiad4saiban az Aucassin és

szamtalanszor csak ,Laddie”-ként emlitik, egy amerikai Gjsagir6 pedig Nicolette
eléadasabol

sBudapest baseball fan"-nek nevezi.
1923-ban kezd6d6tt Medgyes — hosszud taviinak bizonyult — 3. A Hilvelyk Matyi
egylittmiikodése a Théatre Bériza nevi tarsulattal is, amely kiilonb6z6 cimi babjaték egy
szinhazépiiletekben tartotta el6addsait. A tarsulatot Marguerite Bériza jelenete
(1880-1970) operaénekesné vezette, aki gazdag férje révén foghatott
a vallalkozasba. E16szor saint-cloud-i csaladi birtokukon alakitotta ki
tarsulata szdmara a fellépés lehetdségeit, kés6bb id6szakosan bérelt ki parizsi
szinhazakat. Amint egy 1924. aprilisi brossuraboél kideriil, Saint Cloud-ban
az Aucassin és Nicolette cim{i darabot mutattak be Paul Le Flem sz6vegkonyve
alapjan, Georges Valmier diszleteivel és Medgyes szinpadra allitasaban (1923.
majus). Az el6adas késbébbi, 1925-0s bemutatojarol George Waldemar két fotdt
is kozolt Medgyes neve alatt, majd egy 1925. novemberi kidllitAson Medgyes
tobbek kozt az Aucassin és Nicolette diszleteit is kiallitotta, a Waldemar altal
kozolt diszletek tehat valészintlileg mar Medgyes munkai. (2. kép)
Egy 1923 decemberében és 1924 janudrjaban a Théatre de 'Etoile-ban
tobb el6adast megélt babjaték diszletét és a babokat is Medgyes készitette, mig
a jelmezeket a hires divattervezd, Paul Poiret. A darab Charles Perrault Hiivelyk
Matyi (Le Petit Poucet) cim(i meséjének Pierre Albert-Birot altal atdolgozott
valtozata volt. (3. kép)
Annak ellenére, hogy a Théatre Bériza kés6bb nagyon népszerti lett,
jol lathatd, hogy Medgyesnek kezdetben csak egy alkalmi tarsulatban, illetve
babszinhazban volt lehet&sége szinhazi elképzeléseit bemutatni.

8 — Az angolon kiviil franciaul és németiil is folyékonyan beszélt és irt, de talan olaszul és
spanyolul is tudott egy kicsit.

9 — ,6 maga, a jenki akcentusaval és szarukeretes szemiivegével szarmazhatna akar Upstate-
bél vagy Connecticut-bol." ,Amerikai sokoldal(isdga és energiaja van, hobbijait addig (izi, amig
szakmava valnak."” William Leon Smyser: Ladislas Medgyes. The Chicago Tribune and the Daily

News (New York), 1928. marcius 26.
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4. Jelenet

Georges Ribemont-
Dessaignes Szivdrvdny
cim(i darabjabol.

Tokai Gabor

A Théatre Bériza elsé bérelt helyszine a Théatre des Champs-Elysées volt,
ahol 1924. aprilis 24—25-én és 27-én tartottak eldadasokat. Az ehhez késziilt
brossura cimlapjat Medgyes tervezte. Hirom darabot adtak el8, koztiik Igor
Sztravinszkij L'Histoire du soldat cim(i m{ivét (A katona torténete), melyhez
Georges Pitoéff készitett diszleteket. A masik két darab diszletét Medgyes
tervezte. A H. Sauguet — P. Lardin: Le Plumet du Colonel (Az ezredes tolla) cimi
darab diszletérél semmi informaciénk sincs, Lord Berner Prosper Mérimée
nyoman irt Le Carosse du Saint-Sacrement (Az oltariszentség hintaja) cimi
miivéhez készitettekrdl is csupan néhany leiras all rendelkezésre: ,igy helyezi
at a rokoko spanyol udvar mesterkélt 1égkorét Peruba (a Carosse-ban) a festett
drapériak sokasagaval.”'® Medgyesnek itt van alkalma kifejteni figyelemre
mélto elképzelését: ,A ritmus a Thédtre Beriza titka [...] A Le Carrosse du Saint-
Sacrement-rol, amely Medgyes szinpadi elképzelései szerint késziilt, igy
nyilatkozik: »Ebben a produkciéban egy bizonyos ritmust valésitottam meg,
melyben minden szereplének van egy bizonyos sebességbeli, hangsulybeli
és mozgasbeli karaktere, mint a hangszereknek egy szimféniat felépit6
zenekarban.« ... A Le Plumet du Colonel katonai opera-bohézat, a rendez6
kinetikus elméletének megfeleléen nagy sebességgel lesz eljatszva.”!

A brossura kiilon érdekessége, hogy két benne megjelent fotét —
a karmesterrdl és az ligyvezet6r6l — Man Ray készitett. Arra gondolunk, hogy
Medgyesnek az amerikai avantgarddal valé j6 kapcsolatanak készonhet6 a
dadaista miivész kozremiikodése. Annal is inkabb gyanakodhatunk erre,

10 — Georges Pillement leirdsa szerint: ,Az Oltariszentség hintajahoz tervezett... trompe-I'oeil
fliggonyoket ... egy rokokd udvar mesterkélt ..." (A cikk fénymasolatan a hasab egyik széle
lemaradt, a magyar sz6veg nem ennek forditasa; viszont a francia leirds még hianyosan is
hozzatesz a magyarhoz, ez indokolja, hogy téredékességében idézziik.) Georges Pillement: Une
Ecole Technique Théatrale. Chantecler, 1926. oktdber 25.

11 — The New York Herald, 1924. aprilis 23. 2. (a szerz6 forditasa).

mivel Medgyes kozvetitése révén szoba keriilt az is, hogy a Théatre Bériza
1924 februarjdban bemutatja Ezra Pound operijat. Ez végiil mégsem val6sult
meg, egy hiradas szerint azonban majus végén a Théatre Bériza bemutatott
egy ,ballet mécanique”-ot Fernand Léger diszleteivel, George Antheil amerikai
komponista zenéjére.'? Egy masik hiradas szerint a darab ezt kéveten keriil
szinpadra.'® Erre valé utalas Antheil levelezésében is felbukkan,'* ugyanakkor
a szakirodalomban a Ballet mécanique cim filmet (1924) megel6z6 szinhazi
bemutat6 ténye nem kozismert. Tobb mint valészinti, hogy Antheil darabjat

— akinek baratndje, kés6bbi felesége a magyar szarmazasu Markus Boske —
ugyanugy Medgyes kozvetithette a Théatre Bériza felé, ahogy Poundét is.

Az 1925-0s tavaszi szezonban a Théatre Bériza egyszerre harom
helyszinen tartott el6addsokat, a tervek szerint a kovetkez6 beosztasban:

a Théitre des Mathurins-ben majus 1. és 30., a Trianon-Lyrique-ben majus
16. és 30., majd a Théatre de I'Exposition des Arts décoratifsban majus 28.
és 30. kozott."” A Trianon-Lyrique el6ad4sai azonban a tervezetthez képest
jelentésen eltolédtak, azokra majus 25. és junius 19. kozott keriilt sor, ezek
programjat pontosan ismerjiik.

A Théatre des Mathurins-ben harom darabot jatszottak, melyek diszleteit
Waldemar kozli is a cikkében: az 1923-ban mar el6adott Aucassin és Nicolette-et,
Malipiero Les Sept chansons (A hét dal), valamint Ribemont-Dessaignes
Arc-en-ciel (Szivdrvdny) cimli miiveit mutattak be, amelyeknél Medgyes ,részben
festett, részben plasztikus diszleteket alkalmaz”.’® A kritika 4altalaban kevés
szora méltatta ez utdbbi produkciot, de tobb dadaista el6kép is széba keriilt.*”

12 — Azonosithatatlan Gjsagkivagas 1924. majus 31-rél, Passuth Krisztina gy(ijtésébdl.

13 — ,Ez a fiatal amerikai zeneszerz6 [Antheil] éppen most irta ezt a »ballet mécanique«-
nak nevezett darabjat. Hamarosan bemutatjak a parizsi Theatre Berizaban, Fernand Léger
diszleteivel." The Paris Times, 1924. janius 11. 7.

14 — ,Ami hatarozottan igéretes »Ballet Mécanique« cim(i darabom szamara, amelyet F.
Léger, a »Skating Ring« tervezdje allit szinpadra az Uj Theatre Berizaban, egy hdnappal tobb
hangszerelési munkat jelent, de Parizs teljesen 0], a legutébbi Sztravinszkij m(itél gyokeresen
eltéré mlivet fog kapni, amely éppen olyan, amilyenre sévarogva var." (1924. majus) Wayne D.
Shirley: Another American in Paris: George Antheil's Correspondence with Mary Curtis Bok.
The Quarterly Journal of the Library of Congress, 34. kdtet, 1. sz. (1977. januar) 2—22. (10.)
https://www.jstor.org/stable/29781715/. Hogy valéban megvaldsult-e az el6adas, azt a fenti
ellentmondas miatt lehetetlen eldonteni, annyi mindenesetre kétségtelen tény, hogy késziiltek
ra, és szempontunkbdl ennyi elég is.

15 — Le Gaulois, 1925. aprilis 29. 4.

16 — A képmelléklet alapjan (Id. Waldemar 1926. i. m. (3. ].), 152.,157-159.) leginkabb
expresszionistanak nevezhetnénk. Georges Pillement ,caligaresque”-ként jellemezte, utalva

a Dr. Caligari cim(i film expresszionista diszleteire (Pillement 1926. i. m. (10. j.).

17 — ,A harmadik m, Ribemont-Dessaignes Szivdrvdnya hasonlit a Gdzszivekre és

a Felh6zsebkendGkre, valamint a dadaista zseni mas alkotasaira. Egy fekete egyensulyoz
a szinpadon, mikézben halkan néhany szaxofon-futamot jatszik, amelyet tavoli zongoraszé
kisér." Musique et thédtre, 1925. majus 15. 6; Les Mariés de la Tour Eiffel. L'’Action francaise,

1925. majus §. 2.

Medgyes Laszlo szinhazi tevékenysége 1921-1925 kozott

95



5. Medgyes diszlete
Francesco Malipiero
A hét dal cim(
darabjahoz

96 Tokai Gdbor

Két amerikai cikkben viszont a harom produkcio koziil csak ezt targyaltak,
kiemelve a jazz és a blues elemek alkalmazasat a zenében, melyet Jean Wiener
mellett egy fekete zenész, Vance jegyzett. (4. kép)

Az art deco kiallitas szinhdzaban Bériza két ij darabot szeretett volna
bemutatni, a La Farce du cuvier-t (A kad bohé6zata) és a Jacob chez Laban-t
(Jakob Labannal), — az el6bbihez Medgyes, az utébbihoz Maurice Denis
készitette a diszleteket. Mivel a szinhaz szabalyzata kizarta a festett diszletek
alkalmazasat, igy végiil a régi repertoarb6l Sztravinszkij L'Histoire du soldat
cim@ mivét, valamint a Mathurins-ben jatszott Les Sept chansons-t valasztotta.
Egy cikk kiemeli ez utobbival kapcsolatban, hogy Medgyes kovacsoltvas
diszlete tigy volt alkalmas a hét jelenet el6addsdahoz, hogy a konstrukciét meg
kellett volna valtoztatni.'®

Talan itt érdemes megemliteni egy 6sszefoglald jellemzést Medgyes
diszlettervezésének egy sajatos vonasarol, amelyet késébb szinhazi
kongresszusok alkalmaval is propagalt: ,Medgyesnek megvan a sajat
elképzelése arrol, hogyan kell felépiteni egy szinpadi diszletet, hatékony és
gazdasagos »blokk-rendszerét« sikerrel probalta ki a Théatre Beritza [sic!] —
amelynek szinigazgatodja és gyakran diszlettervezdje is —, a Marionett Szinhaz
(Théatre de I'Etoile, 1923) és mds produkciok révén.”*?(5. kép)

Maga Medgyes késébb igy beszél errdl: ,,Amikor a Théatre des
Mathurinsben Malipiero Sept chansons-jat rendeztem, a diszletembdl mar
mindent elhagytam, ami dekorativ vagy utanzé. Csak konturok maradtak,
vékony lécbdl konstrudlva, boltivek, hidak, tornyok, utcalampak kontarjai.

A Trianon-Lyrique programja igy elsésorban az emlitett két (1j darabot
(La Farce du cuvier és Jacob chez Laban), valamint egy harmadikat (La Féte de la

n20

18 — Paris-soir, 1925. majus 5. 5.
19 — The Paris Times, 1925. oktober 8. (a szerz6 forditasa).

20 — Medgyes LaszId: Szinhaz — technika — iskola. Magyar Miivészet, 1931 (7) 111-120., 117.

Bergére — A pasztorlany iinnepe, Jean Leleu-Bourgoin diszletével) tartalmazta.
Gabriel Dupont La Farce du cuvier cim(i mtivének diszleteit, amelyeket Medgyes
tervezett, nem ismerjiik, és a kritikak sziikszavi emlitései alapjan sem tudjuk
elképzelni. Georges Pillement szerint régi bohézathoz illéen ez Medgyes
legbarokkosabb és legbolondosabb diszlete.

Igazan forradalminak a Malipiero-darabhoz készitett diszleteket
nevezhetjiik, ezt elemzi részletesebben Waldemar, de maga Medgyes is,
aki még egy 1934-es kidllitason is legfrissebb munkai mellett szerepelteti.
A diszlet magatoél értet6do tjdonsagadhoz — ahogyan a térbeli formakat
mindossze a testek élei jelolik — nem is kell semmit hozzaf(izni. Inkabb
azon gondolkodhatunk el, hogy Medgyes vajon elvi megfontoldsok alapjan
talalt-e ra erre a zsenialis megoldasra, vagy ez ,mindossze” a gazdasagos,
egyszerii és konnyt diszletekkel valé kisérletezésének eredménye? O
maga sajat szinpadképét végletes leegyszertisitésnek, lecsupaszitasnak
latta, a mar idézett egykord ismertetések pedig a diszlet praktikussagat
emelték ki. A Waldemar altal emlitett André Lévinson kisértet-szintérnek
nevezte, amelyben a néz6 képzelete hozza létre az illuziét — tegyiik hozza:
ahogyan a gyerekeknél vagy a szinhaz archaikus formaiban. Ez a kritika
tehat kozel keriilt a diszlet konceptualis jellegének megértéséhez, de azt
az egzisztencialis tobbletet, az lirességet és
a szorongast, amit vélhetéen minden mai
nézé megérez a lattan, a ,kisértet-szintér”
meghatdrozas ellenére is hidba keressiik,
és nem is szabad visszavetiteniink ilyen
elvarasokat egy korabbi korszakra.

Medgyes 1925 juniusaban
diszletterveivel részt vett az Iparmtivészeti
Tarsulatnak az Andrassy uti régi
Mficsarnokban rendezett negyven éves
jubilaris kiallitasan. A Magyarsdg kritikusa
ezt irta: ,Az egyetlen korszerli miivész,

a Parisban é16 kival6 magyar piktor,
Medgyes Laszld, az 1925-0s II. szinpadtipus
alkotéja. Ez a szigortian konstruktiv,
megkapo effektusokra alkalmas szinpad-terv
tobb mint érdekes kisérlet.”!

Az ,1925-0s 1. szinpadtipus”
feltehetlleg azonos azzal a ,théatre
No. 11" megjelolésii szinpadmakettel,
amelyet a Documents Internationaux de
I'Esprit Nouveau els6 szama csak 1927-
ben k6zolt.%? A két fotét Galacz Judit
is kozreadja, kiegészitve ennek egy
atrajzolt valtozatdval, amely talan jobban

21 — N. A.: Szinpadm(ivészeti kiallitds. Magyarsdg, 1925. junius 3. 15.

22 — Documents Internationaux de I'Esprit Nouveau, 1927. 1. Sz. 14.

6. Medgyes
Laszlé ,Il. szinpad-
tipusanak” makettje
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magyarazza a pontos szerkezetet.?> (6. kép) Minden bizonnyal ennek
a leirdsat adja Medgyes egy ugyancsak 1927-es interjujaban:

Olyan szinhazat konstrualtam, amely egyszeri, latvanyos, modern

és hatasaban klasszikus. Permanens, de csaknem észrevehetetlen
architektiiraja van. Lényege az, hogy a szinpadnak harom szintje van.

Az elsé a karéj-szinpad, amely egy kilencven zenész befogadasara
alkalmas lesiillyesztett orchesztrat vesz koriil. Mogotte két 1épcsével
magasabban van a formalis szinpad, két oldalt bejarékkal és hatul mozgé
fliggénnyel, amely ajtot vagy alkévot alkothat. Bal és jobboldalrdl feljaré
vezet a fels6 szinpadra, amelynek konstrukcidja olyan, hogy a nézo6tér
minden részérol 1atni lehet. Ennek is kijarata van két oldalt, hatul és eldl
mozgo6 fliggdny, amely utdbbi segitségével a fels6 szinpadot teljesen el
lehet tiintetni. Proszcéniumfiiggony nincs. Az el6addas el6tt a haz elsotétiil
és a sOtétség tartama alatt rendezik at a szinpadot az els6 felvonashoz.

A hatso szinpadot az emelettel teljesen le lehet siillyeszteni a pincébe

és igy meg lehet adni a perspektivat azoknak a daraboknak, amelyek

ugy kivanjak. A hatso fiiggonyok, az alsé és felso, egyiitt vagy kiilon-
kiilon roppant ablakszarnyat alkothatnak, vagy teljesen széthtizva,

a tér végtelenségét érzékeltethetik. Kevésbé latvanyos produkciora
kizarolag a hatso szinpad haszndlhatd. Diszlet nincs és nem is allithaté
be. A konstrukciot nem lehet drapériaval elrejteni. A technikai rendezés
féként vilagitasi effektusokkal torténik.>*

Itt tehat vélhetdleg az 1925-0s tervrél van sz6, azonban hasonlé diszletrél egy
cikk mar 1923 majusaban beszamolt:

Medgyes agy véli, hogy a drama titka a mozgas, és diszleteit olyan
szempontbol rendezi el, hogy a szinészeknek a lehet6 legnagyobb
mozgasteret biztositsa. Megtervezett egy sokféleképpen alkalmazhato
szinpadi teret, melynek makettje a miitermében lathaté. Ez egy

sor mozgathat6 emelvényre épiilt, mindkét szarnydn mozgathato
1épcsokkel, valamint a szinpad elején épiilt emelhet6 és siillyeszthetd
hiddal; valtoztathato kiilonbo6zé hatterek segitségével, hogy barmilyen
jelenethez illeszkedjen.?’

23 — Galacz 2011. i. m. (1.j.), 25. A képalairas szerint a vazlat forrasa: Sheldon Warren Cheney:
Stage Decoration. Ayer Co. Publication, 1967. 1928. 98. tabla.

24 — (F. N.): Magyar szinpadi reformator nyilatkozata a jové szinhazarol Newyorkban. Pesti
Naplé, 1927. oktdber 23. 40.

25 — The New York Herald, 1923. majus 13. 4. (a szerz6 forditasa).

Az idézet els6 mondatat Medgyes egy késébbi irasaban b6évebben is kifejti:

A diszlet nem adott terepnek, legyen az szoba vagy tdj, pittoreszk leirasa,
hanem a szinpadtér organikus megszervezése bizonyos dramai cselekmény
kovetelményei szerint. Ebben a térben, amely a szinészek mozgdsara van
alapitva, a szinészek mozgasa végtelen fontossa valik, annyira, vagy még
fontosabb4, mint a beszéd.®

A legels6 makettjével kapcsolatos ismertetés — nyilvin Medgyes elmondasa
alapjan — annak praktikussagat, sokféle igény szerinti alkalmazhatésagat emeli
ki (ahogyan ,blokk-rendszeré”-vel kapcsolatban is). Ilyen megkozelitésben

a szinészeknek biztositott legnagyobb mozgaslehetfség is a legvaltozatosabb
cselekményii darabok igényeihez tlinik alkalmazkodni, és nem elvi, hanem
gyakorlati szempontokhoz igazodik. Medgyes univerzalis szinpadat

illetéen feltétleniil parhuzamot kell vonnunk a Bauhausban felbukkant
szinhazépitészeti torekvésekkel, Molnar Farkas U-szinhdz tervével (1924)
valamint Walter Gropius és Seb6k Istvan Totdlis Szinhdz tervével (1927).%”
Mindkét elképzelés ugyanazt a varidlhatdsagot, sokféle alkalmazasi lehetGséget
célozza meg - joval grandiézusabb léptékben és korlatlanabb technikai
apparatussal —, mint Medgyes ,II. szinpadtipusa.” Medgyes 1923-as makettje
alapjan nem gondoljuk, hogy a Bauhaus hatdsardl lenne sz6 (Molnar tervét
csak 1925-ben publikalta), és viszont, a Bauhausban sem ismerhették Medgyes
elképzelését, aki azt csak 1927-ben kozolte. Azonos problémara adott hasonld
valaszokrdl lehet sz6, amelyek egymastol fiiggetlendil is kialakulhattak.

A mozgasigények alapjan felépiil6 szinpad elsé pillantasra emlékeztet
Oskar Schlemmer elképzelésére, aki azonban az ember mozgaslehet6ségeihez
alkalmazkod¢ teret szinte filozo6fiai szinten kezelte, nem is kisérelte meg
a gyakorlatban alkalmazni,?® sajat munkaiban pedig, ha tehette, mindenféle
diszletelemet, még az emelvényeket és lépcséket is nélkiilozte.*®

Medgyes paratlanul gazdag szinhdzi munkassaga éppen azon a ponton
vett hatalmas lendiiletet, ahol ismertetését abbahagyjuk, és amelyet csak
cimszavakban érzékeltethetiink: szinhaztechnikai iskol4ja; részvétele a nagy
szinhazi kiallitasokon és kongresszusokon; amerikai kidllitasa és el6addkorutja;
magyarorszagi diszlettervei; szinhaz- és moziépitészeti munkai. Minderrol
sok informaciot sikeriilt 6sszegytijteni, de még tobbet sejtet az, ami hidnyzik:
alappang6 adatok, valamint diszletfotok, -rajzok és -makettek sokasaga. Csak
remélhetjiik, hogy hamarosan modja lesz valakinek ezeket is felkutatni.

26 — Medgyes 1931. i. m. (19.}.), 117.

27 — Karin Wilhelm: Utdpisztikus szinhdztervek. In: A miivészettdl az életig. Magyarok a Bauhaus-
ban. Kiall. kat., szerk.: Bajkay Eva. Pécs, 2010. 266—277., 269—273.

28 — Oskar Schlemmer: Ember és mlifigura. In: A Bauhaus szinhdza. Corvina, Budapest, 1978. 7-24.
29 — Dirk Scheper: Oskar Schlemmer. Das Triadische Ballett und

die Bauhausbiihne. Akademie der Kiinste, Berlin, 1988.
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Bistatni & busdiant

Vargyas Julia

,Biztatni és buzditani™

A Szinyei Merse Pal Tarsasag
grafikai dija 1921-1948

két vilaghabora kozotti id6szak kiemelkedd alkotéinak életrajzi
ismertet6jében — akar nyulfarknyi lexikoncikkben is — a Szinyei Merse
Pal Tarsasagtol kapott dijak kivétel nélkiil emlitésre keriilnek, ami
joljelzi, milyen fontos mérféldkének szamitottak miivészeink életatjaban.
Az egyesiilet harom legfontosabb jutalma koziil az egyik Kifejezetten
grafikai alkotdk és alkotasok elismerésére szolgalt, azaz a tarsasag
grafikatorténetben elfoglalt helye feltétlen kutatast igényel.

A Szinyei Merse PAl TArsasag 1920-t61 1951-ig m{ikodott, és a magyar
képzomiivészeti élet meghatarozo, befolyasos és szinte félhivatalosnak
tekinthetd intézményeként tartjuk szamon. Célkitiizései k6zott a névado mester
emlékezetének dpolasa, miivészi hagyatékanak képviselete, valamint a fiatal,
tehetséges miivészek felkarolasa és érvényesiilési lehet6ségének megszervezése
szerepelt.® Az alapité tagok — Szinyei baratai, tisztel6i — nem egy konkrét
miivészeti irAny vagy 4j idea képviseletében szervezddtek egy csoportba,
hiszen nem fogalmaztak meg sajat miivészeti programot;> alapitéleveliikkben
a modern szellem(i magyar miivészet fejlesztését tlizték ki célul, profiljuk igy
els6sorban miivészetszervezd és -partold tevékenységiik révén hatarozhato
meg, mindenekel6tt a komoly presztizst jelentd dijaik 4ttekintésével.*

Ezeket a dijakat a Szinyei halalanak évforduldja alkalmabol
megrendezett éves diszkozgytilésiiken osztottdk ki az érdekl6dé kozonség
el6tt a dijazottak névsorat és érdemeiket 1925-t61 a TArsasag altal kiadott

1 — Lyka Karoly: Jelentés a Szinyei Merse Pdl Tdrsasdg jutalomdijairdl. 1925. januar 25. Kézirat
Varga Nandor Lajos hagyatékaban. (A teljes idézetet lasd a 7. jegyzetben.)

2 — A tarsasagrdl sziiletett 6sszefoglal6é tanulmanyok: Toth Antal: A Szinyei Merse Pal
Tarsasag. In: Magyar Mlivészet 1919-1945. Szerk. Kontha Sandor. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1985. 72—74.; Bajzané Szinyei Merse Anna: A Szinyei Merse Pal Tarsasag torténetébdl
(1920-1951). In: Szinyei Merse Pal Tarsasdg 1920/1992. Vac, 1994. o.n., masodkdzlése: Szinyei
Merse Pdl Tdrsasdg 1992-2002. Szerk. Szemadam Gyorgy. Budapest, 2002. 5—7; Vargyas

Julia: Barati tarsasagtol az egyesiileti kapcsolathaloig. A Szinyei Merse Pal Tarsasag torténete
1920-1951. In: Kép és kultusz. Szinyei Merse Pdl miivészete. Kiall. kat., szerk. Hessky Orsolya—
Krasznai Réka. Szépm(ivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2021. 123-145.
3 — Habar a hiszas években Rabinovszky a kozos programot és k6z6s miivészi orientaciot
hianyolta az Gjonnan alakult miivészcsoportok esetében (Rabinovszky Mariusz: Miivészi
életlink pangasardl. Nyugat, 1926 (19) Il. 1023-1026.), a Szinyei Tarsasag — annak ellenére,
hogy a statitumban nem keriilt megfogalmazasra — egy jol meghatarozhaté szellemiség
keretén beliil alakult, melynek alapjat Szinyei és a nagybanyai tradicidok jelentették.

4 — Azt, hogy a kiutalt dij mennyire az egyesiilet direktivajat tiikrozte, jol jelzi az alabbi,

Ybl Ervin jelentésébdl kiemelt részlet: ,Kétségtelen, hogy a kritika — beleértve a miivészeti
dijazasokat, kitiintetéseket is — csak utdlagos leszogezése, elismerése az eredményeknek,
viszont egy komoly hivatast betolté mlivésztarsasag fontos dijainak odaitélésénél nem
elégedhetik meg egyediil az eredmények targyilagos megallapitasaval, hanem ezzel
kapcsolatban muivészi hitvallast is kell tennie, 6nkényteleniil programmot adnia a jovo fejl6dés

irdnyaira vonatkozélag.” Ybl Ervin jelentése. Magyar M(ivészet, 1928 (4) 62.
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1. Szalay Lajos:

folybiratban, a Magyar Miivészetben tették kozzé.” Habar az alapit6é miivészek e
Feltamadds, 1945

elsésorban fest6i torekvéseket képviseltek, ,a magyar grafika bAmulatos
fellendiilése, a nagyérdemdi [...] Olgyai Viktor iskolajanak nagyszerii termése
sem keriilte el a tarsasag figyelmét.”® Hamar felismerték, hogy a miivészi
grafikanak is ,biztatdsra és buzditasra” van sziiksége,” igy a magyar

grafika h6skoraként emlegetett periddusban fontos tényez6ként irtak be
magukat a miifaj torténetébe. Legf6bb elkotelezettjeit az egyesiilet tagjai
kozott talaljuk: Lyka Karoly, Majovszky Pal, Meller Simon, Genthon Istvan

és Hoffmann Edith munkassdga kiemelked6 valtozast hozott a grafika
megitélésében, lelkes(itd) szakértelmiikkel a miizeum grafikai gytijteményét,
kiallitasainak sorat, valamint a mtifaj irodalmat és tudomanyos feldolgozasat
egyarant gazdagitottak.® Jelen tanulmany célja, hogy feltarja a tarsasig

és a két vilaghabora k6zotti magyar grafika és rajzmiivészet kapcsolatat,

az intézmény ugyanis komoly szerepet vallalt a papiralapd miifajok
Gjjasziiletésében, népszerlisitésében és felvirdgoztatdsaban.

Miivészi grafika: szaknyelv, koznyelv

A korszak grafikatorténete mindeziddig technikdk és médiumok szerint
Kkeriilt feldolgoz4sra;® intézménytorténeti megkozelitésbél még nem
sziiletett 6sszefoglald, pedig a Szinyei Tarsasag dijazottjainak névsora
mintegy latleletét nyujtja a vizsgalt korszak grafikai torekvéseinek.'®

A dijazott miivészek és miivek katalogizalasa soran azonban ismét felmeriilt
az az elvi kérdés, ami a miivészgrafika kezdetei 6ta magat a Kifejezést kiséri:
hogy tulajdonképpen mely technikak tartoznak a szigortian és szélesebb

5 — Magyar Miivészet: 1925. 49.; 1926. 35—-36.; 1927. 109—111.; 1928. 61—64.; 1929. 47-50.;
1930. 58-59.; 1931. 49—52.; 1932. 50—52.; 1933. 51-54.; 1934. 59—63.; 1935. 58—-63.; 1936.
93-94.; 1937. 94—96.; 1938. 87-92.;1948. 111.; 1949. 84-85.

6 — Jeszenszky Sandor: Jelentés a Szinyei Tarsasag tizéves miikodésérdl. Magyar Miivészet,
1930 (6) 55-58., 58.

7 — Ateljes idézet: ,A bizottsag szemlét tartott a lefolyt év nagyszama kiallitasain értelemben vett grafika megnevezés ala, igy az egyesiilet grafikahoz fiiz6d6
a mindenekel6tt grafikai miivészetiink ez évi termését vetette mérlegre. Ez a mérleg viszonya a terminoldgiai értelmezés keretei kozott valik igazan érdekessé.
orvendetesen kedvez6, mert egyrészt arrél tantskodik, hogy grafikusaink szamat frissen A grafika szakterminoldgia torténetét és a magyar szaknyelv

felbukkant fiatal tehetségek jelentsen gyarapitottak s ezek munkalkodasa mintegy a tavaszi kovetkezetlen hasznalatanak problematikajat Foldi Eszter a miivészgrafika
bimbéfakadas reménykeltd képét festi elénk, masrészt sok jelét latjuk annak, hogy a nemes kezdeteirdl irt konyvében kimeritéen vizsgélta,u és arra a kovetkeztetésre
grafika egyre nagyobb megértésre talal a kozénség kérében. Nem volt tehat hidbavalé munka, jutott, hogy az 1890-t61 1914-ig tartd idészakban jelentkez6 terminologiai
hogy a Szinyei Merse P4l Tarsasag kiilonds gonddal igyekezett kdzvetleniil és kdzvetve biztatni bizonytalansagok tulajdonképpen a miifaj megsziiletésének koriilményeirél
és buzditani ifj tehetséges miivészeinket, hogy szeretettel és elmélyedéssel foglalkozzanak tudoésitottak. Magyarorszagon a reproduktiv és a mialkotdsnak szant

a grafikaval.” Lyka 1925. i. m. (1. }.) Idézi: Zsakovics Ferenc: A rézkarcolé nemzedék 1921-1929. grafika megkiilonboztetésével azonban nem zarult le a grafikai miivészetek
A Miskolci Galéria kényvei 21. 2001. Miskolc, 65. meghatarozasanak kérdéskore, a tovabbi kovetkezetlenségek a technikak

8 — Rendszerint A Miibardt, az Uj Id6k, az Ars Una és a Magyar Miivészet kozolte irasaikat. koriil jelentkeztek. Tekintve, hogy a miivészgrafika a reprodukcios célra

9 — Lasd Modern magyar litogrdfia 1890—1930. Szerk. Bajkay Eva. A Miskolci Galéria konyvei 16.
Miskolc, 1998.; Zsakovics 2001. i. m. (7. j.); A modern magyar fa- és linéleummetszés (1890-1950).
Szerk. Bajkay Eva. A Miskolci Galéria konyvei 26. Miskolc, 2005. 11 — Foldi Eszter: A képzémiivészet mostohagyermeke.

10 — A dijazottak névsorat lasd: Vargyas 2021. i. m. (2. ].), 123-145., 135-142. A magyar mlivészgrafika kezdetei 1890-1914. L'Harmattan, Budapest, 2013. 25-37.
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hasznalt, tehat sokszorosité nyomdai technikakbdl valt miifajja, kezdetben
nem volt kétség afel6l, hogy nyomtatott miiveket, tehat mély-, magas- és
siknyomast értsenek rajta. A szazadforduldn viszont (talan a megtéveszto
seredeti” jelz6 révén) jelentésének holdudvara kibéviilt, és grafikainak
nevezett kiadllitdsokon, s6t, még grafikai egyesiiletek tarlatain is el6fordult,
hogy a sokszorositott papirmunkak mellett akvarelleket és rajzokat egyarant
bemutattak; igaz, a kiilonb6z6 technikakat azért valamennyire elkiilonitették.
A sziikebb szakma ugyanakkor tovdbbra is kizdrélag a nyomtatott
alkotasokat értette grafika alatt,’® és a papiralapti miiveket célzé dijak
esetében kiilonbséget tettek az eltérd technikak és miifajok k6zott; 1903-

t6l rajz (figuralis és tajrajz), illusztrdcid, nyomtatott grafika (eredeti metszet,
karc, kényomat) és akvarell, majd késobb pasztell kategdéridban osztottak
dijakat a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter megbiz4sabo6l.’> Habar a két
vilaghdbora k6zotti idészakban ezek az dllami dijak megmaradtak, a valédi
presztizzsel jar6 dijak kiosztasanak szerepét — ha nem is hivatalosan, de

a gyakorlatban egyértelmiien - a Szinyei TArsasag vette at, mely sajat grafikai
dija esetében mar nem kategorizalta a fentebb emlitett médon az alkotdsokat.
Ebbdl arra kovetkeztethetnénk, hogy a szakmai garda immar valéban csak és
kizarélag a nyomtatott grafikara sziikitette le a dij fogalomkorét; és valéban,
az akvarellt és a pasztellt innentél kezdve mar nem illették grafikai dijjal,**
ugyanakkor a rajz tovabbra is a kategéria részét képezte; a negyvenes években
el6fordul, hogy rajzmiivészeti alkotasokat talalunk a dijazottak soraban.

S6t, legnagyobb tekintéllyel jard dijukat, a Szinyei-jutalmat a kor valéban
meghatarozo és kiemelked6 festdi és szobraszai mellett mindossze egy
esetben utaltak ki grafikusi életmiinek — akkor is az expressziv rajzmiivészet
mesterének, Szalay Lajosnak (1946) (1. kép). Erdekes, hogy egy ilyen
kvalitasos szakmai kor sem érezte siirget feladatnak a terminolégia — mai
napig félreértéseket okozé — hatarozatlansagait feloldani.

A Zichy Mihaly grafikai dij

Zsakovics Ferenc az 1920-as években fellendiil6 magyar grafika torténetét,
szerepének a magyar miivészeti életben végbement valtozasait,
miivészeinek eredményeit a rézkarcoldé nemzedékrol irt monografikus

12 — Lyka Karoly: Festészeti életiink a Millenniumtdl az elsé viléghdbortig 1896-1914. Kép-
zOmluivészeti Alap, Budapest, 1953. 89—99.

13 — Foldi 2013. i. m. (11.).), 80-81.

14 — Szinyei tajképdijjal jutalmaztak Bornemisza Géza Torndc (1940) és Elekfy Kirchner Jend
Rév cim(i akvarelljét (1939), ez utdbbit Radnai Béla érizte a gylijteményében. Az akvarell mifaji
besorolasa egyébként elég kovetkezetlen volt. Lyka Karoly szerint érdemes megkiilonboztet-
niink fest6i szandékkal megkomponalt vizfestményeket, valamint ,jegyzetszer(i", rajzi jegyek-
bl felépitett, a kihagyas technikajat alkalmazé akvarelleket. Es habar mindkettd ugyanazt

az anyagot és technikat hasznalja, végiil a papirhoz valé viszony, és a kérdés: fedni vagy nem

fedni? valik dontévé a miifaj kategorizalasakor. Lyka Karoly: Akvarellek. Uj Id6k, 1920. 158—-159.
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feldolgozasaban kimagaslé koriiltekintéssel dokumentalta,® és ebben

a két vilaghaborua kozotti idészak legfontosabb grafikai dijanak a Szinyei
T4rsasdg 1921-ben alapitott grafikai dijat nevezte meg.'® Hab4r tobb
egyesiilet is rendelkezett sajat grafikai dijjal (példaul a Paal Laszlé
Tarsasag), a Szinyei Tarsasag dija — amely 1927-t61 Zichy Mih4ly nevét
viselte a miivész sziiletésének centenariuma alkalmabél'” — 1ényegesen
nagyobb tekintélyt és értéket képviselt, els6sorban az egyesiilet befolyasos
tagsaga és annak oktatast, 4llami gylijteményezést, kiil- és belfoldi
reprezentaciot érinté miivészetszervezo tevékenysége miatt. Mindemellett
a dij értékét nyilvan az is novelte, hogy kiutalasaval (néhany év késéssel)
akar egyesiileti tagsagot is nyerhetett az illeté m@ivész, ami tovabbi
presztizst jelentett, valamint igen magas, 6tezer koronas pénzjutalom
kisérte. A dij anyagi alapjat a magyar rajzolomiivészek szakszervezete
biztositotta, mely 1920 oktéberében torténé feloszlasat kovetden nyolcezer
koronds vagyonat a tarsasagra hagyta.'® Nem tudni, vajon ez adta-e

az Otletet egy grafikai dij megalapitasara, vagy az otlet mar megsziiletett,
és csak anyagi fedezetre volt sziikség. Az egyesiilet 1920 marciusdban

kelt alapitélevelében'® harom dijuk koziil kizarélag a legnagyobb értéket
képviseld Szinyei-jutalmat emlitették, az 1925-ben kiadott Ertesitében°
pedig csak a Nemes Marcell 4ltal felajanlott 6sszegbdl finanszirozott
tajképfestészeti dij részleteit ismertették; a grafikai dij alapitdsanak
koriilményeit sehol nem kozo6lték. Sajnos nem maradt fenn forras

az alapitasrél, mindazonaltal feltételezhetd, hogy — a tobbi egyesiilet, és
egyéb dijak mintajara — a tarsasag maga is célul tiizte ki a grafikai mtifajok
tamogatasat. Az alapszabalybdl tudjuk, hogy a grafikai dijbizottsag harom
f6bdl allt (ebbdl dltalaban ketten képzdmiivészek), kinevezésiik egy évre
sz0lt, tagjait kizardlag az egyesiilet rendes tagjai koziil valasztottak;
feladatai kozott a megbizatasa évében rendezett kiadllitasok latogatasa,
majd az év lezarultaval a dijra érdemes jelolt(ek) — el6szor szdbeli, végiil
irasbeli, indoklassal elldtott — megnevezése szerepelt;?* a dij odaitélésérél
azonban titkos szavazas utjan végiil a kozgytilés dontott. Kizardlag olyan
mitvészeket illettek dijjal, akik nem voltak az egyesiilet tagjai. A zstiri

15 — Zsakovics 2001. i. m. (7.j.).

16 — Ez(ton is koszonom Zsakovics Ferencnek, hogy szakmai lektorként segitette munkamat.
17 — Dr. Décsei Géza: A Zichy Mihaly dij elsé nyertes magyar grafikusa. Pdsztortliz 1927. 13. sz.
310-311. Tulajdonképpen a grafikai dij Zichy Mihalyrdl torténd elnevezése is érdekes dontés,
tekintve, hogy a mlivészt rajzmlivészetéért tisztelték.

18 — A Szinyei Merse Pal Tarsasag felolvaséiilése. A Vildg, 1920. oktdber 19. 5.

19 — Az alapitdlevél a szabalyzattal egyiitt 1925-ben kiadvanyként megjelent, lasd A Szinyei
Merse Pdl Tdrsasdg alapszabdlyai. Athenaeum R.t. Konyvnyomdaja, Budapest, 1925.

20 — A Janoshalmi Nemes Marcell-féle Szinyei Merse Pal Képzéml(ivészeti Alapitvany
alapitolevele. In: Szinyei Merse Pal Tdrsasdg alapitélevele, beszamolé 6téves miik6désérdl
1920-1925, alapszabdlyai, ligyrendje stb. Budapest, 1925. 30-34.

21 — A tarsasag fennmaradt iratanyagaban szamos dijra torténd ajanlas talalhato.
Szépmlivészeti Mizeum — K6zép-Eurdpai Mlivészettorténeti Kutatointézet (KEMKI), Archivum

és Dokumentacios Kézpont (ADK), ltsz. Ad/26145-2021.
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egyik ,kiilonleges szempontja” volt, hogy ,ne befejezett és kiformalt palyat a ,rézkarcolo nemzedék” egy egész évtizedet meghatarozé miifajja

értékeljen, hanem olyan kvalitasokat, amelyek komoly teljesitmények utan emelte a mélynyomast, igy a hiiszas években szinte kizardlag rézkarccal
egy szélesen iveld fejlédés lehetségei elétt allanak”.?? Es mivel a hdszas foglalkoz6 miivészek kaptak dijat. Az els6 dijazott Prihoda Istvan volt
években ,a magyar grafikanak 4j gazdag termésében” igazan nem volt (1921), majd a technika iranymutat6 mestere, Varga Nandor Lajos két
konnyd a dontés, ezért az ,egyforman értékes eredmények és igéretek izben is elnyerte az elismerést (1923, 1924) (2. kép).>” A miivész 1935-ben
kozott azt valasztotta ki, aki a grafikdnak legmélyebb és legkomolyabb kiadott, rézkarcrél irt kotetében?® rovid jellemzést kdzolt az eljaras nyolc
teriiletén dolgozik”.?? legkivalobb miivészérol, akik koziil 6ten részesiiltek a Zichy Mihaly-

De vajon mit jelenthetett ez a két markans jelzd: legmélyebb és
legkomolyabb, melyek mint legf6bb kritériumok szerepeltek a dijazottak
laudalasakor? Nyilvanvaldan a grafikdnak arra a tulajdonsagara
gondoltak, ami szakmai korokben megkiilénboztette a nyomtatott
grafikat a kozvetlen rajzi vonaltél: ugy vélték, hogy a ,konnyen kezelhetd,
a friss technikaju kifejezésmodokkal megrogzitett tanulmanyokkal”
ellentétben a nyomtatasra jellemz6 aprélékos komponalasmod végiil valodi
,alkotdssa érleli a gondolatokat”.?* A miifaji meghatdrozasban fontos
szerepe volt annak is, hogy a fiatal grafikusgarda a haborut kovetéen
egyfajta tarsadalmi felel§sségvallalas jegyében alkotott, témaikat az 6ket
koriilvevo komor val6sagbol meritették, melyhez mind a huszas évekre
jellemzd rézkarc, mind a harmincas években kiteljesed6 fametszet kit(ing
formalehetéséget nyujtott.?> A dijazottak masik kézds vondsa, hogy ,a
naturalizmus vildgaban"?¢ alkottak, ami nem meglepd, hiszen az egyesiilet
alapvetéen heterogén tagjait kizarélag a természetelvli hagyomanyok iranti
elkotelezettség tartotta 6ssze harminc éven at, és 6nmagukat is kizardlag
ez alapjan kiilonboztették meg a korszakban sziiletd 1j, progressziot
hirdeté egyesiiletektdl (példdul a Képzémiivészek Uj Tarsasagatol, az Uj
Miivészek Egyesiiletét6l vagy a Szentendrei miivészteleptdl).

Felmeriil a kérdés: vajon a Szinyei tarsasag dijazottjai valoban
lefedték a kor legkivalobbjait? A korszak legfontosabb miivészeti iréinak
és ir6 miivészeinek koteteit megvizsgalva kijelenthetjiik, hogy a zstiri
tényleg j6 érzékkel valogatott a tehetségek kozott, felismerve a mindenkori
évtized tendencidinak els6bbségét. Mivel sok esetben félreértést okozott,
hogy az adott évi dijakat a kovetkezd év februarjaban osztottak ki, jelen
tanulmanyban a tovabbiakban nem az atadas idépontja, hanem a dijra
vonatkozoé évszam Keriilt zaréjelben feltiintetésre.

A haboru lezarultaval az Olgyai Viktor vezette grafikai szaktanfolyam
ismét benépesiilt, és az itt alkotd fiatal generacio 1j fejezetet nyitott
a hazai grafika torténetében; a technikai és stilaris ujitasnak koszonhetéen

2. Varga Nandor Lajos:
Nirvdna, 1923

22 — Balint Lajos jelentése. Magyar Mlivészet, 1929 (5) 47-50., 49—50.
23 — Uott.

24 — A tedria nem Uj, 1909-ben mar Lengyel Géza is papirra vetette a Nyugatban. Lengyel

Géza: A grafikus tarlat. Nyugat, 1909 (4) 179-186. Idézi: Foldi 2013. i.m. (11.].), 32.

25 — Kopoécsy Anna: A jelen értelmezése fa- és linbleummetszet-sorozatokban a két

vilaghaboru kozott. In: A modern magyar fa- és linéleummetszés (1890-1950). i. m. (9.].), 27 — Erre mind6ssze Varga Nandor Lajos esetében keriilt sor. A dijak elnyerésérdl sz616
137-157.; Roka Eniké: A fametszet nagymesterei: Buday Gyorgy, Gaborjani Szabé Kalman, értesitéseket lasd MTA-MKI-MDK-C-11-265/105, 106.

Molnar-C. Pal. In: uott. 105-136. 28 — Varga Nandor Lajos: A rézkarc. Kényv a rézmaratdsrél a rézkarc térténetének révid
26 — Farkas Zoltan jelentése a kiadott dijakrdl. Magyar Mlivészet, 1937 (13) 96. dsszegezésével. Budapest, 1935.
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3. Tarjani Simkovics
Jend: Onarckép, 1927

i S

4. Vadasz Endre: Tavirépozndk, 1931

féle grafikai dijbol: a szerz6 maga, Aba-Novak Vilmos (1925), Komjathy
Wanyerka Gyula (1926)%° és Simkovics Jené (1927) (3. kép); valamint

a dijat fametszetei révén elnyerd Nagy Imre (1938). Am a kimaradt
mivészek, Szényi Istvan, Patko Karoly és Rudnay Gyula esetében is van
magyarazat: SzOnyit els6ként jutalmaztak a tarsasag legf6bb dijaval,

a Szinyei-jutalommal (1920), Patké utazasi 6sztondijban részesiilt (1923),%°
Rudnay pedig 1921-t6l rendes tagként nem kaphatott dijat az egyesiilett6l.
A korszak grafikajanak masik szaktekintélye és kronikasa, Elek Arttar

29 — Wanyerkdnak még a rézkarcaihoz készitett tollrajzait is ,0nmagukban befejezett

alkotasoknak” tekintették. 5. Barcsay Jend: Kéhegy, 1932
30 — Ugyanakkor komolyan elgondolkodtatd, hogy lehet az, hogy Patkd Karoly a tarsasag

harom legfontosabb dija koziil egyet sem nyert el?
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a fent emlitett mtivészek mellett®! az els6k kozott hivta fel a figyelmet Weil
Erzsébet (1928), Boldizsar Istvan (1929), Vadasz Endre (1931) (4. kép),
Istokovits Kdlman (1932) és Barcsay Jené (1937) rézkarcaira (5. kép),>? akik
szintén részesiiltek a Zichy Mihaly grafikai dijbél. Ugyanakkor felmeriil

a kérdés, miért nem kapott dijat az 1930-ban megfogalmazott cikkben
emlitett tovabbi 6t rézkarcold, mikor a romai 6szténdijas fiatalnak, Szabé
Vladimirnek — sajat szavaikkal élve - tulajdonképpen ,megelSlegezték”

az elismerést (1934). A valasz feltehet6en abban keresendd, hogy Tordai
Schilling Oszkar, Haranghy Jené és Conrad Gyula egy kordabbi generaciénak
voltak kiemelked6 miivészei, Kmetty Janosnak — 1920-ban kiadott rézkarc
albuma ellenére — els6sorban festdi torekvéseit értékelte a nagybanyai
hagyomanyokat éltet6 tarsasag (Tajképfestészeti dij 1940, Szinyei-jutalom
1942), ahogy Szobotka Imre (Tajképfestészeti dij 1929, Szinyei-jutalom
1940) és Derkovits Gyula (Tajképfestészeti dij 1932) is festészeti dijban
részesiilt. Zador Istvan esete pedig egyértelm: alapit6 tagként nem
szamithatott dijra. Es habar Elek Artdr 1937-ben irt cikkében még nagyobb
meritést kozolt az altala tehetségesnek tartott grafikusokrol,?> ebben

az évtizedben mar nem a rézkarc, hanem a fametszés dominalt, és a dijakat
ennek megfeleléen a magasnyomassal foglalkoz6é miivészeknek itélték.

A harmincas években egyre nagyobb népszeriiségre szert tevd
technika, a fametszés Olgyai Viktor részérdl kevesebb figyelmet kapott.
Elek Artur ugy latta, hogy ,egyik nemzedék sem folytatta a masik
munkajat”,>* azaz nem alakult ki egy hagyomany, amelyet kévetni lehetett
volna. A technikat végiil 1931-ben Olgyai utéda, Varga Nandor Lajos
illesztette be a tananyagba.?> A korszakban jelentkezé Gj igény a fametszet
irant elsésorban az tjjasziileté konyvmiivészetnek volt koszénhetd,>®
mely a harménia megteremtése érdekében — nyomdaszati szempontbol —

a magasnyomast részesitette eldnyben. Ily médon tehat a fametszet mint
technika egybefonddott a hajdan kiilon kategériat képez6 illusztrdcidval.
Az illusztralas folyamata, formanyelve és célja azonban maga is megujult;
a habord traumajabdl ébred6 miivészek expressziv formatorekvéseinek
els6sorban a kortdrs irodalom és a Biblia felelt meg és szolgdltatott
témat,>” ugyanakkor a szoveg és kép kapcsolata meglazulni latszott:

a kép sok esetben fiiggetlenedett, és 6nalléo miivészi és kifejezd értékkel
birt. Az illusztralas tipusait a szakmai zsf{iri is megkiilonboztette,

és a dijazottrdl irt méltatasban kiilon kitértek a kép szoveghez valo

31 — Elek Artar: Ifji magyar rézkarcolok. Magyar M(ivészet, 1925 (1) 421-434.

32 — Elek Arttr: Az j magyar grafikai miivészet. Erdélyi Helikon, 1930 (3) 1. sz. 12-17.

33 — Elek Artur: Az Gjabb magyar grafikai m(ivészet. Magyar Mlivészet, 1937 (13) 201—228.

34 — Uott. 214.

35 — A technikardl a rézkarchoz hasonléan kényvet irt: Varga N. Lajos: A fametszet. Budapest, 1940.
36 — Lasd Bakos Katalin: Fametszet és illusztracid: konyv, album, mappa, sorozat 1920-1940.
In: A modern magyar fa- és linéleummetszés (1890-1950). i. m. (9. j.), 71-103.; Mezei Otto:

A két vilaghaboru kozotti magyar grafika. M(ifaji 6nallésag és az irodalom szolgalata. Alféld,
1994. 6. sz. 57—-71.

37 — Bakos 2005. i. m. (36.].), 72.

6. Molnar-C. Pal:
Illusztracié

The Little Flowers of
Saint Francis of Assisi
cim( kiadvanyhoz,
1930

7. Buday Gyorgy: Homlédi Zsuzsdnna. lllusztracié
a Székely népballaddkhoz, 1935

,Biztatni és buzditani”

111



112 Vargyas Jilia

viszonyanak értékelésére. Rosner Karoly, a magyar fametszés 1j mestereit
bemutaté cikkében® elsé helyen méltatta Moln4r-C. Palt, nem véletlen
tehat, hogy a miivész a fametszOk koziil els6ként kapta meg a dijat

(1930), els6sorban a Fioretti illusztraciokért (6. kép). A dijkiosztas soran
azonban mind Keleti Arthtur Angyali iidvézletét kisér6 fametszeteit, mind
Kosztolanyi Dezs6 Alakok cimi kotetéhez készitett rajzait felemlegették,
melyeket a beleérzés érdemével illettek. Mig Buday Gyorgy fiba metszett
kompozicidiban (1935) éppen azt értékelték, hogy félreérthetetleniil
kisérik a szoveget és nem akarnak atértelmezések lenni (7. kép), addig
Koffan Karoly De profundis fa- és lindémetszetekkel illusztralt albumat
(1940) kifejezetten egyéni latdsmobdja és szuggesztiv erével kifejezett

sajat belsé latomasai miatt dijaztak. Az illusztraciék mellett — ahogy
korabban mar emlitésre keriilt — Nagy Imre robosztus fametszet( lapjait is
kitiintették (1938).?° Ugyanakkor érdekes, hogy egészen kivalé fametszék
hidnyoznak a dijazottak sorabél, példaul — a Rosner és Elek Artar*® 4ltal is
kiemelt — Dallos Hanna, Gaborjani Szabé Kalman, Reiter Laszlé.

A fametszethez hasonléan a litogrdfia is az illusztracié kategéridban
keriilt dijazasra, mindossze két alkalommal. Fay Dezs6 Keleti Arthur Pax
Vobiscum cimi kolteményét Kiséro rajzai révén valt érdemessé a dijra (1922)
(8. kép); a szakma a szoros érzelmi kotédést és egybefonddast éltette,

a szoveg és rajz kozosségét, egymast kiegészitd szerepét.*! A masik dijazott
Hincz Gyula volt (1936), akinek Mécs Imre Megdicséiilés cim(i verseskotetét
kiséré kompozicidira figyeltek fel; kiilonlegessége, hogy mindaddig ez volt
az elsé eset, hogy ,,a természetet utanzok” kérén kiviil dijaztak miivészt

és miivet.*?

Besorolhatatlan kategoridt képez Gedd Lipot esete, aki karikataraiért
kapta az elismerést (1933). Mig azonban a htiszas és a harmincas években
kivétel nélkiil a nyomtatott grafika élvezett els6bbséget, az évtized végén
valtas kovetkezett be, és a vonal kdzvetlen kifejezésmédja”,*? a rajz keriilt
az érdeklédés kézéppontjaba.** A nagybanyai iskolazottsagti Simon Gyorgy
Janos briisszeli szereplése utan arcképrajzai, parizsi utcakat abrazolo szén-
és tusrajzai, illetve — meglep6 moédon — pasztelljei révén valt érdemessé a dijra
(1939), ez utébbiakat ,biztos technikaval tAimogatott hangulatgrafikaként”

38 — Rosner Karoly: A magyar fametszés (j mesterei. Magyar Iparmiivészet, 1932 (35) 9—10.
$z.161-198.

39 — A kiadasa 1939-1947 kozott sziinetelt, mas m(ivészeti folyoiratban pedig nem hoztak le
a dij odaitélésének indoklasat.

40 — Elek 1937.i. m. (33.j.), 201-228., 214—228.

41 — Balint Aladar: Fay Dezs6 grafikai muvei. Magyar Grafika, 1922 (3) 10. sz. 236—-237.

42 — Farkas Zoltan jelentése a kiadott dijakrél. Magyar M(ivészet, 1937 (13) 94—96., 96.

43 — Varga Nandor Lajos Vonalmdiivészet cim(i kotetében kiilon fejezetben taglalta

a vonal kdzvetett (nyomtatott) és kdzvetlen (rajz) természetét. Lasd Varga Nandor Lajos:
Vonalmlivészet. Gondolatok a rajz és nyomtatott vonalvildg miivészetérél. Varga Nandor Lajos
kiadasa, Budapest, 1944.

44 — Radnai Béla beszél grafikai gyijtésérél. MTA MKI MDK-C-II-30. 3.

8. Fay Dezs6:
Vdndor utcai rajzolé.
Illusztracié Keleti
Arthar Pax Vobiscum
cim( kolteményéhez,
1922
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aposztrofalta Oltvanyi Imre.*> VélhetSleg a papirmunkak festéiségét kivanta
ezzel kifejezni, mely kifejezésmoddot gyakorta szembeallitottak a grafikusi
attitiiddel. Szintén nagybanyai tradiciékat kéveto festdmiivészként nyerte el
a grafikai dijat Szentivanyi Lajos (1944/1945?).*¢ Erdekes, hogy Szalay Lajost
nem az 1941-es Nemzeti Szalon-beli kiallitasa révén dijaztak,*” hanem két
évvel kés6ébb — mar a Magyar Képzémiivészek Orszagos Szovetsége Grafikai
Osztalyanak titkaraként —, feltehetéen a Szabo Lorinccel kézosen publikalt

45 — Oltvanyi Imre: Zichy Mihaly grafikai dij: Simon Gyorgy Janos. In: Siimegi Gyorgy

(szerk.): Oltvdnyi Imre. Mlivészeti krénika. Osszegylijtétt Répzémlivészeti irdsok. MTA
Mlivészettorténeti Kutatd Intézet, Budapest, 1991. 83.

46 — Szentivanyi életrajzi adatai kozott egy 1946-ban atadott Zichy Mihaly grafikai dij van
feltiintetve, mely vélhetGen az 1945. évi dijat jelenti. Ugyanakkor a forrasok szerint Duray Tibor
is 1946-ban kapott grafikai dijat, igy e két m(ivész dijazdsanak adatai kérdésesek.

47 — Az 19441. évi dijat vagy nem adtak ki, vagy még nem sikeriilt a dijazott nyomara
bukkannom, az 1942. évi dijat bizonyosan nem adtak ki. A kutatast neheziti, hogy ezid6bdl
nincs tuddsitas a Szinyei Tarsasag életérdl, kizarélag egy-egy miivész kutatasa soran a miivészi

hagyatékokban lelhetd fel ez az informacio.
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Tizenkét vers — Tizenkét rajz cimi kotetért (1943);*® ahogy Duray Tibor sem
az 1939-es Ernst Mizeum-beli kiallitasa utan, hanem t6bb évvel kés6bb valt
érdemessé a dijra (1944/1945?), pedig id6kdzben Pogany O. Gabor is felhivta
a figyelmet tehetségére (9. kép).*® Mégis, reménykelté a figyelem, mellyel

,a magyar rajz fiatal mesterei”,’® Szalay és nemzedéke felé fordultak, hiszen
ez az irdnyvonal felelt meg leginkabb az egyesiilet és a dij alapitasakor
megfogalmazott eszméknek, és ,,a magyar miivészi kultura iigyét” ezeknek
az alkotéknak a tAmogatasaval tudtdk volna igazan ,elémozditani”.”*

Ennek ellenére a dijbizottsag a kovetkezé években bizonyos korlatok kozott
hozta meg dontéseit, és utolsé harom dijazottjukat a dij korabbi leirataval
ellentétben nem az igéretes palyakezd6 miivészek sorabdl valasztottak. Beron
Gyula mar beérkezett grafikusként 62 évesen kapta az elismerést (1946); az
idegenben €16 Vértes Marcell vilaghir(i mlivészként vette at a kitiintetést
(1947), Domjan Jozsef pedig szintén bizonyitott fametszéként nyerte el

az utolsé Zichy Mihaly dijat (1948), els6sorban Stockholmban, Malmdében,
Koppenhagiban rendezett sikeres kiallitdsainak koszonhetéen.>?

A Szinyei Tarsasag 1949-t6l — a tobbi egyesiilethez hasonléan —
passzivitasra itéltetett; mlivészetszervezd tevékenységét berekesztették,
miikodését politikailag ellehetetlenitették, majd 1951-ben végleg feloszlattak.
Mivel azonban fenndlldsanak harom évtizede sordn generdcidoknak nyujtott
alkotdi lehet8séget, kiildetését, az altaluk képviselt természetelvii tradiciok
atorokitését sikeresen teljesitette a kényszer(i végszora. Tekintélyének
toretlensége elsésorban annak volt koszonhetd, hogy mindvégig a
modern miivészet tAimogatasat tlizte zaszlajara, és annak ellenére, hogy
a modernséget elsGsorban a nagybanyai hagyomanyok alapjan hatarozta
meg, az Ujabb generacié alkotdsait képes volt tadgabb perspektivabdl
szemlélni. Kiilondsen igaz ez a grafikai dij esetében. Mig a festészeti dijjal
elismert mtiveknél a téma - a tajkép —, és ebbd6l addédodan a formanyelv is
viszonylag behatarolt volt — festdi, lirai, politikamentes, posztnagybanyai
stilus —, a grafikat nem érte semmilyen megkotés. S6t, ebben a miifajban
mintha a tarsasag atlépte volna sajat hatarait, és azonnal felismerte
a legtijabb torekvések értékét és aktualitdsat. Az is szerencsés dontés volt,
hogy nem konkrét miire adtak a dijat, igy tobb lehet6ség nyilt arra, hogy
a korszak kiemelked6 tehetségei csakugyan megmérettessenek, és — akar
megkésve, de — id6vel a dijazottak soraba keriiljenek. A Zichy Mihaly
grafikai dij hidnypo6tlo 6sztonzést és tAmogatast jelentett a kisérletez6
grafikusnemzedék szamara, és hii tuddsitéja a korszakban jelentkezé
kiilonféle grafikai tendencidknak.

48 — A dijazottak névsoran tul nem kozoltek tovabbi indoklast. Szépmiivészet, 1944 (5) 105.
49 — Pogany O. Gabor: A holnap mesterei. Duray Tibor. Unnep, 1942. augusztus 15.

50 — ,A magyar rajz fiatal mesterei’. Szalay Lajos és nemzedéktdrsai 1932-1949. Szerk. Ban Andras,
Zsakovics Ferenc. A Miskolci Galéria konyvei 35. Miskolc, 2009.; ,,Csak a lényeget rajzolta”. Szalay
Lajos és nemzedéktdrsai 1932-1949. Szerk. Ban Andras. A Miskolci Galéria kdnyvei 40. Miskolc, 2010.
51 — A Szinyei Merse Pdl Tarsasdg alapszabdlyai 1925. i. m. (19.].)

52 — E harom dijazott dijra torténd felterjesztésének kézirata megtalalhaté a tarsasag

iratanyagaban. Lasd a 21. jegyzetben.

9. Duray Tibor: Ul8 néi akt, 1945-1946
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Zsakovics Ferenc

,Kacéran berendezett

kis terem”*

A Magyar Rézkarcnyom6 Mihely -
grafikak és kiadvanyok, valamint
visszaemlékezések, dokumentumok
és sajtohirek tiikrében (1921-1930)

W&W/ﬂém

Magyar Rézkarcnyomé Miihely mar t6bb mint két évtizede foglalkoztat,
miodta az 1920-as évek sokszorositott grafikdjanak kutatdsa soran el6-
el6keriiltek a miihelyre és kiallitdteremre vonatkozdé elsé adatok:

visszaemlékezések, szérvanyosan meghivok és miitargyjegyzékek, egy-egy
emlités a sajtéban és néhany bélyegz6 a Magyar Nemzeti Galéria grafikai
gyljteményében 6rzott rézkarcok hatoldalan. Csupan toredékeknek tiintek
a valamikori egészhez képest, ezért annak ellenére, hogy a kivancsisagtol
hajtva mar 1997 majusdban sikeriilt megtekintenem a Dezs6 KAzmérné
Miskolczy Erzsébet altal a nagykorosi muzeumnak ajandékozott grafikai
gylijteményt,? nem igazan volt folytatdsa a kutatdsnak. Bar a rézkarcold
nemzedék feldolgozasa kapcsan® roviden érintettem ezt a témat is, az addig
gyljtott adatok, cédulak tovabbra is egy dossziéban vartak jobb sorsukat.
Persze gondolva a jovére, ha Gjabb adatra bukkantam, elhelyeztem a t6bbi
kozé: egyszer talan még sziikség lehet r4. A Magyar Rézkarcnyomé Miihely
napjainkig a feldolgozand6 témaim kozott varakozott és egy elvetélt kisérlet
utan végiil ,nagyon adta magat”, hogy Bakos Katalin m{ivészettorténészt,
kollégandénket — megkdszonve korabbi egyiittes munkalkodasainkat — ezzel
az 0sszefoglal6 tanulmannyal koszontsem 70. sziiletésnapja alkalmabol.

Az 1920-as évek intézménytorténetének a Magyar Rézkarcnyomo
Miihely ugyan csak egy kicsiny, de nagyon fontos szelete. Csaknem teljes
feledésbe meriilése igazan méltanytalan a miivészettorténet miivelbi részérél,
hiszen kulcsszerepe volt az évtized rézkarc-termésének megsziiletésében.
Ebben az id6szakban a sokszorositott grafika oktatdsdnak intézményei
(Magyar Képzémiivészeti Féiskola, Iparmfiivészeti Iskola) mellett néhany
grafikusunk miitermében volt ugyan rézkarcnyomo prés, de azokat els6sorban
probanyomataik, illetve kisebb sorozataik elkészitésére hasznaltak. A rézkarcok
nyomtatdsa nagyobb példanyszamban nem volt megoldott, a miivészeti kiadok
és konyvkiadok is kénytelenek voltak kiilfoldre, legkézelebb Bécsbe vinni ilyen
jellegli munkaikat. A rézkarcmiivészet elsé vilaghabort utani fellendiilése,

a tobb példanyban sokszorositott 6nall6 lapok viszonylag csekély ara,
valamint a szépen kivitelezett, illusztralt bibliofil kényvek, mappak, albumok
és az ex librisek egyre divatosabba valasa ,kovetelte ki” egy hazai, budapesti
rézkarcmiihely meginditdsat. A Moricz Mikldsné 4ltal 1étrehozott Miithely
el6szor a miivészek tAmogatasanak szandékaval jott 1étre, késébb valt tudatos
tizletpolitikaval sikeres vallalkozassa.

1 — (e.a.) [ Elek Artar ]: Grafikai kiallitas. Ujsdg, 1926. februar 13., 6.

2 — Arany Janos Muizeum, Nagykéros, Itsz. 1983.1. 1-41.

3 — Az 1920-as évek rézkarcol6 nemzedékérdl, intézményekrél, egyesiiletekrél, gyjt6krol,
kiallitasokrol és dijakrol Id. Zsakovics Ferenc: A rézkarcolé nemzedék 1921-1929. A magyar
rézkarcmlivészet megujuldsa Magyarorszdgon az elsé vildghdbord utdn. A Miskolci Galéria
Konyvei 21. Miskolci Galéria, Miskolc, 2001. Zsdkovics Ferenc: ,Ifji magyar rézkarcolok”.

A grafika megujulasa az elsé vildghabor( utan. In: Arkddia tdjain. Szényi Istvdn és kére 1918

1928. Kiall. kat., szerk.: Zwickl Andras. Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2001. 37—48.
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Dr. Moricz Miklosné Miskolczy Erzsébet

A Magyar Rézkarcnyomo Miihely alapitéja, Dr. Moricz Miklésné (1892—
1991) 1914 6szén kotott hdzassadgot Dr. Moéricz Mikléssal,? a népszert ird
testvérével, majd 1919-ben fejezte be a PAzmdany Péter Tudomanyegyetem
konyvtarosi szaktanfolyamat Szab6 Ervin, Riedl Frigyes és Alexander
Bernath tanitvanyaként. 1921-t61 vezette Budapesten Dorottya utcai
rézkarcmiihelyét és kiallitétermét, majd 1923-ban sziilévarosaba, az erdélyi
Nagybdnyara telepiilt 4t.° Az 1930-as évek masodik felében tért vissza
Magyarorszagra, és a Voroskereszt megbizottjaként tevékenykedett.
1941-ben masodszor is férjhez ment, eztittal Dezs6é Kazmér® nagykérosi
polgarmesterhez. 1945 utan a Varosi Muzeum, valamint a helyi Arany Janos
Gimnazium munkatarsa volt, 1961-ben megbizast kapott a gimnazium
szdmos ritkasagot tartalmazé tudomanyos kéonyvtaranak rendezésére

és feltarasara. Az 1960-as években kiilfoldi tanulmanyutakon vett részt,
el6adasokat és tarlatvezetéseket tartott magyar és kiilfoldi latogatoknak
1978-as nyugdijba vonulasaig. 1982-ben grafikai gylijteményét a varosi
muzeumnak ajandékozta, ennek kapcsan irta meg visszaemlékezését

a Magyar Rézkarcnyomé Miihelyrél?, majd 1984-ben Heit Gaborral osztotta
meg adatait az Arany Janos Mizeum tudomanyos kényvtarardl.? A szeretett
és tisztelt ,nagyasszony” halalaig érdekl6dé, segitékész és aktiv szerepléje
volt Nagykdros kulturalis életének.’

4 — Hazassagot kotottek ... Nagybdnya és Vidéke, 1914. november 22. Dr. Méricz Miklés
(1886-1966) jogasz, Gjsagiro, szerkesztd, konyvkiadd, konyvkereskedd, Méricz Zsigmond ird
Occse. Férje révén Moriczné olyan irodalmi-m(ivészeti kozegbe keriilt, amelynek miivészeteket
m(ivel6 és kedvel6 tagjai bizonyara kedvezéen fogadtak a Magyar Rézkarcnyomé Mdihely
tevékenységét, tamogattak kiallitasait.

5 — Mdriczné édesapja géresi Miskolczy Sandor dr. (1857-1932) ligyvéd, varosi tiszti ligyész,
banyatarsulati elnok, reformatus presbiter, sziilei Nagybanyan éltek. Férje, Dr. Méricz Miklés
1923-1928 k6z0tt a Brassoi Lapok szerkesztéje volt, Mériczné a Brassdi Reformatus Néegylet
tagjaként, majd elnokeként tevékenykedett.

6 — Dezs6 Kazmér (1883-1959) jogasz, 1924—1944 kozott Nagykéros polgarmestere, az Arany
Janos Tarsasag (1925) és a Varosi Mlzeum (1928) megalapitoéja.

7 — Dezs6 Kazmérné Miskolczy Erzsébet: Az elsé magyar rézkarcnyomé miihely és miikédése.
(Gépelt kézirat) 1982. oktober 28. 1-5., Arany Janos Mizeum, Adattar, Itsz. 692—-82.

8 — Krénika az Arany Jdnos Mizeum tudomdnyos Kényvtdrdrdl (D. Kazmérné szives kozlése
alapjan lejegyezte a szerz6); D. Kazmér 6zvegye. In: Heit Gabor: Mozaikok egy tanyds
mezévdros szellemi életérdl. Kultiura és K6z6sség, 1984/2.18-21.

9 — Dr. Novak Laszl6: Blcsu Erle nénitdl. In: Az Arany Jdnos Tdrsasdg Evkényve XXI-XXII.
Szerk. Farkas Péter. Nagyk6ros, 1992. 137-138. Moériczné halalanak évforduléin tobb
emlékezés jelent meg, amelyekben megemlitették a Magyar Rézkarcnyomé Miihelyt is:
Népszabadsdg. Pest Megyei Kronika melléklet, 1996. augusztus 9. 21.; 1997. augusztus 4. 21.;

1998. augusztus 9. 24.

118 Zsdkovics Ferenc

1. Gara Arnold:
Alkalmi grafika, 1921

A Magyar Rézkarcnyomo Miihely alapitasa

A rézkarcmiivészet mesterei és kozonségiik szamara kiilonleges otthont teremtett
Moricz Miklésné, amikor 1921 elején megnyitotta miihelyét és kiallitotermét
Budapest belvarosaban. A ,m{inyomo intézetet” az v. Keriileti Dorottya utca 12-
ben talaltdk meg az érdeklédék a Lloyd-palota udvaraban, szemben a kapuval.'®
Az angol Lloyd Tarsasag szamara Hild Jozsef altal 1828-ban tervezett és felépitett,
a pesti panoramat meghatarozo épiilet a f6varos egyik legkorabbi és legszebb
klasszicista palotaja volt. A két vilaghabort kozott foldszinti helyiségeiben
Moriczné miihelye mellett vendéglatoipari egységek, iizletek és raktarak
miikédtek a késébb haboris kirokat szenvedd épiilet 1048-as lebontasaig.
Moriczné a rendelkezésére allo teret két helyiségre osztotta, belsé
részében helyezte el a miihely kozponti elemét, a mar korabban megvasarolt
rézkarcprést, tovabba rakodé asztalokat, polcokat és szekrényeket.
A bejarathoz kozelebb esé teriileten pedig egy kisebb kiallitétermet

10 — A M(ihely megnyitasat Moériczné hirdetésben adta kozre: ,Ne kiildje lemezeit kiilféldre!
M(ivészi rézkarcnyomé {izem V. Dorottya utca 12. Telefon 45-58. Ujonnan és moderniil
berendezett miihelyem els6rangu kivitelben szallit nyomatokat. — Probanyomatokat és
auflagokat vallalok — Mintanyomatok a Katz G. konyvkereskedésben megtekintheték. Dr.
Méricz Miklésné” A Miibardt, 1921/1-2., 262., Katz Gusztav konyvkereskedése (V. Dorottya.
12.) Dr. Méricz Miklés Ordé konyvkiado vallalata kiadvanyainak értékesitéje és fébizomanyosa
volt. A Katz-cég (j tulajdonosa 1921 kdzepétdl Dr. Méricz Miklés lett. Corvina, 1921. januar 18.
16. és Corvina, 1921. janius 3. 1.

11 — A patinas éplilet helyén, a Széchenyi tér és a Dorottya utca sarkan ma modern,

az 1980-as években épiilt szallodakomplexum helyezkedik el.
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alakitott ki. A 20-30 grafikai munka elhelyezésére alkalmas helyiség falain
a miihelyében nyomtatott rézkarcokat kivinta k6zzé tenni az érdekl6dé
kozonség szamadra, idérél idore valtozé bemutatdk és kidllitasok keretében.
A miihely és kiallitéterem bels6 kialakitasat jol dokumentalja
Gara Arnold 1921-ben készitett alkalmi grafikaja, amellyel a vallalkozast
rekldmoztak.'? (1. kép) A rézkarc eléterében a kiallitéteremben kisebb
tarsasagot, kioltozott urakat és holgyeket latunk 19. szazad eleji viseletben,
akik érdeklédve szemlélik a falakon elhelyezett grafikai munkakat. A killitas
meglatogatasa soran persze alkalmuk nyilik arra, hogy egy nyitott ajtén
keresztiil betekinthessenek a miihelybe, ahol éppen rézkarcot nyomtatnak,
egy elegans holgy — bizonyara a Miihely vezetGje — pedig az elkésziilt
nyomatot vizsgalja. Gara archaizalé modora stilusosan illeszkedett a patinas
kornyezethez, amelynek oldalfalan helyet kapott Mériczné édesanyjanak

o

Barabas Miklds altal 1885-ben festett késé biedermeier arcképe is.*?

Moriczné visszaemlékezései

Moriczné 1982-ben irt visszaemlékezéseiben'® részletesen kitért

a Magyar Rézkarcnyomo Miihely alapitdsara, az ott folyé mtihelymunka
koriilményeire, grafikusokra, gytjtékre, megrendelGkre és a rézkarcok
irdnt érdekl6dGkre egyarant. Sajnalattal emlitette meg a miivészek
haboruas esztenddk utani sanyaru helyzetét, kiemelve a hazai nyomtatasi
lehet6ségek szlikosségét. Ez inspiralta arra, hogy kiilfoldrél rézkarcprést
szerezzen be és miivészt szerzédtessen a nyomtatasi munkak elvégzésére.
A hlivosvolgyi lakdsukba szallitott gépet el6szor Markd Lajos prébalta

ki, sikerteleniil — pedig Mdriczné téle szerette volna ellesni a lemezek
tamponalasanak, torlésének, a papirok el6készitésének fogasait.

A kiilfoldr6l hozatott szakkonyvek és technikai leirdsok tanulmanyozasa
utan folytatédtak a kisérletek, de csak hosszas probalkozas utan sikeriilt
a lemezt jol el6késziteni és jo mindségben elkésziteni egy nyomatot. Ezutan
keriilhetett sor a prés elszallitasara a Moricz Miklos altal bérelt Dorottya

12 — Gara Arnold: Alkalmi grafika — Dr. Mdricz Mikl6sné miinyomo intézete (kiallitoterem
latogatokkal, mogotte miihely), 1921, felirata: DR. MORICZ MIKLOSNE, BUDAPEST, rézkarc, papir,
lapméret: 75x110 mm, Szépml(ivészeti Mlizeum — Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz.
1940-2696. A rézkarchoz késziilt, a miivész altal 1921. karacsonyan Méricz Mikldsnénak dedikalt
vazlatok: 6 m(i egy lapon, ceruza, toll, 405x235 mm, Arany Janos Mlzeum, Nagykéros, Itsz. 83.1.34.4.
A Mlhely népszertsitésére egy masik, szintén archaizalé modoru lap is késziilt: Marké Lajos: Alkalmi
grafika — Dr. Méricz Mikldsné rézkarcnyomé muihelye (nyomoélemezen dolgozé holgy), 1921 korill,
felirata: Dr. MORICZ MIKLOSNE REZKARCNYOMO MUHELYE. BUDAPEST, V. DOROTTYA u. 12.,
rézkarc, papir, lapméret: 165x135 mm, Arany Janos Mizeum, Nagykéros, Itsz. 83.1.33.1

13 — Moriczné visszaemlékezése szerint Barabas Miklds festményét Hoffmann Edith, a m(ivész
monografusa elsé latogatasa alkalmaval egy késébb rendezendd kiallitasra elkérte, és felvette
a mlvész alkotasait tartalmazé jegyzékébe.

14 — Dezs6 Kazmérné Miskolczy Erzsébet 1982. i. m. (7..), 1-5. A visszaemlékezés alapjan sziiletett

meg Safran Gyorgyi népszeriisitd cikke: A mihely és alapitéja. Uj Tiikor, 1983. jllius 17. 16-17.
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utcai helyiségbe. Itt els6ként Gara Arnold sietett Moriczné segitségére és
latta el szakmai tandcsaival, a kisérletezések pedig tovabb folytatédtak.

A praktikusan kialakitott miihely és kidllitoterem vonzotta
a grafikusokat, az elsé latogatdk kozott volt Gara Arnold mellett Aba-Novak
Vilmos, Kmetty Janos, Nagy Sandor, Bayer Agost, Komjati Wanyerka Gyula,
Rékosi Uitz Janos, Matrai Vilmos, Zador Istvan, Pérely Imre, Tordai Schilling
Oszkar, Conrad Gyula és Anton Bouten holland miivész. Kés6bb megjelentek
a Dorottya utcaban nyomtatandé lemezeikkel Dobai Székely Andor, Baranszky
E. Laszlo, Ivanyi Griinwald Béla, Ferenczy Valér és Derkovits Gyula is.

Pérely Imrét Moriczné kérte fel, hogy készitse el néhany érdekes
ember, irok és tudosok arcképét, igy sziilettek meg Babits Mihaly, Rdkosi
Jend, Kern Aurél, Fraknéi Vilmos és D'Albert rézkarc-portréi.'”> Egyik
megrendelés hozta a masikat, a tobb lapos sorozatok és illusztracidok
nyomtatdsahoz azonban mar segéderdre volt sziikség. E16szor Czigler
litografus, majd Dr. Schilling Aladar gyakorlati segitségével sziilettek
meg a nyomatok. A kapacitas b6vitése mar alkalmassa tette a Miihelyt
nagyobb feladatokra, a tobb szdz példanyos megrendelések teljesitésére.
Itt nyomtattak Oscar Wilde konyvéhez Komjati Wanyerka rézkarcait,
valamint Heinrich von Kleist Die Marquise von O... cim({ novelldjanak Gara
altal a Kellner Kiad¢ felkérésére készitett illusztraciéit. A kiilonleges
munkakhoz Mériczné kivalé anyagokat rendelt, Németorszagbol festéket,
Angliabol firniszt (lenolajat) és Olaszorszagbodl papirt hozatott, igy
a legjobb mindségli nyomatokat tudta szallitani a bibliofil kiad6k szdmara.

Tobb kiallitast rendeztek a Miihelyben késziilt legijabb rézkarcokbdl,
a sikeres tarlatokat a sajté is nagy figyelemmel kisérte. Moriczné
miihelyének kiemelt megbecsiilését jelentette, hogy a kortars grafikusok itt
alapitottak meg a Magyar Rézkarcold Miivészek Egyesiiletét, és rendszeres
megbeszéléseiknek is a Dorottya utcai helyiség adott otthont.

A legtijabb munkdkat bemutat6 tarlatok latogatéi kozott talaljuk
Majovszky Palt,'S aki kormanybiztosként Mériczné segitségével szervezte
Lipcsében a nemzetkozi vasaron megrendezett, anyagilag is sikeres

15 — Pérely irodalmarokrdl és miivészekrél késziilt rajzai késébb 1100 példanyban, litografalt
valtozatban is megjelentek: Pérely Imre: Magyar fejek. Toth Arpad elészavaval, Kokai Lajos
kiadasa, Budapest, 1922.

16 — Majovszky Pal (1871-1935), miigy(ijt6, mlivészeti ir6, a Magyar Mlivészet folydirat szerkesztbje.
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kiallitast.'” Hoffmann Edith'® szintén nagy érdeklédéssel nézte végig a
szadmdara még ismeretlen, fiatal milivészek alkotdsait. Mériczné — mivel

a rézkarcnyomtatas technikajat kivanta 6sszefoglalni Diirertdl a 20.
szazad elejéig — viszonozta Hoffmann latogatasait, és tobb alkalommal
eredetiben tanulmanyozta a mizeum klasszikus rézkarcait. Az ott latott
munkak inspiraltak folyamatos kisérleteit, példdaul a selyemre valo
grafikai nyomtatast.

Moriczné grafikai gylijteménye

A kezdeti néhany esztendében nyomtatott rézkarcok gazdag anyaga —
proba- és szignalt, szamozott nyomatok, valamint duplum példanyok*®
— halmozddtak fel Mériczné mtihelyében. A valtozatos kollekcié darabjai
j6l dokumentaltak az ott folyé miihelymunkat és a cég arukészletét,
de referencia-lapokként is bemutathatéak voltak a technikak irant
érdekl6édbk és a megrendel6k szamara. Ezeket a grafikai lapokat, egy szép
korszak emlékeiként Moriczné elvitte magaval Erdélybe, visszatérése
utan a mar ritkasagnak szamito6 rézkarcok végiil Nagykérosre keriiltek.
A gylijteményt Mériczné — akkor mar Dezsé Kdzmérné —, az egykori
polgarmester 6zvegye ajandékként ajanlotta fel a nagykdorosi Arany
Janos Mtzeum Képzémiivészeti Gytijteményének.%° A csaknem 100 lapos
kollekcié®! 1982 oktéberében keriilt 4taddsra, atvételi jegyzékében
tételesen felsoroltdk a rézkarcokat, amelyek kozott onarcképeket,
irodalmi és a miivészeti élet szerepldir6l készitett portrékat, tajképeket
és varosabrazoldsokat, mitoldgiai és biblikus kompoziciokat

17 — Errdl a kiallitasi szereplésrdl tovabbi adatot nem talaltam, Mériczné anyagabdl
bizonyara a Lipcsében 1921-1923 kdzott megrendezésre keriil6 nyomdaszati és
konyvmiivészeti kiallitasok egyikének keretében mutattak be egy kollekciot, feltehetéen
illusztracidkat és kisgrafikakat. Mas alkalommal is lehetGség nyilt az Gjabb nyomatok
népszer(sitésére: a klasszikus kényvanyag mellett ,a modern magyar metszeteket pedig
Méricz Miklésné rendezte el szép valogatasban” a Lantos Rt. Szalonjaban. Braun Rébert:
Konyv- és metszetkiallitas. Nyugat, 1922/11., 1484-1485. A Lantos-cégrél: Mészaros Ildiké:
Antikvariusok, 6dondaszok, hasznaltkonyv-keresked6k Pesten és Budan. In: Tomegkultira a
szazadfordulds Budapesten. (Szerk.: Gyani Gabor) Budapesti Negyed, V/2-3. sz. 1997. nyar—
6sz,145-162.,161-162.

18 — Dr. Hoffmann Edith (1888-1945), mlivészettorténész, muzeoldgus, 1913-1945 kozott
a Szépmlivészeti Mizeum Grafikai Osztalyanak 6re, osztalyvezetdje, kés6bb igazgaté ére.
19 — A miivészek altal alairt és a kivitelez6 Moricz Miklésné Miskolczy Erzsébet
monogramjaval (ME) ellatott 6nallé lapok és sorozatok altalaban 30, 50, 75 vagy

100 példanyban késziiltek.

20 — Jeney-Toth Annamaria: 75 éves az Arany Janos Mlzeum. (Mizeumtorténet 1978—-2003).

Képzémlivészeti Gylijtemény. In: Studia Comitatensia 28. Mizeumtodrténeti és régészeti
tanulmanyok (Szerk.: Farkas Rozalia) Pest Megyei Mizeumok Igazgatdésaga, Szentendre,
2004. 7-18., 12.

21 — Arany Janos Mizeum, Nagykords, Itsz. 1983.1. 1-41. (alszamozassal, csaknem 100 grafikai lap)
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egyarant talalunk. A rézkarcolds hagyomanyos irdnyzatat Székely Arpad,
Dobai Székely Andor, Baranszky E. Laszlé, Gy. Sandor Jézsef, Bayer

Agost és Zador Istvan lapjai, a szdzadfordulé igézetében alkotékat Gara
Arnold, Nagy Sandor, Tordai Schilling Oszkar és Marko Lajos szimbolista-
szecesszids alkotasai képviselik. Jelen vannak a kollekcidban klasszicizalé
vagy expressziv kompozicidikkal, illusztracidikkal és sorozataikkal

a fiatalabb generacid képvisel6i koziil Aba-Novak Vilmos, Komjati
Wanyerka Gyula, Pérely Imre, Szigethy Istvan és Szant6 Gyorgy is.??

A Magyar Rézkarcnyomo Mitihely korai periédusat gazdagon
reprezentald gylijtemény bemutatasara a kovetkezé esztendb6ben, 1983
tavaszan Keriilt sor Nagyk6roson az Arany JAnos Muzeum termeiben,
az ajandékozé jelenlétében.?> A nyomtatott leporelldval kisért tarlatot Dr.
Novak Laszl6 miizeumigazgaté rendezte, a nagyszamu kozonséget Dr.
Pogany O. Gdbor miivészettérténész megnyitd beszéde vezette be az 1920-
as évek grafikai miivészetének rejtelmeibe. A sajté 6rommel iidvozolte

22 — A gylijteményben szereplé alkotasok: Aba-Novak Vilmos: Onarckép, Kerékjdrté Gyula
heged(im(ivész arcképe, Kompozicié, Arckép; Székely Arpad: Szada, Fej tanulmdnyok,
Szadai kémények; Anton Bouten: Keresztlevétel, Eva az almdval; Nagy Sandor: Krétai
gorog, Oldh ember, Meghasonlds; Pérely Imre: Babits Mihdly arcképe, Rdkosi Jend arcképe,
Kern Aurél arcképe, Frakndi Vilmos arcképe, Szaboé Dezsé arcképe, D'Albert arcképe;
Kmetty Janos: Falurészlet; Gara Arnold: Kleist: Marquise von O... cimlapja, lllusztracid,

a Koronelli Dém-hoz illusztrdcid, Rézkarc el6készitése tanulmdny; Marké Lajos: Ex

libris, Gyerekek, Dirigdlé nimfa; Komjati Wanyerka Gyula: Illusztrdcié a Readingi fegyhaz
balladajahoz, Tanulmdny; Rakosi Uitz Janos: Utcarészlet; Székely Andor: Oreg né arcképe;
Bayer Agost: Onarckép; Vidros részlet, Utcasarok Esztergomban, Dunapart, Hidépités;

Gy. Sandor Jézsef: Vak ember, Tz, Tanulmdny, Naplemente; Paris Erzsi: Nagybdnyai
részlet; Baranszky E. Laszl6: Church professzor; Weil Erzsi: Kompozicié; Ladoméri Sz.
Janos: Tisza Istvdn arcképe, Tanulmdny; Zador Istvan: Diplomata arcképe; Feny6 Gyorgy:
Arckép; Spitzer Sandor: Madarak, Majmok; Matrai Vilmos: Harsdanyi Kalmdn arcképe;
Sziics Endre: Erd; Tordai Schilling Oszkar: Halott-vivék, Ldngvéds, Arany-csindld |.;
Kompozicié; Kévér Gyula: Arckép; Kohner Ida: Oroszldn-tanulmdny; Godolléi Nagy Sandor:
Boszorkdny-konyha; Pérely Imre: Kompozicid, Keresztfdn; Szigethy Istvan: Grotesque.
Album Kosztolanyi Dezsé el8szavaval. Ot rézkarc. (Muzsika, Szerelem, Jaték, Fajfentartas,
A nagyember); Georg Szanto: 10 Radierungen; A Magy, Kir. Iparmizeum és Anyagvizsgalo
Intézettdl: Egy talalmany: ZEA papir, rézkarcnyomtatdsra javaslatra kiildve. Ex libris.
Rézkarcok jegyzéke DezsG Kazmérné gy(ijteményébdl (gépirat). Nagykdros, 1982. oktober
28.,1-2. Arany Janos Mlzeum, Nagykéros, Adattar, ltsz. 696—82.

23 — Els6 Magyar Rézkarcnyomé Miihely anyagdbdl rendezett Ridllitds. Arany Janos

Muzeum, Nagykdros, 1983. marcius 5. — aprilis 4. Leporellé Dr. Novak Laszl6 mizeumigazgato
bevezetdjével és Dezsé Kazmérné portréjaval, valamint Aba-Novak Vilmos (Onarckép), Kmetty
Janos (Falurészlet), Nagy Sandor (OlGh ember), Pérely Imre (Babits Mihdly) és Székely Arpad

(Szadai kémények) rézkarcaival.
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az ajandék-lapokat, a csaknem elfeledett kiilonleges anyagot tobb Az alapitok megallapodtak abban is, hogy a miivészek valasztjak maguk

hirad4sban és ismertetésben ajanlottak az érdekl6dé kozonség figyelmébe.?* kozé a tagokat, a grafikusok mint rendes tagok 1éphettek be, a tovabbi
érdekléddket partold tagokként tartottak nyilvan. A partolé tagok tagdijat
évi 500 koronaban hataroztak meg, az egyesiilet kiallitasairdl évenként

A Magyar Rézkarcolo Miivészek Egyesiilete és technikai bemutatoi egy-egy szdmozott-alairt rézkarcot valaszthattak, valamint dijtalanul
latogathattdk a tarsasag kiallitasait és el6adasait. Az Egyesiilet tarlatai

A rézkarcok nagy példanyszamban és jo mindségben valé nyomtatasanak mellett a grafikai miifajok népszertisitése érdekében el6adasokat is

lehet&sége szinte csapatostul vonzotta a technika mtivelit Moricz terveztek. Az elsét 1922. februar 25-én délutdn 5 6rakor tartottak, amelyen

Miklésné Dorottya utcai miihelyébe. E16bb csak latogatéként és Olgyai Viktor eln6ki megnyitéja utan Conrad Gyula mintak bemutatasaval

érdeklédéként, majd a minéségi munkat latva megrendeléként is tartott ismertetést a rézkarcrol.

megjelentek a korszak jelentdsebb grafikusmiivészei, szamosan Moériczné jol felszerelt miihelye és kidllitéterme a Magyar Rézkarcold

az id6sebb korosztalybdl és sokan az akkor indulé ifji nemzedék tagjai Mivészek Egyesiiletének bazisa lett, ahol miivészek és mtiért6k, a grafikai

koziil is. Moriczné elkotelezettsége a grafikai miivészetek irant garancia miivészetek miivel6i és kedvel6i egyarant otthonra talalhattak. 1922

volt a miivészek szdmara, a miihely végiil a magyarorszagi grafikusok marciusdban djra meghirdették a bemutaté eléadasokat a rézkarcroél és

tarsasaganak egyik legfontosabb koézpontja lett.

A sajt6 1922. februar 18-an adott hirt arrdl, hogy a Magyar
Rézkarcnyomé Miihelyben megalakult a Magyar Rézkarcoléd Miivészek
Egyesiilete.?” Az Egyesiilet céljaként tlizték ki a rézkarcnak és rokondgainak
miivelését és terjesztését. A tarsasag, illetve iiléseik székhelyeként hataroztak
meg Moriczné miihelyét, partnereik ide postazhattdk az Egyesiiletnek cimzett
leveleket, belépési nyilatkozatokat és mas megkereséseket is. Az Egyesiilet
elnokévé Olgyai Viktort, a Magyar Képzémiivészeti Féiskola Grafikai
Tanszékének professzorat, titkdrava Conrad Gyulat vdlasztottak. A tarsasag
alapit6 miivésztagjai Baranszky E. Laszld, Beron Gyula, Divéky Jézsef, Gara
Arnold, Kmetty Janos, Kubinyi Sandor (Miinchen), Lénard Rébert, Nagy
Sandor, Prihoda Istvan, Gy. Sandor Jézsef, Székely Andor, Sz6nyi Istvan
és Zador Istvan voltak. Tervbe vették, hogy évente legalabb egy kiallitast
rendeznek a tagok és a meghivott mtivészek alkotdsaibol.%¢

2. Conrad Gyula:
Lux ex tenebris, 1919

24 — Fazekas Péter: Nagy merészséggel a hiany potlasara. Rézkarcajandék Nagykdrosnek.

Pest Megyei Hirlap, 1983. marcius 3. 4.; N. N.: Az els6 magyar rézkarcnyomé mlihely. Békés Megyei
Népujsdg, 1983. marcius 4. 2.; N. N.: Az els6 magyar rézkarcnyomé mdihely. Kiallitas Nagykéroson.
Délmagyarorszdg, 1983. 4. 5.; N. N.: Kiallitas. Fejér Megyei Hirlap, 1983. marcius 4. 8.; N. N.: Az elsé
magyar rézkarcnyom6 mihely. Kisalféld, 1983. marcius 4. 5.; N. N.: Hirek. Népszabadsdg, 1983.
marcius 4. 8.; N. N: Az els6 magyar rézkarcnyomé mihely. Petdfi Népe, 1983. marcius 4. 8.; N. N.:
Az els6 magyar rézkarcnyomé miihely. Kiallitas Nagykéroson. Somogyi Néplap, 1983. marcius 4.

s.; N. N.: Kiallitétermekben. Pest Megyei Hirlap, 1983. marcius 5.; N. N.: Az els6 magyar rézkarcnyomé
mlhely. Vas Népe, 1983. marcius 5. 14.; N. N.: Kiallitds Nagykéroson. Rézkarcnyomo Mihely. Pest Megyei
Hirlap, 1983. marcius 6. 1.; N. N.: Az els6 rézkarcok. Népujsdg, 1983. marcius 25. 5.; Losonci Miklds: Elsé
Magyar Rézkarc-nyomé Miihely. Nagykérds, Arany Janos Mizeum. Uj Tiikér, 1983. aprilis 17. 3-4.

25 — N. N.: Megalakult a rézkarcolé m(ivészek egyesiilete. Budapesti Hirlap, 1922. februar

18. 7.; N. N.: Magyar Rézkarcolé M(ivészek Egyesiilete. Az Ujsdg, 1922. februar 18. 4.; N. N.:
Megalakult a Magyar Rézkarcol6-miivészek Egyesiilete. Szézat, 1922. februar 18. 7.; N. N.:
Magyar Rézkarcolom(ivészek Egyesiilete. Vildg, 1922. februar 18. 10.

26 — A Magyar Rézkarcolé Mlivészek Egyesiilete a kovetkezé esztendékben sorra rendezte

meg sikeres kiallitasait Budapesten és kiilféldon egyarant. Zsakovics Ferenc: A Magyar

Rézkarcol6 Mlivészek Egyesiilete és kiallitasai. In: Zsdkovics 2001. i. m. (3.].), 62-63.
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technikajarél, amelyeket minden pénteken délutdn s 6rakor tartottak meg.?’
A technikardl 4dltalaban Conrad Gyula értekezett, a rézlemez el6készitésének
és nyomtatasanak rejtelmeibe maga Moriczné vezette be a k6zonséget.

A nagy érdeklddés és a szlikos miihely miatt sziikségesnek tartottak az
elézetes bejelentkezést, mivel egy-egy el6adason legfeljebb 20 f6t tudtak
fogadni. A rendezvényre a belépddij személyenként 40 korona volt.

A Miihely kiallitasai az évtized elején

Moéricz Miklosné rézkarcnyomo miihelyének bemutatkozo kidllitasa 1921.
december 18-4n nyilt meg.?® Meghivéja eddig sajnos még nem Keriilt

eld, ritkasagnak szamit egyszerii, négyoldalas gépelt katalégusa, amely
dokumentélja a tarlaton szerepl6 alkotdsokat.>® A bemutatott anyag

j6 Osszefoglalasat adja Moriczné csaknem egy esztendds, megfeszitett
munkajanak. A klasszikusabb felfogadsi kompozicidok kozott talaljuk
Baranszky E. Laszl6, Conrad Gyula (2. kép), valamint Zador Istvan lapjait,
akik egész kis kollekcidkkal voltak jelen, a modernebb iranyzatot Kmetty
Janos alkotasai képviselték. Az 6nallo lapok mellett hangstilyosan szerepeltek
Gara Arnold, Komjati Wanyerka Gyula illusztracidi, ex-librisei, valamint

27 — N. N.: (M(hely el6adasok a rézkarcrdl). Magyarsdg, 1922. marcius 14. 4.; N. N.: M(hely
el6adasok a rézkarcrol. Az Ujsdg, 1922. marcius 14. 5.; N. N.: (Mihely el6adasok a rézkarcrol). Pesti
Hirlap, 1922. marcius 14. 4.; N. N.: M(hely el6adasok a rézkarcrél. Szézat, 1922. marcius 14. 8.; N. N.:
Miihely eléadasok a rézkarcrél. Vildg, 1922. marcius 14. 8.; N. N.: M(ihely eléadasok a rézkarcrol. 8 Orai
Ujsdg, 1922. marcius 15. 5., N. N.: M(ihely el6adasok a rézkarcrél. Budapesti Hirlap, 1922. marcius 17.
7. N. N.: M(ivészet. Magyar Rézkarcolém(ivészek Egyesiilete... Magyar Grafika, 1922. 3. sz. 55.

28 — A tarlatok altalaban két hétig tartottak nyitva. A kiallitdsok kozotti id6szakokban

a Magyar Rézkarcnyomé M(ihelyben nyomtatott, megvasarolhaté rézkarcok keriiltek a falakra
és a mappakba, illusztralva az ott folyé munka mlivészi és technikai minGségét. A betérd,
nyomtatast rendelé muivész vagy vasarolni szandékozé kdzonség gazdag és valtozatos
kollekcidval, folyamatosan

gyarapod6 anyaggal, mintegy ,ajanlé katalégussal” talalkozhatott.

29 — A bemutatott miivek: Baranszky E. Laszl6: Katdgas, Brasso, Ferenciek temploma, Fasor,
Angol hdz, Church prof. feje, Csuszkdlék; Marké Lajos: Dante: Inferno-sorozat, Gyerekek,
Haldszbdstya, Akt-sorozat, Nimfa faunokkal; Csulak Elemér: Tarka borjak; Conrad Gyula:
Capri, Lux ex tenebris, Alkonyat a Posilippon, Orék vdros, Orologio, Ca d'Oro, Kerti iinnepély;
Zador Istvan: Pozsonyi részlet, Budai részlet; Kmetty Janos: NGi portrait, Hegyi beszéd,
Onarckép, Alféldi tdj, Kompozicié; Gara Arnold: lllusztratio a Marquise von O...-hoz - 11 lap,
NG6i tanulmdny-fej, Négy ex-libris; Cimlap a Koronelli ddm-hoz; Komjati Wanyerka Gyula:
lllusztratio a Readingi fegyhaz balladaja-hoz — 8 lap, Dante fej, Ady, Fiatal ledny-akt, Kis
Zsuzsdnna, Magyar 6krék; Kohner Ida: Ballet-sorozat — 6 lap, Kutya; Elszdszné Gondos Emmy:
Pipdzo 6reg. Dr. Mdricz MiRlésné rézkarcnyomé miihelyének bemutaté Ridllitdsa. Budapest V.

Dorottya-utca 12. sz., 1921. december hé (katalégus), magantulajdon, Budapest.
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3. Székely Arpad:
Tanya gémeskdttal,
1912

Marké Lajos és Kohner Ida®° sorozatai. Ezen a tarlaton a miivészek legfrissebb
rézkarcait 200-1000 korondért ajanlottak a kdzonség figyelmébe. A sajtd nagy
lelkesedéssel szamolt be a kiallitasrél, kiemelve az Gij intézmény jelent6ségét,
egyediségét, amelyet a hasonlé kiilfoldi miihelyekkel egyenrangtinak
tartottak. Dicsérték a rézkarc csaknem minden miifajara kiterjedd kindlatot,
a nyomatok tokéletességét, kivalo mindségét és olcsdsagat.”

A Miihely masodik kiadllitAsanak megnyitasara 1922. december
10-én keriilt sor.>? Ezen a tarlaton Tahi Antal, Székely Arpad>> és Nagy
Sandor rézlemezeinek legtijabb nyomatait — Tahitél figuralis kompozicidk,
Székelyt6l romantikus tajabrazolasok — ajanlotta k a k6zonség figyelmébe.
A tarlat meghivéja és miitargyjegyzéke sajnos nem ismert, Mdriczné harom,
a 19. szazadban és a szazadfordulon alkotdé mester miiveit mutatta be,

30 — Kohner Ida sorozata kés6bb mappaba helyezve jelent meg 50 példanyban, a rézkarcokat
feltehet6en Schilling Aladar nyomtatta: Orosz balett. Kohner Ida 12 rézkarca. Tamas Henrik
kiadasa, Budapest, 1925.

31 — N. N.: (M(ivészi rézkarcnyomatok). Budapesti Hirlap, 1921. december 18. 10.; N. N.:
Rézkarc-kiallitas. Az Est, 1921. december 18. 6.; N. N.: Rézkarc-kiallitds. Magyarorszdg, 1921.
december 18. 12.; N. N.: Rézkarcnyom6 mihelykiallitas. Nemzeti Ujsdg, 1921. december 18. 14.,
N. N.: Rézkarc-kiallitas. Pesti Hirlap, 1921. december 18. 8.; (a.e.): (Megnyilt az els6 magyar
rézkarcnyomé miihely). Uj nemzedék, 1921. december 18. 11.; N. N.: Rézkarcnyomé-miihely.
Vildg, 1921. december 18. 14.; N. N.: Az elsé magyar rézkarcnyomé miihely kiallitasa. 8 Orai
Ujsdg, 1921. december 18. 9.; i.e.: Rézkarcnyomé m(ihely. Népszava, 1921. december 23. 5.

32 — Tahy Antal, Székely Arpad poszthumusz kiallitasa és Nagy Sandor kiallitasa. 1922. december.
33 — Székely Arpad rézkarcmiivészetérdl: Révész Emese: Egy elfeledett életm(i. Székely Arpd

(1861-1914). Székely Bertalan M(iteremhaz flizetek I. Szada, 2003.
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4. Nagy Sandor:
Attila palotdja, 1908

megszerezve Tahi és Székely hagyatékabdl a régi nyomodlemezeket,
amelyekrol poszthumusz nyomatok sziilettek. A megallapodas szerint
Székely lemezeit 6zvegye adta At nyomtatasra, az elkésziilt nyomatokat

a miivész lednya, Székely Erzsébet hitelesitette és irta ald. Nagy Sandortol is
korabbi, még 1914 el6tti rézkarcainak Gijabban készitett nyomatait allitottak
ki.>* A sajt6 tobb elismerd hiradasban ajanlotta a kiallitas anyagat, Tahi és
Székely hagyomanyosabb felfogasu lapjait, illetve Nagy Sandor szecesszios
rézkarcait a kozonség figyelmébe.?>> (3-4. kép)

lllusztraciok és sorozatok

A két vilaghabora kozotti periddust Eurédpa-szerte és Magyarorszagon

is a fellendiil6 kényvmiivészet,>® a bibliofil kiadvanyok kiaddsanak
viragkoraként tartjuk szamon. Szamos kiado jelentetett meg szépen
tipografalt, kiilonleges koteteket, j6 min6ségii anyagok felhasznalasaval,

34 — A sajtéban Nagy Sandor rézkarcait a mlivész Gjabb munkaiként tidvozolték, ezzel
szemben a rézlemezek még az elsé vilaghaboru el6tt késziiltek. A miivész rézkarcainak
jegyzéke: Varga Nandor Lajos: Adattdr a magyar miivészi grafikdhoz. Rézkarcolok 1900-1936.
A szerz6 kiadasa, Budapest, 1937. 329-332.

35 — r.e.: Képek és rézkarcok. Budapesti Hirlap, 1922. december 10. 10.; N. N.: Két kiallitas.
Rézkarcnyomé miihelyben. Az Est, 1922. december 10. 8.; N. N.: Magyar Rézkarcnyomé Miihely.
Mlibardt, 1922. 11-12. sz. 247.; F. Z.: Rézkarc-kiallitas. Szézat, 1922. december 31. 8.; (bl.):
Kiallitasok. Vildg, 1922. december 10. 8.

36 — Farkas Judit Antonia: Szép kényvek kultusza. Bibliofil Rényvkultira Magyarorszdgon
(21914-1949). PhD-disszertacié. Miskolci Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, 2011.
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eredeti sokszorositott grafikdkkal illusztralva.?” Az irodalom és a
képzémiivészet baratai, gylijtéi nagy 6rommel lapozgattiak ezeket
a gondosan megtervezett és kivitelezett konyveket, illetve grafikai
mappakat és albumokat.>® Az 1920-as évek elején nagy hozzaértéssel
nyomtatott rézkarcaival a Magyar Rézkarcnyomé Miihely is hozzajarult
az egyre divatosabba valé bibliofil kiadvanyok piacahoz. Néhany kiado,
illetve a miivészek felkérésére a Dorottya utcaban tobb szaz példanyban
nyomtattik a kotetek illusztraciéit.

1921 folyaman Mériczné elsé nagy munkaja Komjati Wanyerka Gyula
nyolc rézkarc-illusztracidéjanak kivitelezése volt, amelyet Oscar Wilde
A readingi fegyhdz balladdja cim( koélteményéhez készitett a Dante Konyvkiadé
megbizasabol.>® A rézkarcokat illusztraciéonként 200 példanyban kiilonleges
papirra nyomtattak, és a Vilagossag Konyvnyomdaban kivitelezett szoveges
oldalakkal 0sszeflizve, majd bekotve keriiltek az érdekl6ddk kezébe.
A bibliofil-gytijték kiilonleges igényeit figyelembe véve tobb valtozatban adtak
ki a kotetet, amelyeknek miivészi kotését Biré Marta készitette.*® Moriczné
még ebben az esztenddben tjabb kiilonleges feladatot kapott: Kellner
Istvan, a ritka kényvek és bibliofil kiadvanyok gyiijtéjének és kiad6janak™
megrendelését teljesitette. Gara Arnold tiz rézkarcat kivitelezte egyenként
500 példanyban Heinrich von Kleist m{ivének német nyelvii kiad4sahoz.*?
A rézkarcokat a Thalia Nyomdaban nyomtatott szoveges oldalakkal fizték és
kototték egybe, végleges formajat a konyv 25 példanya Biréo Marta egészbér
kotésében nyerte el. A Miihely harmadik nagy vallaldsa szintén 1921-ben
Turcsanyi Elek Koronelli dém cimii kotetéhez Gara Arnold cimlapjanak és

37 — Szij Rezs6: A mlivészi magyar konyv a Horthy-korszakban 1900-1944. Valogatas egy
mgyljtemény konyvtarabdl. In: Kényvkiadds — k6nyvmiivészet — tdrsadalom. 3. kotet. Szenci
Molnar Tarsasag, Budapest, 1997.

38 — Szij Rezsd: A XX. szazad bibliofil-amatér konyvkiadasanak attekintése (1900-1944) In:
Kényvkiadds — k6nyvmiivészet — tdrsadalom. 2. kétet. Szenci Molnar Tarsasag, Budapest, 1995.
33-208., Szij Rezsé gyiijteménye. Elso kiadasok, szamozott, illusztralt és dedikalt konyvek.
Kéziratok. M(igylijté magyarok 4. Borda Antikvarium, Zebegény, 2003.

39 — Oscar Wilde: A readingi fegyhdz balladdja. Forditotta: Téth Arpad. Komjati Wanyerka Gyula
8 eredeti rézkarcaval. A széveg a Vilagossag Konyvnyomdaban, az illusztraciok Dr. Méricz Miklosné
Rézkarcnyomé Miihelyében késziiltek 200 alairt példanyban. Dante Konyvkiadd, Budapest, 1921.
40 — 1—4-ig mintakotetek eredeti vazlatokkal és megsemmisitett lemezekrél nyomtatott
lapokkal 7.000 korona, 5-15-ig kiilonleges b6rkotésben remarque-okkal diszitett rézkarcok
5.000 — korona, 16—50-ig egész bérkotésben 3.500 korona, 51—-100-ig félbér és félpergamen
kotésben 1.800 korona, 101-200-ig kartonkotésben 1.200 korona. Corvina (A Magyar
Konyvkiaddk és Konyvkereskeddk, Zenem(ikiaddk és Zenem(ikeresked6k Orszagos
Egyesiiletének kozlonye) 1922. januar 6. 3.

41 — Farkas Judit Antonia: Két bibliofil vallalkozé. Reiter Laszl6 és Kellner Istvan. Ars
Hungarica, 2011. 4. sz.

42 — Heinrich von Kleist: Die Marquise von O... Gara Arnold 10 eredeti rézkarcaval.

Német nyelvi kiadas. A szoveg a Thalia Nyomdaban, az illusztraciok Dr. Méricz Mikldsné
Rézkarcnyomd Miihelyében késziiltek 500 példanyban, 25 példany a miivész alairasaval és Biro

Marta egészbér kotésében. Stefan Kellner Verlag, Buda—Pest, 1921.
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illusztraciénak kinyomtatasa 300 példanyban.*> A szerzé magankiadasaban
megjelend kiilonleges, sok munkat igénylé kotetet litografalt boritéval és

az illusztrator faba metszett kezdébetiiivel is diszitették, els6 15 példanya
Kellner Istvan részére késziilt el.

A bibliofil kotetek illusztraciéinak nyomtatasaval parhuzamosan
Moriczné néhany mappa-formaban megjelend kiadvanyhoz is készitett
rézkarcokat. Els6ként emlithetjiik Szant6é Gyorgy** nagyon ritka, tizlapos
kuboexpressziv sorozatat, amely 1921-ben a miivész magankiaddsaban
jelent meg. Az 6narcképpel diszitett egyszerli papirboritéba helyezett
rézkarcokat maga a kivitelezd is megérizte a gytijteményében.*> Mériczné
még ebben az esztendében Marko Lajos Dante Divina Commedidjanak
Inferndjahoz készitett huszonot kompoziciéjat nyomtatta, a lapok

5. Aba-Novak
Vilmos: mappaban, 101 példanyban, szintén a mivész magankiadasaban jelentek
Kérmenet, 1925 meg.*® Utolséként valdsult meg Szigethy Istvan groteszk figurdkat

felvonultatd, 6t rézkarcbdél 4116 sorozata,
amely 1922-ben 100 példanyban
Kosztolanyi Dezs6 el6szavaval jelent meg
a Pan Koényvkiad6nal.*”

Dr. Schilling Aladar

Schilling Alad4r (1886—?)*2 1896-ban
kezdte meg kozépfoku tanulmanyait,
mar gimnazistaként tobb mivészeti
agban is tehetségesnek bizonyult,
nemcsak festett, hanem gordonkan is
jatszott. 1905-t61 a budapesti PAzmany
Péter Tudomanyegyetem joghallgatoja

43 — Turcsanyi Elek: Koronelli dém. Versek, novelldk. Gara Arnold rézkarcaival, belsé
cimlapjaval és cimképével, litografalt boritéval és faba metszett kezdébetlikkel. A sz6veg Weiss
L. és F. nyomdajaban, a rézkarcok Méricz Miklosné rézkarcprésén késziiltek 300 példanyban.

Az els6 szamozott 40 példany rézkarcnyomatait a miivész készitette, az elsé 15 példany Kellner
Istvan részére késziilt. A szerz6 kiadasa, Budapest, 1921.

44 — Szant6 Gyorgy rézkarcait a mlivész visszaemlékezéseiben reprodukaltak. Szanté Gyorgy:
Fekete éveim I-11. Erdélyi Szépm{ives Céh, Kolozsvar, 1935.

45 — 10 Radierungen von Georg Szantd, 1921. Arany Janos Mizeum, Nagykéros, Itsz. 83.1.13. 1—12.
46 — Marké Lajos 25 eredeti rézkarca. Dante Divina Commedia (Inferno). Berzeviczy

Albert el6szavaval. Késziilt 101 szamozott példanyban. A miivész kiadasa, Budapest, 1921.
Szépmlivészeti Mizeum — Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.2011.10/1-25.

47 — Szigethy Istvan: Grotesque. Ot rézkarc. (Muzsika, Szerelem, Jaték, Fajfenntartas, A Nagy
Ember) Album Kosztolanyi Dezsé el6szavaval, a rézkarcok Dr. Méricz Mikldsné Rézkarcnyomé
Md(helyében késziiltek 100 példanyban. Pan Kényvkiado, Budapest, 1922. Arany Janos M(zeum,
Nagykéros, Itsz. 83.1.15. 1-5.

48 — Dr. Schilling Aladar alapveté életrajzi adatainak 6sszefoglalasa soran az Arcanum
Digitélis Tudomanytar archivumaban (adt.arcanum.com) elérhetd informacidkra, kisebb

cikkekre és hiradasokra, valamint intézményi-vallalati kiadvanyokra tamaszkodtam.
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volt, kés6ébb, az 1910-es évek elejétdl 1941-ig a Magyar Kiralyi Allamvasutak
hivatalnokaként tevékenykedett fogalmazoéi, titkari és tandcsosi
beosztdsokban. Az 1920-as évektdl rendezvényeken, vallalati-egyesiileti
hangversenyeken csellésként 1épett fel. Moriczné Schillinget annak
testvére, a Magyar Rézkarcnyomé Miithelyben gyakran megfordulé

Tordai Schilling Oszkar ajanlasara vette maga mellé segéderdnek, itt
tanulta meg a lemezek el6készitését és nyomtatasat. Moricznétél annak
Erdélybe valo tavozasa utan, 1924-t6l vette 4t a Miihely irdnyitasat,

tobb kiallitast is szervezett, kiadvanyokat adott ki. Technikai ismeretei
elmélyitése érdekében 1928-1930 folyaman a sokszorositéipari szakiranya
tanonciskoldban folytatott tanulmanyokat. Schilling présének aktiv
miikodésérél Kaveczky Zoltan még elégedetten tdjékoztatta Varga Nandor
Lajost egy 1930 novemberében kelt levelében.*® Sajnos ezek utdn nincs
adat a cég miikodésérdl, bizonyara ezt is a gazdasagi valsag seperte le tobb
kisebb galériaval és kiadoval egyiitt a kulturalis vallalkozasok palettajarol.
A Szény csalad levelezése és Elekfy Jendné visszaemlékezései® szerint
Schilling feleségével az 1930-1940-es években tobb alkalommal is
meglatogatta SzOnyi Istvant Zebegényben. A vidam hangulata barati
0sszejovetelekrél, a Szonyi koré sereglé miivészkoldnia tagjairél szamos
érdekes, a késébbiekben publikalt csoportkép is sziiletett.””

Az irodalom és a grafikai miivészetek iranti vonzédasat mutatja, hogy
Schillingnek mar diakkoraban, 1907-ben egy hegediil6 néalakot 4brazol6 ex
librist készitett Rozsnyay Kdlman, a szazadforduld egyik jelentds alkotéja.>>
Masfél évtizeddel kés6ébb Imrey Lajos konyvre tamaszkodoé kezet abrazold
konyvjegye>> és Marké Lajos gordonkazé férfit megjelenitd, rézkarc technikaval
készitett ex-librise®* gyarapitottak gytijteményét, amelyeket felhasznalt
konyvtara koteteinek megjelolésére is.

49 — Kaveczky Zoltan levele Budapestrél Varga Nandornak Londonba (kézirat), 1930. XI. 13.
Varga Nandor Lajos hagyatékaban, Budapest.

50 — Levelek otthonrél. Szényi Istvdn és Bartéky Melinda levelei Sz6nyi Zsuzsdhoz és Triznya
Madtydshoz (1949-1960). Szerk.: Kopoczi Rozsa. Pest Megyei Mlizeumok Igazgatdsaga,
Szentendre, 2009. Elekfy Jen6né: Tizennégy nydr Zebegényben. Szényi Istvan Emlékmuzeum
Barati Kore, Zebegény, 1970.

51 — Arkddidbdl Zebegényig. A zebegényi miivészkoldnia 1928-1942 kRéz6tt. Szerk.: Klemmné
Németh Zsuzsa. Pest Megyei Mlzeumok Igazgatésaga, Szentendre, 2003.

52 — Rozsnyay Kalman: Ex Libris — Schilling Aladar konyve (Hegediilé né), 1907, felirata:
SCHILLING ALADAR KONYVE, szines klisé, papir, lapméret: 98x145 mm, Iparm{ivészeti Mizeum
— Adattar — Ex libris gylijtemény, Itsz. ELT 94.64.

53 — Imrey Lajos: Ex libris — Dr. Schilling Aladar (Konyvre tamaszkod6 kéz), 1920-as évek,
felirata: Ex libris Dr. Schilling Aladar, rézkarc, papir, lapméret: 192x116 mm, Iparmivészeti
Mdzeum - Adattar — Ex libris gy(ijtemény, Itsz. ELT 45.102.

54 — Marko Lajos: Ex libris — Dr. Schilling Aladar konyve (Gordonkazé férfi), 1920-as évek, felirata:
Dr. SCHILLING ALADAR KONYVE, rézkarc, papir, lapméret: 113x83 mm, Iparmivészeti Mlzeum —
Adattar — Ex libris gylijtemény, Itsz. ELT 43.188a.
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A Miihely kiallitasai az évtized masodik felében

Schilling Aladar bemutatkozdé tarlatat 1925. december
13-an nyitotta meg: a Dorottya utcai kiallité teremben
iffabb Almassy Dénesné gréfné>> rézlemezeinek
nyomatait tartak a kozonség elé.”® Bizonyara egy kisebb
kollekciét mutattak, be, mert kiegészitették a Miihely
torzsanyagabol Augustin Mdria, Tordai Schilling
Oszkar, Rakosi Uitz Janos, Boldizsar Istvan, Gerstner
0dén és Schénberger Armand rézkarcaival. Kiallitasi
meghivo, katalogus vagy miitargyjegyzék egyel6re még
nem Keriilt el6, ezért ennek a bemutaténak az anyaga
sajnos nem rekonstrualhat4.””

A kovetkezd kiallitds megnyitasara 1926. februar
14-én keriilt sor. A Magyar Miivészet folybirat Elek Artar
altal jegyzett, gazdagon illusztralt cikkében® publikalt
fiatal grafikusok koziil négy a munkait mutattak be

i | agove}

™ ‘kazdesonyt '
og Vjéve Rivan |!

6. SzOnyi Istvan:
Udvézlélap,
1926 koaril

a kozonségnek:*® Aba-Novak Vilmos, Patké Karoly,
Simkovics Jend és Szonyi Istvan 0sszesen 21 lapjat,

az altaluk leginkabb kévetenddnek tartott Rembrandt

és a klasszikus rézkarcolok altal inspiralt benséséges
portrékat, lirai tajabrazolasokat és életképeket, valamint szinte szobraszi jelleg
aktkompozicidkat és expressziv felfogasa biblikus kompozicidkat lathattak ezen
a tarlaton. A rézkarcokat kiemelt drakon, 150.000-500.000 koronaért ajanlottak a
kozonség figyelmébe, a tarlatot naponta 10 6ratdl este 7 6raig tekinthették meg
az érdekl6dok. A kollekcio jelent6ségét és a nyomatok kivald mindségét jelzi,
hogy a Szépmiivészeti Miizeum is vasarolt 6t rézkarcot a kiallitds anyagab61.°°

55 — Grof Almassy Dénesné Karolyi Ella (Gabriella) gréfn6 (1869-1945), férje grof Almasy
(Almassy) Dénes (1863-1940), foldbirtokos, politikus.

56 — Ifjabb Almassy Dénes gréfné grafikai miiveinek kiallitasa. 1925. december.

57 — N. N.: A Magyar Rézkarcnyom6 Mihely kiallitdsa. Magyarsdg, 1925. december 13. 13.; N. N.:
(A Magyar Rézkarcnyomé Miihely kiallitasa). Uj Nemzedék, 1925. december 16. 10.; Dr. Medviczky
Andor: Kiallitdsok. Magyar Mlivészet, 1925 (1) 564.

58 — Elek Artdr: Ifji magyar rézkarcolok. Magyar Mlivészet, 1925 (1) 439—-444.

59 — A bemutatott alkotasok: 1—4. Szényi Istvan: Szdntds, Szobi révhdz, Fiird6z6k, Lévdsdr;
5—11. Patko Karoly: Niobe, Nagybdnyai tdj, Madonna, Fiird6z6k, Székely fej, Vihar, Fiirdés

utdn; 12-16. Aba-Novak Vilmos: Kettds torony, ,Mene tekel ufarsin’, Kaszdlék, Ké6rmenet,
Savonarola; 17-21. Simkovits Jend: Alom, Tdjkép, Saul ldtomdsa, Oreg bdcsi, Pihend. Aba-
Novak Vilmos, Patké Karoly, Simkovits Jen6 és Szényi Istvan grafikai miveinek kiallitasa.

1926. februar, nyomtatott meghivé és gépelt miitargyjegyzék Dr. Hoffmann Edith anyagabdl,
Szépmlivészeti Mizeum — K6zép-Eurdpai Mlivészettorténeti Kutatdintézet (KEMKI), Archivum
és Dokumentacios Kozpont (ADK), ltsz. M.M.A. 1965.

60 — Patké Karoly: Fiird6z8R; Szényi Istvan: Lévdsdr; Simkovics Jend: Oreg bdcsi; Aba-Novak
Vilmos: Kérmenet és Savonarola (a lapok hatoldalat ellattak a Mihely bélyegzéjével és szerepel
rajtuk Schilling Aladar hitelesité alairasa is). Vétel Dr. Schilling Aladartél, Szépm(ivészeti

Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. 1926-1728-1732.
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A sajt6 igen elismerden nyilatkozott®! a klasszikus
hagyomanyokat modern felfogassal 6tvoz6 fiatal
rézkarcolok alkotdsairgl.5? (5. és 7. kép)

A februari tarlat sikere megerdésitette
Schilling 4j irdAnyvonalat, a korabbi
hagyomanyosabb jellegii kollekcidékkal
szemben a legfrissebb irdnyzatok
bemutatasanak folytatasat. (6. kép)

A rézkarcol6o nemzedék legfontosabb tagja,
Sz0ényi Istvan alkotasait 1926. november 14-t61
tekinthették meg a latogaték.®> A kiallitason
a mivész legtujabb rézkarcait, 19 sorszamon
0sszesen 27 alkotast tartak a k6zonség elé.

A bemutatott kollekciéban Szényi szinte
minden miifajinak jellegzetes munkait
megtalalhattak az érdekl6ddk: jellemzé

erejli portré-abrazolasokat, nagyszabasu
tajkép-kompoziciokat, intim hangvételd . K B 1o bwrd
falusi életképeket és allat-tanulmanyokat,

munkas-abrazolasokat, valamint

reprezentativ biblikus kompozicidkat is.

A lapokat 50.000-180.000 korondért vasarolhattdk meg a rézkarcmtivészet 7. Patké Karoly:
kedveldi. A reprezentativ vdlogatdst a korabeli kritika lelkesedése Fiirdés utdn, 1925
kisérte,®* elismerve, hogy Szényi rézkarc-mtivészetével®® méltan valt

a fiatal nemzedék iskolateremt6 mesterévé.

61 — (e.a.) Grafikai kiallitas. Ujsdg, 1926. februar 13. 6.; (J.): (Rézkarc-kiallitas). Budapesti
Hirlap, 1926. februar 16. 10.; N. N.: (Kiallitdsok). Magyar Mlivészet, 1926 (2) 48.

62 — A két vilaghaboru kozotti korszak klasszicizalo torekvéseirdl, festészetérdl és grafikajarol
lasd: Arkddia tdjain. Sz6nyi Istvdn és kére 1918-1928. Kat., szerk.: Zwickl Andras. Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest, 2001. Tarjani Simkovics Jen6 grafikusi munkassagardl: Zsakovics
Ferenc: Tarjdni Simkovics Jend. M(ivészetbaratok Egyesiilete, Budapest, 1995.

63 — A bemutatott muivek: Csavargd, Heki kutya, ARt, Fekvé akt, NG tiikor el6tt, Gondolkodd
né, Tanulmdny fej, Tanulmdny, Falu a véigyben, Kisgyermek imddsdga, Szénds szekér, Krisztus
sirbatétele, Hegyi ut, Kazlak, Népszonok, Krisztus sirbatétele, NGi fej, Lovas, Kerti munkdsoR,
Szénahordds, Delels, Orhdz, Kaszdl6k, Haldszok, Kettesben, Anydm, Favdgd. Szényi Istvan
grafikai m(veinek kiallitasa. 1926. november, a nyomtatott meghivé Dr. Hoffmann Edith
anyagabél, Szépmlivészeti Mizeum — KEMKI ADK, Itsz. 2058/1924, a gépelt mitargyjegyzék
budapesti magantulajdonban.

64 — e.a.: Sz6nyi Istvan (j rézkarcai. Ujsdg, 1926. november 14. 16.; N. N.: Szényi Istvan
rézkarckiallitdsa. Magyarsdg, 1926. november 14. 17.; N. N.: (Sz6nyi Istvan rézkarcai). Budapesti
Hirlap, 1926. november 14. 19.; N. N.: Kiallitasok. Magyarsdg, 1926. december 15. 9.; N. N.:
Kiallitasok. Magyar Mlivészet, 1926 (2) 539.

65 — Osszefoglal6 Szényi Istvan rézkarc-miivészetérdl, gazdag képanyaggal illusztralva:
Kopoczi Rozsa: A grafikus Szényi. Rézkarcok. Pest megyei Miizeumok Igazgatosaga — Szényi

Istvan Alapitvany, Szentendre-Zebegény, 2000.
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Az 1927. janudar 23-an nyilo kiallitidson Istokovits KaAlman rézkarcai
sorakoztak a falakon,®® amelyeket naponta délelétt 10-1 6raig, délutan 4—7
oraig, iinnepnapokon 10-2 éraig tekinthetett meg a kozonség. Az eddigi
legnagyobb anyagot — 22 sorszamon 0sszesen 29 alkotast — mutattak be
a miivész tjabb termésébdl. A kollekcié jol szemléltette a régi mestereken
nevelkedd, azokhoz igen sok szallal kot6d6 fiatal alkot6 aktuadlis torekvéseit.
Istokovits kompozicioit Rembrandt mellett els6sorban Goya alkotasai
inspiraltak, klasszicizal6 palyatarsai koziil kitinik szimbolikus rézkarcainak
kissé fanyar hangvételével. A tarlaton fej-tanulmanyok, szegény emberek és
koldusok, lirai taj-abrazolasok, valamint biblikus kompozicidk szerepeltek.
A kiallitott lapokat 50.000-375.000 korondért kindltdk a grafikdkat
kedvel6knek. A kritikusok kiemelték Istokovits romantikus szemléletét és
nagyszabast kompozicidinak kiilonlegességét.5” (8. kép)

A Mihely utolsé nagyobb szabdsi bemutatéja Derkovits Gyula
1920-1927 kdzott készitett rézkarcainak kiallitasa volt.°® A lappangé
18 tételes miitargyjegyzék szerint 6sszesen 22 alkotassal talalkozhatott
a kozonség.®® A tarlatot 1928. marcius 4-15. k6zott, naponta délelétt 10-12,
délutan 47 o6rdig, iinnepnap 10-12 éraig latogathattak az érdekl6dok.
Derkovits valogatott rézkarc-kollekciéjat a Miihely talan legjelentésebb
bemutatéjaként értékelhetjiik. A mlivész ugyan mar az évtized elsé felében
megfordult a Dorottya utcaban, de Schilling Aladar figyelmét bizonyara
Elek Artar és Fonagy Béla iranyithatta a szélesebb korben kevéssé
ismert alkotora. A tarlaton Derkovits rézkarcolé munkassaganak szinte
teljes termését bemutattak a korai klasszicizald lapoktdl a nagyszabasu
kompozicidékig. Csaknem minden jelentds rézkarca szerepelt a szerepjatszé
onarcképektdl kezdve, az drkdadikus hangvételii aktdbrdazoldsokon és
életképeken at, a biblikus abrazolasokig és az expressziv kompoziciékig.
A kritikusok jé szivvel ajanlottak az er6teljes kollekciot a kozonség

66 — A bemutatott mtivek: Koldusok, Maros, Vizmerd, Szt. Sebestyén, Koldusfej, Anya,
KomédidsoR, Iv6k, Salome, Ul8 éreg, Fejek, Tanulmdny, Mulatdr, Siroki tdj, Gyéngyési
tdj, Temetés, Tanulmdny, Kéregetdk, Ucca részlet, Alkony, Halottak, Visié, Pécsvdrad,
Aranyborjii imdddsa, Havi ucca, Orémvdsdr, Oszi tdj, Siroki Idny, Kompositié. Istokovits
Kalman grafikai miveinek kiallitasa. 1927. januar—februar, nyomtatott meghivé és gépelt
muitargyjegyzék Hoffmann Edih anyagabdl, Szépmlivészeti Mizeum — KEMKI ADK, Itsz.
2063/1927a, b.

67 — (e.a.) Istokovits rézkarcai. Ujsdg, 1927. januar 22. 18.; N. N.: Kiallitasok. Magyarsdg, 1927.
januar 23. 20.; N. N.: (Istokovits Kalman rézkarcai). Budapesti Hirlap, 1927. januar 30. 20.

68 — Az azonosithatd muivek tobbek kozott: Nydr, Kalapos 6narckép, A cs6k, Nagy fa alatt,
Kdrtydzék, Menekiil6k, Munka, Ocsém a ravatalon, Temetés, Hazafelé, Hidndl, Siiveges
6narckép, Halottsiratds, Ucca, Menekiil6 asszonyok, Evezésok, Menekiil6k. Derkovits

Gyula grafikai m(iveinek kiallitasa. 1928. marcius, nyomtatott meghivé Hoffmann Edith
anyagabdl, Szépmlivészeti Mizeum — KEMKI ADK, Itsz. M.M.A. 2295/1928, a lappang6 gépelt
mutargyjegyzék magantulajdonban.

69 — Korner Eva: Derkovits Gyula (ceuvre-katalégussal). Corvina Kiadd, Budapest, 1968.

113-114., 300.
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figyelmébe, hosszabb méltatas jelent meg a miivész elkotelezett
tamogatéja, Fonagy tollabél a Nyugat folybirat hasabjain.”® (9. kép)

Kisgrafikak és albumok

Schilling Aladart egy hiradasban az ex librisek gy(ijt6jeként emlitették.
A kisgrafikdk iranti elkOtelezettségét mutatja, hogy a Mihely masodik
periddusaban tobb alkalmi grafikat, 1ényegében a vallalkozast reklamozo
lapokat rendelt a Miihely korébe tartozo rézkarcolé miivészekt6l. Marko
Lajos a Mitihelyt népszertisité kompoziciéja’! mellett elkésziilt — bizonyara
nem fiiggetleniil a mlivész 1926-ban megrendezett kiallitasatdl — Szényi
Istvan stilusosan rézkarcprésen dolgoz6 férfiaktot 4brazolé iidvozld lapja??
is. Utolsé volt a sorban Poharnok Zoltan hirdetménye,”> amelyen Schilling
0nallé lapok és kisgrafikak, valamint iizleti nyomtatvanyok szamtalan
valtozatanak kivitelezését ajanlotta a megrendel6k figyelmébe. (6. kép)
1928 0szén Schilling egy nagyobb szab4su vallalkozasba kezdett,
magyar miivészek 6nallé kompozicidinak kiadasara vallalkozott. Elek
Arttrnak kiildott tdjékoztatéjaban’? leszogezte, hogy a Magyar Rézkarcnyomd
Mihelyben késziilt azoknak a nyomatoknak a tobbsége, amelyeket
a budapesti kiallitdsokon mutattak be és a miikereskedésekben forgalmaztak.
Magyar mesterek Gjabb grafikdinak kiadasat tervezte, 24 miivész munkaibdl
valogatott, kéthavonként megjelené mappakat’ igért a k6zonség szamara.
Schilling a boritéképpel is ellatott kiadvanyokban négy mester egy-egy
alkotasat kivanta szerepeltetni. A 100 szdmozott példanyban megjelend
mappakat kedvezményesen 12 pengds drakon kinalta. Az el6fizetések
gyljtésében ligynokok részvételére nem szamitott, a muzeumok, kovetségek,
kozéleti személyiségek és tarsadalmi egyesiileteknek fenntartott 5o példanyon
tdl a mipartolok részére csak tovabbi 50 példany allt rendelkezésre.

70 — N. N.: Derkovits Gyula rézkarcai. Ujsdg, 1928. marcius 4. 27.; N. N.: Kiallitasok. Magyar
Miivészet, 1928 (4) 144.; Fonagy Béla: Derkovits Gyula rézkarcai. Nyugat, 1928. I. 6. sz. 474—475.
71 — Marké Lajos: Alkalmi grafika — Magyar Rézkarcnyomé Miihely — Dr. Schilling Aladar (U186,
grafikat szemlélé holgy), 1925 kériil, felirata: MAGYAR REZKARCNYOMO MUHELY, Dr. SCHILLING
ALADAR, V. DOROTTYA U. 12., rézkarc, papit, lapméret: 9ox100 mm. Iparm(ivészeti Miizeum —
Adattar — Ex libris gyljtemény, ltsz. ELT 43.187.

72 — Szényi Istvan: Udvézl6lap — Magyar Rézkarcnyomé Mihely (Férfiakt nyomépréssel), 1926
koriil, felirata: A Magyar rézkarcnyomé mi(ihely (Dr. Schilling Aladar) Dorottya-utca 12. vidam
karacsonyt és boldog Gjévet kivan, rézkarc, papir, lapméret: 175x120 mm, magantulajdon, Budapest.
73 — Poharnok Zoltan: Alkalmi grafika — Magyar Rézkarcnyomé Mdhely (Friss nyomat

a présbél), 1928-30 kézott, felirata: MAGYAR REZKARCNYOMO MUHELY V. DOROTTYA

U. 12. UDVARBAN Dr. SCHILLING ALADAR, MULAPOK, EX LIBRISEK, MEGHI{VOK, SAISON-
KOROZVENYEK MINDEN SZINBEN, UZLETI ORAK: DELUTAN Y2 4-8-ig, rézkarc, papir, lapméret:
205%140 mm, Iparm{ivészeti Mizeum — Adattar — Ex libris gylijtemény, ltsz. ELT 44.90.

74 — Magyar Rézkarcnyom6 Miihely [Dr. Schilling Aladar] tajékoztatéja Elek Arturnak. 1928.
oktober, Magyar Nemzeti Galéria, Adattar, ltsz. 14958/ 62.

75 — A kiadvanyok végiil flizott valtozatban, album formatumban jelentek meg.
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8. Istokovits Kalman: Vizié, 1925

9. Derkovits Gyula:
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Halottsiratds, 1924

A mappakat jelentkezési sorban lehetett megrendelni, a probafiizet
a Miihelyben volt megtekintheté naponta, a délutani 6rakban.

Az els6 kiadvany 1928 végén jelent meg Aba-Novak Vilmos, Marké Lajos,
Sz6nyi Istvan és Tordai Schilling Oszkar rézkarcaival, a boritén Marké Lajos
kompoziciéjaval.”® Kézvetleniil utana, 1929 elején — a masodik is napvilagot
latott Brenner Nandor, Patké Karoly, Tihanyi Lajos, Gy. Sandor Jézsef
kompoziciéjaval, a boritén Csulak Elemér alkotasaval.”” A miivészek 4ltal
alairt rézkarcokat 100 példanyban sokszorositottak, papirboritéban, flizott
kotésben kinaltak az érdekl6dé kozonségnek. A szépen tervezett és kivitelezett
bibliofil kiadvanyok mar 1929 folyaman bekeriiltek a Szépmiivészeti Mtizeum
Koényvtaraba is. Az album-sorozatnak sajnos nem lett folytatisa,’® az egyre
rosszabb gazdasagi helyzetben Schilling tobb kiadvany megjelentetésére
bizonyara mar nem tudott vallalkozni.

Utdszo helyett

A két vilaghabora kozotti rézkarcmiivészet’® népszertisitésében a Magyar
Rézkarcnyomo Miihelynek és vezetdinek, Méricz Miklésné Miskolczy
Erzsébetnek és Schilling Aladdrnak eléviilhetetlen érdemei vannak.

A kiallité intézményekben, kis galériakban és miivészeti kiad6kban®°
nagy mennyiségben mutattak be, illetve forgalmaztak kivalé minéségben
sokszorositott lapjaikat.?! Az 1920-as évek folyaman az djabb és

76 — Magyar Rézkarcnyomé Mtihely 1. albuma. (Aba-Novak Vilmos, Marké Lajos, Sz6nyi Istvan
és Tordai Schilling Oszkar 1-1 alairt kompoziciéjaval, a boriton Marké Lajos alkotasaval), rézkarc,
papir, lapméret: 398x338 mm, készlilt 100 flizott példanyban, Dr. Schilling Aladar kiadasa,
Budapest, é. n. [1928], Szépm(ivészeti Mizeum Konyvtara (Szépmlivészeti Mizeum, Grafikai
Osztaly), Itsz. Gf 178.

77 — Magyar Rézkarcnyomé Mdihely 2. albuma. (Brenner Nandor, Patké Karoly, Tihanyi Lajos,
Gy. Sandor Jozsef 1—1 alairt kompozicidjaval, késziilt 100 flizott példanyban, Dr. Schilling Aladar
kiadasa, Budapest, é. n. [1929], Szépm(ivészeti Mlzeum Kdnyvtara (Szépmlivészeti Miizeum,
Grafikai Osztaly), Itsz. Gf 179.

78 — Dr. Szemlér Lérinc gytijteményének aukcidja. M. Kir. Postatakarékpénztar Arverési
Csarnoka. Arverési Kozlony XVI1/5s. sz. rendkiviili melléklete, Budapest, 1936. november, 765.
tétel: A Magyar Rézkarcnyom6 Miihely két rézkarc-mappaja (a sorozatbdl tobb nem jelent meg).
79 — A 20. szazad els6 felének sokszorositott grafikairdl késziilt alapveté jegyzéket Varga
Nandor Lajos allitotta 6ssze: Varga Nandor Lajos: Adattdr a magyar mlivészi grafikdhoz.
Rézkarcolék 1900-1936. A szerzé kiadasa, Budapest, 1937. Varga Nandor Lajos: Adattdr

a magyar metszémiivészethez. 11-ik kotet. Fametszdk és rézkarcolok munkasora 1891-1944.

A szerzé kiadasa, Budapest, 1945.

80 — Zsakovics 2001. 0. m. (3.j.).

81 — A Mihelybdl kikeriilt lapok egy része azonosithatd, az alabbi bélyegzikkel lattak el Gket:
»Magyar Rézkarcm(ihely, BUDAPEST, Dr. Méricz Miklésné” és ,DR. MORICZ MIKLOSNE rézkarcnyomé
muihelye, BUDAPEST”, valamint a korai periédusban hasznaltak kiilon bélyegz6t példaul az alkalmi
grafikak feliilbélyegzésére is: ,BUDAPEST V. Dorottya u. 12. Telefon: 45-58." Az 1924-1925-t6l Schilling

Aladar altal hasznalatos bélyegz6 felirata: ,,Magyar Rézkarcm(ihely, Budapest, V. Dorottya u. 12.”
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legtjabb nyomatok ott voltak a nagyobb budapesti grafikai tarlatokon
(Ernst Mtuzeum, Nemzeti Szalon) és a kisebb intézmények (Aurdra
Miikereskedelmi Rt., Alkotas M{ivészhaz, Helikon Galéria, Belvedere
Szalon, Mentor Konyvesbolt és Galéria) igen fontos grafikai kiallitasain.
A rézkarcokat kedvel6 k6zonség megtaldlta 6ket a monografikus és
csoportos bemutatdék anyagaban egyarant, valamint a grafikai munkakkal
foglalkoz6 Magyar Miikiadé Rt. kinalataban. A Dorottya utcaban
kivitelezett rézkarcokkal méltan reprezentaltdk a miifajt a Magyar
Rézkarcold Miivészek Egyesiilete hazai és sikeres nemzetkozi kiallitasain,
1924-1925-t6l Ziirichben, Clevelandben és amerikai nagyvarosokban,®?
1927-ben Stockholmban, Tokidéban, Firenzében, majd 1929-ben Londonban.
A Mihelybdl kikeriil6 rézkarcok nagy mennyiségben voltak jelen a hazai
gylijték (Rados Erné, Szilard Vilmos miikeresked6k és Fiist Milan
ir6-koltd, esztéta)®® sokszorositott grafikai kollekciéiban. Csaknem
késziilésiikkel egy idoben bekeriiltek vasarlas vagy ajandékozas utjan

a Szépmiivészeti Mizeum Hoffmann Edith altal gondozott anyagaba

is.®8* A hazai és kiilfoldi sajté elismeréssel sz6lt a Magyar Rézkarcnyomé
Mihelyben is bemutatkoz6 fiatal grafikus nemzedékrél, sorra kaptdk meg
a rangos grafikai dijakat, koztiik a Szinyei Merse Tarsas4ag kitiintetését.®’
A kritikusok elismeréssel iidvozolték az djabb és tjabb kollekciékat,
irasaikban néhdnyan — Elek Artidr és Fonagy Béla®S — szinte barati
szerepkorben emlékeztek meg a grafikak ,tars-alkotéirol”, ezzel dijaztak
Moricz Miklosné és Schilling Aladar kivételes teljesitményét.

82 — Ziirichben 400 miivet, az amerikai kératon tobb mint 1000 lapot mutattak be, feltételezhetd,
hogy jelent6és hanyaduk Mériczné, illetve Schilling Dorottya utcai miihelyében késziilhetett.

83 — Zsakovics Ferenc: Rados Erné. Egy elfeledett miikereskedd a 20. szazad elsé felébdl.

In: ,Bdtran megnyitni a miivészettérténet kapuit’. Tanulmdnykétet Bajkay Eva 75.
sziiletésnapjdra. Szerk.: Foldi Eszter és Hessky Orsolya. A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai
2018/1. Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2018. 206—225., Bajkay Eva: Egy unikdlis Rollekcié
a hazai grafika aranykorabdl — Magyar miivek Fiist Milan és Helfer Erzsébet gydijteményébdl.
Kézirat, 2022. (Megjelenés alatt)

84 — A Magyar Rézkarcnyom6 Mhelyben késziilt, a m(ivészektdl, migyijtéktdl és
mUikeresked6kt6l vasarolt vagy ajandékba kapott lapok gazdag anyagat ma a Szépm(ivészeti
Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria Grafikai Osztalyanak gyljteményében 6rzik.

85 — Lasd jelen kotetben: Vargyas Julia: ,Biztatni és buzditani”. A Szinyei Merse Pal Tarsasag
grafikai dija 1921-1948. 77-91.

86 — Fonagy Béla (1875-1935), mlivészeti ird, a Belvedere Szalon vezetdje, a progressziv

magyar képzém(ivészet lelkes propagatora.

138 Zsdkovics Ferenc

H egm
ALIEANTIYOTO TTOLEL

V. DOROTTYA U, 12 UDVARDA
Dr SCHILLING ALADAR

moseor o
RISE K & ]
IMEGHIVO K O
SAISON. KOQOZ\/EN\/;:K R

- MINDEN szmgmi

4»&% gl Je, il - ohe- UAEES i

10. Poharnok Zoltan: Alkalmi grafika, 1928-1930 kozott
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DrienyovszRi Zsdfia

Fiora Margit
lzgalmas adalékok
egy elfeledett életm(ihoz

agyarorszagon az 1920-30- A CRUECIEN-Y M E.S TERED

KELLERMANN

as években szamos néi alkoto
valasztotta az alkalmazott grafika
teriiletét.! A téma egyrészt fontos, 4j kutatasi
szempont a miivészi palyat valaszté nék
érvényesiilési lehet6ségeit tekintve, masrészt
az eddig ismeretlen életmtivek 6nmagukban
is érdemesek lennének az alaposabb
feldolgozasra.? Jelen tanulmany Fiora Margit
életmiivérdl kivan vazlatos képet adni, kiemelt
tekintettel alkalmazott grafikai munkassagara.
Fiora Margit rendkiviil sokoldala
alkotd, életmiivében kiilon-kiilon fejezetet
jelent iparmfivészeti, illetve képzémiivészeti
tevékenysége. Karrierjének kezdetén
a magyar konyv- és reklammiivészet teriiletén
helyezkedett el, a korabeli teoretikusok
a szakma élvonalaval egyiitt emlegették.
Mara azonban neve méltatlanul feledésbe

meriilt, a mai magyar mtivészettorténeti J C H E L L E N B E (
irodalom révidebb szécikkek erejéig,’ illetve

or*

a 20. szazadi grafika bizonyos részteriileteit

targyalé tanulmanyokban tér ki néhany T E ‘S T V E R E K
széban miivészetére.* Munkassagarol
els6sorban korabeli miivészeti irdsokbol,

PANTHEON R.T KIADASA

1. Fiora Margit:
Konyvfedélterv, 1926

1 — Az alkalmazott grafika teriiletével hosszabb-révidebb ideig foglalkozé néi alkotdk soraban
Lukats Katé a legismertebb, bar az 6 életmlive is maig feldolgozatlannak mondhatd. Ide lehet
még sorolni Fiora Margitot, Szirmai Ilit, Dallos Hanna és Mallasz Gitta parosat, Galambos
Margitot, Csillag Verat, F. Gyorffy Annat, Deli Annat, K6szegi Bellat és még sok mas grafikust,
kiknek munkassagat érdemes lenne alaposabban megvizsgalni.

2 — Koszonettel tartozom Bakos Katalinnak és Katona Anikénak, hogy az Art deco Budapest.
Plakdtok, tdrgyak, terek (1925-1938) cim(i kiallitas el6készitése soran felhivtak a figyelmemet

a téma fontossagara, illetve sok hasznos tanacsot kaptam téliik kutatdsommal kapcsolatban.

3 — Magyar Eletrajzi Lexikon. Fészerk.: Kenyeres Agnes, Akadémiai Kiadé, Budapest, 1994.
263.; Gyongy Kalman: Magyar karikaturistdk adat-és szignotdra 1848-2007: karikaturistdk,
animdciés bdb- és rajzfilmesek, illusztrdtorok, portrérajzolék. Abra KKT., Budapest,

2008. 65.; Bakos Katalin: Marguerite Fiora. https://www.degruyter.com/database/AKL/
entry/_o00517671/html (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)

4 — Bakos Katalin: 10x10 év az utcdn. A magyar plakdtmliivészet térténete 1890—1990. Corvina
kiad6, Budapest, 2007. 69., 74.; Horvath Hilda: Ex Librisek a 20. szazad els6 felében. In: A magyar
fa- és lindleummetszés torténete. Kiall. kat., szerk.: Roka Enikd, Zsakovics Ferenc. Miskolci

Galéria, Miskolc, 2005. 189-208. 191.
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ujsagcikkekbdl, kataldgusokbol tajékozédhatunk.” A miivész vazlatos
bemutatiasdhoz a leghasznosabb informaciékat az MTA M{ivészettorténeti
Intézetének lexikongytjteményében, valamint a Magyar Nemzeti Galéria
Adattaraban talaltam. A forrasok szerint Fiora Margit m{iveit szamos
hazai, illetve kiilfoldi gylijteményben 6rzik. Magyarorszagon a Magyar
Nemzeti Galéridban, az Iparmiivészeti Mizeumban, a Pet6fi Irodalmi
Miuzeumban, az egykori Iparmiivészeti F6iskola gylijteményében, a gyomai
Kner Nyomdaipari Mizeumban, valamint a Békés Megyei Levéltarban
talalhatéak munkai. Kiilf6ldon német, francia, valamint izraeli intézmények
gylijteményeiben érdemes keresni nyomait.®

Jelen irAsomat els6sorban a Magyar Nemzeti Galéridban és a Pet6fi
Irodalmi Muzeumban talalhaté grafikai miivek, valamint az adattari anyag
ismeretére alapoztam. Célom az, hogy az elérhetd forrasok 6sszegytijtésével
felhivjam a figyelmet egy — sajndlatos médon elfeledett, Am mind magyar,
mind kiilf6ldi vonatkozasait tekintve — izgalmas és szertedgazo alkotdi
palyara. Fiora Margit teljes életmiivének feldolgozasa, azon beliil is
a kiilonb6z6 korszakok, a miivész iparmiivészeti, grafikusi és festészeti
tevékenységének teljes kori feltarasa, illetve a 20. szazad miivészeti
tendenciaiba valé beagyazasa azonban tovabbra is megoldandé és fontos
feladat marad a magyar miivészettorténetirds szamara.

Fiora, leAnykori nevén Fischer Margit (Budapest, 1898. szeptember 5.
- Aix-en-Provence, 1984. aprilis 21.) az Iparrajziskolaban Jaschik Almos”
keze alatt kezdte el miivészeti tanulmanyait,® majd 1914-ben beiratkozott
az Iparmiivészeti Iskola grafika szakara.® 1918-ban szerezte meg diplomajat,
tanulé évei soran tobb alkalommal 6sztondijjal, elismerd oklevéllel
jutalmaztak munkait.'® 1922 és 1924 kozott ismét Jaschik Almosnal, immar
a mester maganiskolajaban tanult tovabb.!* A nyugat-eurépai szellemiséget
képvisel6 miihelyiskoldban kiemelten fontos volt a reklamgrafika,
illetve a kényvmiivészet technikdinak minél kreativabb elsajatitasa,'?
igy a maganiskolai évek Fioranak is megfelel6 technikai tudast és alapot

5 — Nadai Pal: Fiora Margit mlivészete. Magyar Grafika, 1927 (8) 4. sz. 118-120.; Fiora
Margit grafikus. In: A Magyar Kényv- és Reklammlivészek tdrsasdga bemutatkozé Ridllitasa
az Orszdgos Magyar Iparmlivészeti Mizeumban. Kiall. kat., szerk.: Naményi Erné. A Tarsasag
kiadasa, Budapest, 1930. 34.

6 — [n. n.]: Fiora Margit. é. n. Szépm(vészeti Mizeum - K6zép-Eurdpai

MUivészettorténeti Kutatdintézet (KEMKI), Archivum és Dokumentécids Kézpont (ADK),
Budapest, Itsz. 23485/1994/ 2.

7 — Jaschik 1909-t6l Galamb Jozseffel egyiitt az intézmény konyvkotészeti tanmiihelyének
vezetdje volt. Lasd: Révész Emese: Jaschik Almos miivészetpedagégiaja. In: Jaschik Almos.
A miivész és pedagégus. Szerk.: Prékopa Agnes. Noran kiadé, Budapest, 2002. 45-84., 47.

8 — Naményi 1930.i. m. (5.j.)

9 — Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Iparmiivészeti iskola évk6nyve 1880-1930. Szerk.: Helbing
Ferenc. Budapest, 1930. 77., 83.

10 — Naményi 1930. i. m. (5.].), 34.

11 — Bakos K.: A Jaschik-iskola egykori hallgatdi. In: Jaschik 2002. i. m. (7. j.) 268.

12 — Révész 2002.i. m. (7.].), 60—61.
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nydjthattak az érvényesiiléshez. Ebben az id6szakban a Magyar M{ivészeti
Miihelyben is dolgozott, valészintileg itt kezdett el porcelanfestéssel is
foglalkozni.'®> Keramiait 1927-ben Frinkel Gyorgy lakberendezési terveivel
kozosen a Mentor galéridban allitottak ki.'* Jellegzetes finom, rokokds
motivumokkal diszitett tadrgyainak tobb darabjat az Iparmiivészeti Mizeum
6rzi. A kdozonség az 1985-6s Magyar Art Deco kiallitason,* illetve a 2012-
es Art deco és modernizmus cimi lakasmiivészeti tarlaton tobb darabot is
megtekinthetett koziiliik.'® Az 1920-as években bontakozott ki kényv- és
reklamgrafikai karrierje. A legtobb konyvmiivészettel foglalkozé iras 6t
is megemliti a kor legnevesebb illusztratorainak soraban.'” A korszakban
szamos ex librist, szignetet, plakdatot, meghivot és egyéb reklamgrafikat
készitett. Franciaorszagi tartézkodasanak kezdetekor is hasonlé munkakboél
teremtette el6 megélhetését.

A miivész 1928-ban utazott Parizsba a Kereskedelmi és
Iparkamara 6sztondijaval,'® ahol egészen 1940-ig élt és alkotott.'®
Fiora parizsi munkassaganak kezdetérél sok mindent megtudhatunk
a baratjaval és tAmogatodjaval, a korabeli magyar grafika szakértéjével
és népszertisit6jével, Rosner Karollyal folytatott levelezésébdl, amelyet
a Nemzeti Galéria Adattara 6riz.%° Az 1929-es, koriilbeliil fél évig tarté
levélvaltas els6dleges forrds a miivész 1920—30-as évekbeli miikodésének
felvazolasahoz, hiszen nemcsak parizsi korszakanak kezdeteit
dokumentalja, hanem mélyebb betekintést enged Fioranak a magyar
grafikusi kozegben betoltott szerepére, kapcsolatrendszerére, illetve
arrol is sok mindent elarul, milyen volt a m{ivészethez, alkotdshoz
valo viszonya. Rosner Karoly mindig is tAmogatta a miivész karrierjét,
szamos magyar és kiilfoldi publikaciéjaban foglalkozott munkaival.?!
Levelezésiikbdl az is kideriil, hogy tobb megbizast 6 kozvetitett Fioranak.
Egylittmiik6désiik kdlcsonos volt, olykor a miivész is kozbenjart

13 — [n. n.]: Fiora Margit. é.n.i.m. (6.].)

14 — Csaplar Ferenc: A Mentor kényvesbolt és galéria 1922-1930. Kiall. kat., Petéfi Irodalmi
Muzeum - Kassak Mlzeum, Budapest, 1996. 27.

15 — Banszkyné Kiss Eva — Csenkey Eva (szerk.): Magyar Art Deco. Iparmiivészeti Mlizeum,
Budapest, 1985. 43-44.

16 — Art deco és modernizmus. Lakdsmlivészet Magyarorszdgon 1920-194o0. Kiall. kat., szerk.:
Horanyi Eva. Iparm(ivészeti Miizeum, Budapest, 2012. 211.

17 — Kontha Sandor (szerk.): Magyar miivészet 1919-1945. 1. kotet, Akadémiai Kiadd,
Budapest, 1985. 403.

18 — [n. n.]: Fiora Margit. é. n.i. m. (6.].)

19 — Fab6 Irma: Néhdny adalék B6léni Gyorgy és B6loni Gyorgyné életéhez. Kézirat, 1972,
Petéfi Irodalmi Mlzeum, Budapest, Kisnyomtatvanytar, raktari jelzet: Any.73.14/a-b.

20 — Rosner Karoly levelezése Fiora Margittal. Szépm(ivészeti Mizeum — KEMKI ADK,
Budapest, Itsz. 19981/1978/154-171.

21 — Fiora neve és néhany munkaja Rosner Karolynak készénhetéen az alabbi

neves kiilfoldi grafikai szaklapokban jelent meg: Das Archiv fiir Buchgewerbe und
Gebrauchsgraphik, Der Holzschnitt, Gebrauchsgraphik, Commercial Art and Industry,
Modern Publicity, Arts et Métiers Graphiques.
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Rosner érdekében: példaul tobb levélben is széba keriil, hogy Fiora
segitsége, kapcsolatai kellettek ahhoz, hogy az ir6é publikalni tudjon

a magyar plakdtmivészetr6l az egyik legfontosabb francia szaklapban,

az Arts et Métiers Graphiques-ban.?? A két barat levelezésébdl azt is
megtudhatjuk, hogy Fiora milyen szinhdzakat, mulatékat, mozikat, illetve
képzémiivészeti és iparmiivészeti kiadllitasokat latogatott Parizsban,

vagy ha valamelyik neves aruhaz kirakata megihlette. Leveleiben tobb
alkalommal kifejtette a korabeli nemzetkozi és magyar miivészetr6l
alkotott véleményét is.

Fiora Rosnernek t6bbszor megirta, mennyire jol érzi magat
Parizsban, és hogy mtivészeti felfogdsahoz is kozelebb érezte az ottani
tendenciakat. Sosem tervezett visszatérni Magyarorszagra, ennek ellenére
tovabbra sem szakadt ki teljesen a magyarorszagi miivészeti szcénabol:
miivei Rosner kézvetitésével tobb alkalommal megjelentek magyar
grafikai szaklapokban,?? illetve alapité tagja volt az 1930-ban megalakult
Konyv- és Reklammiivészek Tarsasaganak. Az egyesiilet a korabeli magyar
grafika legfontosabb alakjait tomoritette, bemutatkozé kiadllitasukon
Fiora miiveit is kiallitottdk.?>* Fiora amellett, hogy Rosner Karolyon
keresztiil tovabbra is kiildott munkakat Magyarorszagra, Parizsban
textiltervezéssel kezdett foglalkozni,?’ illetve az Agence Havas Hir- és
Reklamiigynokségnek, és a f{6képp amerikai képregények importalasaval
foglalkoz6 Opera Mundi kiadénak is dolgozott.?¢

Fiora Margit parizsi id6északabol tobb olyan rajzot ismeriink,
amelyeket szintén ott é16, hires magyar baratairél készitett. Parizsi
magyar kapcsolati haléjarél Rosner Karollyal folytatott levelezése mellett
mas forrdsok is tantiskodnak. A Pet6fi Irodalmi Mizeum egyik, Fiora
Margit miiveinek adomanyozasaval kapcsolatos dokumentumabdl kideriil,
hogy a miivész szoros baratsagot apolt Boloni Gyorggyel és annak parizsi
korével.?” Fiora magarél Boloni Gyorgyrdl, illetve sztikebb korének tobb
tagjarodl is készitett portrérajzokat. A Pet6fi Irodalmi Mizeumban taldlhato
dokumentum alapjan a rajzok vazlatkonyvekbdl szarmaznak, amelyek
nagy része a német megszallds alatt megsemmisiilt.?® Egyes, 1928-ban
késziilt portrék fennmaradtak Boloni feleségérol, az Itékanak becézett
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22 — Charles Rosner: L' Affiche Moderne en Hongrie. Arts et Métiers Graphiques,
1932. januar 31.,135-139.
23 — Rosner Karoly levelezése Fiora Margittal. i. m. (20.j.)

24 — A tarsasag tagjai: Berény Rdbert, Bird Miklds, Bortnyik Sandor, Conrad Gyula, Csabai-
Ekes Lajos, Czigler Istvan, Divéky Jozsef, Fay Dezs6, Fiora Margit, Gara Arnold, Gador Istvan, 2. Fiora Margit: Kényvboritéterv, 1926
Gaspar Antal, Gedd Lipét, Grof Jézsef, Jaschik Almos, Jeges Erné, Kaesz Gyula, Kassak Lajos,

Kner Albert, Kner Erzsébet, Kner Imre, Kolozsvari Sdndor, Kolozsvari Zsigmond, Kozma Lajos,

Kriszl Béla, Moholy-Nagy Laszl6, Molnar-C. Pal, Molnar Farkas, Naményi Erné, Nadai Pal, Pécsi

Jozsef, Reiter Laszl6, Rosner Karoly, Vargha Oszkar. In: Naményi 1930. i. m. (5. j.), 24.

25 — Rosner Karoly levelezése Fiora Margittal. i. m. (20. j.), Itsz. 19981/1978/154.

26 — [n. n.]: Fiora Margit. é. n.i. m. (6.].)

27 — Fab6 1972.i. m. (19..)

28 — Uott.
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Markus Ottiliarél, Tihanyi Lajosroél, illetve Harsanyi Tibor zeneszerzér6l
is. Markus Ottiliarél és Tihanyi Lajosrél a Pet6fi Irodalmi Miazeum
Képzémiivészeti gytijteménye 6riz egy-egy vazlatos rajzot,?® a Magyar
Nemzeti Galéria Grafikai Osztdlyan pedig Harsdnyi Tibor portréja*°
mellett taldlhaté még két tusrajz Markus Ottiliarél,*! egy vazlatos
ceruzarajz>? pedig Tihanyirél.>?

Bo616ni fontos alakja volt azoknak a Franciaorszagban é16
magyaroknak, akik a 11. vilighdboru idején csatlakoztak az ottani
ellenallashoz,?* igy keriilhetett kapcsolatba Fiora is a mozgalommal,
amir6l tobb munkaja is tantskodik.?® A Pet6fi Irodalmi Mizeumban
taldlhaté egy néi alakokat és haborus jeleneteket magaba foglalé
rajzsorozat, amelyet 1938-ban a miivész a B616ni Gyorgy és Aranyossi
Magda altal szerkesztett N6k a Jovéért cimii antifasiszta hetilap szamara
készitett.?® Az tijsag el6szor 1937-ben jelent meg, a haboru és a fasizmus
elleni irasok mellett a nék helyzetével is foglalkozott, munkatdrsai
kozott volt Markus Ottilia is.>” A m{ivész 1944-1945-ben egy antifasiszta
mappat is készitett,’® melynek elészava allitélag Paul Eluard francia
ir6tél szarmazik.?®

Fiora Margit 1940 koriil, a habort borzalmainak kévetkeztében
elhagyta Parizst. Kezdetben tobb dél-franciaorszagi telepiilésen is jart,
majd Aix-en-Provence-ban telepedett le, ahol egészen halalaig élt és
alkotott.*® Késébbi franciaorszdgi munkassagardl keveset lehet tudni,
de a rendelkezésre 4116 forrasok alapjan is nyilvanval6, hogy miivészete
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4, Fiora Margit: Seligmann Géza ex librise, 1930 koriil

3. Fiora Margit: Bali meghivo, 1927

gyokeres valtozasokon ment keresztiil: a grafika helyett festészettel kezdett

29 — B6I6ni Gyorgyné Itéka arcképe, Petéfi Irodalmi Muzeum, Képzému(ivészeti szakanyag, Itsz. el foglalkozni, miivei egyre dekorativabbakka, monumentalisabbakka
79.179.1; Tihanyi Lajos arcképe, Petéfi Irodalmi Mizeum, Képzémiivészeti szakanyag, ltsz. 79.129.2. valtak.*! Elete végéig alkotott, szamos francia tarlaton szerepelt miiveivel,*?
30 — Harsanyi Tibor portréja, Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. F.72.159. egy adattari forras szerint még egy nagyméretii dekoraciot is festett a Saint-
31 — Itéka, Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. F.72.201.; B6/6ni Gyérgyné, Magyar Paul-lés-Durance kozségben 1év6, 1959-ben épiilt, nuklearis energiaval
Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. F.72.202. foglalkoz6 Cadarache Kutat6 Kézpont egyik falara.*> Magyarorszagon

32 — Tihanyi Lajos, Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. F.72.158. 1983-ban a Miicsarnokban tobb kései munkajat is kiallitottak a Tisztelet

33 — Fiora Margit néhany Périzsban késziilt rajza az Iparm(ivészeti Mlizeumban talalhaté: a sziiléféldnek cimi kidllitdson. A tarlaton bemutattak az 1966-os
https://gyujtemeny.imm.hu/gyujtemeny/grafikakvazlatok/71781?f=F2SW30AILfuG-Rb- Torreddorok balettje cimii festményét is,** amely ma a Szépmiivészeti

NW-C-YmASF8XpQkAmXo8QWxc4VtoXtN8Brx7V7BIA7xLxrh7V7BoEqS8w75QwrBsEs18Y &n=2 Muzeum 1800 utdani nemzetkozi gylijteményében talalhato.
(Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

34 — Bene Krisztian: Szemelvények a franciaorszagi Magyar Fliggetlenségi Mozgalom levelezésébdl

(1944-1945). Lymbus Magyarsdgtudomdnyi Forraskézlemények, 2018/1. 723-744., 724.

35 — Bene Krisztian: A francia ellenallas magyar tagjai. Lymbus — Magyarsdgtudomadnyi Forrds-

kézlemények 2017/1. 499—522., 516.

36 — NGk a JovGért. Rajzsorozat Boloni Gyorgy és Aranyossi Magda antifasiszta hetilapja 41 — Kenyeres 1994. i. m. (3.].), 263.

szamara. Pet6fi Irodalmi Mzeum — Képzémlivészeti szakanyag, Itsz. 74.22.1. 42 — Tobb forras szerint Parizsban, Marseille-ben, Aix-en-Provence-ban, Arles-ban,

37 — Markovits Gyorgyi: Magyar haladé sajté francia féldén. Budapest, 1968. 255. Avignonban, Nimes-ben, Montpellier-ben, Vichyben, Monte Carléban, Nizzaban, Cannes-
38 — A mappa jelenleg lappang, egyetlen lapot sikeriilt megtaldlnom egy kilféldi online adat- ban és Toulonban is kiallitotta mveit, a Szépm(ivészeti Mizeum — KEMKI ADK, Budapest

bazisban, melyen Fiora Margit szignéja olvashato, és feltehetéen a mappa egyik abrazolasa: adattaraban 6rzott Fiora Margit mappaban talalhat6 néhany franciaorszagi katalégus alapjan.

https://www.infocenters.co.il/gfh/notebook_ext.asp?book=116500&lang=eng&site=gfh 43 — Daniele Bougon-Vautier: Peintres et Sculpteurs du Pays d’Aix. 1969. Szépm(ivészeti

(Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.) MUzeum — KEMKI ADK, Budapest, Itsz. 23485/1994/6.

39 — [n. n.]: Fiora Margit. é. n.i. m. (6.].)
40 — Uott.

44 — Hommage a la terre natale/Tisztelet a sziil6foldnek. Kiilféldén él6 magyar szdrmazdsu
mdivészeR I1. Ridllitdsa. Kiall. kat., Miicsarnok, Budapest, 1982. 45.
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Fiora Margit konyv- és reklammiivészeti
munkassaga az 1920-as években

Fiora Margit konyv- és reklamgrafikai karrierje mar igen koran, tanul6évei
alatt kibontakozott. Az Iparmtivészeti Iskolaban t6ltott évei sordn munkait
tobbszor 6sztondijjal jutalmaztak. Ex libris tervei mar a masodik tanévben
bekeriiltek az iskola évkonyvébe, illetve egyik munkajaval elnyerte a Singer
és Wolfner vallalat felirat-rajz palyazatat.*” 1917-ben megnyerte a Majovszky
Pal nevével fémjelzett levelezSlap palyazatot, a masodik félévben
pedig dicséré okmanyt kapott grafikabél.*S Egy, az iskoldban késziilt
meseillusztracié lindmetszetét,*” illetve diplomamunkajanak egyik darabjat,
az Oscar Wilde Az ifju kirdly cimi elbeszéléséhez késziilt szines, fantdziadus
illusztracié vazlatait a Pet6fi Irodalmi Mtizeum gytjteménye 6rzi.*®

Az 1920-as évekbdl szarmazo, Fiora Margittal foglalkozé miivészeti
irdsok, cikkek els6sorban a miivész konyvdiszitéseivel foglalkoznak.
Ebben az idészakban nem csak Magyarorszagon, hanem t6bb nemzetko6zi
konyvmiivészeti kiallitdson is bemutattdk alkotdsait.*® A magyar
konyvkiadas gyors fellendiilésnek indult az I. vilaigh4dbora utdn, tobb
régi és jonnan alakult nyomda és kényvkiadé vallalat, mint példaul
a gyomai Kner Nyomda vagy a Pantheon Kiadé kiadvanyai kiilalakjara
immar nagy hangsulyt fektetett, ezaltal ij munkalehetdséget biztositva
a kor grafikusmiivészeinek. A konyvek mindségi kivitelezésének, tudatos
mivészi tagolasa igényének leginkdbb a fametszés felelt meg, ennek
koszénhetben a technika virdgzasnak indult a korszakban.’® A legismertebb
magyar grafikusok mellett Fiora Margit is elGszeretettel alkalmazta ezt a
technikat illusztraciéinak és gyakran ex libriseinek kivitelezéséhez.”! Fiora
a Singer és Wolfner Konyvkiad6 mellett kezdetben a Légrady testvérek
vallalatanak is dolgozott, 1924 és 1928 k6zott pedig a Pantheon Irodalmi
Intézet foglalkoztatta.”? Ezen ttl a Kner nyomdatél is kapott kiilonb6z6
illusztratori, illetve reklamgrafikai megbizasokat.”® Két leghiresebb
konyvillusztraciojat Benedek Elek Goethe atdolgozashoz, a Csili Csali

45 — Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Iparmiivészeti iskola évkényve 1915-1916.

Szerk.: Nadler Robert, Patria Nyomda, Budapest, 1916. 17., 44.

46 — Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Iparm(ivészeti iskola évkényve 1916-1917.

Szerk.: Nadler Rébert, Patria Nyomda, Budapest, 1917. 31-32.

47 — Meseillusztrdcio (Az Iparm(ivészeti Iskolan késziilt lindmetszet nyomata). Petéfi Irodalmi
Muzeum, Képzémlivészeti szakanyag, Itsz. F. 74.25.1.

48 — Oscar Wilde: Az ifju kirdly. lllusztracid, diplomamunka. Pet6fi Irodalmi Mizeum,
Képzémlivészeti szakanyag, Itsz. 74.13.2-4.

49 — Julius Zeitler: Nemzetkozi konyvmi(ivészet. Kényvbardtok lapja, 1927. 1. sz. 88-91.; [n. n.]:
A Nemzetkozi Goethe-kiallitas magyar résztvevéi. Magyar Grafika, 1932 (12) 5. sz. 59.

50 — Bakos Katalin: Fametszet és illusztracio: konyv, album, mappa, sorozat 1920-194o0. In:
A modern magyar fa-és linéleummetszés 1890-1950. i.m. (4. j.), 71-104., 71-72.

51 — Rosner Karoly: Uj magyar fametszet. Debreceni Szemle, 1932. 96., 100.

52 — Naményi 1930. i. m. (5. j.), 34.

53 — [n. n.]: Fiora Margit grafikai m(ivészete. Budapesti Hirlap, 1927. majus 10., 11.
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Csalavdri csalafintasdgai cim( gyerekkonyvhoz,>* és Bir6 Lajos A szerelem
sziiletése cimii regényéhez’® készitette.”® Utdbbi illusztraciéjat Fiora egyik
legjobban sikeriilt miivének tartotta: ,Leg6szintébb munkam ez a konyv” -
irta egyik levelében Rosner Karolynak.>”

A Magyar Grafika 1927-ben egy teljes szamat a konyvmiivészetnek
szentelte, kiemelt alkotéként pedig Fiora Margit munkassagat mutatta
be.”® A miivész olyannyira jelentds szerepet kapott a lapszamban, hogy
annak modern, letisztult szinekbdl és formakbdl 6sszedllitott cimlapjat is
6 tervezhette.”® Fiora munkai kéziil a legnagyobb hangsulyt a Csili Csali
Csalavdri csalafintasdgai cim(i gyerekkonyvhoz készitett illusztraciok és
inicidlék kaptak, de szamos konyvboritéjanak reprodukcidja is megtalalhatéd
a lapban, munkairél pedig a korabeli konyvmiivészet egyik szakértéje, Nadai
Pal irt egy rovidebb Osszefoglalét. Nadai szerint Fiora grafikai munkassaga és
kiilonosen fejlett technikai tudasa teljes 6sszhangban 4ll az 1j reklamkultaraval.
Kiemelte braviros tipografiai munkait is, ,melyeken a bet{i nyugodtan és
nemesen érlelédik stilussa”.®® A konyvcimlapok is elismerd szavakat kaptak
az o0sszefoglaléban: ,Néha nyersen, robosztus erével, piros fénykévébdl 1ép
ki figuraja: plakathatds. Olykor fekete alapbdl lassti tombdok, arc sikok, test-
1élek villannak ki mint optikai élmények: filmhatas.”®* Nadai kiilonbdz6 mas
médiumok eszkozeit kiemel6 megallapitdsai érvényesek lehetnek Fiora Bernhard
Kellermann A Schellenberg testvérek cim(i regényéhez készitett kontrasztos,
expressziv cimlapjara (1. kép), illetve Sir Arthur Conan Doyle A Kéd orszdga cim(i
miivéhez rajzolt finomabb, sejtelmesebb konyvboritéjara is (2. kép).

Fiora munkai sok esetben vegyitik a kiilonb6z6 modernista
iranyzatokat, koziiliik is kiemelkednek azok a finom, elegans darabok,
amelyek az art deco tendencidjanak kiilonb6z6 formai sajatossagait
mutatjak. A gyomai Kner Nyomda megbiz4sabdl tervezett Mez6tiri
Aranyifjusag Egyesiilet 1927-es bali meghivéjan példaul az ornamentika és
a kiilonboz6 jelenetek az art deco hangulatat idézik: a szoveget Kozma Lajos
rokokds motivumaira emlékeztetd, pezsgdsiivegekkel, legyezbékkel tarkitott
ornamentika keretezi, feliil pedig egy jazz zenekart, illetve a korabeli
divatos ruhazatot visel6 tancol6 parokat lathatunk (3. kép). Fiora szamos
ex librisének egyik kiemelkedden szinvonalas darabja a Seligmann Géza
szamara készitett kalapos, rovidhaja néalakot abrazolé fametszet (4. kép).

zo

A technika figyelemre mélt6 ismeretérdl dArulkodik a sikokkal, vonalakkal

54 — Benedek Elek: Csili Csali Csalavari csalafintasdgai. Goethe Reineke Fuchs cimi m(ive
alapjan. Fiora Margit rajzaival. Pantheon, Budapest, 1925.

55 — Bir6 Lajos: A szerelem sziiletése. Fiora Margit rajzaival. Pantheon, Budapest, [1927 koriil].
56 — Mindkét konyv illusztracidinak tervei a Pet6fi Irodalmi Mizeum képzémiuivészeti
gyljteményében talalhato.

57 — Rosner Karoly levelezése Fiora Margittal. i. m. (20. j.), Itsz. 19981/1978/155.

58 — Magyar Grafika, 1927 (8)

59 — https://dka.oszk.hu/html/kepoldal/index.phtm|?id=096218 (Legutolsé hozzaférés:
2023. januar 15.)

60 — Magyar Grafika, 1927. 120.

61 — Uott. 119.
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tobb helyen megtort, kontrasztos kompozicid, melyen ,az art deco finom
eleganciaja francias konnyedséggel parosul.”®? A Magyar Nemzeti Galéria
grafikai gylijteményében taldlhato két, 1930 koriili fekete-fehér tussal .
készitett reklamterven szintén érzékelhet6 a korszak finom, modern
elegancidja. A Dr. Salgé kozmetika szdmara tervezett logéjan a konnyed
vonalakkal megformalt, maszkjat kezében tartd, stilizalt figura mélto
modon képviseli az 1920-as évek reklamplakatjain is sokszor megjelend
modern, divatos né idedljat (6. kép). FAy Boris tanciskol4djanak®’ (5. kép)
stilizalt reklamjahoz pedig Fiora braviros, modern kompoziciét tervezett:

a tancmozdulatokat végz6 néalakokra reflektorfényszertien vet6d6 kozépsé
kor a fekete-fehér kontrasztok dinamikus jatékat eredményezi.

Az irAsomban bemutatott néhany m is j61 mutatja, hogy Fiora Margit
alkalmazott grafikai munkassaga életmiivének egyik legizgalmasabb fejezetét
képezi. Természetesen a téma méretét tekintve ennél a rovid attekintésnél
részletesebb Kifejtést igényelne: a miivész szamos munkaja, tovabbi konyv-
és reklamgrafikak, ex librisek, csomagolasok, textiltervek varnak még
felkutatasra és bemutatdsra magyarorszagi, illetve parizsi éveib6l egyarant.

5. Fiora Margit:
Fdy Boris, 1930 koril

-

—

ROTNVEEREA

6. Fiora Margit: Dr. Salgé kozmetika, 1930 koriil
62 — Horvath 2005. i. m. (4.].), 191.

63 — Fay Boris Madzsar Alice mozdulatm(vészeti médszerein alapulé tanciskolaja az 1930-as
évek elsé felében miikodott Budapesten, az iskola indulasardl szol6 elsé Gjsaghirdetés 1930-

bél szarmazik (lasd: Magyar Hirlap, 1930. szeptember 21., 15.), igy Fiora terve is j6l datalhato.
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Giser Gyl

Csizmadia Krisztina
Zilzer Gyula parizsi
évei (1924-1932)

ilzer Gyula rendkiviil érdekes, sokoldald, szovevényes kapcsolati
haléval rendelkezd, viszont annal kevésbé ismert alakja a 20. szdzadi
magyar és nemzetk6zi mlivészetnek. Bar nem tartozott a nagy
mesterként nyilvantartott miivészek korébe, ennek ellenére még életében
jelentds sikereket ért el Franciaorszdgban és az Egyesiilt Allamokban.
A huszas években a parizsi magyar emigracio egyik alakja volt, és maés,
akkoriban ott é16, Franciaorszagba elszarmazott kiilfoldi fest6kkel, irokkal,
fotografusokkal és filmrendez6kkel is inspirativ szellemi kapcsolatban allt.
Zilzer kiillonb6z6 miifajokban tevékenykedett: festd, grafikus, illusztrator,
filmes latvany- és diszlettervez6ként is dolgozott, illetve mérnoki
talalmanyok® is kétédnek nevéhez. Miivészetére tobb irdnyzat is hatassal
volt, 1évén, hogy Miinchenben és Parizsban is tanult: m{ivein tetten érhetdk a
fauvizmus, a német expresszionizmus, az Uj targyilagossag, a verizmus,
sOt a szimbolizmus jegyei is. KépzOmiivészeti formanyelvére jellemz6ek
a groteszk, sotét hangulatd jelenetek, utépisztikus vizidk, amelyek olykor
szorongatoé érzéseket keltenek a szemlélében. Valéjaban mire szeretett volna
figyelmeztetni Zilzer? Mik voltak a korszak éget6 tarsadalmi és politikai
problémai, amikre fel akarta hivni a figyelmet?

1. André Kertész:
Zilzer Gyula

a budapesti
Klauzdl téren,
1921. december 11.

1 — Néhany koziilik: radié-iranyitassal miikodé torpedd 1917-1918 kiirdl (Latogatas Zilzer
Gyulanal. Mlvészet, 1970. januar, 18.); spiralis alaku, fold alatti parkoléhaz 6vohellyel
(Shaul Greenstein: The Artist Who Forewarned the Dangers of the Nazis. 2018. aprilis 9.
https://blog.nli.org.il/en/zilzer/ (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)
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Tanulmanyom késziilé doktori disszertaciom egy fejezete, mely az 4j
targyilagossag/magikus realizmus? témakérével foglalkozik. Célom Zilzer
Gyula parizsi id6szakanak részletesebb ismertetése, illetve a Gdz cim(i album
kultartorténeti jelentéségének, torténeti hatterének vizsgalata.

A kezdetek

Zilzer Gyula 1898. februdr 3-4n sziiletett budapesti zsidé csaladban.?
Sziiletési anyakonyvi kivonata szerint Zilzerék Erzsébetvarosban, a Csanyi
utca 8. szam alatt laktak.* Anyja Kaiser Berta (1872-1957), apja Zilzer Rezsé
(1869-1932), a Velodrom bicikliversenypalya igazgatdja, automobilok
kereskedésével foglalkozott. O rendezte 1909. oktéber 17-én° az elsé
repiilénapot Budapesten.® Nagybatyja Zilzer Antal (1860-1921) portré- és
tajképfestd, akinek lanya, Zilzer Hajnalka (1893-1947) szobraszmiivész,
Gyula unokatestvére. Masik unokatestvére Frank Frigyes festémtivész
(1890-1976), akinek édesanyja Zilzer Ilona volt. Zilzer tehat — leginkabb
oldaldgon — mivészcsaladba sziiletett, bar 6 maga nem késziilt festének.
Visszaemlékezései alapjan az apja altal vasarolt szocialista irodalom
hatdsara valamikor 1911 februarja utdn csatlakozott a progressziv
baloldali szabadgondolkodék Galilei Kéréhez.” Tanulmanyait 1008-1916
kozott az v. keriileti Bolyai Férealiskolaban, majd a Realtanoda utcai
Férealiskolaban végezte.® Az iskolai értesité kimutatdsa szerint Zilzer
nem vonult be a nagy habordban katondnak, ugyanis azokat a tanuldkat
kiilén megjeldlték a névsorba.® Beiratkozott az Iparmtivészeti Iskola esti

2 — A magikus realizmus erny6fogalomnak tekinthetd, amely nemzetenként mas és mas

név alatt létezett. Kulcsfontossagu irodalma a Franz Roh miivészetkritikus altal irt, a Nach
Expressionismus: Magischer Realismus: Probleme der neuesten europdischen Malerei cim(i,

a lipcsei Klinkhardt & Biermann kiadonal 1925-ben megjelent konyv. Ugyanebben az évben

nyilt meg a mannheimi Kunsthalléban a Die Neue Sachlichkeit — Deutsche Malerei seit dem
Expressionismus cim(i kiallitas, melynek kuratora Gustav Friedrich Hartlaub mlivészettortész,
az intézmény igazgatoja volt. Hartlaub szakitott a magikus realizmus elnevezéssel, és bevezette
a Neue Sachlichkeit, vagyis Uj tdrgyilagossdg fogalmat. Az elnevezést késébb Franz Roh is atvette
— a két fogalom egyébként ugyanarra a miicsoportra vonatkozott.

3 — Az életrajzi adatokhoz a Zilzer Gyula emlékkiallitas katalégusat vettem alapul: Zilzer Gyula
emlékkidllitdsa. Kiall. kat., Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 1971. (0.n.). A kiallitast Pogany
0. Gabor és N. Pénzes Eva rendezte.

4 — Sziiletési bejegyzése a Budapest VI. keriileti polgari sziiletési anyakdnyvbe 731/1898.
folyészam alatt. (Legutolsé hozzaférés: 2022. julius 26.)

5 — Toth Balint: Replilénapok szerepe Magyarorszagon — A repiilés kezdetét6l a masodik
vilaghaboruig. K6zlekedés- és technikatérténeti szemle. Magyar MUiszaki és Kozlekedési
Muzeum, Budapest, 2018. 111.

6 — Mlivészet, 1970. i. m. (1.].), 18.

7 — Uott.

8 — A budapesti V. keriileti magyar Rirdlyi féredliskola XL-ik értesitGje 1911/1912. 147.

9 — IV. keriileti (belvdrosi) k6zségi féredliskola hatvanharmadik értesitéje 1916/1917. 48.
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tagozatara, ahol Helbing Ferenc
és Haranghy Jen6 novendéke
volt.'® Erettségi utan a Miiszaki
Egyetemen mérndki tanulmanyokat
folytatott. 1919-ben részt vett
a Tanacskoztarsasag szakmai és
tarsadalmi mozgalmaiban, ezért
1920-ban egyetemi tanulmanyait
abbahagyva egy baratjaval Triesztbe
menekiilt, ahol motorbiciklijavito
miihelyt iizemeltettek.'* A kint
toltott idészak alatt kezdett el
komolyabban foglalkozni festéssel
és rajzolassal. 1921-ben hazatért és
a Képzémiivészeti Féiskola hallgatoja
lett, ahol Csék Istvan és Vaszary
Janos voltak mesterei (1. kép). Fél
év utan azonban a numerus clausus
miatt elbocsatottak a Féiskolarol.
Rovidebb ideig Korb Erzsébet
miitermében dolgozott baratjaval,
Kelemen Emillel. Kelemen kiemeli,
hogy Korb ujklasszicista miivészete
hatassal volt Zilzer Gyuldra,'? mely
egyértelmiien megmutatkozik
Néi fej cimti szénrajzan.” (2. kép)
1923-ban Miinchenbe ment és két
évig Hans Hofmann (1880-1966)
német festd modern szabadiskol4jaban tanult.'* Hans Hofmann, aki késébb
az absztrakt expresszionizmus stilusaban alkotott, 1915-ben nyitotta meg
modern miivészeti iskolajat, ahol olyan miivészek szemléletét épitette
be az oktatdsba, mint Cezanne, Kandinszkij, vagy a kubistak."” Zilzer
visszaemlékezésében kiilon kiemeli, hogy jelen volt, amikor Hitler 1923
novemberében végrehajtotta a sérpuccsot.'®

1924-ben kiadta elsé fontos munkajat, a tizennyolc litografalt lapbél
allé Kaleidoszkop cimi albumot. (3. kép) A lapok szimbolikus-allegorikus
moédon mutatnak be emberi tulajdonsagokat, gyarlésagokat ,fantasztikus-
groteszk” hangnemben. Az albumot tobb foly6iratban is méltattak tobbek

10 — Az Orszdgos Magyar Kirdlyi Iparmiivészeti Iskola évkényve 1916/1917. 16, 26.

11 — Mdivészet, 1970.i. m. (1..), 19.

12 — Zilzer Gyula. Miivészet, 1970. marcius, 10.

13 — Zilzer Gyula: Néi fej, 1920-as évek elsé fele. Szén, papir, 384x270 mm, Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. F.2004.18.

14 — Mlivészet, 1970. i. m. (1.].), 19.

15 — http://www.hanshofmann.org/1910-1919 (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar. 15.)

16 — Mdivészet, 1970.i. m. (1..), 19.

2. Zilzer Gyula:
NGi fej, 1920-as évek
elsé fele
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3. Zilzer Gyula:
Rajz a Kaleidoszkdp
album Orok halasz
cimdi lapjahoz,
1923-1924

Lo Y

kozott, a Nyugatban és a Magyar Grafikdban'” is. Az el6bbiben Hevesy
Ivan miivészettorténész lényeglatéan fogalmazott: ,Zilzer miivészete
tulajdonképpen tipikus illusztral6 grafika, amelyben a redlis formdak csak
mint érzés és gondolat asszocidcidkat kozvetité motivumok szerepelnek.
Kifejezési modszeriikben kozel 4llnak ahhoz az tjnémet térekvéshez,
amelyben a szimbolizmus 6sszeolvad valamilyen groteszk hatdsra

toré expresszionizmussal.”*®

Parizsi évek

A Kaleidoszkdp olyan sikeres volt, hogy az 6sszes példanya elkelt, és

annyi pénzt hozott a miivésznek, hogy Parizsba is kiutazhatott, kés6bb
édesanyjat is segithette a bevételbsl.'® A Parizsban toltott idészak, mely
1924-t61 1932-ig tartott, igencsak gylimolcs6z0 volt Zilzer szdmara, szamos
szakmai és személyes jelent6ségii kapcsolatot kotott. Parizs abban az idében
az avantgard mivészet fellegvara volt, baloldali szellemiségii festék, irok,

17 — Német Antal: Zilzer Gyula tizennégy litografiai miive. Magyar Grafika, 1924 (5) 5-6. sz. 152.
18 — Hevesy Ivan: Zilzer Gyula: Kaleidoszkdp. Nyugat, 1924 (17) 8-9. sz.
19 — Miivészet, 1970.i. m. (1.j.), 19.
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kolték, gondolkodok, filmrendezdk, fotografusok leltek itthonra, akiknek
a varos inspiracios forrasul szolgalt. A sziirrealizmus csucsiddszakat élte,

1924-ben sziiletett meg a mozgalom elsé kidltvanya André Breton (1896-1966)

ir6 tollabol. Szamos kiemelked6 kulcsszerepld élt a varosban akkoriban,
mind nemzetk6zi, mind magyar szempontbdl. Mire Zilzer megérkezett,
mar kint élt Tihanyi Lajos, Czébel Béla, Uitz Béla, Vértes Marcell, Csaky
Jozsef, Boloni Gyorgy és Illyés Gyula is.?? Kassak Lajos 1926 nyaran tobb
napra visszaldtogatott a francia févarosba. A magyar emigracié torzshelyei
a Montparnasse negyedben taldlhaté Café du Dome és a Rotonde voltak.
Zilzer rézmetszést Georges LeBlanc metsz6-illusztratortél tanult,?' majd

a L’'Humanité és a Clarté lapoknal kezdett illusztratorként dolgozni, olyan,
egymassal sokszor szembenall6 szerkeszt6k mellett, mint Henri Barbusse
(1873-1935) baloldali kolt6 és iro, illetve Romain Rolland (1866-1944)
pacifista iré és gondolkod.?? Barbusse-szel és Rolland-nal baratsagot is
kotott, errdl levelezéseik is tantiskodnak.?® Ezek a magyar emigracion kiviili
ismeretségek kulcsfontossaguak, ugyanis Zilzer késébbi munkai rajtuk
keresztiil majd Gjabb kézismert személyekhez jutnak el.

Zilzer parizsi id6szakanak kezdeti éveiben anyagi nehézségekkel
kiiszkodott. Egyik baratja, Jean Vigo (1905-1934) francia filmrendez6 segitett
neki, 1928-ban fél évig lakasaban nyujtott hajlékot a nélkiilézé Zilzernek.**
A miivész aztan kisebb munkat is végzett 1929 nyaran Vigo elsé,

Nizzdrol jut eszembe (A propos de Nice) cimi kisfilmjének forgatdsan,

ahol segédoperatérként dolgozott.>> A mii operatdre a kinopravda
megalkotéjanak, Dziga Vertovnak a fivére, Boris Kaufman volt. Bar
miifajilag dokumentumfilmnek nevezték, a varost és lakdit olykor
sziirredlis elemekkel megtlizdelt m{ivészi montdzsban mutatja be. Zilzer
ekkor csoppenhetett bele a filmezés vilagaba, amely kés6bb markansan
meghatarozta életét.

André Kertész (sziiletett: Kertész Andor, 1894-1985) fényképész a két
vilaghaboru kozotti Parizs magyar emigracidjanak egyik legismertebb alakja
volt. Zilzer és Kertész kozel egy id6ben telepedtek le Parizsban, mig az elébbi
1924-ben, utébbi 1925 szeptemberében. Amikor Kertész megérkezett Parizsba,

20 — Szeredi Merse Pal: A sziirrealizmus vonzasaban: A magyar avantgard Parizsa az 1920-as
években. In: Pdrizs—Budapest 1890-1960. Képzémlivészeti kapcsolatok Pdrizs és Budapest
kRo6zOtt. Virdg Judit Galéria, Budapest, 2017. 363.

21 — Georges LeBlanc (1904-1973) nyomdasz, illusztrator. http://worldcat.org/identities/
lccn-n02017077944/ (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar. 15.)

22 — Jean Relinger: Henri Barbusse.

https://maitron.fr/?articleg798s (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

23 — Az Izraeli Nemzeti Konyvtar és Levéltar Zilzer Gyula Archivuma toébbet is 6riz a Zilzernek
Barbusse-szel és Rolland-nal valtott levelei koziil. Romain Rolland két levele Zilzer Gyulanak,
The National Library of Israel, Gyula Zilzer Archive, mutatészam: ARC. 4* 1779 o1 41; Henri
Barbusse levele Zilzer Gyulanak, The National Library of Israel, Gyula Zilzer Archive, mutatészam:
ARC. 4* 1779 01 01.

24 — Zilzer Gyula: Remembrances of Jean Vigo. Hollywood Quarterly, 1947-1948 (3) nr. 2., 126.
25 — Uott.
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4. André Kertész:
Zilzer Gyula
pdrizsi hotel-
szobdjdban, 1926

Zilzer éppen a latin negyedben lakott, csakigy, mint Tihanyi Lajos és Csaky
Jozsef.>® Kertész tobb felvételt is készitett Zilzerrsl a kint toltott évek soran:
festés kozben és barati 6sszejoveteleken egyarant. (4. kép) Gondolhatnank, hogy
baratsaguk a francia févarosban kottetett, de Kertész korabbi, Magyarorszagon
késziilt fot6i*? arrél tantiskodnak, hogy ismeretségiik mar régebbi keletti. 1919-
ben Kertész fivérével, Jenével (1897-1986) és Zilzerrel kozosen készitett néhany
humoros fot6t Dunaharasztin, melyek egyikén a miivészt Jen6 baratjaként irjak
le.?® Ha hihetiink ennek az azonositasnak, akkor az ismeretség Jenén keresztiil
jott 1étre és valt aztan évtizedekre sz616 baratsagga.

Kertész fényképei egyértelmi bizonysagot tesznek arrdl, hogy Zilzer
tagja volt a neves miivészek nemzetkdzi parizsi korének. Egy 1926-ban késziilt
képen, melyen feliilnézetbdl lathatunk ra egy diskuralé tarsasagra, az asztal
koriil négyen iilnek: Michel Seuphor belga (flamand) fest6, miivészettorténész;
Louis Saalborn holland festd, szinész, rendezd, zenész; Zilzer Gyula, és
a helyszint biztosité m{ivész, Piet Mondrian, az 6 m{itermében késziilt

26 — Kati Marton: The Great Escape — Nine Jews Who Fled Hitler and Changed the World.
Simon & Schuster, New York, 2006. 75. Kilenc magyar, aki vildggd ment és megvdltoztatta
a vildgot. Corvina, Budapest, 2012.

27 — Kertész fotdinak és negativjainak egy részét a francia allamra hagyomanyozta. Ezeket
a Francia Kulturalis Minisztérium digitalizalta és kereshet6 adatbazisba toltotte fel. POP: la
plateforme ouverte du patrimoine https://www.pop.culture.gouv.fr/ (Legutols6 hozzaférés:
2023. januar1s.)

28 — Felirata: Gyula Zilzer, ami de Jen6. Dunaharaszti, 1919. Fotonegativ. Szama: 72L004013.
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a felvétel.?° A holland miivész az elsé vilaghabord utdn tért vissza masodszor
Parizsba, itt kezdte el festeni absztrakt, alapszinekbdl 4116 képeit. Forrasok
szerint Zilzer mutatta be Kertészt Mondriannak>® és Michel Seuphornak is.*!

Hogy ne itt érjen véget a parizsi miivészkorok torténetének szovevényes
fonala, fontos emlitést tenni az 1926 szeptemberében Parizsba érkezé Jozsef
Attilarol. A koltd az 1926/1927-es tanévet a Sorbonne-on toltotte,>2 és 6
is hamar beilleszkedett az avantgard miivészkorokbe. Bar eddig konkrét
forrast nem sikeriilt taldlnom, Jozsef Attila és Zilzer valészintileg ismerték
egymast, mivel ugyanazokban a kérokben mozogtak, mindketten a Kertész-
és Seuphor-féle tarsasagokat latogattak. Michel Seuphor annak a L’Esprit
Nouveau cimfi avantgard miivészeti folydiratnak volt a szerkeszt8je, amelyben
1927 elején Jézsef Attilanak is megjelent francia nyelven egy verse.>> 1927.
marcius 12-én az Au Sacre du Printemps Galéridban nyilt meg André Kertész
els6 6nall6 kiallitasa, amelyen harminc fotéjat allitottak ki. A megnyitéhoz
kapcsoléddan a L’Esprit Nouveau felolvasdestet rendezett, amelyen tobbek
kozott Kassak és Jozsef Attila verseit is el6adtak.>*

Végiil még egy személy, aki bizonyara fontos szerepet jatszott Zilzer
életében: Korda Vince festd, késobb diszlettervezd, aki 1925-ben érkezett
Parizsba.?” Jozsef Attila névérének, Jolannak irt levelében emlitést tesz
réla, hogy Korda épp a portréjat>® festi: ,Korda Vince fest most kiilénben,

a kép gyonyoriinek igérkezik, de nem én (érzésem szerint), hanem egy
megdobbentben szuggesztiv félhiilye van a vasznon eddig. S az a rémes,
hogy nagyon hasonlit hozzdm.”>” Korda Vince a két vilaghird filmrendezé,
Korda Sandor és Korda Zoltan occse volt. Zilzer és Korda ismerhették
egymast, és ez a kapcsolat segitette hozza Zilzert a negyvenes években
néhany hollywoodi munkajahoz, ugyanis tobb Korda-produkciés filmben
dolgozott latvanytervezéként.>®

29 — André Kertész: Mondrian miitermében, 1926. Zselatinos eziist. New Orleans Museum of Art,
szerzeményezési szam: 73.173. https://noma.org/ collection/in-mondrians-studio/ (Legutolsé
hozzaférés: 2023. januar 15. ) A fényképen lathaté személyek azonositasaban segitségemre volt:
http://www.artnet.com/artists/andr%C3%A9-kert%C3%A9sz/dans-latelier-de-piet-mondri-
an-michel-seuphor-2p6BHoXboVGTaLzR38W4QQ2 (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

30 — Marton 2006. i. m. (26.].), 77.

31 — Lengyel Andras: Jézsef Attila, André Kertész és a parizsi ,soirée”. Tekintet — Kulturdlis
szemle, 2008 (21) 2. sz.,139.

32 — Tverdota Gyorgy: Eszmék és poétikak keresztutjan — Jézsef Attila Parizsban. Literatura,
2005 (31) 2. sz., 176.

33 — Uott. 177.

34 — Lengyel 2008. i. m. (31..), 137.

35 — https://www.kieselbach.hu/muvesz/korda-vince_693 (Legutolsd hozzaférés: 2023. januar 15.)
36 — Korda Vince: Jézsef Attila portréja, 1927. Olaj, karton, 81x60 cm. Pet6fi Irodalmi Mlzeum,
Képzémlivészeti szakanyag, Itsz. 65.43.1.

37 — Jozsef Attila levele Jozsef Jolannak [Parizs, 1927. marcius 12.]. In: Fehér Erzsébet (szerk.):
Joézsef Attila vdlogatott levelezése (Uj Magyar Mizeum. Irodalmi dokumentumok gy(ijteménye
11.) Budapest, 1976. 142-143.

38 — Példaul: Sahara, 1943; Macomber-ligy, 1947. Mindkett6t rendezte: Korda Zoltan.
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A parizsi idészak alatt késziilt mtivek koziil kiemelkedik A Jockey Bdrban
cimt rézkarc, illetve az Edgar Allen Poe A fekete macska (Le Chat Noir) cimii
novelldjanak francia diszkiaddsahoz késziilt illusztraciodja.

Zilzer legismertebb és legtobbet reprodukalt miive A Jockey Bdrban
cimt rézkarc,>® mely a Montparnasse negyed egyik szérakozéhelyét
abrazolja. (5. kép) A bart 1923-ban egy amerikai fest6 és egy korabbi
lovaszsoké nyitottak — innen ered a hely neve is. A barnak otthont adé
épiilet homlokzatat vadnyugati stilusban lovas indidnok, sombrerés—
poncsés mexikéiak és egy szarvasmarhakoponya képeivel diszitették.*°
A hely a korszakot meghatarozé jazz-zenének is teret adott, ezt lathatjuk
Zilzer grafikdjan is. A kompozici6 két térsikra oszthatd, a hatsé sikban
egy jazz zenekar jatszik két tancol6é parnak. Alakjaik expressziven
elnyujtottak. Az el6térben a jelenet f6szerepldit, két mulatozéd nét és egy
férfit lAthatunk. A rendkiviil groteszk figurak karikaturisztikusak, valédi
dekadenciaval, hetykén cigarettdzva beszélgetnek. Koruk tipikus alakjai,
akik onfeledt szérakozassal toltotték az années folles id6szakat a parizsi
éjszakaban. A rézkarc alsé felén levl ceruzas feliratbél kideriil, hogy a bal
oldali s6tét hajud, bubifrizuras néalak Kiki de Montparnasse, a PArizsszerte
ismert modell, az éjszakai élet 4lland¢ alakja, a jobb oldali férfialak pedig
Jules Pascin bolgar festd és grafikus, akit Herman Lipot (1884-1972) festd
és grafikus is a baratai kozott tudhatott, és aki az 6 meghivasara 1912.
janudr vége és marcius vége kozott két hénapot Budapesten toltott.*!
Mindketten a negyed hires személyiségei voltak, és érdekesség, hogy bar
nem alkottak egy part, Kiki 4llando¢ jelzéje a ,Montparnasse kiralynéje”,
Pasciné a ,Montparnasse hercege” volt. Nem csoda, hogy Zilzer fontosnak
tartotta éppen 6ket megorokiteni. A kozépso, teltebb alkata holgy kilétét
egyeldre nem sikeriilt kideriteni. Egy, a bar el6tt késziilt csoportfotd
tanuisaga szerint Man Ray, Jean Cocteau és Tristan Tzara is rendszeres
latogatéja volt a barnak.*?

A groteszkség és karikaturisztikus jelleg rokonithaté a német 4j
targyilagossaggal, mellyel Zilzer minden bizonnyal az 1923-24-ben
Miinchenben toltott évei alatt taldlkozhatott. Az 4j targyilagossag az elsé
vilaghaboru végétdl 1étez6 miivészeti tendencia volt, amely a Weimari
Koztarsasagban (1919-1933) bontakozott ki, és a habord borzalmait

és annak tarsadalmi hatdsait, a koztdrsasag polgarait, a mindennapi

élet képeit abrazolja, leginkabb groteszk mdédon. A magikus realizmus
miiveinek jellemzdje a fotdszerd finomsag, a pontos részletek és

a valésag misztikus, nem anyagi aspektusainak 4brdzolasa. Az irdnyzat

39 — Zilzer Gyula: A Jockey Bdrban, 1927. Rézkarc, papir, 495x325 mm, Magyar Nemzeti . Akl Hokn cvera” ..ﬁ &
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.71.518. -

40 — Le Jockey. https://blogmontparnos.paris/le-jockey-ou-le-western-a-montparnasse/ 5. Zilzer Gyula: A Jockey Bdrban, 1927
(Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)

41 — Herman Lip6t: A miivészasztal. Képzémlivészeti Alap Kiaddvallalata, Budapest, 1958. 89—92.

42 — Rollo Myers: A Music Critic in Paris in the Nineteen-Twenties — Some Personal

Recollections. The Musical Quarterly, October 1977. Nr. 4., 525.; A Jockey Bar el6tt késziilt fotd

1923 novemberébdl: https://bit.ly/3QGobsr (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)
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6. Zilzer Gyula: Lap
Edgar Allen Poe

Le Chat noir cim(i
novelldjghoz késziilt
albumbél, 1927

legfobb képvisel6i George Grosz (vagy Georg GroR, 1893-1959) és

Otto Dix (1891-1969) voltak. A rézkarc elkésziilése el6tt egy évvel,
1926-ban Zilzer George Grosszal és masokkal kozosen allitott ki

az Orosz Mivészettudomanyok Akadémiaja altal szervezett Nyugati
forradalmi miivészet cimt kiallitdson Moszkvaban.*? Grosz és Dix hatdsa
egyértelmiien megmutatkozik Zilzer grafikdin.

43 — Marija Podzorova: Being a Revolutionary Artist after 1917. In: Jaromir Mrrka (szerk.):
Beyond the Revolution in Russia: Narratives — Concepts — Spaces: 100 Years Since the Event.

Karolinum Press, Prague, 2021. 270.
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1927 elején a parizsi Picart kiadénal jelent meg Edgar Allen Poe A fekete
macska (Le Chat noir) cim novellaja diszalbum formaban, Zilzer Gyula
litografidival.** (6. kép) Az album 215 példanyban jelent meg; a Picart

tervezte Poe 6sszes miivének diszkiaddsban valé megjelentetését.*’

A lapok szigndi szerint a kérajzok 1926-ban késziiltek.

Zilzer ,groteszk-fantasztikus” stilusaval tokéletesen adaptalta ennek
a horrorisztikus, lidércnyomasos torténetnek a jeleneteit. A novella,

amely az alkoholista, depresszids, kedélybeteg férfi f6szerepld

elméjének megallithatatlan széthulldsarél és a melléje szeg6dott macska
(macskak) tényleges és szimbolikus viszonyarol szo6l, sotét hangulatu,
akarcsak Zilzer grafikdi. A fekete macska démoni figurdja, az Oriilet és

a blintudat elhatalmasoddasa a f6szereplé férfin gyotré expresszivitassal
jelenik meg a lapokon. A magyar miivész idealis valasztas volt Poe

rémtorténetének illusztralasara.

Zilzer a parizsi id6szak alatt tobb kiallitason is szerepelt, mint
példaul a Szalonokon, a Galerie Devambezben és a Galerie Zodiac-ban,

7. Zilzer Gyula:
A Gdz album
I lapja, 1932

44 — [e Chat noir/Poe, Edgar Allan; traduction de Baudelaire, Charles; ill. Zilzer Gyula. - Paris:

Picart Ed., 1927 (:Gaston Coquette Imp). — [19] lev., [14] t: metszetek; 33 cm; Szépmilivészeti

Muzeum Grafikai Gytjtemény, ltsz. Gf 424.

45 — Magyar mlivészek sikere Parizsban. Népszava, 1927. februar 16. 7.
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8. Zilzer Gyula:
A Gdz album I1.
lapja, 1932

9. Zilzer Gyula:
A Gdz album VIL. lapja,
1932

illetve elnyerte a francia allam 10.000 frankos &szténdijat.*¢ Kiilfoldon, gaztamadast és annak katasztrofalis kovetkezményeit mutatja be
Londonban és Amszterdamban is részt vett csoportos kiallitdsokon, 1928- huszonnégy litografalt lapon.*®
ban pedig az Ernst Mtzeumban szerepelt. A Gdz miifajat tekintve habortus album, de valéjaban mégsem

teljesen az. A miifaj az els6 vilaghaboru idejébdl szarmazik: a sokszorositott
grafikai lapok illusztralt konyvként mesélték el a hadszinterek jeleneteit,

A Gdz album (1932) melyeket a frontokon harcolé mtivészek lattak és tapasztaltak.*®

Az albumok terjeszthet8ségiik révén széles korhoz eljutottak, és
Zilzer Gyula parizsi korszakanak lezarasa egyik legsikeresebb mive, tajékoztattak a hatorszagban maradottakat az eseményekrél. Bar ezek
a Gdz cim{ litografiai album.*” Az album témajanak megértéséhez fontos az albumok dbrazoltak halottakat és sebesiilteket, stilusuk inkdbb
megvizsgalni azt a térténelmi periédust — vagyis a két vilaghdborua csendéletszerl és dokumentarista jelleg(i, mivel a sajtéhadiszallason
kozotti id6szakot —, amikor keletkezett, illetve hogy milyen miivészeti dolgoz6 miivészektdl az volt az elvaras, hogy ne a haboru borzalmait,

el6képekbdl meritett Zilzer, és hogy egyediilall6-e ez az elborzaszto és nyers
abrazolasmoéd, ami az album lapjait jellemzi?
Az 1932 els6 felében a parizsi Edition Du Phare, Grande Libraire
Universelle kiaddasaban megjelent[jegyzet] album egy, Parizst érd elképzelt 48 — Az album, amelynek leirdsdban 24 lapot emlitenek, boritébél és huszonharom szdmmal
ellatott lapbdl all (I-xXIIl.). Az MNG Grafikai Osztalyan 6rzott példanybdl hianyzik az utolso, XXilI.
lap. A lapok szignéjan 1932 szerepel, a legkorabbi tjsagcikk, ami a Gdz megjelenésérdl tudosit: Gal

Laszl6: Magyar sikerek Parizsban. Pesti Hirlap, 1932. majus 31. 6. igy az album 1932. januér 1. és

46 — Vajda Janos: Aki tehervonaton indult el a vilaghirnév felé — Hajnali beszélgetés egy vilag- majus kozepe kozé datalhatd.

hirre lendlilt magyar piktorral. Literatura, 1932. szeptember. 643. 49 — Roka Enikd: Miivészek a haboruiban. In: Miivészek és mlivészet az elsé vilaghdboraban.
47 — Zilzer Gyula: GAZ, 1932. Litogréafia, papir, valtozé méret. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Kiall. kat., szerk.: R6ka Eniké, Sziics Gyorgy. Balatonfiired, Vaszary Galéria. Balatonfiired
Osztaly, Itsz. G.71.569/1-22 Kulturalis Nonprofit Kft., 2014. 65.
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10. Zilzer Gyula: A Gdz
album XXII. lapja,
1932

XX

hanem annak dicséségét jelenitsék meg, tehat a cél a glorifikalas volt.>®
Ilyen sorozatok péld4ul Barta Erné Elnémult csataterek cimii albuma®"

vagy Biré Mihaly harctéri rajzai.’? Fontos kiilonbség az elsé vildghaborus
albumok és a Gdz kozott, hogy mig az el6bbiek készitéi aktiv résztvevoként
harcoltak és sajat élményeiket 6rokitették meg ezeken a lapokon, addig

50 — Zador Istvant idézi Roka Eniké 2014. i. m. (51.).), 62-63.

51 — Barta Ern6: EInémult csataterek. 10 lapos litografia album, 1915-1916. Litografia, papir,
valtozé méret. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.73.282/1-10.

52 — Bir6 Mihaly: Biré Mihdly harctéri rajzai. 20 lapos litografiai album, 1915-1916. Litografia,
papir, valtoz6 méret. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.73.271/1-20.
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Zilzer nem vett részt a nagy haboruban, mégis felhasznalta ezt a miifajt egy
vizié-szert, jovObeli vilagégés felvazolasara.

Az elsé vilaghdaboruban jelent meg az az Gj tipusu hadviselés, mely
Zilzer albumanak is témaja: a vegyi fegyverek bevetése. Ennek gyik
legelrettent6bb emléke 1915 tavaszan a belgiumi Ypres varosanal tortént
gaztamadas, mely soran a német csapatok klorgazt vetettek be a francidk
ellen. A gaztamadasok beleivodtak az eurdpai emlékezetbe és a hliszas-
harmincas években dllandé fenyegetettséggel parosulva az az elképzelés
gyoOkerezett meg, hogy a kovetkezo bizonyosan egy mindent elsopro
gazhabort lesz, amelyet az emberi civilizacié aligha élhet tal.>> Ett6l
az érziilettdl tulheviilve készithette el Zilzer a lapokat, figyelmeztetni
akarva erre a komoly tarsadalmi fenyegetésre. Mig maga a fegyver
lathatatlan anyag, amit nehéz képileg abrazolni, inkabb csak fiistfelhé
formdajaban lehetséges, addig a gdzhdboru jellegzetes védekezési eszkoze
a gazmaszk, ami egyértelmiivé teszi a néz6 szamara, hogy mir6l van szo.

Zilzer el6képeiként ismét csak Otto Dixet és George Groszt
emlithetjiik. Otto Dix tiizérként a nehéz gépfegyveres osztagban harcolt
az elsé vilaghaboruban. Traumatikus élményeit a hiszas évek elejétél
kezdte el feldolgozni miiveiben, ezekbdl az egyik, az 1924-ben megjelent
A hdbori (Der Krieg) cim(i 6tven lapos sokszorositott grafikai sorozata
(rézkarc, hidegtii, aquatinta), bar brutalitasaban feliilmulja Zilzer lapjait,
stilusaban azonban lehet annak el6képe. Dix sorozata is a fentebb emlitett
haboruis albumok miifajaba tartozik, mégis, mivel a katasztréfa kitorésének
10. évforduldjara jelent meg, ezért visszaemlékezésnek és egyben
traumafeldolgozasnak is tekinthetd.>* Az album egyik legkiemelked8bb
lapja a Rohamosztagosok elérenyomuldsa gdztdmaddsban, amelyen hidrom
gazdlarcos katona fenyegetéen kozeledik a nézé felé. Erdekesség, hogy Dix
galériasa, Karl Nierendorf konyv formajaban is kiadta a sorozatot, amelyhez
Henri Barbusse irt el6sz6t.>”

A masik el6kép George Grosz Hdttér (Hintergrund) cimi tizenhét
lapos albuma,’®® amely a Svejk, a derék katona berlini el6addsiahoz késziilt
1928-ban.’” Erdekessége, hogy ez a sorozat a haboru lezdrasanak 10.
évforduldjara jelent meg. A haboru politikai hatterét bemutatd, gunyoros,
szarkasztikus-karikaturisztikus rajzok hasonlé hangvételiiek, mint Zilzer
albumaban a gdzhaborut megel6z6 politikai szervezkedéssel foglalkozé
lapok. Témajat tekintve kiemelkedd a Hintergrund 10. lapja, amelyen egy

53 — Gabriel Moshenska: Gas Masks — Material Culture, Memory, and the Senses. The Journal
of the Royal Anthropological Institute, September 2010. Nr. 3. 609-610.

54 — Paul Fox: Confronting Postwar Shame in Weimar Germany — Trauma, Heroism and the
War Art of Otto Dix. Oxford Art Journal, 2006, Nr. 2. 261.

55 — Cordula Gries: Otto Dix — Der Krieg, 1923/24 — 50 Radierungen. disserta Verlag,
Hamburg, 2014. 75.

56 — Nagyon kdszoném Sziics Gyorgynek, hogy felhivta figyelmemet erre a Grosz-albumra.

57 — George Grosz: Hintergrund. 17 Zeichnungen zur Auffithrung des ,Schwejk” in der
Piscator-Biihne. Berlin, Malik, 1928. Orszagos Széchényi Kényvtar, Szinhaztorténeti Tar,

raktari jelzet: 46.805
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gazalarcos keresztre feszitett Krisztus lathaté ,Maul halten und weiter
dienen” felirattal, ami annyit tesz: ,Pofat befogni és tovabb szolgalni.”>®
Ez a lap kifejezetten botranykelt6 volt, Groszt istenkdaromlassal vadoltak
meg miatta.’® A 14. lapon egy hatan palackot visel§ csontvaz gazt faj ki

a csatatéren. E miivek mind az elsé vilaghabort gaztdmadasait idézik meg.

A két vilaghabora kozotti id6szakban a kézbeszédben valéban
jelen volt a gazhaborud lehet6sége, és az dlland6 fenyegetettség érzése egy
esetleges, leveg6bdl érkezd tAamadas miatt. Az 1929-es londoni leszerelési
konferencian a nagyvarosok légitamaddasok elleni védtelenségére hivtak
fel a figyelmet, illetve arra, hogy a vegyészek naprél napra Gjabb mérges
gazokat fedeznek fel, amelyek ellen nehéz védelmi intézkedéseket
kidolgozni. A 1égitdmadas soran ledobott gdzbombak kénnyen és gyorsan
kiirtandk egy Londonméret(i nagyvaros lakossagat is.®° Egetd fontossaguva
valt a gdzmaszkok hdztartasokba keriilése. Magyar folydiratokban is
értekeztek a késziilé gazhaborarol.®* A téma megjelent Kassak Lajos Munka
cim folyéiratanak 1935-6s cimlapjain is:%? tobbszor visszatér a gazalarcos
figura alakja, akar egymas mellett felsorakozva is.

Az album a cimlapot leszamitva 23 lapot tartalmaz, a benne szerepl6
grafikak kiilonbo6z6 csoportokra oszthatdk. Az elsé ot lap a politikusok egy
lehetséges gaztamadasra valo felkésziilését (7-8. kép), a a kovetkezl négy
magat a tAmadast (9. kép), a tobbi a kdoszt és a kovetkezményeket mutatja
be (10. kép), az utolso lap pedig epilégusként értelmezhetd. A grafikak
miivészi mindsége nem egységes, de a rajtuk megjelen6 szimbolikus képi
vilag egyediilallo: példdaul a masodik lapon a haboru el6érzete hatalmas,
izmos monstrumként telepszik ra a tiinteté tomegekre, a hetedik lapon
dinamikus kompozicié a Parizs felett suhané hadirepiil6kkel, amelyek
a gazhabort megszemélyesitéjének iitemes dobverésére haladnak. A XXII.
lapon a gigantikus tankon a gazalarcos haddr, moégotte a politikus
figuraja il. EI6ttiik menekiil6 katonak, akiknek egy részét éppen maga ala
gylri a tank. A hattérben akasztéfan 16g6 testek sora, felettiik szaguldé
légiflotta: a habord borzalmas viziéjat lathatjuk. Az utolsé lapon a tilélé
tomegek egyként deklaraljak, hogy elég a haborubdl: a jobbra eldl 4116
figura eltapossa, a bal oldali pedig eldssa, a romokon pedig 4j tarsadalmat
késziilnek épiteni.

58 — Sziics Gyorgy: A ,nagy habor(" és az ,Gj m(ivészet": A vilaghaboru és kdvetkezményei
In: Tomka Béla (szerk.): Az elsé vilaghdboru kévetkezményei Magyarorszagon. Orszaggy(ilés
Hivatala, Budapest, 2015. 203.

59 — Brosslra George Grosz Hintergrund cim( albumahoz.
https://www.foldvaribooks.com/pages/books/2032/ promotional-leaflet-for-george-grosz-s-
hintergrund (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

60 — A nagyvarosok védtelenek a gaztamadassal szemben. Vdrosi Szemle (Hazai és kilfoldi
szemle), 1929 (15) 6. sz. 1354—1355.

61 — A Korunk 1930. aprilisi (4) szamanak tobb cikke: Méray Pal: A késziilé gazhabord;
Balint Laszl6: Adalékok a gazhabord lélektanahoz.

62 — Munka, 1935 (7) 42. sz. Munka, 1935 (7) 45. sz. Ujfent szeretném megkdszonni Sziics
Gyorgynek, hogy felhivta erre a figyelmemet.
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Az album elészavat Romain Rolland irta, megrogzott pacifistaként egészen
pesszimista hozzdaallassal: ,,A vegyi habort nagyobb pusztitast fog véghez
vinni, mint a X1v. szazad nagy fekete pestisjarvanya: az emberiség jelentés
részét meg fogja semmisiteni, véget fog vetni az eurdpai (és amerikai)
civilizacié bizonyos formainak, nevezetesen a varosi civilizaciénak, hiszen
lerombolja majd a nagy varosokat, és a védelem sziikségszertisége arra
birja majd a népek alkotta hader6ket, hogy szérddjanak szét vidéken. [...]
Semmilyen mddja sincs annak, hogy elkeriiljiik a hdborudt, mivel az emberi
riiltséget gyogyithatatlannak latom.”%?
AKkar a Gdz album is inspiralhatta Szenteleky Kornél 1933-as Holnap, hol-
naputdn... cim@ novelldjanak torténetét, amely a gdztdmada4s sujtotta
Parizsban jatsz6dik.®* A fé6szereplé Robert mindendron vissza akar jutni
a varosba feleségéért és lanyaért, bizva abban, hogy tulélték a mérges
foszgén betorését. Parizsba tart6 utja sordn mindenhol a halalos gaz
pusztitasaval talalkozik, és kiildetése reménytelenségbe fulladva
a halalaval végz6dik. Ez sokkal bortulatobb térténet, mint amit Zilzer mesél
el albuma lapjain, Szenteleky novelldjaban nincs feloldoz4s, csak halal.
Zilzer 1932-ben az Egyesiilt Allamokba emigralt. Kezdetben
a ,kisemberek Amerik4jat” kereste®® és hétkoznapi jeleneteket drokitett
meg rézkarcban,®® (11. kép) majd idével hollywoodi produkciéok
latvanytervezésével kezdett el foglalkozni. 1933-ban, valdszintisithet6en
Barbusse és Rolland révén felvette a kapcsolatot a vilaghir( fizikussal,
Albert Einsteinnel. Barbusse, Rolland és Einstein k6z6sen kiizdottek
a fasizmus ellen, és 1927 februarjaban egyiitt elnokoltek Parizsban az
els6 nagy fasizmus elleni taldlkoz6n.%” Einstein 1933 elején az Egyesiilt
Allamokban tartézkodott, ahonnan marciusban tért vissza Eurépdaba.
Az Amerikai Magyar Népszavdban megjelent Gjsagcikk szerint Zilzer maga
nydjtotta at az album egy példanyat Einsteinnek, amikor a Belgenland
hajéra felszallt.® A tudést annyira megragadta az album habortellenes

63 — Zilzer Gyula: GAZ, 1932. El8sz6. A szévegrészlet Bauernhuber Eniké forditasa, amit
bizonyos pontokon megvaltoztattam. V6: Veres Miklds: Egy 0j vilaghaborutol a tokéletes
tarsadalomig — Az elsé vilaghaboru hatasa a hazai utépisztikus és sci-fi irodalomra. In:
Kosztoldnyi nemzedéke és a habort (1914-1918). Tanulmanyok. Szerk.: Bucsics Katalin.
MTA-ELTE Haldzati Kritikai Szovegkiadas Kutatécsoport, Budapest, 2015, 381.

64 — Veres 2015. i. m. (66. j.), 382.; A novella megjelent: Szenteleky Kornél: Holnap,
holnaputan... In: Kalangya, 1933 (2) 10. sz. 577-660.

65 — Miivészet, 1970.i. m. (1..), 19.

66 — Zilzer Gyula: Vermonti farmer, 1930-as évek. Rézkarc, papir, 227x300 mm. Magyar
Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.63.78. Zilzer Gyula: Arusok a 14. utcéban. 1937.
Rézkarc, papir, 335%x252 mm. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.63.79.

67 — A nemzetkdzi antifasiszta szervezédésrél lasd: David James Fisher: Romain Rolland and
the Politics of Intellectual Engagement. University of California Press, Berkeley — Los Angeles —
Oxford, 1988. 152.

68 — Mandel Erng: Latom és hallom... Amerikai Magyar Népszava, 1933 (34) majus 7. 5.

Zilzer Gyula parizsi évei
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mondanivaléja, hogy azt egy, még a hajorol feladott, német nyelvi
levelez6lapon®® koészonte meg Zilzernek:

+Mélyen tisztelt Zilzer ur! Az S.S. Belgenland fedélzetérél
1933. marcius 26.

Albuma nagy 6romet szerzett nekem, emberi és miivészi szempontbol
egyarant. Teljes szivembol koszondom ezt az ajaindékot, amelyet mindig
nagyra fogok értékelni.

Kapja meg ez a kiadvany azt a figyelmet, amelyet annyira megérdemel, és
legyen jelentds az emberiség lelkiismeretének felébresztésében.

Szivélyes tidvozlettel,

Albert Einstein””®

Ez az elismerés akkoriban hatalmas dolognak szdmitott, és tijabb 16kést
adott a Gdz album sikerének, mivel Amerikdaban is megélt egy ujrakiadast,
amelynek a brossturdjaban’! Einstein levelét is kozolték eredeti nyelven és
angol forditasban. Az album amerikai tjrakiadasért a szintén Barbusse
koreihez tartozé Upton Sinclair iré is igyekezett kdzbenjarni.”?

Lathato, hogy Zilzer albuma a haboruellenes kiizdelemben jelentds
miivészeti produktumma valt, amely az antifasiszta korok prominens
személyeihez is eljutott. Osszetett kulturtérténeti hatterébdl kitfinik,
hogy merit az els6 vilaghabortus miivészeti propaganda, a haborts album
miifajabdl, témajaval reflektdl a korban olyannyira rettegett gazhdboruara,
és sotét jovoképet vetit elére egy eljovendo katasztrofarol, amely a Gdz
megjelenése utan hét évvel ki is tort. Ugyan a masodik vilaghaboru végiil nem
a sokak 4ltal vizionalt gdzhaboru lett, viszont mas formdban, a holokauszt
tragédiajaban jelentds szerepet jatszott a gaz hasznalata. Bar elhunyt
rokonokrdl egyel6re nincsen tudomasunk, zsid6 szarmazasu miivész 1évén
Zilzernek ez minden bizonnyal személyes tragédiat is jelentett.

Zilzer Gyula életmiivének feldolgozasaval még ados a magyar
miivészettorténet, pedig bizonyos, hogy miivészetének elhelyezése magyar és
nemzetk6zi kontextusban is hasonlbéan izgalmas felfedezésekkel kecsegtet.

69 — Albert Einstein levele Zilzer Gyuldnak, 1933. marcius 26. The National Library of Israel,

Gyula Zilzer Archive, mutatdészam: ARC. 4* 1779 01 04.

70 — A szerzé forditasa.

71 — Gas Attack. 24 litographs by Gyula Zilzer. Foreword by Romain Rolland, text by Johannes Steel.
Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, a G.71.569/1—22 leltari szam( albumhoz tartozé brossura. 10. Zilzer Gyula: Arusok a 14-ik utcaban, 1937
72 — Upton Sinclair levele Zilzer Gyulanak. Kalifornia, Pasadena, 1932. junius 23. The National

Library of Israel, Gyula Zilzer Archive, mutatészam: ARC. 4* 1779 01 13.
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OMZSA és OMIKE

Art deco és modernista grafika /]

a zsido onsegitd szervezetek
munkajaban a vészkorszak eldestéjén

y,ime a zordon idészak elmault,
az esOs évszak megvaltozott s elvonult,
virdgok mutatkoznak a foldon
elérkezett a dal ideje
s gerle bugdsa hangzik a mez6kon”

(Enekek Eneke 2, 11) !

holokauszt tudatdban visszanézve megrazo6 élmény kézbe venni az ez
idében sziiletett, a zsid6 kulturalis tradiciot és életsorsot felvallalo
grafikai miiveket.” — irta Bakos Katalin 2005-ben a Miskolci Galéria

sorozataban kiadott modern magyar fa- és lindleummetszést feldolgozé
kotetben.? A tanulmany leny(ig6zé részletességgel mutatja be a modern
magyar fametszés és konyvmiivészet kéz a kézben val6 felfutdsat a két
haborua kozotti idészakban. Ezt a témat feliiletesen, de érintette a 2022-
ben a Magyar Nemzeti Galéridban Katalinnal k6z6sen megdlmodott
Art Deco Budapest. Plakdtok, tdrgyak, terek. 1925-1938 cimii kiallitasunk.?
Az alapvet6en plakatokkal, tehat a reklamok csillogé vilagaval foglalkozo6
tarlat a miifaj jellegébdl adoddan idilli képet festett egy olyan korrél, amely
egyébként magyar allampolgarok tomegének (és igy tobb itt szereplo
miivésznek is) a megsemmisitésébe torkollott. Csak a sorok kézott tudtunk
utalni arra, hogy az altalunk targyalt grafikai miivészetek, mint a tervez6-
grafika és a konyvnyomtatas is, milyen sokat koszénhetett az ekkoriban
éppen Kiszoritasra itélt zsidé kulturanak.

Magyarorszagon a zsidénak mindsitett Allampolgarok jogfosztasa
példatlanul kordn, mar az 1920-as numerus claususszal elindult, majd
1938 majusaban az els6 zsidotorvénnyel fokozddott. Az tjabb és Gjabb
rendelkezések (1939 majusdban a masodik, 1941 augusztusaban
a harmadik zsidotorvény, 1942-1944 kozott ijabb rendelkezések sora) tobb
szempontbdl tették silyosabb4 a helyzetet: valtozott, kit és mi alapjan
mindsitenek zsidonak, és radikdlisan csokkentették az igy megjelolt
csoporthoz tartozdk jogait, mozgasterét, életlehet6ségeit. A rendelkezések
kezdetben a ,keresztény térfoglalas” eszméjének jegyében igyekeztek
kiszoritani 6ket az oktatdsbodl, az dllamigazgatasbdl, a gazdasagbdl, illetve
a szellemi szférakbdl, majd egyre egyértelmiibben az alapveté emberi
szabadsag és dllampolgdri jogaik is veszélybe keriiltek.

1 — Részlet az Enekek énekébél, amelyet az OMZSA Haggada idéz. Dr. Ribary Géza — Dr.
Munkacsi Erné: Haggada. OMZSA, Budapest, 1942. VII.

2 — Bakos Katalin: Fametszet és illusztracié: konyv, album, mappa, sorozat 1920-194o0.

In: A modern magyar fa- és linéleummetszés 1890-1950. Kiall. kat., szerk.: Roka Enikd,
Zsakovics Ferenc. Miskolci Galéria, Miskolc, 2005. 71-103., 93.

3 — Art Deco Budapest. Plakdtok, tdrgyak, terek. 1925-1938. Kiall. kat., szerk.: Katona Aniké.
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2022. A katalégus Prékopa Agnes &ltal irott tanulmanya

foglalkozott a konyvm(ivészettel.
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Az egyébként nagyon megosztott zsidé kozosség sajat szervezeteket
hozott létre, amelyek igyekeztek az egyre stulyosabb helyzetben véd6halot
biztositani, segélyezni a raszoruldkat. A képzémiivészek egyfel6l
kedvezményezettjei voltak ezeknek az akcidoknak, hiszen koziiliik is
sokan keriiltek nehéz helyzetbe: kiszorultak az oktatasbdl, elveszitették
vasarloikat, kiallitasi lehet6ségeiket. Masrészt tevékenyen részt vettek

a szervezetek munkajaban, alkottak a segélyszervezetek felkérésére.
Tanulmanyom az utébbival foglalkozik: azzal, hogyan jarultak hozza

a grafikusok, kiilonosen a tervezégrafikusok a kiilonbo6z6 szervezetek
onmentd, 6nsegélyez6é munkajahoz.

A zsid6 k6z0sség kiillonbozo szervezeteinek torténetét kutatva
kibontakozik egy halézat, amelyben a koz6sség prominens tagjai,

a gazdasagi és szellemi élet fontos alakjai mellett a mlivészek is szerepl6k.
frdsom ennek a kdérnek a filantrép tevékenységérél ad vazlatot. Felmeriil
az a kérdés, hogyan tudott az art deco és modernista tervezégrafika
hasznosulni a k6z6sség szamara késziil6 munkakban, illetve az, hogy
adott-e ezeknek sajatos izt a zsid6 vallas és kultara?

E kérdések megvalaszoldsa mellett a tanulmany szeretné egy olyan
torténetre felhivni a figyelmet, amely a legsotétebb id6kben 1étrejott
0sszefogds, kitartas, el nem mualé remény torténete, végsd igyekezet egy
kultira megmentésére.

A zsido kulturalis élet és tervezografika
az 1930-as években: OMIKE és OMzZSA

Az OMIKE, azaz az Orszagos Magyar Izraelita Kézmiivel6dési Egyesiilet*
1909-ben jott 1étre, a magyar kulturalis élet fontos szervezete volt,
meginditotta példaul a Miilt és Jové cimti lap kiad4asat. Kulturalis feladatai
mellett szocidlis problémak orvoslasaval is foglalkozott.

Az 1920-as numerus clausus utan példaul az oktatasboél kiszorult
zsid6 szdrmazdsu fiatalok képzésének megszervezése fontos cél lett,
ennek részét képezte a miivészeti képzés is. A fiatalok oktatdsa mellett
a legnehezebb években az OMIKE a zsid6 szarmazasa képzdémiivészeknek
tobbféle kezdeményezéssel igyekezett segiteni, erre jott 1étre
a Miivészakci6 (1939-1944),” amely rendszeres kidllitasokkal tette
lathatéva az egyébként ellehetetlenitett alkotékat. Ilyen kezdeményezés
volt az 1939 nyaran kiadott képeslap-sorozat is, amely tiz magyar zsid6
miivész miiveit mutatta be.

4 — Forrasok az egyesiiletrél: https://omike.hu/ (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.),
valamint egy forrasgy(ijtemény: Horak Magda (szerk.): , Osi hittel, becsiilettel, a hazdért’
OMIKE 1909-1944. Hattér kiadd, Budapest, 1998. A leglijabb errél szd16 irodalom: Harsanyi
Laszl6: A fénybdl a sététbe — Az Orszdgos Magyar Izraelita Kézm(ivel6dési Egyesiilet évtizedei
1909-1950. Napvilag kiadd, Budapest, 2019.

5 — A Mlivészakcio torténetét feldolgozo6 honlap forras-adatbazisként hasznalhatd. https://

omike.hu/omike/omike-muveszakcio-1939-1944 (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

A KépzOmiivészeti Szabadiskola mogott az OMIKE Miibaratok Kore allt,
amelyet Fonagy Béla épitész vezetett, az iskola igazgatdja ekkoriban

Barta Ernd volt, tanarai pedig Beron Gyula, Fényes Adolf, Hermann Lipét,
Magyar-Mannheimer Gusztav, Gardos Alad4r, Zador Istvan, Glatter Armin.®
Az iskola sikereit a didkok kiilonb6z6 allami dijai és a felvételik is igazoltak
(a diakok kozott Weil Erzsébet, Pollatschek Lily, Szemere Lenke, Istokovits
Kalman nevét emlitik a lapok). 1922-t61 a szabadiskola mellett grafikai
tanfolyamot is miikédtettek.”

A sikerek ellenére a Miibaratok Kore 1924-ben az iskola atalakitasa
mellett dontott, vélhetdleg azért, mert ekkoriban a féiskolai felvételikben
nem érte hatrany a zsidé szdrmazasu miivész fiatalokat. A grafikai
tanfolyam megmaradt, talan annak j61 hasznosithato, gyakorlati jellege,
tervezdgrafikai irdnyvonala miatt, illetve az 1925-0s iranyvaltas értelmében
az iskola nyitott az iparmiivészet felé is.® Felmeriilt ugyanis az igény a
zsid6 hitélethez kapcsolédé targyak megujitasara, amire palyazatokkal
is motivaltak a hallgatokat. Legjelent6sebb a sz6v6- és 6tvosmiihely
lett. A zsid6 hagyomanyok tovabbélését a régi targyak (Friedmann Ignac
gylijteményén keresztiili) megismerése és az ornamentika tanulmanyozasa
is biztositotta. Bizonyos forrasok szerint Medvei Maria egyiptologus,

a zsidosag torténetével is foglalkozo orientalista, Mahler Ede egyik els6
tanitvanya tanitott mtivészettdrténetet.” Az iskola miivészeti igazgatéja
Nadai Pal lett, ez mar 6nmagaban biztositék lehetett a modern szellemi
iparmiivészet megteremtésére.’® Az 1920-as évek végén az iivegfestészetet is
fontos teriiletté tették az iskola profiljaban.

A zsid6 kegyszerek (iparmiivészeti tirgyak) hangsulya mellett
a grafikai tanfolyam jelentette a masik kiemelt teriiletet, amely kifejezetten

Jlzleti grafika, plakattervezés” iranyba haladt, de sokszorosité grafikaval is
foglalkoztak. A tanarok Kreisel Béla és Gara Arnold voltak.

Kreisel (1897-?) nijsagrajzold, illusztrator, tervezdgrafikus, illetve
diszlettervezd volt. Az elsé vilaghdboru évei alatt, 1914-1916 koriil jart az
Iparmiivészeti Iskolaba,'! ahol Szablya-Frischauf Ferenc tanitvanya volt.
Az 1920-as években Kaesz Gyulaval — akivel egyiitt jarhattak az Iskolaba
is — kozodsen tervezett szinh4zi diszletet a Blaha Lujza szinhazba.'?

6 — Patai Edith: Ahol a zsidé m(ivészet utjat egyengetik. Mult és J6v6, 1927. oktdber, 338.

7 — A Reklamgrafikai és M(ivészeti Iskola a Wesselényi utca 44-ben, a Grafikai Iskola 1932-t6l
a Bethlen tér 2. alatt m(ikodott. Harsanyi 2019. i. m. (4. .), 313.

8 — Egyenléség, 1924. oktdber 18. 12. és november 15.

9 — Reform, alternativ és progressziv miihelyiskoldk 1896-1944. Szerk.: Kéves Szilvia. Magyar
Iparm(ivészeti Egyetem, Budapest, 2003. 58.

10 — Patai 1927.i. m. (6.].), 337-338. ,1925-ben a mUivészeti szabadiskola névendékeit fol-
vették az Orszagos Ml(ivészeti Féiskolara és az j viszonyoknak megfelel6en a Miibaratok Kore
Uj szempontokat tizott ki a Szabadiskola iranyitasaban. Roviddel ezutan teljesen atformaltak
az iskolat, tgyhogy ma f6képp iparmlivészeti irdnyban halad.”

11 — Allamsegélyt, illetve 6sztondijat kapott hallgatéként emlitik az iskola értesit6i.

12 — Kosztolanyi Dezsé: A Idmpagyujtogaté cimii versének szinhazi adaptaciojardl Hevesy Ivan

irt a Nyugatban. https://bit.ly/3waikpm (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)
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1. Preisz Kato:

Koényvcimlap terve,
1927

2. Az OMIKE
grafikai iskolajanak
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kiallitasabol, 1931
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LA GARCONNE

Kreiselt grafikusként a Pesti Hirlap, a Magyar Magazin, a Szinhdzi Elet is
rendszeresen foglalkoztatta, illusztraciéi megjelentek a Zsidé Evkonyvben,
emellett kozolt képeket, s6t, cikket' is a Tiizhely cimii néi lapban, amelyet
az 1930-as évek elején Nadai Pal szerkesztett. Eegyarant rajzolt erotikus ex
libriseket!* és a zsid6 vallasi élet jeleneteit!”, grafikdinak stilusa szecesszids
és realista jegyeket mutat. Bar a forrasok altalaban 6t emlitik vezet6
tanarként az alapveten tervezdgrafikara szakosodd OMIKE iskolaban,

ilyen jellegli miive nem sok ismert, kivételt képez egy Modianénak késziilt
reklamrajz, amelyet a Magyar Grafika kdz61t 1931-ben.® 1930-ban életrajzzal
szerepelt a Magyar Konyv- és Reklammiivészek Tarsasaga kiallitasanak
katalégusaban,'” tehat ennek tagja is volt.

A masik tanar, Gara Arnold (1882-1929) els6sorban iparmtivészként

és illusztrator-grafikusként jegyzett, de palyaja soran tervezett plakatokat,
konyvboritot és mas tervezdgrafikai miivet is. 1929-ben elkovetett 6ngyilkossaga
utan a kulturalis élet prominensei emlékeztek meg réla a sajtéban; 1930-ban

a Magyar Konyv- és Reklamm{tivészek Tarsasaganak kiallitasahoz kiadott
katalégusban az OMIKE iskola igazgatédja, Nadai Pal emlékezett ra.

Ehhez képest furcsa, hogy a két, inkabb illusztratorként mikodé

tanar mellett mégis a tervezdégrafika, és a modernista, illetve art deco izlés
trendje bontakozott ki az iskoldban, legaldbbis a kiallitdsokrol beszamolé
sajté alapjan.

Az elsé kiallitast 1927-ben rendezték, amelyen a Miilt és Jové szerint:

»Az lizleti grafika, a plakattervezés mellett a zsid6 vallasi kegyszerek
tervezésében és fejlesztésében is jelent6s eredményeket értek el. A kidllitason
a papirkivagastol kezdve egészen a rézkarcig a grafika tobb aga volt méltéan

n 18

képviselve”,” emellett emlitést érdemelt a konyvmiivészet. A Miilt és J6vd
szamos reprodukciot kozolt, amelyek alapjan képet alkothatunk a didkok
teljesitményérol. Az art deco burjanzd, egzotikus vilaga jelenik meg az igy
bemutatott kottacimlapon (Virag Klari), konyvboritén (Preisz Katé terve
a kor egyik ismert miivéhez, a La Gar¢onne cimii konyvhoz) (1. kép), ex
librisen (Klein Ilus), embléman (Hoffenreich Rozsi), konyvcimlap terven
(Fehér Zsuzsi
arra enged kovetkeztetni, hogy az OMIKE iskola befogad6bb szemlélettel
rendelkezett a néi alkoték felé, mint a hivatalos oktatasi rendszer.%°

).!° Felt(ing, hogy a bemutatkozott didkok nagy része nd, ami

13 — Viragos ablakok és befuttatott falak. irta és rajzolta: Kreisel Béla. Tiizhely, 1933 (1) 15. sz. 6-7.
14 — Lasd az Iparmuivészeti Mizeum konyvtaraban 6rzétt, Pokorni Ferencnek késziilt miiveket.
15 — Példaul a Zsidé Evkényv 19291930 illusztraciéi.

16 — Magyar Grafika, 1931. 5—6 sz. 107.

17 — Kreiszl Bélaként szerepel, a tobbi forras inkabb Kreiselként emliti.

18 — Patai 1927.i. m. (6.].), 337—-338.

19 — Azitt felsorolt névendékek késdébbi sorsardl, palyajardl eddig semmit nem tudtam kinyomozni.
20 — Ez egyel6re csupan hipotézis, talan azzal magyarazhato, hogy a tervezégrafika terén
sikeresebbek lehettek a néi alkotdk, mint a képzémlivészet mas agaiban. Ezzel a kérdéssel

az Art Deco Budapest kiallitas katalégusaban Drienyovszki Zséfia foglalkozott. Lasd:
Drienyovszki Zso6fia: ,Finom n6i munkak.” Lukats Kato és Szirmai lli, két n6i alkot6 az 1930-as

évek magyar reklamgrafikajanak élvonalaban. In: Art Deco Budapest 2022. i. m. (3.j.), 96-110.
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A késébbi években az OMIKE grafikai iskola évente jelentkezett
kiallitdsokkal, melyekrél roviden beszamoltak a napilapok, illetve

az Egyenldség, valamint a Miilt és J6vd. Utdbbiban az 1931-es kidllitas dijazott
munk4irdl képeket is kozdlnek. Az iparmtivészeti munkak koziil Balla Eva
art decds, orientalizal6 iivegfestménye, Lowy Karolytél pedig egy szintén
art decds fekete-fehér, cikk-cakkos térafiiggony terv szerepel. Ehhez képest
a tervezdgrafikusok kozott egyértelmtien a modernista, konstruktivista
iranyt képviseli Kalmar Istvan plakatterve és Stark Erndé Mult és J6vé
cimlapterve — mindkettdn, els6sorban a tipografiaban Irsai Istvan hatasat
érezhetjiik. A tarlatot a Budapesti Hirlap kifejezetten mint ,grafikai reklam
kiallitas”-t méltatta.?! (2. kép)

1931-ben a Magyar Grafika k6z61t néhanyat a kiallitdson
korabban iivegfestményével szerepls Balla Eva®? reklamlapjai koziil.

A tervek mind a modernizmus erds hatasat tiikrozik, piros-fekete
szinekkel, geometrikus formékkal, blokkbettikkel, foté haszndalattal,
diagonalisokkal és mértani szerkesztéssel. (3. kép)

1934 majusaban az OMIKE miihelyiskola nyari tanfolyaman Irsai
Istvan volt a vendégtanar, majd 6sszel kihirdették, hogy 6t, azaz ,a
legkival6bb reklamgrafikusaink egyikét”?® megnyerték arra, hogy immar
allando jelleggel ott tanitson. Modernista tervezégrafikai szemlélete
nagyon megfelelhetett az iskola irdanyvonaldnak, amelyet a hallgaték
munkai mar kordbban tiikroztek.

Irsai 1929-ben tért vissza Magyarorszagra, és rovid id6 alatt valt
valéban a legkeresettebb magyar reklamgrafikusok egyikévé.?* Ugy tiinik,
az 1930-as évek elejét6] mar mintava valt mérnoki, funkcionalista, mégis
jatékos tervezdi stilusa, kerekded groteszk bettii.

Az OMIKE tamogatasan keresztiil szintén igyekezett kiallitasi
lehet6séget biztositani a fiataloknak a Magyar Izraelita Egyetemi és
Féiskolai Hallgatok Egyesiilete (MIEFHOE), amely a keresztény egyetemista
egyesiiletek mintajara alakult és probalt meg mi{ikédni, de természetesen
hasonlé kormanyzati tAmogatas nélkiil. Az egyesiilet a harmincas években
gyakran konfliktusba keriilt az OMIKE-vel, amelynek segélyezési munkajaba
a fiatalok t6bb beleszo6last szerettek volna.??

Az 1930-as évek végén, a zsidotorvények életbe 1épésével a szakiskola a
madashonnan kiszorult, szocialisan raszorulé fiatal miivészeknek (koztiik
példaul Anna Margitnak, Amos Imrének, Szant6 Piroskdnak, Vajda Lajosnak
stb.) egyfajta menedékké valt.?® Szamukra (vagyis a késébbi korszak

21 — Budapesti Hirlap, 1931 (51) 259. sz., Uott. 1931. november 14. 6.

22 — Balla Eva tovabbi palyajarél szintén nem talaltam forrast.

23 — Egyenldség, 1934. oktober 20. 14.

24 — Réla lasd még: Katona Anikdé — Orosz Marton: Irsai Istvan, a modern magyar plakat és
a héber betli mestere. Artmagazin, 2014. 68. sz., 52-59. https://bit.ly/3ZCjloB (Legutolsé
hozzaférés: 2023. januar 15.)

25 — Harsanyi 2019. i. m. (4.j.), 136-138.

26 — Lasd errdl: Véri Daniel: Vajda Lajos zsidosaga. Rétegek és kontextusok. Mult és J6v4,

2018 (29) 4. sz. 52-71.
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3. Balla Eva: Az Elina sapka reklamlapja, 1931

OMZSA €S OMIKE

179



180 Katona Aniké

meghataroz6 miivészei szamara) fontos segitséget jelentett az OMIKE
tanoncotthona, illetve menzaja, a Mensa Academica is.?” Az 1933-as
kiallitason Vajda Lajos, Trauner Sdndor és Anna Margit is szerepeltek, utébbi
kitiintet6 elismerést is kapott.®
Az els6 zsidotorvény életbe 1épése utan mas intézmények is
alakultak: 1938-ban a MIPI (Magyar Izraelitak Partfogé Irod4ja), majd 1939-
ben a dr. Ribary Géza alapitotta oMzsA (Orszagos Magyar Zsidé Segit6
Akcid), amelyek egyiittmiikodésben dolgoztak. Az OMZSA a k6z6sség
raszoruldinak gyfijtott, ételre, ruhara, gyermekek és idGsek segitésére,
illetve a munkaszolgalatosoknak.?® Jelmondata - ,Testvéredet ne hagyd
el” — szerepelt az OMZSA elsé plakatjan is, amelyet Berény Rébert miiveként
tiintetnek fel (azonban szerény grafikai szinvonala miatt Berény szerzdsége
legalabbis kétséges). Ez a motto szerepelt Szép Erné megzenésitett
versében, amit kottaként is kiadtak.>®
Az OMZSA szadmara Irsai Istvan®! tervezett logoét, amely szépen formalt
modernista betliket és a két k6tabla stilizalt formajat egyesitette. A logo
szerepelt a legnagyobb adomanyozéknak ajandékozott bronzplaketten,>?
amelyet Orkényi Strasser Istvan szobraszmiivész készitett. (4. kép) Irsai
emellett két plakatot is tervezett az OMZSA szamara ,Mindenki adjon” illetve
+Adj, hogy adhassunk” feliratokkal.?® 1942-ben pedig egy képes brossurat®*
(Segits, hogy segithessiink!) készitett, amelyben fotdmontadzst hasznalt, hogy
a szervezet segélyez6 munkajat bemutassa. A szerény szinvonalon (a Globus
nyomda mélynyomasaval) nyomtatott fiizet a korszakra jellemz6 hatdsos
propaganda fotomontazsok stilusat idézi. (5. kép)

27 — Harsanyi 2019 i. m. (4. j.), 110—111.

28 — Az Ujsdg, 1934. majus 19.

29 — Az Orszagos Magyar Zsido Segité Akcio tajékoztato flizete — ,Testvéredet ne hagyd el!”
(1940). https://bit.ly/3)7XWDx (Legutolsé hozzaférés: (2023. januar 15.)

30 — Uott.

31 — ,Az OMZSA levélpapirjain, levélzaré bélyegein és egyéb propaganda nyomtatvanyain
rendszeresen alkalmazott rajz — stilizalt kétabla OMZSA felirattal — Irsai Istvan grafikus m(ive".
Nador Jend (szerk.): Magyar Zsidék naptdra, 1942. 380.

32 — A plakett egy példénya a Zsidé Mizeumban: https://artsandculture.google.com/asset/
plaquette-of-omzsa-istv%C3%A1n-%C3%96rk%C3%Agnyi-strasser/fQGLnsagMdC15g?hl=hu
(Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)

33 — Irsai Istvan: Mindenki adjon! Pengéket a kispolgar, szazasokat a jomodu, ezreseket

a gazdag. Az OMZSA gylijt — a partfogd iroda segit! F.k.: Ribary Géza, [1940] Budapest,
Seidner. 0SZK, PKG, Itsz. 1940/324; Irsai Istvan: Adj! hogy adhassunk. Atképzést, munkat

a munkakeresének, segélyt a kivandorlonak, kenyeret az éhezének. Az OMZSA gylijt —

a partfogé iroda segit! F.k.: Ribary Géza, [1940] Budapest, Seidner. 0SZK, PKG, Itsz. 1940/325.
34 — Megtalalhat6 a Magyar Zsidé Mazeum gy(ijteményében.
https://library.hungaricana.hu/hu/view/mioi_segelyszervezetek_omzsa_nyomtatvanyok_1940-

1942/?pg=571&layout=s (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

4, OMZSA érem hatoldala Irsai Istvan logéjaval

5. Irsai Istvan: A Segits, hogy segithess(ink!
brosstra cimlapja, 1940 kérdil

Irsai hasonlé stilusban alkotott egy sor cionista nyomtatvanyt is

(példaul a Keren Kayemeth nélkiil nincs zsidé otthon>>) a korszakban.

A Palesztindbdl 1929-ben hazatért Irsai az egyébként a zsid6é kozosségben
is periférianak szamit6 cionizmust taimogatta. A fenti példak alapjan
egyértelmi, hogy hazatérése utan milyen fontos szerepléje lett a
budapesti zsid6 k6z6sségnek, mennyiféle médon igyekezett hozzatenni

a kultirat megdbrzo és dnsegélyez6 munkahoz. Irsai jo kapcsolatokat
apolhatott a budapesti felekezeti elittel, talan ez vagy cionista kot6dése
okozhatta, hogy 1944-ben csaladjaval egyiitt helyet kapott a Kasztner-
vonaton, és tlélte a holokausztot.?¢

35 — Julian Silberbush: Keren Kayemeth nélkiil nincs zsidé otthon. Budapest, é. n. https://
konyvtar.or-zse.hu/cionista-nyomtatvany/keren-kayemeth-nelkul-nincs-zsido-otthon/
(Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)

36 — Lasd: Garami Erika et al.: Budapest—Bergen-Belsen—Svdjc. A Kasztner-vonat févdrosi

utasai. Budapest F6varosi Levéltar, Budapest, 2020.
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A ,csodas kiszabadulas példajaval hasson a jelen nemzedékre”:
OMzsA Haggada, 1942

Az oMzsA altal kiadott legfontosabb mii mégis az 1942-ben megjelent
Haggada,?” amely a kései kritika szerint ,a magyar zsidé konyvmitivészet
cstcsa”.>® A Haggada a Széder esti imadsagos kényv, amely tartalmazza
a Pészah, azaz a kovasztalan kenyér iinnepén rendezett vacsora
szertartasrendjét, illetve elmeséli a zsidok egyiptomi fogsagbdl valo
szabadulasanak csodalatos torténetét. A kés6 okorban sziiletett, a csaladi
iinnepen hasznalatos szertartaskonyvet rendszeresen tjra kiadjak, gyakran
gazdag illusztracidkkal, diszes kivitelben.

Bibliofil kiadvanyként késziilt, 6sszesen 1000 példanyban. A Magyar
Zsidé Muzeum megérizte az eredeti nyomokliséket is.>®

Az 1942-es kiadasnak fontos el6zménye az 1936-ban megjelentetett
Haggada Pészach estéjére, amelynek kiad4dsat Naményi Erné kezdeményezte,
és Kolozsvary Sandor illusztriciéival jelent meg.*°

Az 1942-es kiadas eldszavat dr. Ribary Géza iigyvéd, az OMZSA
megszervezodje irta, aki a Haggada kiaddsanak évében hunyt el, igy a konyv
utolsé nagy vallalkozasaként jelent meg. 1942-ben a jétékony céllal kiadott

37 — Megtalalhat6 a Magyar Zsidé Mlzeum gyljteményében, Itsz. 64.672, 66.425

38 — 1986-ban Ujra kiadtak, ekkor jelent meg tobb helyen ez a méltatas.

39 — A Lobl nyomdardl lasd: A Lébl-nyomda hatvan éve. irta: Lobl Dezsé. Dallos Hanna rajzaival.

Lobl David és Fia Budapest, 1936. Officina-konyv.
https://mek.oszk.hu/09500/09584/09584.htm (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)
40 — V0. Bakos 2005. i. m. (2. ].), 93. Ld.: Naményi Ern6 — Pap Karoly: Haggada Pészach

estéjére. Ezsajas Vallasos Tarsasag, Budapest, 1936.

Haggadanak kiilonleges jelentésége volt. Az elészéban
Ribary amellett érvel, hogy a bibliai torténet sok részlete
immar az egyiptoldgiai kutatasok szerint tudomanyosan is
alatamaszthato, és ez a torténet csodalatos részét is hitelesiti.
A torténet pedig nem is lehetett volna aktualisabb. ,Zsid6
testvér! (...) gondolj arra, hogy miként a természetben
kovetkezetes sziikségszertiséggel valtakozik a napfény a
sotétséggel, azonkép a torténelemben is vig esztendd virrad
a népre, melyet balsors régen tép..."*!
A konyvben ezt kovetéen dr. Munkacsi Ern
tudomanyos igény(i tanulmanyban veti 6ssze a bibliai és
az egyiptomi forrasokat, bizonyitva a kivonulas-, illetve a
Jozsef-torténet torténeti hitelességét. Szovegét egyiptomi
alkotasok (sirkamrak festményei és egyéb leletek) atrajzolt
abrai illusztraljak. A torténelem aktualitdsa ebben a szévegben
is felsejlik, példaul: a Bibliabol azt a passzust idézi, amelyben
a faraé a zsidok visszaszoritdsara buzditja az egyiptomiakat,
azzal érvelve, hogy haboru esetén 6k az ellenséggel
tartandnak.*® ,Ismerés hangok ezek, gyakran csendiiltek
felénk az évezredes zsid6 torténelem mélységeibdl. E16szor
Egyiptomban, azutan sokszor ismétl6dott a torténelemben...”** — irja Munkacsi. 7. Gondor Bertalan:
A Haggada jelent6ségét aktualis dthallasai mellett kiilonleges illusztraciéi ~ Illusztrdcié az Eszter
adjak, amelyeket Gondor Bertalan grafikusmiivész*’ rajzolt. A miivész kdnyvébél, 1943
viszonylagos ismeretlenségét az alkotéi palya rovidsége okozza, Gondor
ugyanis 37 évesen hunyt el Mauthausenben, masfel6l pedig az, hogy ,nem volt
eléggé osztalyharcos"*® miivész ahhoz, hogy az 1949 utani miikritika kiemelje.
Ahhoz a miivészgenerdciohoz tartozott, amely a két habora kézott visszatért
a hagyomanyos grafikai technikdkhoz, 6 a magasnyomashoz. Koranak grafikusai

642

n44

41 — OMZSA Haggadai. m. (1.j.), V.

42 — A szerz6 a magyar—zsidd torténelem kutatasanak fontos alakja, a nagy nevili Munkacsi Bernat
nyelvész professzor (aki az OMIKE megszervezésében is részt vett) fia, zsid6 torténettudomanyt
tanult. 1934-1942 kozott a Zsidé Mlizeum igazgatéja, emellett a Pesti Izraelita Hitkozség, majd
a Zsido Tandacs fétitkara volt. Utobbi minéségében ellentmondasos alakka valt, mert eleve a
német megszallas utan a nacik altal létrehozott (és valéjaban a zsidé kozosség megosztasat,
megtévesztését szolgalo) szervezetet segitett. Munkacsit rendkiviil jogk6éveté magatartasa
megakadalyozta abban, hogy komolyabb lépéseket tegyen a németek intézkedéseivel szemben
1944-ben. Lasd réla még: Bohus Kata — CsGsz Laszlé — Lacz6 Ferenc — Munkacsi Erné: Hogyan
tortént? — Adatok és okmdnyok a magyar zsidésdg tragédidjéhoz. Park kiad6, Budapest, 2022.
43 — Exodus, 1, 8-10.

44 — OMZSA Haggada i. m. (1.].), XXII.

45 — Gondor Bertalan 1908-ban sziiletett, az Iparmlvészeti Iskolaban Helbing Ferenc
tanitvanya volt. 1947-ben a Mlicsarnokban rendeztek tarlatot grafikai miiveibdl, amelyeket
Pogéany 0. Gabor méltatott. 1962-ben emlékkiallitdsa volt a Magyar Nemzeti Galéridban,
amelyet Oelmacher Anna rendezett.

46 — Kopdcsy Anna megallapitasa. Kopdcsy Anna: A jelen torténelmi értelmezése fa- és

linbleummetszet-sorozatokban a két vilaghabori kozott. In: Miskolc 2005, i. m. (2. ].), 137-157.,
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8-11. Gondor Bertalan: lllusztracidok
és oldaldiszek az OMZSA Haggadabdl, 1942

figurativ, expressziv stilusukkal aktualissa tették a fa- és lindmetszést, ebben
GOndor munkait Derkovits Gyula vagy Kéthe Kollwitz miiveivel allithatjuk
parhuzamba. Kopécsy Anna szerint ,iréniaja és Kkritikai valosaglatasa révén
a német Neue Sachlichkeit els6sorban Georg Grosz altal képviselt vonulataba
sorolhat4.”*” Ha nem is volt ,0sztalyharcos” (lapjairél a buzditas, a kititkeresés
attitlidje hidnyzik), metszetsorozatai tarsadalmi érzékenységrol tesznek
bizonysagot, amelyek megrazdéan szamolnak be a szegények, kiszolgaltatottak,
munkasok életérol (A zsdkutca balladdi cimi sorozata, vagy Oscar Wilde
A readingi fegyhdz balladdjdhoz késziilt illusztraciéi). Zsidé identitdsa egész
életében fontos szerepet jatszott: meghatarozd traumaja lehetett, hogy 1927-
ben, miutan felvették a féiskolara, bajtarsi egyesiiletekhez tartozo, antiszemita
didkok igyekeztek a zsid6 didkok tanévkezdését meggatolni; amikor Gondor
egyediiliként szembeszallt veliik, megverték.*® Ezek utdn dontétt a bécsi
emigracio mellett, ahol az Anschlussig (1938) tartézkodott, hazatérve pedig
az illusztraciok mellett az OMIKE Miivészakci6*® kin4lt neki kiallit4si és
megjelenési lehetéséget. Néhany lindmetszetén a kortars tarsadalmi problémak
és a zsid6sag sorsa egyszerre jelenik meg, az 6testamentumi idézetek a modern
korban visszhangoznak (példaul Elindula kezében a bizonysdg tdbldival®® és a Ne
csindlj magadnak éntott isteneket’”).

Gondor a Haggada el6tt, 1938-ban illusztralta a Vdndorlds konyve
cimii cionista®? kiadvanyt, amely az 4j palesztinai zsidé allamot propagalta.
A konyv elsé felének képparjai a zsidosag hanyattatasait mutatjak be
a torténelem folyaman (bal oldalt mindig a virdagz6 korszak, jobbra a
szamkivettetés 4brdzoldasaval), mig a masodik részben az isteni itmutatasok,
az 6shaza keresésének jelenetei jelennek meg torténelmi tavlatban. Ez
utdbbiak kozott szerepel az Egyiptombdl valé kivonulas jelenete is, amelyen
Gondor egy ra jellemzd, expressziv kompoziciéban hasznalja az dkori
egyiptomi miivészet motivumait. (6. kép) Az 1942-es Haggada illusztraciéival
szorosabb rokonsagot mutatnak az 1943-ban a Pesti Izraelita NGegylet
kiaddasaban megjelend Eszter kényve illusztracidi, ezeken a lapokon az 6kori
mezopotamiai miivészet ihletése és az 6kori mintakép stilizalt mintakka
alakitasa érezhetd. (7. kép)
A Haggada illusztrdldsa a zsidé képzémiivészet talan legfontosabb
teriilete. Bar a vallas tiltja az emberabrazolast, ezekben a konyvekben
az évszazadok sordn kialakult az 4brdzol6é hagyomany. Az OMZSA
kiadvanyaban Munkacsi Erné irt rovid szoveget a Haggada-illusztracié
torténetérol, ebben ugy érvel, hogy ez a kdnyv nem a templomban, hanem
a csaladi asztalnal haszndlatos, és alapvet6en gyermekek oktatdsara jott
létre. (,Mondd el fiadnak!” hangzik el benne a felszélitas). Ez indokolta

47 — Uott. 151.

48 — Egyenldség, 1927. oktober

49 — Az OMIKE Mlivészakcio kiallitasairdl sz6l6 online adatbazisban is szerepel a neve: https://
omike.hu/omike/omike-muveszakcio-1939-1944 (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

50 — Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, ltsz. G.70.9

51 — Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.88.91.

52 — A Keren Kayemeth Lejiszrael cionista szervezet kiadasaban jelent meg.
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186 Katona Aniké

mindig is a gazdag, és emberi alakokat is bemutat6 illusztracidkat.
MunkA4csi ismerteti a Haggada-illusztracié hagyomanyat a kezdetektél,

a kiilonbo6z6 kozépkori iskoldkat (spanyol, német, itdliai), végiil a kéziratos
kédexek utan a sokszorosito grafikai technikakkal illusztralt konyveket,
(fametszetes, rézmetszetes) reneszansz és barokk Haggadakat. frasa végén
kitér arra, hogy ez a miivészeti 4g eltlinni latszott, de a modern mesterek
djjaélesztették. (Gondor Bertalan munkajat nem méltatja.)

Gondor konyvdiszei a Munkécsi dltal bemutatott hagyomanyra,
elssorban a kozépkori, kézzel festett kddexek illusztraciés rendszerére
tamaszkodnak. Erre emlékeztetnek architektiiraszer( keretelései, oszlopok
kozott megjelend cimsorai, amelyek kézépkori megfelelSi a keresztény
kédexek kanontablaihoz hasonlitottak. A gétikus miivészet formakincsét
ezen kiviil a r6zsaablak-szer(i kordiszek is felidézik. A kiemelt versek koriil
keretdiszeket rajzolt, a részek végén korzeteket, zarédiszeket hasznalt,

a szoveg elején altaldban emberalakos inicidlékat. Mindez egységes rendszert
alkot, minden eleme piros-fekete-fehér, és szigortian koveti az egyiptomi
miivészet dbrazolasi hagyomanyat. (8-11. kép)

Az egyiptomi miivészet ihletése és dekorativ, modern atirdsa az art
deco jegye, ennek kovetkezetes alkalmazasa adja a konyv kiilonleges értékét.

A magyar art decoban ritkdn taldlkozunk a nemzetkdézi szinten sokkal
elterjedtebb Egyiptom-divattal, a legfontosabb példak a szobraszatban
(példaul Huszar Imre allatfigurai), és az iparmiivészetben (példaul
Mattyasovszky Zsolnay Teréz Tutanhamon vdza-sorozata az 1920-as években)
talalhaték. Jelen esetben az egyiptizalas nem 6ncéli, hanem a témabdl
kovetkezik. Gondor képei a konyvben egyébként nagy szamban szerepl6
eredeti egyiptomi alkotassal (falfestmények stb.) dllnak kapcsolatban.
A sokféle eredeti egyiptomi miialkotas olyan jelenségeket mutat be — mint a
rabszolgak, a kiilonbo6zé altaluk végzett munkak, a faraé koriili tisztségek stb.
—, amelyekrol a szoveg mesél. Gondor ezeket a képeket irja 4t, és igy megteremt
egy fiktiv egyiptomi miivészetet, amely a rabszolgak szemszogébdl szélal meg.

Az egyiptomi miivészet rajzos, grafikus jellege, illetve a sematikus
abrazolasmod modern stilizalassa valik Gondor munkain: a novényi
ornamentika, a mintava alakulé sorolt alakok modern art deco stilusjegyek
is egyuttal. Ez az ornamentalis és egyiptizalé jelleg gyokeresen eltér Gondor
egyéb illusztraciéitol (kivéve a késébbi Eszter konyvét), amelyek inkdbb
a munkasmozgalom realista hagyomanyaval és a kortars expresszionista
vagy Uj targyilagossaghoz sorolhaté grafikaval mutatnak rokonsagot. Modern
és mégis orientalizald, egyiptizald stilusa a magyar konyvmiivészet gazdag
kortars anyagaban is egyediilallé.

Gondor munkai becsatolhatdk a fa- és lindleummetszetes konyvil-
lusztracié két habora kozotti felivelésének, a ,fametszet tjjasziiletésének”>>
folyamataba. A Haggada a két habord k6zotti magyar konyvmiivészet
magasra ivel6 fejlédésének egy végso6 pontjara illeszthetd, mikozben egy
megsemmisitésre itélt kultira diadalmas éndemonstraciéja is.

53 — V6. Bakos 2005. i. m. (2.j.), 71.

Osszegzés

Kozhelyszerli megallapitas, hogy a kozép-eurdépai modernista mozgalmakban
alapvetd szerepet jatszott a zsid6 szarmazasd polgarsag, az asszimilacio
kudarca és az ebbél fakado, sajatos identitds.”* A modernizmus programijat
vive miivészek (irok, koltok, festék) és a mecéndsok a szazadforduld

Ota egyarant nagy aranyban Keriiltek ki ebbdl a korbél. Magyarorszagon

mar az elsé vilaghaboru alatt feler6sodtek a tulzott dominancidjukkal,

és igy kozvetve a modern kultdraval ellenséges hangok, majd ez

a Tanacskoztarsasag utan heves antiszemitizmusba csapott at.

Annak ellenére, hogy az 1920-as években az antiszemitizmus a politika
f6aramahoz tartozott, a miivészeti életben tovabbra is meghatarozé szereplék
maradtak a zsido6 hatter(i alkotok és miiérték is. Kiilonosen fontos szerepet
jatszottak a tervezdgrafika, a konyvmiivészet és altaldban a modern iparmiivészet
teriiletén, el6bbieknek egy kis szeletével foglalkozott tanulmanyom.

Az OMIKE miivészeti iskola a tervezégrafika legmodernebb iranyat
képviselte. Az itt targyalt kiilonb6z6 6nsegit6 szervezetek mellett a hazai
zsiddsagon beliil is széls6ségnek szamité cionista szervezetek szintén
a modernizmust képvisel6 grafikusokat (Irsai Istvan, Gabor Béla)
foglalkoztattak. A felivel6 konyvmiivészet, a bibilofilia gytijtéi, kiadéi,
nyomdai, tervezdi kozott is igen fontos szerepet jatszottak a zsidé szarmazasa
értelmiségiek, ami taldn magyarazhat6 a konyvnek és a szovegnek
a vallasban betoltott kozponti szerepével, illetve a zsid6 konyvmiivészet
gazdag tradicidjaval. Az oMZsA valsagos pillanatban kiadott Haggadaja ezt
a hagyomanyt folytatta, mikozben a modern konyvtervezés remeke is.

54 — Err6l irt példaul Molnos Péter a Nyolcak kapcsan. Molnos Péter: A Nyolcak mogott — az Uj
magyar festészet tarsadalmi bazisa. In: A Nyolcak. Kiall. kat., szerk.: Markdja Csilla. Pécs, Janus

Pannonius M(zeum, 2010. 101.
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Plakatok a magyar
kormanyzati
propagandaban
(1938-1942)

akos Katalin a 10x10 év az utcdn. A magyar plakdtmiivészet térténete
1890-1990 cimi hidnypo6tlé kotetében (2007) egy mind ez iddig

B elvégezetlen kutatas, a masodik vilaghabora éveinek propaganda
plakatjait és azok kontextusat feltairé komplex munka sziikségét jelezte.!
Ugyan a téma vizsgalata korantsem érintetlen teriilet,” a megjelent publikaciok
megkozelitéseit nagyrészt a plakatok utjan kozvetitendd tlizenetek, illetve
azok téma szerinti kategorizaldsa hatarozzak meg.> A megrendeléként,
kiadoként fellép6 intézményeket kozéppontba allito torténeti kutatas

a kérdéskor kapcsan kevéssé érhet6 tetten, noha a vonatkoz6 miivek egy
nagy csoportja kiilonb6z6 hivatalokhoz, szervezetekhez és az azok altal
rendszeresen alkalmazott miivészekhez kdthetd. Igy példaul — ahogy Bakos
is kiemeli — Hollés Endre a Légoltalmi Liga, Gonczi-Gebhardt Tibor pedig a
Voroskereszt szamara készitett plakdtokat a masodik vilaghabora éveiben.*
A korszak kormanyzati propaganda plakatjai els6 rAnézésre nem alkotnak az
emlitettekhez hasonld, szembetiing, jol koriilhatarolhat6 csoportot. De vajon
mely ismert plakdtokat azonosithatjuk kormanyzati propaganda plakatként
és beszélhetiink-e ,hivatalos” alkotékrél? A tanulmany a felels kiaddok,”

a fennmaradt irott és vizualis forrasok vizsgalataval torekszik a kérdés
megvalaszolasara, igy hozzajarulva a Bakos Katalin 4ltal 2007-ben felvetett
téma tovabbi feldolgozasihoz, megismeréséhez.®

1 — Bakos Katalin: 10x10 év az utcdn. A magyar plakdtmiivészet térténete 1890—-1990. Corvina,
Budapest, 2007. 99. 6. jegyzet.

2 — Mlivészettorténeti, média-, kommunikacié-, térténettudomanyi tanulmanyok,
ismeretterjesztd cikkek egyarant foglalkoztak mar a teriilettel. A sokrét(i érdeklédés
hatterében a plakatok m(ifaji sajatossaga all, egyszerre tekinthet6k miivészeti alkotasnak,
lizenetkozvetit6 eszkéznek, vizualis forrasnak és egyfajta korlenyomatnak. Tovabba e
szempontbdl az sem elhanyagolhat6, hogy az elsé vilaghaborutél kezdve alapvet6 és jol
bevalt propagandaeszkozként alkalmaztak a plakatokat. Lasd Zavody Szilvia: Plakatok és
apronyomtatvanyok a I1. vilighaboruban. In: Ravasz Istvan (szerk.):... és ujfent hadiid6k!
(avagy a ,boldog békeid6k’ nem térnek vissza) 1939-1945. Hadtorténeti Mizeum és

Intézet, Petit Real, Budapest, 2005. 343—347. Bakos 2007. i. m. (1.].), 96-99. Paal Gergely:
Kommunikacid, 11. vilaghaborus plakatok. Bolyai szemle (17.) 1. 2008. 7—32. Ungvary Krisztian:
Antiszemitatdl a rabbifestbig. Artmagazin, 2013. 59. sz., 48-52.

3 — llyen témak tobbek kozott a visszacsatolt teriiletek értékei, a katonaeszmény
népszer(isitése, lelki és gazdasagi késziilédés a haborura, az ellenségkép megjelenitése,
munkavédelem, a sport 6sszekapcsolasa a honvédelemmel, a takarékossagi intézkedésekre,
légvédelemre valé felszolitas.

4 — Bakos 2007.i.m. (1.].), 97.

5 — Felel6s kiado: a plakat kiadasaért jogi felel6sséget vallalo személy, ennek feltiintetése, meg-
nevezése nélkiil legalisan nem jelenhetett meg plakat a korszakban.

6 — A kutatas kiindulépontjat a M. Kir. Miniszterelnokség 1938 és 1942 tavasza kozott
mUikodo propaganda ligyosztalyanak iratanyaga (Magyar Orszagos Levéltar [MOL] K29.
Tarsadalompolitikai Osztaly 1938-1941), Lissak Tivadar a Fortepannak adomanyozott,
Budapest plakatjait megorokitd fotdi, az Orszagos Széchényi Konyvtar, a Magyar Nemzeti
Muzeum, a Févarosi Szabé Ervin Kényvtar Budapest Gyljtemény, valamint a Magyar Nemzeti

Galéria plakatgyljteménye képezte.
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Magyar kormanyzati propaganda 1938 igyekezett a lakossagot megszolitani, befolyasolni, s ennek egyik eszkoze volt

és 1942 kozott az ,4brazolémiivészeti propaganda”, ezen beliil a plakdtmtivészet.'?

A magyar kormanyzati propagandat az

1938 és 1942 tavasza kozotti idészakban Plakatok a miniszterelnokség propaganda

a miniszterelnokség egyik iigyosztalya ligyosztalyanak kotelékében

szervezte és végezte a miniszterelnok,

illetve az allamtitkar feliigyelete mellett.” A miniszterelnokség propaganda iigyosztalya a plakdtokat alapvet6en

A miniszterelnokség propaganda- snemzetnevel$”, ,hangulatkeltd” eszkozként kivanta alkalmazni a kijel6lt
ligyosztalya 1938 és 1940 kozott V. ligyosztaly, lizenetek kozvetitésére, a kijelolt feladatok eléréséhez. A békeid6re és haboras
Tarsadalompolitikai Szolgalat néven miikodott. helyzetre kiilon tervezeteket készitettek, ezekben a plakatoknak szant funkcié
Tobb félbemaradt — Homan Balint és Antal azonos volt, csupan az atadand¢ lizenet tartalma és a példanyszamok mennyiségi
Istvan nevéhez kothet6 — kisérlet utan igénye tért el, utobbit a hadba lépéssel paArhuzamosan novelni kivantak.
megszervezését, majd igazgatasat Kovrig A propaganda célokra legalkalmasabbnak vélt alkotokrél vitéz Nagy Zoltan,

Béla, az Orszagos Tarsadalombiztositd a képzomiivészeti propaganda felel6se készitett ajanlati listat, amelyet Kovrig
Intézet (OTI) aligazgatoja végezte. 1940 Béla a haborts tervezet ,abrazolomiivészeti propagandat” tematizalé egységében
0szén Teleki PAl miniszterelnok atszervezte _ — 2. Haranghy Jené:
a Tarsadalompolitikai Szolgalatot, amely igy S

Erre vartunk! 1938
Nemzetpolitikai Szolgalat néven folytatta

miikodését 1942 tavaszaig.? A Nemzetpolitikai
Szolgalat igazgatdja hivatalosan kezdetben
Kovrig maradyt, de a tényleges iranyitas

a Maganalkalmazottak Biztosit6 Intézetének

1. Haranghy Jené: (MABI) tanacsosa, a Telekit még a cserkészid6kbdél ismerd Alfoldy Alajos
Plakat cimfelirat kezében volt, akit 1941-ben végiil az iigyosztaly igazgat6java neveztek ki.’
nélkil, 1938 A miniszterelnokség propaganda ligyosztalyardl téredékes, am els6rendd

forrasok allnak rendelkezésre.'® A fennmaradt iratanyag szerteagazé és
rendkiviil tanulsagos a korszak propagandajanak miikodése szempontjabol,
amelyet Pallos Lajos és Hamori Péter egy-egy tanulmany keretében dolgoztak
fel.'* A két szerz6 alapvetSen az iigyosztaly kiépiilésének torténetét, hataskorét,
tevékenységének jellegét, céljait mutatja be, azonban a megvalésult
propaganda-produktumokra nem tér Kki. Az tigyosztaly kiillonb6z6é modszerekkel

7 — A magyar kormanyzati propaganda a masodik vilaghaboru éveiben alapvet6en két szakaszra

tagolhaté. A tanulmany az els6 periddust, az 1938 és 1942 tavasza kozotti id6szakot targyalja.

A masodik periddus az 1942 és 1944 kozotti évekre tehetd, ekkor a propagandat a nemzetvédelmi
propagandaminiszter — Antal Istvan — irdnyitotta sajat igyosztalyai révén. Pallos Lajos: Magyar
kormanyzati propaganda 1938-1941. Limes, 2010. 1. 53—64.

8 — Pallos 2010.i. m. (7.].), 53-64.

9 — Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) 3.1.9 — V — 87314. 67-70. Vizsga-
lati dosszié Vollner Aurélné és tarsai tigyében. Alféldy Alajos vallomasanak jegyzékonyve 1945.

augusztus 15.

10 — MOL K29. Tarsadalompolitikai Osztaly 1938-1941. 12 — A plakatokra vonatkozé informaciok a MOL K29-a/1. MOL K29-a/2. MOL K29-c.

11 — Hamori Péter: Kisérlet egy ,Propagandaminisztérium” |étrehozasara Magyarorszagon. dossziékban szérvanyosan, a személyi- és ligybeosztasi iratokban, kiilonféle tervezetekben,
A Miniszterelnokség V. Tarsadalompolitikai Osztalyanak torténete 1938-1941. Szdzadok, 1997 (131) jelentésekben olvashatok.

2. 52.353-382. és Pallos 2010. i. m. (7.].), 53-64. 13 — Uott.
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3. Torna népe szétkapkodja

szelektalt és egészitett ki.** Az ezid4ig tanulmanyozott iratokban megnevezett NP .
a magyar allamfé arckép-plakatjait, 1939

alkotok koziil Haranghy Jen6 kothetd a propaganda tigyosztaly tevékenységéhez.
1938-ban, még az emlitett tervezetek elkésziiltét megel6zden, az tigyosztaly

kiépitésének valtozékony id6szakdban Haranghy két plakatja jelent meg az els6é
bécsi dontés hatdsara, a felvidéki teriiletek visszatérte alkalmaboél. Az egyiken

a Magyarok Nagyasszonya vonja 6von magahoz a visszatért teriileteket
megjelenit6 fiatal, toviskoszorus, meggyotort néi alakot, hattérben a kassai
dommal. (1. kép) A masik, fekvé formatumu plakaton Horthy Miklés kormanyzo
lathat6, amint fehér lovan Kassara vonul be tinnepld témeg gytiriijében (2. kép).
Ajelenet a vagyott, s 1938-ban Horthy Miklos vezetésével valora valt sikeres, am
részleges teriileti revizi6 elégtételét abrazolja, és ezt Erre vdrtunk! felirataval
nyomatékositja. Az emlitett két plakat felel6s kiadja a miniszterelnokség
sajtoosztalyardl rovid idére a propaganda ligyosztalyhoz athelyezett munkatars,
Eszterhdas Istvan volt, ahogyan egy, a kormanyz6 portréfotdjat megjelenitd,
szintén ez alkalombdl kiadott plakatnak is. Utébbi felirata Horthyt mint vezért
éltette — Horthy Miklés Magyarorszdg kormdnyzdja a mi vezériink — els6sorban

az ,anyaorszaghoz visszatért kozségekben és varosokban”."” (3. kép)

1940-ben Horthy ugyanezen portréja djra plakaton jelent meg modositott

szoveggel - Vitéz Nagybdnyai Horthy Miklés Magyarorszdg orszdggyarapito
kormdnyzéja —, kiadasat ez alkalommal a masodik bécsi dontés, Erdély
visszatérte és Horthy kormanyzasanak 20. évforduldja indokoltak. A felelés
kiad6 ekkor mar Kovrig Béla, a Tarsadalompolitikai Szolgalat igazgatoja

volt, mint ahogyan a szintén 1940-ben megjelent, Németh Nandor két, Erdélyt
iinnepl6 plakat esetében is. (4. kép) Németh Erdély djra magyar fold! plakatjan
»a visszafoglalas diadalat kozvetleniil hirdet6 széveg és hazafiui lelkesedést
jelképez6 nemzeti lobogd” jelenik meg.'® Az ,Erdély” plakaton pedig

az abrazolt telepiilés-részlet felett dicsfényben lebegé magyar Szent Korona
sugallja sikerként a megélt eseményeket. Németh plakatjai kitinnek az ebben
az id6ben, ugyanezen alkalombdl kiadott, a visszatért Erdélyt és természeti,
kulturalis értékeit, szépségeit hirdetd plakatok sorabol.'” A kiilonbség

a megrendeld intézmények jellegébdl ered, hiszen az utdbbi, turisztikai
plakatok az Idegenforgalmi Hivatal, mig Németh plakatjai a kormanyzati
propaganda iigyosztaly kiadasaban jelentek meg.'®

14 — Avitéz Nagy Zoltan altal megnevezett ,plakatrajzoldk” a kovetkezbk voltak: Méhely

Ivan, Matskassy fivérek, Fery Antal, Haranghy Jend, Szalay Lajos, Biiky Béla, Irsai Istvan,

Dallos Hanna, Mallasz Gitta, Lajos Ferenc, Magori Vargha Béla, Kokas Klara. Kovrig Béla
haborus propaganda tervezetében pedig Méhely Ivan, Jeges Erné, Varga Matyas, Fiilop Zoltan
és Haranghy Jend neve jelent meg. MOL K29-c. 33-40. vitéz Nagy Zoltan: Képzém(ivészeti
propaganda, é. n. MOL K29-c. 158—-170. Kovrig Béla a haborus propaganda-szolgalat targyaban,

1939. augusztus 29.

15 — Pompas plakatokon adta ki a propagandahivatal Horthy Miklés kormanyzé életnagysagu

4. Fot6 a Tarsadalompolitikai Szolgalat kiadasaban megjelent plakatokkal, 1940

arcképét. Magyarsdg, (19.) 229. 1938. oktéber 11. 7.
16 — Bakos 2007.i. m. (1.].), 97.
17 — Példaul Konecsni Gyorgy: Erdély, 1941.
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LI Y 5

MAGYAROK

vitéz nagybanyai HORTHY MIKLOS
hisz éve Magyarorszag kormanyzéja

A Magyarok! plakatijsag'®

A felsoroltakon tul a TArsadalompolitikai Szolgalat tevékenységébol
mindenképp kiemelenddék a ,népneveld plakatok”, amelyek iigye a Kovrig Béla
altal az 1939-es évre Osszeallitott ,siirgds akcidk” tervezete kozott, el6készitett
feladatként szerepelt.'® Kovrig kiilfoldi tapasztalataira hivatkozva igynevezett
plakatujsag készitését és kiadasat kezdeményezte, amelyet rendkiviil hatékony
eszkoéznek tekintette a ,falusi tArsadalom” megszolitdsanak szempontjabo6l.>°
Ez alatt kifejezetten azt a réteget is értve, amely meglatasa szerint anyagi,
illetve kulturalis elhagyatottsidga okdn még hetilapot sem olvasott.*!
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5. Magyarok! 12. szdm, 1940
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6. Magyarok! 35. szam, 1941

18 — Az Idegenforgalmi Hivatal vonatkozd plakatjairdl lasd tobbek kozott Stimegi Gyorgy: Erdélyi
plakatok 1940-1941. Székelyféld, 2011 (15) 2. sz. 143-147.

19 — MOL K29-c. 51—70. Kovrig Béla: A m. kir. miniszterelndkség V. osztalyanak siirg6s akcioi,
1939. februar 25.

20 — Kovrig kiilfoldi tapasztalatainak, illetve a plakattjsag mufajanak, nemzetkozi
parhuzamainak és példainak feltarasahoz tovabbi kutatas sziikséges. Az azonban igazolhato,
hogy mind Kovrig, mind a propaganda-iigyosztaly munkatarsai jél ismerték a nemzetkozi
propagandajelenségeket és hasznositottak azok tapasztalatait.

21 — MOL K29-c. 51-70.i. m. (19.].)

A plakatajsag megfogalmazott céljai a ,nemzetnevelés”, a kozizlés fejlesztése, a
kozonség olvasasra szoktatdsa, bizalmanak megalapozasa voltak. Kijelolt
témai pedig ,,a nemzet id6szerti legf6bb kérdései”, ,,az allamnak a falusi
lakossagot leginkabb érdekl6 tevékenysége”, a ,vitézi erények” megjelenitése,
és a ,hagyomanyt apolé elbeszélések” voltak.>? A tervezet szerint a plakiatokon
kevés politika kapott volna helyet, s partpolitika egyaltalan nem. Utébbi
mell6zésével elvileg a kiragasztott plakatijsag szamainak leszaggatasa ellen
igyekeztek védekezni.** A kinyilatkoztatott politikamentességre valé torekvés
sikertelenségét tobbek kozott a 8 Orai Ujsdg 1939. jinius 8-i szamaban megjelent
Plakdtujsdg cim versike is mutatja: ,MEP-{ink fejlett propagandaja / Egész

4j vaganyokra lépett. / Mar plakatujsaggal is késziil / Lenyligdzni a magyar
népet. [...] / Sok MEP-Otlet kozott is méltan / Sorolhatjuk ezt annyi dalhoz: /
Falra csirizett papirlappal / Akar allitani a falhoz.”** Az idézett részlet egyfel6l
jol szemlélteti, hogy a kozonség egy része egyértelmtien a kormanyparthoz és
propagandajahoz kototte a megjelent plakatijsagot, masfeldl azt bizonyitja, hogy
a tervezetben megalmodott plakatijsag 1939-t61 mar az utcakon volt lathato.

A plakatajsag a TArsadalompolitikai Szolgalat szerkesztésében kevés
szoveggel, sok képpel, konnyen érthetd dbrazolasokkal és ,magyaros
diszitémotivumokkal” jelent meg. A Magyarok! cimet visel6 nyomtatvanyt
Szekeres Laszldnak, a Faluszovetség elnokének jévahagyasaval és felelGs
kiad4dsaban terjesztették.?® Fennmaradt szamait nagyrészt a Magyar
Nemzeti Muizeum, a Hadtorténeti Mizeum, illetve a Budapest Gylijtemény
Orzi, azonban egyik intézmény Magyarok! gylijteménye sem hidnytalan.

A plakatajsag egyes darabjait a folydiratokhoz hasonléan a kiadaskor
szamozassal lattak el — kivéve az 1939-ben kiadottakat —, igy a hidnyos anyag
ellenére is felallithat6 nagyjabdli sorrendiségiik. (5-6. kép)

A plakattjsag megnevezés a Magyarok! esetében nem csupan rendszeres
megjelenését és informativ jellegét definialja, szamai nem klasszikus értelemben
vett grafikai plakatok, sokkal inkdbb hasonlitanak egy képes tjsag felnagyitott
oldalaihoz.?® A szévegeket, az atadni kivant iizenetet fotékkal, a magyar
torténeti festészet alkotasairdl késziilt reprodukciokkal, fotbmontazsokkal,
illusztraciékkal hangsulyoztak, jelenitették meg. Bar az alkalmazott grafikai,
vizualis elemek és megoldasok miivészi kvalitasa rendkiviil eltérd és sokszor
er6sen kérdéses, azonban a korszak propagandajanak szempontjabol gazdag
forrasanyagnak tekinthetd. A plakatjsag jol szemlélteti a vizualis eszk6zok,
képek alkalmazasanak felismert szerepét és igényét a kozonség megszolitasanak,
befolyasolasanak folyamataban. Példaul a fotomontazsok a korszak nemzetkozi
propaganda produktumaiban is hangstulyosan megjelentek, a technika lehet6vé

22 — Kovrig Béla: A magyar tdrsadalompolitika (1920-1945). Gondolat, Budapest, 2011. 241.
valamint MOL K29-c. 51-70.i. m. (19.].)

23 — MOL K29-c. 51-70.i. m. (19.].)

24 — A Magyar Elet Partja (MEP) volt 1939 és 1944 kozott a kormanypart. ,kos": Plakattjsag. 8
Orai Ujsdg, 1939 (25) junius 8. 10.

25 — A szbvegeket Babay Jozsef fogalmazta a ,falu izes nyelvén”, a képanyagot pedig féként

a Magyar Filmiroda szolgaltatta az iratok tanusaga alapjan. MOL K29-c. 51-70. i. m. (19.j.)

26 — A méretiik dtlagosan a 100x70 cm volt.
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tette egy kivant kontextus vizualis megteremtését a megfogalmazott iizenet
effektiv atadasdanak érdekében. A képek lehetdséget nytijtanak az érzelmek
hatdsos manipuldciodjara, irdnyitott asszociaciok megalapozasara, vagy épp egy
adott allitas kézzelfoghato alatamasztdsara. A konnyen érthet6 abrazolasok és
illusztraciok a tartalom produktiv, befogadhat6 kozvetitését képesek elésegiteni.
A plakatijsag szamain nagyobb méret(i, kozponti helyet elfoglalé
grafikakkal, gyakran a miivészi igényeket mell6z6 szemlélteté abrazolasokkal,
vagy épp egészen plakatszerli kompozicidkkal is talalkozhatunk. Ezek
azonban csupan 1941-t6l, mar a Nemzetpolitikai Szolgalat, majd pedig igazan
hangsulyosan 1942-t6] a Nemzetvédelmi Propagandaminisztérium kiadasaban
jelentek meg. A masodik vilaghdboru éveinek kormanyzati propagandaja
szinte mindvégig megdrizte eszkéztaraban a Magyarok!-at. Témai gyakran
osszecsengtek a Nemzetpolitikai Szolgalat — amely késébb a Nemzetvédelmi
Propagandaminisztérium kotelékében is folytatta miikodését — hivatalos
lapjanak, az Orszdgépitésnek (1941-1944) a tartalmaval.®” (7. kép) A plakatijsag
vizudlis elemei zomében ma mar kevéssé ismert alkotok — példaul Gyapay
Mihaly, Kanizsai-Kripacz Lipét — munkaiként azonosithatdk, ezzel egytitt
néhany megjelent illusztracié Légrady Sandornak tulajdonithatd. (8-9. kép)

Légrady Sandor a Nemzetpolitikai
Szolgalat hivatalos , plakatfestoje”

Légrady Sandor neve és alkotdsai nem csupan a Magyarok! plakatajsag
Osszefiiggésében jelennek meg a kormanyzati propaganda torténetében.

A habort utan bélyegeirdl, illetve a Kddar-cimer megtervezésérdl ismertté valt
sokoldald miivész 1941-t61 kezd6déen a Nemzetpolitikai Szolgalat szerz6édtetett
plakatfestGije volt, és egészen a nyilas id6kig készitett propaganda céla
plakatokat az éppen aktudlis kormanyzati propagandaszerv megbizasabdl.
Légrady sajat vallomasa alapjan pontosan azonosithatd, hogy mely plakatjait
készitette a Nemzetpolitikai Szolgalat szamara Alfoldy Alajos igazgatosaga
idején.?® Vonatkozé harom munkaja, a Bélcsés magyar honvéd (1941), a Gydzelem
(1941) és a A magyar kenyér tinnepe (1941) Molnar Sandor felel6s kiadasaban
jelent meg. Molnar 1941-t61 a Nemzetpolitikai Szolgalat egyik f6el6addja volt,

27 — Az Orszdgépités, (1.) 12. 1941. julius 1. szamanak Csdcsbozsék példdt mutatott cim(
cikkében bemutattak a Magyarok! plakatijsag lehet6 legidealisabb kiragasztasanak maédjat,
amelyhez illusztraciot is mellékeltek. Ezzel egyiitt a Magyarok! terjesztését az 1939-es
tervezetben a leventeintézményen keresztiil képzelték el. A témahoz tovabbi adalékokkal
szolgal Kovrig 2011. i. m. (22. }.), 241.: e szerint ,belligyminiszteri rendelet kotelezte a kozségi
jegyz6ket, hogy a miniszterelnokségtél kozvetleniil a cimiikre kiildott faluplakatokat
késedelem nélkiil minden olyan helyen kiragasztassak, ahova mozgoésitasi rendeleteket
kozl6 plakatot kell elhelyezni, és a miniszterelnokség kémprdbak utjan ellendrizte e rendelet
végrehajtasat [...]."

28 — ABTL 3.1.9 - V — 87314. 67—70. Vizsgalati dosszié Vollner Aurélné és tarsai ligyében.

Légrady Sandor vallomasanak jegyz6konyve, 1945. julius 31.

7. lllusztracié a Nemzetpolitikai Szolgalat
Orszdgépités ciml lapjaban megjelent
Csdcsbozsok példdt mutatott cimi cikkhez, 1941

MAGYAROK " =
OLVASSATOK: mert mutatio o magyer jovit | GYOZELEM!

8. A Magyarok! 51. szdma
Gyapay Mihaly grafikajaval, 1943

HORTHY MIKLOS KORMANYZO, AZ ORSZAG ELSO GAZDAIA
R HAGTAR KENTER CMMEPEM, 1941, JUUS 3763 BACIKA LIVEBEN, STAUACKAN
AZ U KEMYERET,

magusrs sl kenyerst
cevdmingit, wegrar I Verméndl,
P g e vimara, Tt

A SZENT JOBE EREKLYEJE

ST I T (10 AN BRI ST AT WANJAIA_ Do BT
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9. A Magyarok! 32. szama
Légrady Sandor grafikajaval, 1941
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10. Légrady Sandor: 11. Légrady Sandor:

Gyébzelem, 1941 Magyarok, a magyar

haza a mi otthonunk,
1941

ES AMI CSALADUNK
| ELER ESZTENDEIE

MAGYAR KATONA'

KIADJA: NEMZETPOLITIKAI SZOIGALAT.

s azt megel6z6en a TArsadalompolitikai Szolgalat miikodésében is részt vett, 1-én jelent meg. Tartalma a masodik vildighdbort eseményei nyoman
ahol a suttogd propagandaért és ropcédulakért felelt.>® a nemzet életének, fennmaradasdanak kérdését veti fel. Bukasat, illetve

A Bélcsés magyar honvéd a Magyarok! plakatijsag felkialtasahoz felemelkedését egyarant a hadsereg teljesitményéhez koti, amelynek addigi
hasonldéan a magyar népet megszo6lité felirattal jelent meg, a plakat aljan gy6zelmeit, dicsé tetteit kiemeli, ezzel torekedve az olvasé honvédségbe
a kovetkez6 sorokkal: ,A magyar haza a mi otthonunk és a mi csaladunk, vetett bizalmdnak megalapozasara, meger6sitésére. Ezt kovetGen a habord,
ennek békéjét védi ezer esztendeje a vitéz magyar katona”. (11. kép) valamint a hadsereg fenntartasanak sulyos koltségeire tér ki és leszogezi,
Ezt egy monumentalis, fegyverére tAamaszkodo katona hangstulyozza, hogy vallalasuk a hatorszag lakéitdl is dldozatokat, kitartast kovetel.
amint a bolcsében elhelyezett, a magyar jovend6t megtestesitd, dicsfényt Légrady Bélcsés magyar honvédje igy a kormany intézkedéseit és a haborut
arasztoé kisded felett 6rkodik. Az abrazolas a Légradyra jellemz6 kedvez6 szinben feltiintet6, a kozhangulat befolyasolasara torekvé haborus
Jfnoman modellalo, klasszicizalé” formanyelvvel jeleniti meg a magyar propaganda korai vizudlis péld4ja.
katonaeszményt, a honvédek szerepét a magyar otthonok és csaladok A nici Németorszag 1941 jiniusaban tamadast inditott a Szovjetunio
biztonsdganak mego6vasaban.® A plakat propagandisztikus céljat tovabb ellen, amihez a frontra vezényelt csapataival Magyarorszag juliusban
arnyalja az Orszdgépités cimi lap Honvédségiink — biiszkeségiink cimi cikke, csatlakozott. Ezzel egy id6ben a németek és szimpatizansaik Eurépa-szerte
amelyhez a foly6iratban illusztraciéként mellékelték.>! A széveg nem sokkal propagandakampdanyba kezdtek. A kampanyt a Magyar Tavirati Iroda (MTI)
Magyarorszag hadba 1épését (1941. junius 27.) kovetéen, 1941. augusztus hivatalos hiranyaga, a korszak magyar sajtdja egyarant hirdette, illetve

kozponti motivumat bélyegz6kon, jelvényeken drusitottdk. Lényege a német
kiizdelemmel valé egyiittérzés kifejezése volt, jelképe pedig a ,v” betti,

29 — MOL K29-a/1. mint Viktoéria, azaz gy6zelem volt. Légrady nyar végén—Gsszel megjelent
30 — Bakos 2007. i. m. (1.].), 98. Gydzelem plakatjan ezt a ,v”-t lathatjuk, amint a képteret betdltve a hattér
31 — Honvédségiink — biiszkeségiink. Orszdgépités, 1941 (1) augusztus 1. 3—5. nemzeti trikolérjanak fehérjébdl kibontakozik, benne a magyar cimerrel, s
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alatta a ,Gyézelem” felirataval.>? A Viktéria cimmel megnevezett plakatrol

a Magyar Iparmiivészek Orszagos Egyesiiletének hivatalos kozlonye,
Az Iparmiivész elismeréen szamolt be.? (10. kép)
Légrady harmadik, a Nemzetpolitikai Szolgalat kiadasaban megjelent

plakatja az 1941 tavaszan visszacsatolt Szabadkan a julius 27-én megrendezett
»Uj kenyér tinnepét” hirdeti. (12. kép) Szineiben és motivumaiban egyarant

a Horthy-cimert eleveniti meg: a kék hattér el6tt harom szal btizakalaszt

tart6 pancélos hajlitott kar jelenik meg. Ezt a magyar cimer és az eseményre
vonatkozo informacidk fehér feliratai egészitik ki. Légrady Horthy-

cimer kompoziciéja ez id6ben az Orszdgépités lapjain, illetve a Magyarok!
plakattajsagon is helyet kapott. Majd 1942-ben — az ett6l kezdve a kormanyzati
propagandaban rendszeresen felbukkané — ,Egység, fegyelem, munka,
gy6zelem!” szlogennel kiegészitve tijra plakaton, és a BNV haboruds vasaran

a Nemzetvédelmi Propagandaminisztérium pavilonjan is felt{int.

kekk

Az 1942 tavaszatol miikodé Nemzetvédelmi Propagandaminisztérium

Légrady Sandort és a korabbi propaganda-iigyosztaly vivmanyait is tovabb
alkalmazta. Mi tobb, kotelékében a Nemzetpolitikai Szolgalat is folytatta
miikodését. Az 1942 és 1944 kozott idészak kormanyzati propaganda
torténetének és plakatjainak feltarasa tovabbi kutatas targyat képezi. Ennek
sziikségét Bakos Katalin felvetésén til az 1938 és 1942 tavasza kozotti idészak
itt vazolt plakattermése és azok Osszefiiggései is igazoljak. A felel6s kiadok
azonositasaval, és a forraskutatassal a kormanyzati propaganda plakatok is jol
koriilhatarolhatd csoportta valtak.

32 — Légrady miive nem csupan 1941-ben jelent meg a sajtéban, 2014-ben tébb publicisztika is
foglalkozott vele. (Csuhaj lldiké: Gybzelem Légrady-plakat virit a miniszterelnok dolgozdszoba
vitrinjében. Szimbolikus parhuzamok. Népszabadsdg, (72.) 183. 2014. augusztus 6. 6. Acs Daniel:
Erdély visszacsatolasat kdszontd plakattal tinnepli magat a Fidesz. 444.hu, 2014. november 3.)
Az érdekl6dés hatterében egy sajtdéfoto allt, amelyen Orban Viktor miniszterelnok irodajanak
dekoracidjaként jelent meg a Gyézelem. A kormanyfé — sajtéfénokének nyilatkozata szerint —
a plakatot a 2014-es orszaggylilési valasztasok gy6zelmének apropéjan kapta. A gesztust olyan
értelmezések kisérték, miszerint az ajandék egyben arra is utalt, hogy a valasztasok kimenetelében
nagy szerepet jatszottak a hataron tali magyarok szavazatai. Ennek az interpretacionak az alapja

— mind a sajté, mind pedig feltehetbleg az ajandékozé részérdl — Légrady alkotasanak téves
tartalmi azonositasabdl ered, tehat abbol az elképzelésbdl, hogy a plakat az erdélyi teriiletek
1940-es visszatérését dicsoiti és abbdl az alkalombdl késziilt. A Gyézelem aktualizalasa ezt
kovetGen tovabb folytatodott a 2014-es valasztasokkal dsszefiiggésben: példaul a IX. kerdileti
Fiatal Demokratak Szovetségének (FIDESZ) partszervezete a plakatot feliratokkal egészitette ki,
s igy a sikeres valasztasi eredményeket (innepelte vele irodajanak kirakataba helyezve. A 2014-es
események egyrészt ramutatnak a vizualitds torténeti kutatasanak a fontossagara, az egyes miivek
komplexebb megismerésének, megértésének sziikségességére. Masrészt példat szolgaltatnak arra
a kortars jelenségre, amely a mult vizualis elemeit j tartalmi rétegekkel tolti meg.

33 — Az Iparm(ivész, |d6szaki beszamold 1941 (12).

GYAR KENYER

UNNEPE __S_ZABAD_KAN

RENDEZI: #
ADE

AZ ORSZAGO "_i' MAG OVETSEG.

MAGYAR TESTVEREK’
v UJ MAGYAR KENYER

ELOTT HODOL AZ ORSZAG FOLDMUVELO NEPE SZABADKAN 1941.

JULIUS 27-EN.

DELELOT 11 OR%(]R

HODOLO UNNEPSEG A STABADKAI VAROSHAZA MELLETIT TEREN.

DELUTAN %5 ORAKOR

NEPMOVESZETI BEMUTATO A SZABADKALI, SIADIOVB»\N.

STABADKAI REXDEZD 1RODA-ZOMBORI UT6.(MAGY KAT.KOR) UJVIDEK] RENDEZE IRODA: LEVENTE OTTHON (DMXKS

12, Légrady Sandor: Magyar kenyér iinnepe Szabadkdn, 1941
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embléma M@W

Szényeg-Szegvdri Eszter
Ezer embléma
orszaga

20. szazadi magyar alkalmazott grafikanak t6bb olyan fejezete is van,
amely egyre halvanyabban él a kulturalis emlékezetben. Az egyik ilyen
torténet a Hungexpo nevével osszeforrt kiilfoldi magyar kereskedelmi
és orszagimazs kiallitasoké, amelyek kezdenek lassan, de biztosan
enigmatikus grafikatorténeti jelenséggé valni, igy végképp feledésbe meriil
ez a konszolidacids id6szakban felviragzd, de az évtizedek soran jelent6sen
atalakult, ma mar a szakmai berkekben is perifériara szorult miifaj.

A kiallitas efemer mfiifaj, ez a sajadtossag pedig a tanulmanyban targyalt
specialis bemutatasi formakra még inkabb érvényes. Nem csak azért, mert
létezésiik napokban, hetekben volt mérhetd, hanem azért is, mert a befogado
helyszin is csupan ugyanerre az id6tartamra valt valodi kiadllitétérré.

Ezért ezeknek a bemutatoéknak az itt és mostja minden mas kiallitasénal
intenzivebb, lenyomatuk viszont sokkal halvanyabb.

Bar a Hungexpo vallalati iratanyagadt a Magyar Nemzeti Levéltarban
Orzik, abban csak elvétve talalunk részletesen adatolt képi dokumentaciot
az Igazgatdsag tervez6i részlegének munkajarél. A vallalat nemzetkozi
tevékenységérol a sajto (példaul a Vilaggazdasagban kozolt A Hungexpo
jelenti hasabjain) gyakorta cikkezett, de ezekben a rovid hiraddasokban
is csupan ritkan bukkant fel egy-egy embléma, plakat vagy enteri6r.

A Hungexpo sajat, évente megjelend magazinjaban a kiallitdsokrdl késziilt
felvételek mindig puszta illusztraciok voltak, az alkotékat nem tartottak
emlitésre érdemesnek. Pontosabb hivatkozasokat a Hungarian Foreign
Trade cim{i magazin és a Propaganda Rekldm folydirat beszamoldiban
talalunk. A kiilfoldi események nagy szamara valé tekintettel a miivészeti
szaksajté sem értekezett rendszeresen az alkalmazott miifajok e specialis
eredményeirdl. Gergely Istvan épitész néhany cikkén kiviil, 1979-ben
megjelent konyve nyujt nagyobb segitséget a tervez6munka vizsgalatahoz.
Gergely A kidllitds miivészetében Kisérletet tett a kidllitastervezés
modszertandnak meghatdrozasara és a gyakorlati tapasztalatokbél
kiindulva definialta és mutatta be a ,jé” kiallitas ismérveit. A kutatas ezért
helyenként kizarélag a tervezbkkel készitett, sokszor ellenérizhetetlen
informdacidkat ko6zl6 interjukra tAmaszkodik, és azokra a tervezési
folyamatot és a végeredményt rogzitd tervekre, felvételekre, melyeket
néhany alkot6 harminc, negyven vagy 6tven év elteltével is megdrzott.

A tanulmanyban targyalt bemutaték a harmonikus
kornyezetalakitds jegyében sziiletett komplex alkotémunka eredményei
voltak, melyeket az egymassal kooperald bels6épitészeti és grafikai
tervezés folyamatai hataroztak meg. Bar az elemzés nem tekinthet el
ett6l a mifaji sajatossagtol, a tovabbiakban kiemelten a kiallitdsok
sarcaval”, azaz a grafikai megoldasokkal foglalkozik, egyre sziikitve
a kort az emblémak teriilete felé.
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A kiallitasi grafika

Talan nem tulzas Kijelenteni, hogy az elmult szazadban valamennyi
tervezoégrafikaval foglalkozé alkoto készitett kiallitasi grafikat. A masodik
vildighdbora utan a kulturalis eseményekhez kapcsoldédoé tervezési megbizasok
mellett a grafikusoknak szadmos nagy szakértelmet igénylo feladatot
biztositottak az itthon megrendezett csoportos nemzetkozi vasarok, ipari és
mezdgazdasagi seregszemlék monumentalis Arubemutatéi, melyek a rezsim
politikai és propaganda kiallitdsaival egésziiltek ki. Mester és tanitvany sokszor
dolgozott egyiitt ezeknek a grandiézus tarlatoknak a 1étrehozasan, amelyeknek
kulisszait a legvaltozatosabb miivészi eszkozokkel keltették életre. A fiatalabb
generacié szamara igazi beavatasnak is szamitottak a kiallitasi munkak, hiszen
nemcsak jo keresetkiegészités volt ,slapajnak” szeg6dni a vezetd grafikus
mellé, de a mester utmutatdsat kovetve, jellemzé stilusat imitdlva, lehet6ségiik
volt beletanulni a szakma praktikus és latvanyos fogasaiba is. Az 6tvenes
években a kiallitasi feladatok novekedésének hatasara tobb, kiallitastervezésre
szakosodott alkotdcsoport jott 1étre (példaul a Derkovits Gyula és a Budapest),
melyek egyszerre miikddtek igynokségként és tervezdstudidként, azaz
kikozvetitették tagjaik szamara az elnyert megbizasokat, akik viszont
hivatalosan csak rajtuk keresztiil juthattak kiallitasi munkakhoz.

Ugyan a kiallitasi szcéna itthon is béséges feladattal 1atta el a szakmat,
a habord utdn a nemzetkozi szintéren is megjelentek és gyorsan népszertivé
valtak az orszagok sajatos ,exportcikkévé” valo kereskedelmi jellegti és
az imazsra fokuszalé hatalmas, tobb szaz négyzetméteren megvalosuld
bemutatok. Ezeket kezdetben a Magyar Kereskedelmi Kamara Kiallitasi
Osztalya, majd 1968-t61 koriilbeliil a nyolcvanas évekig kizarélagosan, a tobb
szerv 0sszevonasaval létrehozott Hungexpo Magyar Kiilkereskedelmi Vasar-
és Propaganda Iroda Kiilfoldi Ki4llitasi Igazgatésaga bonyolitotta le.!

»A masodik legjobb munka az orszigban"?

A kiallitasi feladatok és az ezekhez kapcsol6d6 emlékek, anekdotak
megdrzddtek a grafikus generacidk emlékezetében. Darvas Arpad gy
nyilatkozik egyik gyakran idézett interjujaban, hogy a kddari Magyarorszagon
az orvosok mellett a grafikusok kerestek a legjobban. Az alkotdk a
filmplakathoz kapcsolddé megbizasok mellett — amelyek szintén nem fizettek

1 — A Hungexpo Kiilfoldi Kiallitasi Igazgatdsag a Magyar Kereskedelmi Kamara
kiilkereskedelmi részlegéhez tartozott, ahonnan 1965-ben valt ki, hogy késébb, az akkor
még a Magyar Vasar- és Kiallitdsszervezd Iroda névre hallgaté vallalatot — kiilligyminiszteri
utasitasra — 6sszevonjak a Budapesti Nemzetkozi Vasarral és a Presto Reklamiigynokség
részlegeivel, és 1968-ban létrehozzak a Hungexpo Magyar Kiilkereskedelmi Vasar- és
Propaganda Irodat.

2 — Puskar Krisztian: A masodik legjobb munka az orszagban. Origo, 2012. jlius 28. https://
www.origo.hu/kultura/20120727-magyar-grafika-aranykora-darvas-arpad-interju.html

(Legutolsé hozzaférés: 2023. januar. 15.)
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rosszul, de szerepiik els6sorban a szabad alkotoi 1égkor miatt értékel6dott
fel — a kiallitdsi munkak révén tehettek szert atlagon feliili keresetre.?

A Kiilfoldi Kiallitasi Igazgatdsag mindig kiils6s munkatarsként, megbizassal
foglalkoztatta a grafikusokat, akik — egészen addig, amig teljesitményiik
garantalta a felkérések folytonossagat — a szakma elit klubjaban érezhették
magukat.* Ahogy Antal P4l fogalmaz: ,(...) a nagy hajtasok ellenére magas
szakmai presztizst, irigyelt grafikusi pozici6 volt kiilféldi kiallitasokat
tervezni”.” Darvas generaci6jabél tobbek kozott Balogh Istvan, Gordg Lajos,
Gunda Antal, Ernyei Sindor, Kovacs Vilmos, Maté Andras, Szilvasy Nandor,
Toreky Ferenc, a Révész Antal — Wigner Judit és a Sods Laszlo — Kemény Judit
(So-ky) hdzaspar mar a Hungexpo név alatt 6sszevont vallalat megalakulasa
el6tt is készitett kiallitasi grafikakat kiilfoldi rendezvényekhez. A hatvanas
években diplomat szerzett generaciébol példaul Antal Pal, Benczur Gyula,
Molnar Kalman, Molnar Gyula, Székely Kalman, Vertel Beatrix és a hetvenes
évektol aktiv fiatal titAnok koziil Kara Gyorgy, Palfi Gyorgy, Sara Erné, Zs6tér
Laszl6 dolgozott tobb alkalommal az Igazgatosagnak.

A kiallitasok tipusai

A hatvanas évektdl a kidllitasi mtifaj mint a 20. szazadi kereskedelmi és
tomegkommunikacié attraktiv médiuma a kiilfoldi szerepléseknek készonhetéen
a piacgazdasag felé val6 nyitas egyik csatornaja volt, amely szamos kiilonb6z6
feladatot latott el. A miifaj viragkoraban a kiallitas az egyes tipusokra jellemz6
kereskedelmi vagy orszagimazs-jelleg hangsulya fiiggvényében egyszerre volt
gazdasagpolitikai kapcsolatokat 4polé kommunikacids platform, az értékesités
konkrét helyszine, megelevenedett idegenforgalmi és magyarsagkép-reklam is.
A Hungexpo Kiilfoldi Kiallitasi Igazgatésaganak megalakuldsa utdn a
nemzetkozi szerepléseket harom nagyobb tipusba sorolhatjuk. A részvétel
a hetvenes évek derekaig egyrészt az olyan altalanos tematikaji, nagy
nemzetkozi vasarokra koncentralédott, amelyeken szamos kiilkereskedelmi
vallalat bevonasaval a kulturalis, ipari és mez6gazdasagi produktumok
széles skalajat tudtak bemutatni.® Bar a vasarok a fogyasztasi és befektetési

3 — Darvas, szamos nemzedéktarsaval egyetemben, a hatvanas években maga is részt vett
nemzetkozi kidllitdsok megvalésitasaban: Uott.

4 — A Budapest Alkotocsoport datumozatlan, valészin(ileg a hetvenes évek végén publikalt
kiadvanya azt sejteti, hogy a Hungexpo rajtuk keresztil (is) szerz6dhetett a grafikusokkal.

A tevékenységi koroket illusztral6 munkak valogatasaban a hungexpdés megbizasok koziil
tobbek kozott megjelent: Milandi Magyar Hét, 1976 (épitész: Gaul Emil, grafikus: Zsdtér Laszlo);
Maté Andras tipografikus logdja (1970-es évek); Magyar Kiallitas, Nemzetkozi Vasar, 1978
(épitész: Gaul Emil, grafikusok: Kara Gyorgy, Székely Kalman); Budapest Grafika, katalogus.

5 — Antal Pal grafikus levele 1970—-80-as évekbeli kiallitasi munkairdl (2013. majus 25).

6 — Ezeknek a sokszor nagy multi eseményeknek — mint a Lipcsei Tavaszi Vasar, a Poznani
Kiallitas, a Limai, Damaszkuszi vagy Hannoveri Vasarok — soraba illeszkedett itthon a
Budapesti Nemzetkozi Vasar is. A vasarokon beliil voltak 6nallé kiallitasok is, amikor egy-egy

orszag diszvendégként szerepelt és kiemelt kiallitéi lehet6séget kapott.
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javak értékesitése céljabol jottek létre, a szocialista blokkon kiviil a nemzeti
jelleg kifejezése is szamottevd volt. A masik nagy tipus az tigynevezett

6nallé nemzeti kiallitas, melyeken nem az értékesités volt a cél, hanem mar
kifejezetten a vonzé orszagpropaganda bemutatasa és a keleti blokkon kiviil
az imazs hangsilyozasa.” Az évtized masodik felétdl a t6kés és a fejl6dé
orszagok kinalatdban egyre inkabb elterjedtek a tematikus arubemutatora
fokuszalod szakkiallitasok, amelyeket az esemény profiljahoz illeszkedd
vallalatok vagy egy adott cég bevondsaval valésitottak meg.® Mar a hatvanas
évtized végén megjelent, de a hetvenes években valt igazan népszer(ivé az
orszagimazs-kiallitasok egy 4j tipusa, a Magyar Napok vagy Hetek. Ezek

az események altaldban szalloddkban, éttermekben valdsultak meg, tobbek
kozott olyan helyszineken, ahol nem volt hagyomanya a vasari pavilonoknak.’
A nyolcvanas évek masodik felére mind a monumentalis imazskiallitasok,
mind a gazdasagi 6sszképet szemléltet6 csoportos bemutatok végleg
elvesztették jelent6ségiiket. Ez mar az iparagi szakkiallitasok kora volt,
melyek kizarolag az egyes vallalatok kereskedelmi célkitiizéseit szolgaltak
és a tényleges export forumaiva valtak. A nyolcvanas években a Hungexpo is
csupan egy lett a sok kiallitdsrendezéssel foglalkoz6 vallalat és cég koziil,*®
a rendszervaltas utan pedig a kiallitasok maganstidiékba vandoroltak.

Aranyérmes diszletek

Ma mar elképzelni is lehetetlen, hogyan késziiltek ezek a bemutatok. Egy-

egy talalékony megoldas mindig komoly el6készitést és verejtékkel végzett
kézmiives munkat takart. A hetvenes évekig a kiilfoldi kiallitdsok még

nagy tobbségben teljesen egyedi kivitelezéssel jelentek meg. A tervezék
kifogyhatatlan kreativitdssal komponaltak meg papirbdl, textilb6l, fémbél,
fabdl, miianyagbdl a sik feliileteket vagy plasztikus megoldasokat. A falképeket
kézzel festették, a tipografiat maguk vagtak ki, ragasztottak fel a hordozora.

A tipusinstallacidk elterjedésével a kiallitastervezés eszkoztara lassan

7 — Példaul 1964 — Sao Paulo, 1968 — Caracas, Teheran, 1971 — Toronto,

Montreal, 1975 — Moszkva, 1978 — Amman, New York, 1989 - Lyon.

8 — Az itthon szervez6dé kiallitasok koziil ilyen volt példaul a Hungaroplast Nemzetkdzi
MUanyagipari Kiallitas, a Limexpo Nemzetkdzi Konnytipari Gépkiallitas vagy a Trade Mark
Nemzetkozi Védjegykiallitas, mig kiilféldon neves eseménynek szamitott tobbek kozott a Paris
Europlastic, a Bologna Cosmetics, a Bruxelles Salon de I'Alimentation, vagy a Diisseldorf
Euroshop.

9 — Magyarorszag el6sz6r a Hilton szallodalanccal kotott megallapodasnak kdszénhetben
kapott szamos nagyvarosban Eurépa-szerte vendégszereplési lehetéséget, majd az
Intercontinental kzremiikodésével vilagszerte. Példaul: 1970 — Athén (Hilton), 1972 - Bejrat,
Libanon (Intercontinental), 1975 — Rotterdam (Hilton), 1975 — Genf (Intercontinental), 1984 —
Briisszel (Hilton). A Magyar Hetek vagy Napok eseményei késébb mar nem feltétleniil kotédtek
ezekhez a szallodakhoz, hanem 6nallé tipussa valtak.

10 — A nyolcvanas években a Hungexpo konkurensei az Interpress és a Mahir voltak.
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atalakult,™ és a rendszervaltas utani idészakra a tovabbéls kereskedelmi
célzatd megjelenések mar lathatéan uniformizalédtak, és egyre inkabb
nélkiilozték a designnal hivatdsszertien foglalkozé tervezd szakértelmét.

A pavilon-épitészetet gyakran csufoltak diszlettervezésnek és
kétségtelen, hogy az ,id6tlen” épitészeti formakkal szemben a kiallitas
nem lehetett mas, mint provizoérikus alapanyagokboél konstrualt illazio.
A nemzetkozi kidllitasok példajan keresztiil Varsanyi Tamas épitész egy
interjuban igy fogalmazott a jelenség kapcsan: a kiallitas olyan szinh4z volt,
melynek diszletei k6zdtt mindig csak premiert jatszottak.'? A fennmaradt
felvételekrél azonban a ,mfisort” mar nem, csak a ,szinpadképet” lathatjuk.

Azokon az eseményeken, ahol jelentékeny volt az Arubemutatés,
a reprezentacio kett6s célt szolgalt. Egyrészt a kidllitastervezés és az
arurendezés mindent bevetett, hogy a lehet6 legvonzobb koritéssel kinalja
megvasarlasra a termékeket. Masrészt, ha kellett, a megfelel6 forma arra is
alkalmas volt, hogy ligyesen elterelje a fokuszt a kiallitas targyarol, igy igazi
tervezOi kihivasnak szamitott, hogy a technikai fejlettség mércéje a termékek
(és azok mindsége) helyett a tervezdi kulissza legyen.

Az orszagimazs-rendezvényeken viszont a kiallitas tAirgya maga a
kiallitas volt, annak valamennyi elemével egyiitt, a kostolhaté Pick szalamitél
a legaprébb grafikai diszit6elemig. A Hungexpo tevékenységének konkrét
gazdasagi hatasat valdszintileg sokkal konnyebb lenne megvizsgalni, mint
az orszagpropaganda eredményességét. Bar azt talan mar sosem tudhatjuk meg,
hogy a helyiek tobbet hallgattik-e Bartokot, miutdn 1977-ben a mexikévarosi
kiallitdAson Magyarorszdg megismerésének ABC-jéb61™> megismerték a zeneszerzd
munkassagat, vagy hogy a Rubik-féle biivos kockat a zagrabi kozonség 1981
utan a vasari reklamok 0sztonzésére a helyi boltokban vasarolta-e meg vagy
ink4bb beszerzett egy hamisitvanyt a horvat pavilonbél;** annyi bizonyos, hogy
a propagandagépezet hatdsossaganak kulcsa a tervez6k kezében volt.

A helyi vasarbizottsagok vagy a fogadé orszag kereskedelmi kamaraja
szinte minden alkalommal dijazta a jol sikeriilt tervez6munkat, és a magyar
kiallitasok is szamos ilyen nemzetkozi elismerésben részesiiltek.'® Itthon

11 — A tipusinstallacidk (példaul Octanorm, Syma) mar a hetvenes években megjelentek,

de a modulrendszerek hasznalata kezdetben nem jelentette a tarlatok uniformizalédasat,

s6t a kihivas éppen abban allt, hogy a szisztéma varidlhatdsagat kihasznalva hozzanak létre
exkluziv végeredményt.

12 — A szerz6 interjuja Varsanyi Tamas épitésszel (2014. aprilis 29).

13 — Tobb alkalommal hasznalt propagandaanyag, dokumentacids kiallitas hazank tajairdl,
gazdasagi és kulturalis életérdl.

14 — Molnar Gyula az 1981-es Zagrabi Nemzetkozi Vasar kapcsan ugy emlékszik vissza az esetre
kdnyvében, hogy a horvatok hamisitott Rubik-kockakat arusitottak a sajat pavilonjuk teriiletén,
ami nagyon jé ingyen reklam volt a magyaroknak: Molnar Gyula: Az én vizudlis nyelvem.
Enciklopédia Kiado, Budapest, 2008. 57.

15 — A vasari ,szépségversenyeken” szdmos kategériaban zsebelhettek be dijakat a tervez6k.
Az egyik legemlékezetesebb szereplés az 1969-es Barcelonai Nemzetkozi Vasaron volt, ahol

a Hungexpo 32 résztvevo koziil nyerte el a helyi kereskedelmi kamara fédijat: Magyar Egyveleg.

Amerikai Magyar Vilag, 7. 1970. 34. sz.
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a kiilfoldi kiallitasok plakatjai gyakran felbukkantak és tobbszor jutottak
elékeld helyezésekhez a Magyar Hirdet6 Az év legjobb plakdtja versenyein,
amit hagyomanyosan a Magyar Nemzeti Galéridban mutattak be.
Ugyanitt, a Galéria és a Kereskedelmi Kamara szervezésében haromévente
megrendezett Magyar Reklamnyomtatvany Kidllitdsokon is rendszeresen
feltintek hungexpo6s munkak. A tematikus Békéscsabai Alkalmazott
Grafikai Bienndalén is folyamatosan szerepeltek a megbizott grafikusok
plakat- és emblématerveikkel. 1988-ban pedig az Ipari Formatervezési
Tajékoztatd Kozpont (Design Center) egyetlen alkalommal megrendezett
Az év kereskedelmi kidllitdsa cim(i palyazatan a Hungexpo kollektivaja
masodik dijat nyert a barcelonai és a lausanne-i magyar hét kiallitdsaért.'®
Gergely Istvan, a Hungexpo Kiilfoldi Kiallitasi Igazgatosaganak elsé és
meghatarozoé épitésze 1964-ben, az azévben megrendezett Sdo Paulo-i
kiallitasért a Munkacsy-dij I1. fokozatdban részesiilt.”
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2. Magyar kiallitas, Caracas, 1969.
A kiallitas emblémaja. Grafikus: Maté Andras

A kiallitas emblémaja

A kiallitasi grafika legzartabb, legintenzivebb eleme az embléma

volt. Megalkotdsa valéjaban mindig a kiallitast 1étrehoz6 team koz0s
munkajanak eredményét tiikrozte,'® amely a két orszag kozotti
kapcsolatokat feltar6 kutatassal kezdddott. Az el6készité munka soran
olyan politikai, gazdasagi, kulturalis analégidkat kerestek, amelyekbdl
mindkét fél szamara értelmezhet6 és szerethetd lizenetet tudtak
kozvetiteni.'® A grafikusnak teh4at minden egyes megbizas alkalmaval

16 — A dijazott tervezbék: Gal Gizella, Kara Gyorgy, Kassai Marta, Matrai Istvan, May Attila,
Molnar Gyula, Nagy Péter, Szirmai Eva, Téth Judit: H.Z.M: Az év kereskedelmi kiallitasa.
Vildggazdasdg, 20. 1988. 245. sz.

17 — Frank Janos: Gergely Istvannal. Elet és Irodalom, 15. 1971. 5. 5z. 12.

18 — Ez a Hungexpdnal a kezdetektdl fogva jelen 1évé gyakorlat, amiben az arculat a

1. Maté Andras mUitermében. A hattérben
kiilonb6z6 reklamszakemberek, kutatok bevonasaval csapatmunkaban késziilt, a vallalatok a caracasi magyar kiallitds emblémaja (1969)

onallésuldsaval itthon csak a nyolcvanas években valt elterjedtté. Errél lasd még: Bakos
Katalin: 10x10 év az utcdn. A magyar plakdtmiivészet térténete 1890—1990. Corvina,
Budapest, 2007.

19 — A vendéglatok megnyerésére iranyuld gesztus kulcsfontossagiinak szamitott

a nemzetkdzi megjelenéseken. Ezért a vizualizaciés anyagokon tul a kiallitas tartalmaban
szamos formaban testet 6Itott. Egy jellemzé esetrdl az 1977-es mexikévarosi kiallitas kapcsan
Pilkhoffer Ménika igy ir tanulmanyaban: ,A magyar kdnyvnyomtatast szemléltet6 bemutatdn
a magyarul kiadott latin-amerikai szerz6k koteteinek szerepeltetése a vendéglatok felé tett
gesztus volt. Azonban a magyar és a mexikoi néprajzi sajatossagokat parhuzamba allité
népmlivészeti bemutaté mar egy kicsit eréltetettnek tiinik, féleg annak ismeretében, hogy

a kiallitasok szervezéinek nem okozott gondot mas esetekben a magyar és a perui vagy a
magyar és a japan néprajzi sajatossagok kozotti kapcsolat megjelenitése sem.” Pilkhoffer
Ménika: Magyarsagkép a Hungexpo kiallitdsain az 1960—80-as években. In: Hornyak Arpad

— Vitari Zsolt (szerk.): Kutatdsi fiizetek 14. A magyarsagkép a kézép-eurdpai tankényvekben

a 20. szdzadban. Pécs, 2009. 31.
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meg kellett ismerkednie egy mdsik (sokszor ismerds, maskor merében
eltérd) jelrendszerrel, és olyan vizualis kohéziét kellett 1étrehoznia, amely
tekintettel volt a kiallitas helyszinére, a nemzet specialis tradiciodira,
kulturajara, torténelmére is. ,A »j0« embléma sosem szonokias vagy
érzelmes, finom aranyérzékkel és vonalkultiraval bir”,%° a figyelemfelkeltés
és a kiallitas sikere mulhatott a megfeleld, gazdag jelentéssel bird, vagy
csupan frappans jelkép megtalalasan. Megalkotasakor a kiilonbo6z6
reklAmanyagok sokfélesége is szempont volt: a nyomtatvanyok fejlécén,

a programfiizetben, a kitliz6kon, dntapadds cimkéken vagy a szuvenireken
kis méretben és fekete-fehérben is mutatdésnak kellett lennie, mig

a villamos oldaldn megjelend hirdetésen vagy az épiiletek faldra rogzitett
transzparensen a fekv6 formatumhoz kellett illeszkednie, végiil a plakiaton
mindig 4116, nagy alakban jelent meg.

Az embléma megoldasaiban els6sorban a grafikus stirit6 és
absztrahalo készsége, a kotottségekkel zsonglérkodd, a grafikai
alapeszkoztarat jol kihasznalé alkotdkat lehet azonositani. A miifaj
sajatos konvenciéi ellenére ezen a teriileten is fel-felbukkannak a korabeli
grafikai, képzOmiivészeti irdnyzatok, melyek talan a konstruktiv
formanyelvet és az ehhez kot6d6 trendeket (példaul geometrikus
absztrakcio, op-art) tudtak a leghatdsosabban integralni. A kiemelt
jelképek esetében értelemszertien ritkdbbnak szamitott a korszak
kereskedelmi hirdetéseiben egyre népszertibbé vdlé humoros hangvétel,
és hangstulyosabban jelentek meg az egyszerti, szerethetd, de semleges
szimboélumok, vagy a folklérbdl inspiraléd6é motivumok. A fotds
megolddsok a nyolcvanas években valtak elterjedtebbé, késébb pedig
szinte kizardélagossa. A forma mellett az embléma masik f6 6sszetevéje
a szin volt, ami jellemz6 médon a magyar trikolor és a fogadé orszag
nemzeti szineinek 6sszekomponadldsara szoritkozott.

Az emblémak tipusai

Az emblémakat szamos mdédon tipizalhatjuk. A dokumentalt arculatok
alapjan, a technika szempontjabol beszélhetiink grafikus és fotés
megoldasokroél, a format tekintve pedig tipografikus karakterti és
szimbodlumokra épiilé emblémakrodl. A szimbdlumok teriiletén beliil harom
f6 csoportot kiilonboztethetiink meg. Nagy szamban fordultak el6 azok a
jelképek, melyek a befogadé vagy a vendégorszag kulturajahoz, illetve

a vasar profiljahoz kapcsolddé szimbdélumtarbél inspiralédtak, és ezaltal
konnyen azonosithatdk, konkrétak voltak (példdul a holland tulipan,

a magyar biivos kocka). Egy masik csoport az esemény révidségére,
megismételhetetlenségére, ,pillanatnyi” 1étére utalt egy mindkét kultiira
szdmdra kozérthetének szamitd képi elem segitségével (példdul a pillangé).

A harmadik csoportba pedig az egyetemes kultdraboél kiemelt, pozitiv
asszociaciékat keltd, univerzalis szimboélumok tartoztak (példaul a sziv).

A tipografikus ,H"

A Kiilfoldi Kiallitasi Igazgatdsag egyik legendas parosa Gergely Istvan
f6épitész és Maté Andras grafikus voltak. Kozos kiallitdsaikon mar

a hatvanas évek végétdl hasznaltak Maté tipografikus emblémait.

Az orszagjel (H) a latin betdis vildgban jol értelmezhetd volt, és

mas nemzetek is sikerrel alkalmaztdk kiilf61di megjelenéseiken.?!

Az 1969-es caracasi kiallitason (Hungria se presenta — Magyarorszdg
bemutatkozik) a fekete-fehér koncentrikus savok kozepén a betii kézirasra
hajazé kacskaringés verzidja rajzoldédott ki. (1-2. kép) Az embléma
kialakitdsaban visszakdszon a MALEV plakatokrdl ismerds, a neoszecesszid
hatasat tiikroz6 savozassal felrakott dekorativ képi elem. A caracasi
bemutatén a valtozatosan alakithaté csikos szalag szines és fekete-fehér
formavaridnsai a térbe logatott és az installaciora tapasztott kortarcsakon
is megjelentek, amivel a tervezbi koncepci6 a kidllitott gépekre és
berendezésekre utalé dinamikai hatast kivanta fokozni.??

A szalagfonat egy merében mas, az 1972-ben a Buenos Aires-i magyar
szimmetrikus forma dominalt. (3. kép) A popos hatasokat elhagy6 és inkabb
a geometrikus tradiciokat tiikr6z6 valtozat a hazai kereskedelmi grafikabol
mar ismerds, tOmor jellé absztrahalt emblémak csoportjaba sorolhaté.

3. A Buenos Aires-i
magyar kiallitason is
hasznalt embléma,
1972. Grafikus:
Maté Andras

20 — Bakos definicidja. V6. Bakos Katalin: Folyamatossag és torés a plakatmlivészetben. In: 21 — llyen volt példaul a tervez6k altal gyakran emlegetett Ausztria egységes piros-fehér piros

Standeisky Eva (szerk.): A fordulat évei, 1947-1949. Politika, képzémiivészet, épitészet. 1956- JA" orszagjele, amivel a nemzetkozi bemutatdkon szerepelt.

os Intézet, Budapest, 1998. 245. 22 — G. I.: Magyar kiallitas Caracasban (Venezuela). Magyar Epitém(ivészet, 18.1969. 6. sz. 59.
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Maté kiallitasi grafikaiban a letisztult, gyakran dekorelemmé valo
tipografia, a piktogramok domindaltak, amelyek a kidllitds narrativajat,

a latogaté tajékozodasat és az expozicids anyag értelmezését tamogatd
koherens, térszervez6 jelrendszerré alltak ossze. A reklamgrafikai
tarlatokhoz hasonléan az olyan altaldnos orszagbemutat6 kiallitdsokat,
ahol az arujelenlét nem volt jellemzd, és a bemutatis kifejezetten
dokumentacié-érzékeny volt, gyakran nevezték ,papirkiallitdsoknak”.
Gergely és Maté megolddsaiban ez az elmarasztalo kifejezés is 0j értelmet
nyert: az anyag konnyedségét sugalltak 1971-ben, a toront6i kidllitas
kibomlo filmtekercsekre hasonlitd, szalagos konstrukcioi, mig az 1972-es
bejrati turisztikai kiallitdson is felhasznalt ivesen hajlitott modulrendszer
egy harmonikaszerfien szétnyitott, hatalmas hullamzoé papircsikra
emlékeztetett. Ez a papireffektus a lehetd legszellemesebben jatszott ra

4. Magyar Hét,
Bologna, 1983.
A kiallitas plakatja.

Grafikus: a mifajra jellemz6 dtmenetiség, mulandésag szimbolikajara.
Molnar Gyula

A kultirnemzettol a nemzeti kozhelyig

L ]
Se t t Zmana A masodik vilaghdabort utan egyre
l } h ere Se nagyobb igény mutatkozott a megnyerd
, g nemzetpolitikai arculat kialakitdsara, rlos 5
B(_)Lf';fi);{b‘\}:‘-;.1 I TA LI A ezért a Hungexpo kidllitdsain - ott, o Wiy e
8-14 novembre zn ahol megjelenhetett az imazs is — ggﬁ% NERIDIEN i =i 6. Magyar Hét, Caen, 1988. A kiallitasi embléma,
I% a kommunikacids stratégia fontos =
részévé tette a nemzeti jelleg vizualis
megjelenitését. Azt, hogy Magyarorszag 5. Magyar Hét, Kair6, 1984. A killitas plakétja.
avilag valtozatos pontjain — Japantol Grafikus: Molnar Kalman
Venezueldig — milyen arcat mutatta
meg, komoly el6készit6 munka és
felmérések elézték meg.?> A nyugat-
eurépai vilagban a Magyarorszagrol
kialakitott képben a kulturallam és
a romantizalé prekoncepcidk keveredtek
egymassal. Ahol a legjobban a gulyast és
a cimbalmost vartak, ott boritékolhaté
sikere volt a kalocsai pingaléasszony
attrakcidjanak, ahol pedig a Matyas-
templom idomai ismerdsek voltak, ott
batran be lehetett mutatni a budavari
asatasok szobordokumentaciojat is. Egyes
e e T e helyeken érdemes volt megtanitani, ki volt
Orasc: oo v 10 6 cow (SRR e G 1435 omann: e cré 104 15 az a Neumann Janos, mashol viszont nem

mint falkép. Grafikus: Molnar Gyula

7. A vasar hirdetése Caen utcdin, 1988. Grafikus: Molnar Gyula

23 — Az el6készités fazisaban meghataroztak a kiallitas szellemiségét, a témafeldolgozas
koncepciojat, és a bemutatas belséépitészeti és grafikai formavilagat. Ahogy arrél
tobb alkotd is beszamolt, a jelképeket fél évvel az esemény el6tt elkezdték tesztelni

a fogadé orszagban.

212 Szbényeg-Szegvdri Eszter Ezer embléma orszaga 213



kellett tobb egy kis popzenénél és divatbemutatonal. A vilag szamos pontjan
azonban még azt is meg kellett magyardzni, hol taldlhaté az orszag, és mi fin
terem a magyar.

"l i

Nemzeti szinii szalag

= ImEo

A Kklisékbdl frappdans jelképek készitésének egyik magusa Molnar Gyula

volt. Az 1983-ban Romatdl Bolognaig utazé Magyar Hetek plakatjan lathaté
kacskaringoés trikolor szalag ,becsapés” vizualis feladvany volt: ha igy nézem,
magyaros sujta'ls ha agy nézem, spagetti (4. kép) Persze a nemzeti szinl

......

= Bl Y AT e

rég elnémult, és vele egyiitt a sz1mbolumtol valdé paranoias rettegés is. Egy
évvel kés6bb a Kairdi Magyar Hét emblémadja mar latszélag direktebben jatszik
ezzel az asszociaciéval, amit az arab diszitomiivészetet idéz8, geometrikus
formaelemekbdl épitkezé végtelenitett fonat jelképezett. (5. kép) Eredetileg
persze ez sem kokarda akart lenni, hanem kerék, ami a kiallitds tematikajahoz
(technologia és kultira) kot6d6 mozgast, valtozast jelképezte.

Az emblémanak nem Kkellett 6nmagaban megidéznie a magyaros
jelleget, ebben nagy segitségére voltak a kiilonb6z6 showelemek és
kiséréprogramok is. A caen-i tarlat a kiallitds mit sem sejt6 francia latogatoit
példaul az orszagbemutatd eseményeken mas alkalmakkor is gyakran
felbukkané pusztdba repitette, a csikds-gulyas romantikus alakjanak
autentikus kornyezetébe. Molnar Gyula emblématerve az illusztrativ csikos
figurajara épiilt, akinek a kezében a nemzeti szin(i szalag sujtasbol a kiallitas
éveit formalo (‘88) ostorra valtozott. (6-7. kép) A kiallitas arculataban
a lovasnemzet szellemisége dominalt, a pusztai pasztor mellett az éttermi
diszletben a huszarok is megjelentek. Mig a pingaldasszony olyan gyakran
szerepelt, hogy szinte kotelezd kiallitasi ,kellékké” valt, addig a francia
rendezvényen bizonyosan egyediilall6 latvanyossagnak szamitott az é16
csikosbemutato, ami ugy hatott, mintha Molnar gigantikus falfestménye
elevenedett volna meg.%*

Két, hazankra vetett csabos pillantas

A gyakran ismétl6d 6 kiallitasi cimadasban altalaban a talalkozas,
megismerés, latds széfordulatai (Magyarorszdg bemutatkozik, Taldlkozds
Magyarorszdggal, Randevi Magyarorszdggal, Ablak Magyarorszdgra), vagy
az esemény rovidségére utalod kifejezések szerepeltek (Egy csipetnyi
Magyarorszdg, Magyarorszdg ma, Egy pillantds Magyarorszdgra). A szlogen-
tipusd cimek viszont a kiallitas konkrétabb mondanivaléjat is tiikrozték

9. Magyar Hét, Bécs, 1981. Nyomtatvanyon
24 — Molnar 2008. i.m. (14.].), 70. megjelend kiallitasi arculat. Grafikus: Kara Gyorgy
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H un REGARD sur @ la
Semaine Hongroise g alLlLLE

dul6 au25
AVRIL

ala FOIRE Internationale de LILLE

DES SAVEURS PIQUANTES, DES VINS GENEREUX, UN DOUX PAYSAGE, DE
LA MUSIQUE CARACTERISTIQUE, DES PERSONNAGES CELEBRES
DISFERSES DE PAR LE MOMNDE.. CEST CE QUE LA HONGRIE
REPAESENTE POUR VOUS...

LA HONGRIE, C'EST UN PETIT PAYS SITUE DANS LEST DE

LEUROPE CENTHALE QUI SUIT AVEC ATTENTION LES EVENEMENTS QUI
SE DERCULENT DANS LE MONDE ET ACCUEILLE AVEC HOSPITALITE LES
RESSORTISSANTS DAUTHES NATIONS. CE PAYS SETENDANT SUR 93
MILLE KILOMETRES CARRES, A QUELQUE 105 MILLIONS DHABITANTS,
DONT 98 POUR CENT DE NATIONALITE HONGHROISE.

LES COULEURS DU DRAPEAU HONGROIS SONT: ROUGE - BLANC - VERT.

PROVENANT D'UN TRIBU NOMADE DES STEPPES DES ENVIRONS DE
LOURAL, QUI ARRIVA VERS LA FIN DU 9e SIECLE AU COURS DE SA

MIGRATION VERS LOUEST DAMS LE BASSIN DES CARPATES, LES
HONGROIS Y SONT ETABLIS DEPUIS ET C'EST DE CETTE PERIODE QUE
DATE LEUR HISTOIRE NATIONALE.

AU CARREFOUR DES ROUTES DES ARMEES ET DES COLLISIONS
DINTERETS, NI LA VIE NI LHISTOIRE DU PAYS NE POUVAIENT ETRE
PAISIBLES. IL MENAIT UNE LUTTE PERMANENTE CONTRE LES TARTARES,
CONTRE LES TURCS ET, PLUS TARD, CONTRE LOPPRESSION DE LA
DYNASTIE DES HABSBOLRG.

DE NOS JOURS. LA HONGRIE EST UNE REPUBLIQUE POPULAIRE
SOCIALISTE, SA CAPITALE EST BUDAPEST. ETANT UN DES PAYS
EUROPEENS LES PLUS OUVERTS DU POINT DE VUE ECONOMIQUE, LA
HONGRIE SOUTIENT LA COOPERATION ECONOMIQUE ET COMMERCIALE,
LIBRE DE RESTRICTIONS ARTIFICIELLES,

10. Magyar Hét, Lille, 1983. A kiallitas plakatja. Grafikusok: Antal Pal és Molnar Gyula
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(Egy meccs két gybztessel, Elindultam szép hazdmbdl, Magyarorszdg az ismerds
és ismeretlen szomszéd).?>

Az 1981-es bécsi magyar kiallitas jelképe a kiallitas cimében
is megfogalmazott (Ungarn der bekannte und unbekannte Nachbar -
Magyarorszdg az ismerds és ismeretlen szomszéd) gondolattal kapcsolta 6ssze
a két orszagot. A puzzle alapu zo6ld térkép kivagataban Magyarorszagot
és Ausztriat egy piros-fehér-zold, ives hidalakka kapcsolédé elem fogta
0ssze. Az esemény emblémajava valé hid ugyanakkor csonka korként,
kerékre utalé tarcsaként is értelmezhetd volt. (8-9. kép) A kiallitas cimében
olvashaté ,ismerés” jelz6 a k6zos multra utalt, az ,ismeretlen” cimszava
viszont arra 0sztondzte a latogatdkat, hogy fedezzék fel Gjra és vessenek
egy friss pillantast a szomszédra. Az arculat egyéb elemein (példaul a
fogadofalon) megjelent a ,pillantasra” valo konkrétabb utalas is egy
artatlan tekintetli gyermek hatalmas portréfotéjan keresztiil. A kiallitasi
arculatban a grafikus, Kara Gyorgy munkassagara altalaban jellemzé friss,
a kortars vizualitast kidomboritd, mindig az djdonsagot, az alapotletet
kiemel6 kifejezésmod jelent meg.

Ko6l1t6i, szinte metaforikus hangvételd volt az 1983-ban megrendezett
Lille-i Magyar Hét (Un regard sur la Hongrie — Egy pillantds Magyarorszdgra)
fotés emblémaja, Antal Pal és Molnar Gyula k6zo6s alkotasa. (10. kép)

A tervezbk egy, az orszagot jelképez6, zoldelld flikockat, mint egy
ajandékdobozt, nemzeti szind szalaggal kotottek at. Az embléma
koncepcidja Antal Paltdl szarmazott, a tipografia Molnar Gyula munkaja
volt. Molnar visszaemlékezésében a zoldell6 folddarab zabba valtozott,
amit egy vezetd partfunkcionarius a szétszakadt nemzet félreérthetetlen
jelképeként értelmezett.?® Antal azonban maga vajta ki a 10x10 cm-es
flikockat egy Lotz Karoly utcai el6kertbdl, amit otthon korallviraggal
diszitett fel.?” A plakatot birdlé bizottsdg vonakodva fogadta a tervet, de
a f6 probléma korantsem a Trianont idéz6 Csonka-Magyarorszag-metafora
megidézése volt — ahogy arra Molnar a konyvében utal —, hanem sokkal
inkabb az, hogy a polaroiddal megorokitett kompozicio furcsan hatott

a korabban megszokott grafikus plakatok kozott. A kiallitas épitészének,
Roman Janosnak azonban annyira tetszett ez az Gjszerli megoldas, hogy
kozbenjarasaval a terv végiil megvalésulhatott.

25 — A felsorolt cimek a szerz6 Pataki Déra és Simon Judit épitészekkel készitett interjlikbdl
szarmaznak (2013. aprilis 10. és majus 26.). A tervez6k nem tudtak pontosabb adatokkal
szolgalni az emlitett kiallitasokra vonatkozoéan. Pataki valdszin(ileg az 1975-0s rotterdami
Magyar Hétre gondolt. A Sdo Paulo-i kiallitas 1966 utan valésulhatott meg, mert a cim az
azévben rendezett vilagbajnoksagra utalt, ahol a magyarok megverték a brazil futballcsapatot.
26 — A torténetet Molnar Gyula konyvében részletesen és a valdésagnal szinesebben meséli el.
Az emblématerv gondolatisagat bemutaté tanulmany jellegli fotésorozatban a flikocka mellett
egy villa is szerepel, igy egyértelm(ivé valik a grafikusok eredeti szandéka, a kdstolas-kostoltatas
motivuma: Molnar 2008. i. m. (14. ].), 60.

27 — Antal Pal szives szobeli kozlése alapjan (2022. november 4.).
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11. Magyar Hét, birtokaban volt mindannak, ami garantalta volna a sikert, a megfelel6

Dubai, 1978. menedzsment és a kozponti vallalati érdekl6dés hidnyaban végiil
Emb'f'“?- Grafikus: tiszavirag-életti lett.>® Szakmai berkekben viszont elismerték az embléma
Antal P4

kvalitasait, megalkotasaért Antal Palnak itélték oda az 1982-es Békéscsabai
Alkalmazott Grafikai Biennalé egyik nagydijat.

12. Magyar kiallitas,
Zagrab, 1981.

A kiallitas plakatja.
Grafikus: Molnar
Gyula

A dubai-magyar sziv

A 1978-ban a Dubai Magyar Hét (Window on Hungary) vezérmotivuma

a sziv volt, amit Antal PAl tervezett.?® A sziv korabban és késébb is gyakran
felbukkant grafikai dekorelemként, de ez volt az els6 alkalom, hogy egy
kiallitas emblémajaként szerepelt.?’

A grafikus a motivum kivalasztasaban a kozérthetGségre torekedett,
és a sziv kultarakon 4ativel6 egyetemes jelenléte, népmiivészeti
felhasznalasa, szimbolizmusa ennek tokéletesen megfelelt, emellett
a latin betfis vilagon kiviil is megallta a helyét. (11. kép) A tervezés
sordn szigoru, de elegans szerkesztést valasztott, az ardnyok és
formak harmoéniaja biztositotta a jo olvashatésagot. Az embléma
térbeliségének illuzidja az axonometrikus dbraban a Penrose Triangle,

a Mobius-szalag, M. C. Escher és Vasarely munkdinak ismeretében
sziiletett meg. A trikolor bedgyazasaboél kovetkezo savos megoldas,

a sziv ,testét” ado szélesebb kialakitas és az egymasba fon6dé forma
mar teljesen levetkdzi a nemzeti szalag etimolégidjat, a folytonossag,
megujulas minéségeinek megjelenitése pedig frissességet kolcsonzott
az évezredes szimbolumnak. Az embléma annyira jol sikeriilt, kompakt
és szerethetd lett, hogy a grafikusban felmeriilt, hogy az talan alkalmas
lehet a nemzetkozi megjelenések allando logéjanak is. A Dubai-sziv, bar

28 — A fejezetben ismertetett embléma tervezésének koriilményeit és torténetét Antal Pal irta

meg a szerzének ,Window on Hungary” cim(i levelében (2014. januar 21.).

29 — A sziv-motivum Maté Andras hatvanas-hetvenes évekbeli szalagos grafikainak

variaciéiban is megjelent (példaul az 1969-es és az 1976-0s caracasi magyar kiallitasokon).

Szivet formaztak 1982-ben a Hamburgi Vasaron a plafonrol belégatott, sziromként és 30 — Antal szerint az embléma a Hungexpo berkein beliil azért is keriilt a siillyesztébe, mert
levélmotivumként is ,olvashat6” dekorelemek, és aprdcska diszként egy méretes pirospaprika a kiallitast kovetGen az épitész-tervezé Pavlovits Ivan disszidalt. In: Antal Pal ,Window on
tarsasagaban a caen-i csikos falképének illusztrativ hatterében is felbukkant. Hungary" cim( levele (2014. januar 21.).
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13. Magyar kiallitas,
Hamburg, 1982.

A kiallitas emblémaja.
Grafikusok: Molnar
Kalman, Vertel Beatrix
és Fogas Péter

A Rubik kocka el van vetve

Az emblémakhoz felhasznalt szimboélumok tarhiza kifogyhatatlannak

tlint, rdadasul egy-egy iit6s Otletet rancfelvarras és aktualizdlds utan djra
fel lehetett hasznalni. A nyolcvanas évek elején Rubik Ernd biivos kockaja
elsopré nemzetkozi sikerével feltlint egy 4j hungarikum, ami szinte azonnal
megjelent a Hungexpo kiilfoldi kiallitasain. A Rubik-kocka végre nem

az elcsépelt asszociacidkkal dolgozott, hanem egyrészt bévitette a magyar
talalmanyok sorat, masrészt megjelenését kovetden szinte azonnal

a modern magyar design szimbo6luma és nagykovete lett.
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A kocka - Hungexpds szinekben el6szor, de korantsem utoljara — az 1981-es
zagrabi kiallitdson debiitalt.>* Molnar Gyula grafikdjaban az op-art illuzérikus
megoldasait felhasznalva négy kockat szerkesztett egyetlen térbeli elemmé,
amit a magyar és horvat zaszld szineivel kombinalt. (12. kép) Csupan egy
évvel késébb, a Dubai Magyar Hetekre szintén egy haromdimenziés idomot
tervezett, a sarkdra allitott bivos kockat egy piros és egy zold poligonnal
szivvé egészitette ki. Az 1987-es, Dipoliban megrendezett magyar kiallitas
vezérmotivuma pedig az Gj jaték, a blivos négyzet lett, ezen az eseményen
Rubik Erné is részt vett.

Az 1982-es hamburgi vasarra (Ungarn in Hamburg — Magyarorszdg Ham-
burgban) Fogas Péter és Molnar Kalman grafikusok elképzelésébdl sziiletett
meg a kocka dombora éld verzidja, amelyben az elemek — megdrizve a
targy eredeti felépitését és osztasat — kissé elvaltak egymastdl. (13. kép)
Az el6készité munka soran a grafikusok kiilonb6z6 emblématerveket
nyujtottak be a grafikai zstirihez: Molnarnak mar volt egy kotéllel atkotott
balaformaja, mig Fogas egyértelmiien a jatékforma felhasznalasban
gondolkodott. A két terv egyesitésébdl sziiletett meg a ,,balasitott blivos
kocka”,>? ami még azonosithatéan jelenitette meg a jatékot, ugyanakkor
a hamburgi kikot6kben napi latvanyossagnak szamité kotegelt balak
megidézésével a kiallitas helyszinére is utalt.

Maté Andras gyakran hasznalt tipografikus emblémai utan a Rubik-
kocka volt az, amely tobb kiadllitason, szamos varidcioban megjelent,
és a Dubai-sziv mellett a kovetkezd olyan jelkép lett, amelynek kapcsan
felmeriilt — ezuttal a sajtd 6sztonzésére —, hogy a Hungexpo kiilfoldi
megjelenésein mint 4llando és egységes logd szerepeljen.

Az egységes orszagjel felé

Bar a vallalat latszélag egyaltalan nem 6sztonozte, hogy a nemzetkozi
szerepléseken Magyarorszagnak legyen jol felismerhetd, egyedi
orszagjele, a grafikusokat egyre jobban érdekelte ennek a kihivast

jelent6 vizualis feladvanynak a megoldasa. A probléma 4ltalanos jellege
szamos hazai grafikus érdekl6dését felkeltette és ennek koszonhetd, hogy
a Békéscsabai Miivésztelep a grafikai lott66tossel kecsegtet6 feladatnak
szentelte harom (1983, 1984, 1985) egymast kovetd alkalmat. A telepeken
a Hazdnk, Magyarorszdg jelmondat gondolati és grafikai értelmezését
olyan témak mentén kozelitették meg az alkoték, mint a folklér,

31 — Molnar Gyula szerint a Hungexpénal kezdetben problémasnak lattak a Rubik-kocka
emblémaként valé felhasznalasat, attol félve, hogy egy bonyolult jatékkal fogjak azonositani
az orszagot. Molnar 2008. i. m. (14. j.), 57. A kocka azonban mar akkor is nagy népszertiségnek
orvendett kiilféldon. 1979-ben kezdte el forgalmazni az Ideal Toy Corporation, 1980-ban pedig
Anglidban az év jatékava valasztottak. Forras: https://buvoskockakirakasa.hu/rubik-kocka-
tortenete/ (Legutols6 hozzaférés: (2023. januar. 15.)

32 — Nogradi Péter: Miért nincs allandé embléma? B(ivos balakocka. Magyar Hirlap, 1982. 74. sz. 15.
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14. Harmas sziv
embléma, 2018.
Grafika: Graphasel
Design Studio

az ipari talalmanyok, a sport, a mezégazdasag és a gasztronémia
vagy a torténelem.*>
A masodik alkalom eredményeit bemutat6 kataldgus jol tiikrozi,

hogy a kisérletek széles és valtozatos skalan mozogtak. A valasztott téma
diszitéelem, plakat, szimbolum, illusztracié és fotdésorozat formdjaban

is megjelent. Antal Pal (trikolor pipacs) és Benczur Gyula (absztrahalt
16idombél kialakitott H tipografia) a magyar jelképrendszerben kiemelked6
szerepet betoltd komponensekkel dolgozott. A lovas figuraja talan iréniatol
sem mentes, inkabb jatékos format 61t f6szerepldje lett Székely Kdlman

(kolbaszt kettéhasito huszar) és Szereday Ilona (csakés huszar) munkainak.

Maté Andras és Molnar Gyula megvalésult hungexpdés emblématerveikkel
szerepeltek, melyek azonban jorészt a telepek idGszaka el6tt sziilettek,
ezeken kiviil viszont valamennyi kisérlet csupan tervezdi fantazia maradt.
A miivésztelep nem mondott bucstt teljesen a témanak, az 1986-ban
meghirdetett 4j programban a szervez0k mar olyan képeslap-terveket
vartak, melyek a ,Magyarorszdg-hirkép” gondolatara reflektaltak.*

Az alulrél szervez4dé szakmai felhivasok utan> 1987-ben az MSZMP
Kozponti Bizottsaga bizta meg a Magyar Hirdet6t egy orszagjel-palyazat
lebonyolitasaval,?® amelyre huszonnégy grafikus kilencvennyolc
alkotasa érkezett be. A kovetkezo év tavaszan tobb bizottsag is értékelte
a beérkezett palyamiiveket.>” Az 1989-ben elfogadott nyertes embléma
végiil Schmal Karoly grafikus, a Lanchid oldalsé nézetébdl képzett,

H bettiként is olvashatd terve lett, amely azonban nem aratott osztatlan
sikert. A kritikusok abban lattak a problémat, hogy a jel csupan fekete-
fehérben és kizarélag a latin betiis vilagban volt értelmezhetd.>® Tovabba
a Lanchid, mint Kelet és Nyugat 0sszekotéje, a nemzetkozi szintéren téves
asszociaciokat kelthetett, ahogy Szeg6 Gyorgy irja ezzel kapcsolatban:

33 — Békéscsabai fiizetek I. Alkalmazott Grafikai Mlivésztelep. Békéscsaba, 1984.

34 — Ibos Eva: Képeslapok Békéscsabardl. Miivészet, 1987 (28) oktdber, 15.

35 — Az egységes orszagjel kialakitasara késobb is voltak kisérletek. Tanulmanyomban azt

az esetet ismertetem, amely legalabb a ,tesztelés” fazisaig eljutott. A Hirdet6 palyazatan kiviil
érdemes megemliteni egy masik, hasonléan nagyszabas, de végiil sikerteleniil zar6dé akcidt

is, amelyet 2001-ben az Orszagimazs Kézpont szervezett. A 2001-es millidrdos tendernek két
résztvevdje volt: a megbizast végiil elnyeré Happy End Kft. és a Hungexpo Zrt. A Hungexpo
részvételét az egyenes kiiras gyanujat elfedé alibinek is tartottak. Orszagimazs vagy
orszagblamazs? Tenderek piros szemti és sarga sapkas santaknak. Népszava, 2001 (129) 88. sz.

36 — A reklamcég kivalasztasa is palyazat Gtjan tortént, de ezen a tényen kiviil nem ismert olyan
informéacié, amibél kideriil, hogy a Hungexpo is jelentkezett-e a lehetGségre. M. Zs.: Orszagembléma
vagy védjegy? Vildggazdasdg, 1988 (20) 242. sz.

37 — Koztiik a Hungexpo delegaltjai is: Lesz-e jel? Reform, 1.1988. 1. sz.

38 — A ,H" kezd6betli problematikaja ennél 6sszetettebb, hiszen szamos nyelven mas
kezdGbettlivel vagy el6taggal jel6lik Magyarorszagot (példaul: Ung-, Veng-, Magyar-). Errél lasd
bévebben: Papp-Vary Arpad: Orszdgmdrka-épités. OrszdgneveR, orszdgszlogenek, orszdglogoR,
orszdgarculatok és Magyarorszdg mdrkaépitési térekvései. Dialdg Campus, Budapest, 2020.
https://nkerepo.uni-nke.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/16130/843_Orszagmarka-

epites_web.pdf?sequence=1. (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar. 15.)

222 Szényeg-Szegvdri Eszter

sKérdés marad, hogy a vilag szamara a budapesti Lanchidat jelenti-e

ez, vagy inkdabb a Londontél 30 km-re fekvé Marlow varos vilaghir(
lanchidjara gondol-e? Mindenesetre Széchenyi annak idején azt tekintette
meg, és a tervez6t, William Tierney Clarkot meg is bizta a mi hidunk
megtervezésével”.>® Bar a Magyar Gazdasagi Kamara megvasarolta

a grafikat és targyalasokat kezdeményezett szélesebb korii (példaul a hazai
termékek mindsitésére alkalmas védjegyként valo*©) felhasznalasardl is,

az embléma nem maradt tartésan Magyarorszag orszagjele. A palyazatot
kiséré sajtéopolémidban taldlkozhatunk azzal a felvetéssel is, hogy miért
nem a Kival6 Aruk Féruma (KAF) 1967-t6] haszndlatban 1évé és harminc
orszagban levédett emblémaja*! tolti be az egységes orszagjel funkcidjat.*?
A mindséget garantalo védjegy és az orszagjel 6sszekapcsolasanak
lehetGsége 1988-ban a Magyar Szabvanyiigyi Hivatal javaslatara Kkiirt,

a Kamara és a Design Center szervezésében megvalésitott palydzaton jelent

39 — Szeg6 Gyorgy: Igen és nem. Delta-Impulzus, 1989 (5) 9. sz.

40 — 1979-ben a Magyar Kereskedelmi Kamara felhivast tett kzzé az exporttermékek
megkiilonboztetésére szolgald egységes magyar reklamjegy létrehozasara. A palyazat elsé
dijat Rakosi Gyorgy Mobius-szalagra épiilé emblémaja nyerte el, de azt az eredményhirdetés
utan szinte azonnal plagizalassal vadoltak meg, ezért a terv nem keriilhetett hasznalatba.
Szintén a Kamara inditvanyara, de mar a Hungexpoéval egylttm(ikddésben indult el 1984-ben
a ,Gutes aus Ungarn” (Jot Magyarorszagrél) szlogennel ellatott, el6szor az NSzZK-ban tesztelt,
atfogd kezdeményezés, amely az exportra késziilé valogatott magyar fogyasztasi termékeket
latta el a megkiilonboztetd védjeggyel. Az akcié emblémajaval (nemzeti szin(i csavart szalag)
markazott termékek ezutan rendszeresen felbukkantak a Hungexpo kiilféldi arubemutatdin.
41 — A bizalom haromszogének"” tervezéje Maté Andras volt, az embléma egy 1968-as
nemzetkozi kiallitasra késziilt valtozata pedig szerepelt az 1973-ban megjelent Top symbols and
trademarks of the world cim(i hétkotetes reprezentativ enciklopédiaban is.

42 — M. Zs.1988i. m. (36.].)
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meg. Bar ez a probalkozas sem jart eredménnyel, a nyertes terv Zahoran
Mariaé lett, aki a csabai miivésztelepek alatt véglegesitette a népmiivészeti
ihletettségii viragemblémat.

Szivtol szivig

A Dubai-sziv el6tt csupan egy évvel debiitalt Milton Glaser I Love NY
logdja, melyet a New York State Department for Economic Development
O0sztonzésére készitett azzal a céllal, hogy a nehéz idéket é16 varos
magas blin6zési rata altal megtépazott renoméjat a turistdk szamara
Ujra vonzova tegye. Glaser logéjanak elsopré sikere nagy hatdssal volt
arra, hogy a sziv a turizmus mai napig megunhatatlan, kozkedvelt
kliséjévé valt. Az orszagimazs és a hozz4 kapcsolddo egységes embléma
kialakitasanak problémaja az orszaghatarok megnyitasat kovetden itthon
is az idegenforgalom kiemelt feladata lett. A kilencvenes években ismét
felbukkant, és a magyar turisztikai image védjegyévé valt a szivbe fond6do
nemzeti hdrom szini szalag, amely szamos valtoztatdson atesve a 2010-es
évek végéig hasznalatban volt.*> A logd, ahogy arrél Antal Pal frappansan
megjegyezte, a Dubai-sziv tavoli unokatestvére is lehetett volna. Bar
a sziv-motivumot integralé orszagemblémat a grafikusok wjra és tjra
Jfeltalaltak”, a nemzeti szin szalagbol kialakitott forma sehol mashol nem
volt ismert. A turisztikai logé nem mutatott tdl a szimbdélum hagyomanyos
értékei, a vendégszeretet, a baratsagossag kifejezésén, ami Magyarorszag
esetében altalaban kiegésziilt még az ,Eurdpa szive” — topografiai és
spiritudlis — képzetével is.**

A Magyar Turisztikai Ugynokség 2018-ban irta ki a Magyarorszag
orszagmarka logé és szlogenpalyazatat.*® A palyazati kiirasban
az Ugynoékség a Magyarorszag természetes vizeivel valo kiilénleges
kapcsolatanak kifejezését hatdrozta meg. Az utolsé forduléba jutott
0t palyazo terveinek nagyobb része valéban erre a tematikara épitett,
azonban a k6zonség szavazatainak tobbségét besoprd Balas Benedek
logé-koncepcidja az életfa-agancsos aranyszarvas, a szakmai bizottsag
altal kivalasztott végsé gybéztes Graphasel Design Studio trikolor
hdrmas sziv emblémaja pedig a cimer hdrmas halmanak, a turisztikai
logé szivformdajanak és a tarsolylemez palmettamotivumanak

43 — Az embléma tervezdje és megalkotasanak koriilményei ismeretlenek. A turisztikai logo

a leglatvanyosabban a kétezres években Gjult meg, amikor a szalag a térhatast jobban érvényesitd
piros és z6ld szalagokra cserél6dott, a kozépsé zaszloszint pedig a feliilet fehér hattére adta.

44 — Errdl lasd bévebben: Kapitany Agnes — Kapitany Gabor: Magyarsag-

szimbdlumok idegenforgalmi kiadvanyok tiikrében. Jel-kép, 2001. 3. sz. 58.

45 — A palyazat nyitott forduléit kdvetéen Bakos Katalin és Szényeg-Szegvari Eszter sz(ikkord
férumot szervezett, amelyen az érintett szakmak képvisel6i vitattak meg az aktualis kiirast

az -orszagimazs problémafelvetéseinek tagabb 6sszefliggéseiben. Orszdgimdzs-férum,

Budapest, Patyolat-Prébaiizem, 2018. julius 7.
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szimbolikajat egyesitette.*® (14. kép) A Graphasel az orszagjelben
egyesiild, a kiilonb6z6 forrasbol inspirdlodé etimoldgia vizualis
megjelenitésével igyekezett a szimbo6lumhoz kapcsolt legalapvetébb
képzettarsitdsokon kiviil gazdagabb mondanivalét, vizualis asszociaciét
tarsitani. A kérdés csupdn az, hogy ezek az egyediként meghatarozott

és integralt értékek mennyivel képesek frissebb és 6nazonosabb
magyarsagképet kozvetiteni, mint a Hungexpo nemzetkézi megjelenésein
is uralkodd, a csikds-paprika-gulyds bermudahdaromszogének erételjes
vonzasaban mozgé etnosztereotipidk (amelyek egyébként az elsé nyitott
fordulé szamos palyazati miivében megjelentek).

A sziv valtozatos formaban és nyilvanvaldéan az adott nemzet meghatdrozott
markapilléreihez illeszked6 plusz tartalommal tehat ma is szdmos orszag
(példaul Bosznia-Hercegovina, Kolumbia, Dania, Dubai, Szerbia vagy
Szlovénia) logdjaban jelen van. Az 6 jeliik torténetét nem ismerjiik. Az 4j
magyar orszagembléma mogott viszont — Konecsni Gyorgy frazisaval élve —
ott hizédik egy olyan ,grafikai vindordallam”,*” amelyet taldn a jelenlegi
logé hungexpoés nagysziiléje inditott utjara.

46 — A kiirasra beérkezett 6sszesen 216 palyam(ibél a szakmai zs(iri 5 palyazét emelt ki, de nem
hirdetett gy6ztest, s6t a kovetkezé konzultacids szakaszban kibdvitve az 6nként palyazok korét,
szakmai szervezeteket is felkért a feladatra. A megbizast végiil a Graphasel Design Studio kapta
meg. A logd a hasznalatba vételéig tobb valtoztatason is atesett a tanulmanyban bemutatott
alapkoncepciéhoz képest. Magyarorszdg orszdgmdrka logé- és szlogenpdlydzat Koncepcié I. https://
mtu.gov.hu/documents/prod/graphasel2.pdf (Legutolsd hozzaférés: 2022. augusztus, 17.)

47 — Antal Pal grafikus levele 1970-80-as évekbeli kiallitasi munkairdl (2013. majus 25.).
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Sziics Gyorgy
A rendszervaltas jelei
kettos idotiikorben

Eloszo és utoszo

zabad Gyorgy, az 1990 tavaszan megvalasztott Orszaggytilés elnoke
november 14-én nyitotta meg A vdltozds jelei cimii plakatkiallitast,
amelyet a Magyar Nemzeti Galéria stabja rendezett.! (1. kép) A mizeum
mar ekkor jelentds plakatgytijteménnyel biiszkélkedhetett, az 6sszeszedett
anyag azutan szintén a kollekciét gazdagitotta. Az éppen formalédo
politikai-tarsadalmi struktdra nyilvanos és rejtett mozgasai nyilvanvaléan
sokkal atlathatatlanabb 6sszképet mutattak, mint amelyet — bArmennyire
is jellemz6ek — csupan a falragaszok, szorolapok alapjan regisztralni, utébb
rekonstrudlni lehetne. Kozelebb 4ll a valésaghoz P. Szab6 Ernd latlelete:
JValasztottunk. Mikézben dult a plakathabord. Pontosabban: dalt a plakat-,
roplap-, jelvény-, transzparens-, falfirka-, videoklip-, tv-hirdetés-, radiémitisor-
haboru. Szavak és képek, dicséro (lasd sajat program) és elitéld (ellenfelek
programja) jelz0k, karikaturisztikusan vagy érzelmesen megfogalmazott
formak csataznak, partok, frontok, mozgalmak kiildenek harcba 1j és 4j
fegyvereket, hogy legalabb néhdny méterrel el6rébb sztirhassak foldbe a harci
z4sz16t."? A politikai szocializ4ciét és a valasztasi viselkedéskultirat elemzé
szocioldgus, Kleeberg Laszl6 a plakatokra
koncentralva még plasztikusabban
fogalmazott: ,Mintha napszurast kapott volna
avaros. Legalabbis olyan a lakékornyezetiink,
mintha hamlana. A hizak falai, az aluljarok
oszlopai, a terek hirdet6tablai rongyosak,
tépettek, szakadtak. Ugy tlinik, lassan levedli
falragasz-gunyajat az utca. [...] A plakat-
dzsumbuj sajatos szubkultdrat teremtett.
Amit ragasztottak délig, letépték estére, amit
kivittek lopva, szép csendben éjszakanként,
virradat utan nyomtalanul eltéint. Hova, ki
altal? Ki tudja. Igazan senkinek sem volt fontos.
A partokat, amikor mar csupan tizenketten
folytattak rendithetetlen ragaszté-hadjaratukat,
szintén nemigen izgatta. Az tjabb és egyre
Gjabb latvany ugy hasitott, csipett meg
kiméletleniil, akar a finisben vagtaté lovat
zsokéja palcaja.”® (2. kép)
A ,plakatparbaj” valéjaban a felszabadult
kozélet mar évekkel korabban elkezd6d6tt Fekete Gyorgy, helyettes allamtitkar, Bakos Katalin, a kiallitas
pezsgését képezte le, azt az élményt, ahogy egyik rendezéje

1. A vdltozds jelei kiallitas megnyitasa 1990. november 14-

én, a Magyar Nemzeti Galériaban. Balrol: Szabad Gyorgy,
az Orszaggylilés elnoke, Horvath Gyorgy, féigazgatd-helyettes,

1 — A vdltozds jelei. Plakdtok 1988-1990. Magyar Nemzeti Galéria, 1990. november 14.—
december 31. Rendezte: Bakos Katalin, Sziics Gyorgy. A kiallitas plakatjat és a kataldgus
borit6jat Barath Ferenc tervezte. A kiallitas dokumentaciéja: Szépm(ivészeti Mizeum —

KEMKI ADK, ltsz. 23828/96.

2 — P. Szab¢ Erné: A valtozas jelei. Magyar NGk Lapja, 1990. aprilis 28. 15.

3 — Kleeberg LaszI4: Plakatparbaj. Jel-Kép, 1990. 2. sz. 70-74.
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2. ,Tavaszi
nagytakaritas”
Budapest,
1990. aprilis

Sziics Gyorgy

a hosszu évtizedek statikus allapota utan az egyéni nézetek utat tortek, amely
kisebb véleménycsoportok, politikai szektak, partkezdemények kialakuldsahoz
vezetett.* Alig egy évtizeddel korabbi az az egyetemi emlék, amikor 1981-

ben az ELTE Esztétika Tanszék szervezésében Erdély Miklos megtartotta —
egyaltalan megtarthatta — Optimista eléaddsat, s a hallgat6sag soraiban még
nagy tetszést arathatott a ,Nekem mint mindenben illetékes személynek..."”
kezdeti mondata.’ A nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjara a Jiirgen
Habermas-féle ,nyilvanos okoskodas” kategoéridjat® tijabb, immar kelet-
eurdpai személyes tapasztalattal lehetett kibGviteni, az elméleti-szociologiai
téziseket korrigalni, amit a német filozéfus meg is tett. Figyelemre méltd, ahogy
a nyugat-eurépai fejlédésmodellhez képest a kelet-eurdpai valtozasok eltérd
voltara ramutatott: ,Lengyelorszagban és Magyarorszagon, Csehszlovakiaban,
Romanidban és Bulgaridban, tehat azokban az orszagokban, melyek

az allamszocialista tarsadalmi és uralmi rendszert nem autochton forradalmak
révén, hanem a habora kovetkezményeként a Voros Hadsereg bevonulasaval
inkabb megkaptak, hogysem kivivtak volna, a régi nemzeti szimbdélumokhoz
valo visszatérés jegyében, és — ahol ilyen kindlkozik — a két haboru kozti

4 — Az Ifjisdgi Szemle 1989. 1. szdma a kiilonféle fliggetlen kezdeményezések programjardl,
politikai iranyultsagarol tett fel korkérdést. A koztorténetbél ismert partok, szervezédések
mellett felbukkannak mara mar elfeledett nevek: Balkozép Ontevékeny Csoport, Galiba Kér stb.
A létez0 egyesiiletek, partok lexikonszer( attekintése: Dr. Patakfalvi J6zsef: Politikai bedekker.
Credit, Budapest, 1990.

5 — Erdély Miklés. Optimista el6adas. Tartéshullam (Jévildg 2., Capa 3.). A Bélcsész Index
Antolédgidja. Szerk.: Beke Laszld, Csanadi Daniel, Sz6ke Annamaria. ELTE BTK, Budapest,
1985. 146.

6 — Jurgen Habermas: A tdrsadalmi nyilvdnossdg szerkezetvdltozdsa. Vizsgdléddsok a polgdri

tdrsadalom egy kategdridjdval kapcsolatban. Gondolat, Budapest, 1971.

idészak politikai hagyomanyaihoz és
partstruktaraihoz valé visszakapcsolddasként
zajlik a népi demokracia megsziintetése."”

A vdltozds jelei kiallitas azonos cimi
elézménye a Bodor Ferenc vezette Tolgyfa
Galéridban keriilt megrendezésre szintén
Beke Laszlo — ekkor mar a Magyar Nemzeti
Galéria f6osztalyvezetdje — kozremiikodésével.
Az egykori villamos-, majd trolibuszjavitd
szerviz a Magyar Iparmiivészeti Féiskola
kiallitasi helyszinének, hivatalosan a Vizuadlis
Nevelési Kozpont gyarépiiletének aurija, beliil
pedig a szellemi miihely kisérletezé karaktere
kozel 4llt az alakul6 valésag dinamikajanak
megragaddasahoz, az utcakép folyton valtozé
arculatanak elemzéséhez. Ahogy Bodor Ferenc
nyilatkozta: ,Naponta cserélédnek a falakon,
oszlopokon az informacidk. Szerintem van F .
olyan hely, ahol mar két-harom centi vastag 1 _ s
a fal »bére«. Folklor értékiiek a plakatokon a '
kiilonboz6 feliratok, kiegészitések, amik
sokszor mas, ellenkezd értelmet adnak nekik.
S ezek is, de maguk a plakatok is hihetetlen
gyorsan valtjak egymast. Nem tudnank két egymast kévetd napon ugyanarrol
a feliiletr6l még csak hasonlé fotot sem késziteni.”®

A helyén késébb felépiilt, az eredeti téglafalakat posztmodern
gesztusként részben megbrzé Margit Palace (ép. Ekler Dezs6)
kapcsan sommazta egykori jelent6ségét a kritikus: ,,A Tolgyfa Galéria
mindenképpen azon kultikus helyek k6zé tartozott Budapesten, ahol
a rendszervaltast kovetd évek euforidja a legnagyobb koncentriaciéoban
volt tapasztalhatd, akdrcsak a Tilos az Al-ban vagy a Szerb utcai Egyetemi
Szinpadon és sok mds, akkor még b6ven kidobé- és beugrémentes
helyen.”® A tépett plakatdarabkakboél 6sszemontirozott, alkalmi
fénymasolat (Lajta Gabor) 1990. marcius 8—23. kozott hirdette meg

A vdltozds jelei kiallitast, amely alcime szerint a ,politika — propaganda

- vizudlis kultura” nézépontjait probalta egységben lattatni. (3. kép)

A posztereket szigortian abc sorrendben talaltak, kiilonféle vélt vagy
valés hangsulyokkal nem kivantak beleavatkozni a valasztasok menetébe.
A Tolgyfa Galéria hagyomanyaihoz hiven a megnyité alkalmabol a FIDESZ
Akadémia és a Szabadelv( Esték (szDsz) keretén beliil beszélgetést
kezdeményezett a témaban, amelynek hdzigazdaja Beke Laszlé volt,

£

7 — Jirgen Habermas: P6tl6 forradalom és a baloldali revizié sziikséglete. Mit jelent

a szocializmus ma? Tdrsadalomtudomanyi K6zlemények, 1991. 1-2. sz. 103-117.

8 — karizs [Karizs Tamas]: Plakatokon a magyar snassz. Mai Nap, 1990. mércius 8. 13.

9 — Szentpéteri Marton: Epiilet: Tolgyfaba vagott fejsze (A Margit Palace). Magyar Narancs,
2004. marcius 4. 30-31.
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3. A Tolgyfa Galéria
kiallitasi plakatja,
1990. marcius
(Terv: Lajta Gabor)

A rendszervaltas jelei kettos idotiikorben
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felkért hozzdszo6lénak pedig a kidllitdsban is részt vevé Gyorgy Pétert, _ A MAGYAR NEMZETI GALERIA KIADVANYA :l‘ A M:,géa:, ,
valamint Bojar Ivan Andrast, Jovanovics Gyorgyot, Poharnok Mihalyt és : _ h kaetjlzéegi:s;n:::a
Vagi Gabort hivta meg.'® boritsja,

Nagy torténelmi fordulatok, haboruk és forradalmak idészakaban, 1990. november
a konyvtarak, levéltarak, mizeumok az eseményekkel pArhuzamosan (Terv: Barath Ferenc)
megkezdték a dokumentumok, targyak, relikviak gytijtését; az tjsigokban
gyakran talalkozunk erre vonatkozo korabeli felhivasokkal. Nem volt
ez masként a vilaghaboruak alatt vagy 1956-ban sem, és ez a hagyomany
folytatdédott az 1980-as években, a masodik nyilvinossag anyagai esetében.
A Peté6fi Irodalmi Miizeum szisztematikusan torekedett a szamizdat
kiadvanyok beszerzésére. Az 1990 decemberében rendezett bemutatot
az egykori kézremiikodd, Goncz Arpad koztarsasagi elndk nyitotta meg.*
A tényleges rendszervaltas id6szakdban mar kozvetleniil kinalkozott, hogy a
lecserélt (Iebontott, ledontott) emlékmiivek, kisebb szobrok, jelképek a
teriileti és orszagos szakmuzeumok torténeti raktaraiba ,menekiiljenek”.
Az MDF plakatszlogenjével aktualizalta 1j szerzeményi rovatanak egyik hirét
a Muzeumi Hirlevél szerkeszt&sége: ,A »tavaszi nagytakaritas« eredményeként
volt koztéri mtialkotasokkal gazdagodott a szegedi Méra Ferenc Miizeum.
Tobbek kozott hozzajuk keriilt az egykori Csongrad Megyei Partbizottsag (ma
JATE épiilet) el6tt 4116 nagyméret(i Lenin-szobor, valamint Komdcsin Zoltan
portréja és emléktablaja a réla elnevezett térrél.”*2

Kiilonleges az 1979-t61 miikodé Artpool Miivészetkutatd Koézpont
torténete, amelynek alapitéi, Galantai Gyorgy és Klaniczay Jalia
elsésorban a vizualis kulttira alternativ miivészeti megjelenéseire
figyeltek. Bekapcsolddtak a kiildeménymiivészet (mail art) nemzetkozi
halézataba, gy(jtotték a hivatalos postai uton hozzajuk érkez6é munkakat,
dokumentaltak és publikaltak az alternativ kulturalis nyilvanossag,
az akcid- és eseménymiivészet megnyilvanuldsait, plakatjait, szovegeit,
tobbek kozott példaul a hazai Inconnu miivészcsoport anyagaihoz is
hozzajutottak. Az 1983-1985 kozott hazilagosan sokszorositott Aktudlis
Levél/Artpool Letter (AL) éppugy tekinthetd egyfajta miivészkonyvnek, mint
el6adasokat, dokumentumokat, irasokat, képeket kozvetité médiumnak.*
A hivatalos csatornak és alternativ magatartas kozotti egyensulyozé
helyzetbdl és a személyes kapcsolatokbol kdvetkezett, hogy a miivészeti
szamizdatkiad4asok mellett egyéb, politikai jellegli magankiadasokat

is archivaltak, mint a Beszél6 vagy a Hirmondd szamait. Az Artpool
tevékenységét elméleti szinten érinthette Haraszti Miklos 1986-0s A cenziira

10 — A kiallitasi plakat és a vita meghivéja megjelent: Beszél5, 1990. marcius 10. 30. A plakat esztétikdja ciml kotete, amelynek boritéjat Rajk Laszlé tervezte.!*

szerepelt a Magyar Nemzeti Galéria kiallitasan is (kat. sz. 229.) Sinké Istvan neve alatt. Sinké 2022. A Nemzeti Galéria-beli ,masodik felvonas” mar e muzeologizal6dasi
augusztus 16-i kdzlése szerint valéjaban Lajta Gabor csinalta, amire 8 kérte fel mint a kiéllitas egyik folyamat befejez6 fazisat jelentette, mar csak azért is, mert a Tolgyfa Galéria
szervezdje az SZDSZ oldalarél. anyaga elGzetesen az intézmény leltaraba Keriilt. (4. kép) A valasztasok

11 — (muranyi) [Muréanyi Gabor]: ,Tiltott zaszI6k alatt”. Mlzeumban a szamizdat. Magyar végeredményének tudataban, a lezarult kampany vizualis elemeinek

Nemzet, 1990. december 14. 4. ismeretében lehetett valogatni bel6liik, s immar az esztétikai szempontot is

12 — Mdzeumi Hirlevél, 1990. 9. sz. 14-15.

13 — Kdrti Emese: ,Ne kérdezz, valaszolj!” Az Aktudlis Levél szerepe és mddszertana

a nyolcvanas évek magyarorszagi kulttrajaban. Lehetetlen realizmus. Enigma 99. sz., 2019. 14 — Haraszti Miklos: A cenzura esztétikdja. AB Fliggetlen Kiadd, Budapest, 1986.
22-35. Az Artpool 2015-t6l a Szépmlivészeti Miizeum, 2020-tdl a Szépm(ivészeti Mizeumhoz (szamizdat kiadas). Az 1991-es valtozat (Magvetd) boritéjat az eredeti felhasznalasaval
tartoz6 Ko6zép-Eurdpai Miivészettorténeti Kutatdintézet (KEMKI) keretében miikodik. szintén Rajk tervezte.
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5. A vdltozds jelei

beillesztve kiilonbséget tenni a professzionalisan megtervezett plakatok és
cim( kiallitas el6tere

az alkalmi otletek szerényen kivitelezett szoréanyagai kozott. A belsé vilagitasu,
némileg laboratériumi hatdsu kidllitasi teret a tematikus csoportokban
fellégatott, egymastol elkiiloniilé plakatok valtozatos méretei, illetve néhany,
aktiv el6életiikre utalé megoldas bontotta meg. Akkoriban példaul nem
volt tdl bonyolult feladat a lemallé vagy leszaggatott plakatrétegekbdl par
négyzetméternyi vastag kérget az el6tér fogadofalara 6sszeszedni, nehezebbnek
bizonyult azonban a varbusz (a 16-os el6dje) hats6 peronjan a helyszinre
szallitani. Igy a kiallitds bejaratanal, az imitalt hirdet6oszlopok mogott
igazi ,talalt targy”, az utcakép eredeti montazsa mintegy idézetként fogadta
a latogatdkat. (5. kép) A latvany egy koztéri paddal boviilt, amelyet a par
hénappal korabban kinyitott Tilos az A nevii alternativ ,kultiirkocsma” engedett
at.»® Tovabbi kiegészité elemként érkezett a killitasba az ir6, szerkesztd,
szamizdatfordité mozgalmar, N6vé Béla jovoltabdl a Save Our Settlements felirata,
az erdélyi falurombolas elleni tiintetésen hasznalt tiltakoz6 transzparens.

A gyors pusztulasra itélt, efemer termékek skanzen-1éte ezzel
elkezd6dott, mizeumi meg6rzésben immar akar mitargyként, akar
a kozelmult vizualis lenyomataként hosszu tdvon tanulmanyozhaték.
(6. kép) Eltlint azonban az életteli vilagszinpad-kozeg, a nagy atalakulasokra
rezondl6 performance és alkalmi installaci6 lehetdsége, az dtragasztasokbdl
és visszatépésekbdl sziilet6 montazs és dekollazs véletlenszeriisége, amelyet
akkoriban Szényei Tamas jsagird és az tjhullamos plakatok gytijt6je lattatod
erével megfogalmazott: ,Ahogy a tavaly kardcsonyi eseményeket akar
heroikus, 6sztonos video-artnak is tekinthetjiik, ahogy a sok kilométernyi
graffitit hordozd, nyugatrol szinpompas, keletr6l sziirke, sztdlinista land-
art alkotas, a Berlini Fal bontdsdnak ritudléjaboél tomeges performance
lett szamtalan tévéstab és fotoriporter jovoltabdl, igy a magyarorszagi
rendszervaltas honapjaiban is eleven mizeumma valt az utca. Lelkes
amato6rok és ide is, oda is dolgozo profik jatszadoztak szentnek tartott
vagy gytlolt szimbolumokkal, gyartottak plakatot, szérélapot, matricat,
onkéntesek ragasztottak ki és at ezeket, egészitették ki és torzitottak el ket
firkdkkal, tépésekkel. Ilyen fantasztikus politikaiplakat-kavalkad t6bb mint
negyven éve nem volt hazankban, és val6szintileg sokaig nem is lesz.”*¢

Ebben a hangulatban keletkezett 1991 majusaban jelen irds masodik
része, amely magan hordozza a szerz6 akkori kortarsi poziciéjaboél
kovetkezd, idonként fésiiletlen megfogalmazasat, amely a jelen id6/mult
id6 valtakozasaban is érzékelhet6. Nem tanulsag nélkiili az a kettésség,
hogy a szoveget az akkori, még nem megszilardult helyzetre emlékezve,
illetve a kifutas ismeretében, mai tudasunkkal egyszerre olvashatjuk.

6. A vdltozds jelei
cimd kiallitas egyik
részlete

15 — A plakatmontazs és a pad egyiittesével illusztralta cikkét: K.M.I. [Katona M. Istvan]:
Plakattarlat. Magyar Honvéd, 1990. november 30. 37.
16 — Szényei Tamas: Plakatparadé. A Vildg, 1990. november 21. 39.
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234 Sziics Gyorgy

A szOoveg menetén ezért 1ényegesen nem valtoztattam, csak tartalmi
pontositidsokat és stilaris javitdsokat végeztem, a hivatkozasok, illetve
néhany késébbi kiegészités jegyzetbe keriiltek.!”

Metamorphosis Hungariae

A cimrdl a magyarorszagi olvasénak Apor Péter Metamorphosis Transylvaniae
miive jut eszébe. A jeles 18. szdzadi emlékird, hazaja, a torok fliggbség

aldl éppen csak felszabadult, majd a Habsburg-haz alatt guberniumma
siillyedt Erdély hanyatld sorsan szdnakozva irta meg az orszag ,e mostani
kevély, cifra, felfordult allapotjaban koldussagra valé valtozdsat."'®
Korszakonként kiilonb6zhet, miként élik meg az emberek a valtozatos
politikai rendszerek cserél6dését, a hatalomvaltast, a viszonyitasi

ponthoz, a valamikori ,aranykorhoz” fiz6d6 érzelmeik tiikrében. Apor
személyes élményei, megfigyelései alapjan pontos leltarat adja az akkori
életnek, megelevenednek el6ttiink az ebédek, vacsorak, a diszes viseletek,
az utazasok és temetések szokasrendje. Szamunkra tanulsagnak kivankozik,
hogy az atmeneti id6szakok értelmezését még kevésbé végezhetjiik el

a jelenségvildg elemeinek szdmbavétele és megfejtése nélkiil.

Magyarorszag torténete nem csak a lezajlott események hideg
kronolégiaja. A régié, amelybe tartozik, a félig sikeriilt tervek, félig élt életek
illuziétermo kozege, ahol a dolgok, folyamatok megértéséhez tobbnyire
az atmenetiség, viszonylagossag nem tudomanyos kategéridihoz kell nyilnunk.
Az itt letelepedett — nyugatrél nézve kelet-eurépai — népek mindig valamihez
képest, valami ellen definidltdk magukat, s Bib6 Istvan-i terminussal élve
kudarcos torténelmiik a ,hamis realistak” és a ,ttulfesziilt Iényeglatok” sohasem
vagy ritkdn kozelithet6 lehetdségei kozott zajlott.'® Kozép-Eurépa — mondjuk
magunkrol, hogy kivédjiik a nagyhatalmak bekebelez6 szorongatasait, s
valami fiiggetlen, rank jellemzd, zart mindséget tudjunk felmutatni. E
minéség — ha létezik — nehezen megfoghatd, gyakran irracionalis, id6nként
érthetetlennek tlind, mégis kapaszkodé a tléléshez. Nem véletlen, hogy Handk
Péter torténész az 1988-as salzburgi fesztival tinnepi beszédében a térséget egy
let(int vagy sosemvolt imagindrius régiéként hatarozta meg.%°

[1990-ben] Ismét rendszervaltas korat éljiikk. A multbol el6keriilnek
az eltemetett értékek, de a problémakat megoldani akar6 gércsosség is, a
friss gondolatok mogott pedig az egykori elfeledettnek hitt beidegz6dések.
Lehullanak a régi (valamikor magat djnak tételez6) dllamforma jelvényei,

17 — A szoveg roviditett, jegyzeteletlen valtozata megjelent az Inconnu csoport grafikaival:
Gyorgy Sziics: Sickle Amnesia. The New Hungarian Quarterly, No. 123., Autumn 1991. 68-76.
18 — Apor Péter: Metamorphosis Transylvaniae. Kriterion, Bukarest, 1978.

19 — Bib¢ Istvan: Eltorzult magyar alkat, zsakutcas magyar torténelem (1948). In: UG.: Vdloga-
tott tanulmadnyok 1. kotet, 1945-1949. Val.: Huszar Tibor. Magvetd, Budapest, 1986. 603-607.
20 — Hanak Péter: Kozép-Eurdpa keresi 6nmagat. Liget, 1988. 1. sz. 3—11. A fogalom kibontasa:
Ko6zép-Eurdpa: az imaginarius régio. In: UG.: Ragaszkodds az utdépidhoz. Liget MUihely,

Budapest, é.n. [1992] 156—212.

hogy atadjak helyiiket a tradicionalis (azel6tti) és 1j kelet szimbélumoknak.
(7. kép) Az igazi torténelem, a mult bevallasanak kévetelménye olykor
amnézias allapotot teremt: a kiiktatott (,blinds”) kor hatalmas repedéseit
leghamarabb a szimbélumok er6s érzelmi szalaival tudjuk 6sszevarrni.
Megteremtddik egy kordbbi, jénak vallott korszak diszletezése, s a vdltozds
jelei igy lesznek pillanatnyi szabadsagmamort nytijté narkotikumok, s
egyuttal egy vagyott rend megnyugtaté biztositékai.

A Miinsterben é16 Gregor Droste masfél évi magyarorszagi
tartézkodas utdn csinalta meg Budapest ‘88 cimli animacids filmjét.

Az alig tizenot perces, dinamikus alkotas egyik f6 erénye, hogy a kiilsé,
kulturalisan idegen szem ellenére nem félreértések és felszines latszatok
halmazat tarja elénk, hanem egy stabilnak hitt 4llapot 1ényeges

elemeit komponalja egybe. A film egyik vonulata Budapest jellegzetes
helyszineinek (hidak, utcak, vasarcsarnokok, 1épcs6hdzak) szamba vétele,
s az itt é16k keltette ,zajok” (futballmeccs kézonségének kidltozasa, az els6
tiintetések, nyugdijas csoszogasa, radioboél kiszlir6do zene) rogzitése.

Az egzisztencidlis kornyezet mellett feltinik azonban a konnyen levalthato
jelképek sorozata. A szaguldé képeket 1988-ban atitatja a voros zaszlok
szine, s még a helyén van az egykori Lipétvarosi Kaszinobél 1étesiilt BM
Klubot vigydzo6, dobtaras géppisztolyos,
allamvédelmis katonaszobor.?! A valésag

a filmhez képest némileg megvaltozott, az
értelmezési keretben 4j vagy ismét elévett
régijelek, jelképek tlinnek fel. Az 6sszhatds
mégis hiteles egész. Droste maga is

érezte, hogy filmje csak a Lajtatdl keletre
értelmezhetd, az apré utalasok, ismerdés
zorejek, felvillané képek csak azokban
nyilnak meg, akik mar hozzakoptak a régio
hétkoéznapjaihoz. A jelek kicserélddtek, s ezt
a korrekciét a rendez6 is észrevenné, ha most
készitené el helyszinrajzat — az alapszovet
viszont ugyanaz maradna. Ennek
megvaltozasahoz, s a film eloregedéséhez
sokkal tébb idére van sziikség.

Ajelképek sohasem ideiglenes jelleggel
késziilnek. Mindig az 6rokkévalosagot
célozzak meg, az drnyékukban
hétkoéznapjaikat gorgetdé emberek pedig
tudomasul veszik ezt, sokan azonosulnak
veliilk, masok nem. A tébbség szdmara
taldn nincs is jelentdségiik. A rendszer- és

7. A Kébanya—Kispest
metrémegallé Orosz
Istvan plakatjaval,
1990. marcius
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21 — Sziics Ferenc: A néphatalom védelmében (1950). A szobor 1989-ben eltlint
a talapzatrdl, sorsa azéta ismeretlen. Repr.: P. Sziics Julianna: Gondolatok a legujabbkori
mtargyrombolasrél. Népszabadsdg, 1989. december 23. 30.; Wehner Tibor: Jaj a szobroknak!

Hitel, 1990. 10. sz. 48.
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jelképvaltas olyan lendiiletes, hogy altalaban utélag lehet rekonstrualni,
mi is torténik. Jobbara csak egymasutanisagot vagyunk képesek érzékelni,
de a felgyorsult események egy nagy torténetté gombolyodnak, s
a végén a bizonytalan érzeteken kiviil néhany datum konkrétuma kinal
raciondlisabb fogddzot. A jelképvaltas kettds, tér/id6 dimenzidban
zajlik le, hiszen az ellenkezd el6jeldt szimbdélumok egy masik 1étezé
allamkeretben, vagy az adott orszag korabbi torténetében fordulnak
el6. A masik, elutasitott ideoldgidra épiilé orszagot hatarrendszer
és kisebb-nagyobb atereszt6 képességli és akaratu szlir6 valasztja el.
Ha bekovetkezik a megfelel6 torténelmi pillanat, a nézépontok, elvek,
jovéképzetek kiegyenlitédnek, hirtelen az elvdlaszté és megkiilonboztetd
jegyek anakronisztikussa és nevetségessé valnak, s értelmetlenségiikben
onmaguk parédiajat, ugyanakkor bizarr emlékmiivét jelentik. S mivel
(még) léteznek, az emberek, csoportok, kiilonféle érzelmi viszonyaikat
politikai, miivészi stb. szinteken manifesztaljak, s igy kialakul egy
izgalmas szinkép, a rendszervaltas vizualis kisérdjelenségeinek halézata.
A Magyarorszagra latogato kiilfoldiek vagy hazatér6é emigransok
a finom elmozduldsokat nemigen érzékelik, 1ényegében az 6sszbenyomasok
alapjan itélnek. A jelképek esetében észreveszik, hogy az univerzalis
voros csillagot mar majdnem minden koézépiiletrdl eltavolitottak, a sarlo-
kalapacs megbélyegzd rajzolatta valt, s djra szabalyozott nemzeti
linnepeinken a piros-fehér-zold nemzeti lobogdt nem tamogatja erés
szinével a voros zaszl6. Ha a Budai Varbol lejovet végigmennek a Martirok
atjan (Margit koruat), talan fel sem tinik mar az Ipari és Kereskedelmi
Minisztérium?? tetejérél hidnyzé csillag, meg a Majus 1. mozi névvaltozasa
(Atrium), azonban az élesebb szemfi turista aprébb arnyalatokra azért
felfigyelhet. A Févarosi II. Keriileti Allami Zeneiskola eddig érvényes
cimerét Gj matricaval fedték le, mig az odakolt6z6 6nkormanyzati testiilet
mar szabvanyosan elkészitett zomanctablat helyezett el. Igy a két azonos
feliiletd tablan eltéré tipografidju cimerek helyezkednek el. (Sokaig
érdekes variaciékat mutatott a hivatalos levelezés. A gumibélyegz6kbdl
sok helyen egyszerfien kivagtak a régi cimert, masutt alkalmi véseteket
vezettek be. El6fordult ugyanazon az iraton mindkét cimeres hitelesit6
pecsét.) Az atragasztott hivatali tablak jé részérél hamar levalt a felsé réteg,
s az ttlind régi és a lifegd 4j kép kicsit a rendszervaltas elgondolkodtatd
metaforaja is lehetne.?*
Mit kezdjiink a let(int kor relikviaival? A kés6bbi kormanypart,
a Magyar Demokrata Férum (MDF) egyszerli megolddst ajanl egyik
valasztasi plakatjan (1990 tavasza). Az ,,Orszagos tavaszi nagytakaritast!”
felhivas mellett egy félig nyitott kuka lathato, amelybdl Sztalin-szobor,

22 — Korabban itt miikodott a Margit koruti katonai foghaz, ahol tobbek kozott Rajk LaszIot is
kivégezték 1949-ben. Az 1971-ben atadott irodaépiiletet 2014-ben lebontottak.

23 — Lasd Szolnoki Jézsef: Provisorium Hungaricum: A rendszervaltas heraldikaja. In: 1989

és a rendszervdltds: a tdrsadalmi cselekvés lehetdségei. Interdiszciplinaris jelenkor-torténeti

és politologiai konferencia Szeged, 2019. november 30. Absztrakt: http://acta.bibl.u-szeged.

hu/66651/1/1989_es_a_rendszervaltas_302-303.pdf (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

Kim Ir Szen arcképével disztett konyv, valamint egy pisztolytaska l6g ki
(Aba Béla). A szerteheverd szeméthalomban felismerhet6 Lenin fotdja,

az 0tvenes évek hirhedt partlapja, a Szabad Nép, s néhany politikai

brostra. (8. kép) A plakat iizenete vildgos: radikalis valtozast akar. Am
kevésbé politikai, inkdbb kozéleti szempontbol nézve még ott munkal

a félelem, hogy a radikalizmus megreked a jelképek szintjén, mivel a
valédi valtoztatas munkaigényesebb feladat. A lecserélt diszletelemek,

a kornyezeti korrekciék nem csupan allapotjelek, hanem egyszersmind
vagyképek kivetiilései. Ha 1étezik politikai pszicholégia, mindenképpen
elgondolkodtat6 témaja lehetne az a diihos lendiilet, az eddig visszafojtott
tiirelmetlenség, ahogy a régi jelképeket (cimerek, emléktablak,

szobrok) eltavolitottak. Hirtelen minden képlékennyé valt, a szabalyok,
viselkedési normak viszonylagossa, s igen ritkan és késén lehetett

észlelni a higgadtabb, megfontoltabb hangokat. Sok esetben egy 6njelolt
magatartas politikai tékéje lehetett példaul olyan koztéri szobor ledontése,
amelyet par hénap miulva ugyis attelepitettek vagy raktarba helyeztek
volna. Az emberek akciékat kivantak, ha nem volt igazi, teremtettek
maguknak pszeudo-cselekvéseket. Mindenki egyedi akart lenni, s tetteiben
korlatok nélkiili. Ha létezik politikai esztétika, sajatos gylijteményt
hozhatna létre az olyan akcidékbdl, amelyek mar végrehajtasukkor is
unalmasak, iiresek voltak, hiszen a torténelem mar lefuttatta 6ket, de
akkor élesben. Masok viszont olyan szinvonalon mtikodtek, hogy valéban
egyedit hoztak 1étre; nem elégedtek meg a készen kinalt jelmezek és klisék
puszta kitoltésével. Ily médon kettévalt a szemoldokrancoléan komolykodé
magabiztossag és a szellemes, Amde joval nyitottabb viselkedés.

8. Epitkezési teriilet
a Keleti palyaudvar
mellett Aba Béla
plakatjaival,

1990. marcius
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Természetesen szigoriian a jelképek teriiletén kell maradnunk, hiszen
a még nem letisztult helyzetben az észlelések, megallapitdsok kimondasa
itt is bizonytalan. A jelképvaltas megragaddsa lényegében két kategériaban
képzelhet6 el. Az els6 egy statikus lattatasi mod, amikor a konkrét elemeket
kiilon-kiilon vessziik szamba. A masik pedig egy Osszetettebb, akcié
jellegii csoportositas; kis megszoritassal ide sorolhaték a kiallitasok is
tomegeket vonzd jellegiik miatt. Az egyes motivumok (jelek, jelképek)
legelsé el6fordulasait nem konnyt fellelni, hiszen utélag regisztraltuk, hogy
valami hangsulyeltolédas tortént. Az elmult évtizedekben hangoztatott
internacionalizmus sajatos szégyenlGséget termelt ki, a nemzeti szinek
szinte csak linnepeken vagy mas kitiintetett alkalmakkor fordultak eld.
A nemzeti mivolt hangoztatdsa sokkal er6sebb, s6t direktebb formaban
mutatkozott meg Ceausescu Romaniajaban. Naluk példaul az uttérék
piros nyakkenddgjét sajat nemzeti szineikkel szegélyezték. Magyarorszagon
a piros-fehér-zold szinvariadcié az elszaporodé olasz pizzéridk homlokzatan
volt feltlin6, majd az addig fehér péksiiteményes zacsko sarkara keriilt egy
kis hdromszinti szalag. A kommersz T-shirt-6k aztdn ipari mennyiségben
hordtak szét a harsogoéra kevert szineket (persze I love Hungary stb.
feliratokkal). Az egyik korai, 1988-as politikai bulvarlap, a Reform jo érzékkel
sdvozta be a cim , 0" bettijét, s keretezte a lapokat a nemzeti szinekkel:
a ,kiéhezett” olvasék mar csak ezért is megvették. A kovetkezo év tavaszara,
amikorra a politikai barométer tovabbi enyhiilést igért, a szerkeszt6k
is gjitottak, az ,0"-ban immadr a hagyomanyos koronas cimer viritott.
(A hatalmas példanyszamu sikertjsag mellett jellemz6 a maig magankiadasu
Demokrata esete: 6k mas iranyt és szinvonalat céloztak meg az , 0" betiijiikbe
rajzolt foldgombbel.) Az 1990-es parlamenti valasztdsokra késziil6dé
partoknak ra kellett ébredniiik arra, hogy programjuktoél fiiggetleniil nem
mellézhetik a nemzeti szineket jelvényeikr6l, plakatjaikrdl. Az emblémak
megtervezésénél elsé feltétel volt a nemzeti vonal hangsulyozasa, amely
azonban a partok kozotti latszatazonossagot sugallta. Elterjedt a lirai
virAgmotivum, a szocidldemokrataknal a r6zsat, a szocialistaknal
a szegflit, az MDF-nél a tulipant hasznaltdk fel. A virdg piros szirmai mellé
természetesen adodott a szar zoldje. A liberalis Szabad Demokratak
Szovetsége (SZDSZ) repiil6 madarai szintén e harom szint jatszottak ki.
Egyediil a Fiatal Demokratdk Szovetsége (FIDESZ) tartott ki mindvégig a
narancsszin mellett, s a hozzajuk kozel 4116 politikai-kulturalis lap felvette
a sokértelmen alternativ Magyar Narancs nevet.

A nemzeti szinek leggyakoribb targyi hordozéja a zdsz16. Az 1988-
as évben a Szent Istvan kirdly napjara ratelepiilt, szovjet mintara késziilt
alkotmany linnepe el6tt megjelent a szokott felhivas: ,A Févarosi Tanacs
felhivja a lakossag, illetve a gazdalkodé szervek és kozintézmények vezetdit,
hogy augusztus 20-4n, az alkotmany iinnepének alkalmara a lakéhazakra
és a kozépiiletekre tlizz€ék ki a nemzeti és a voros lobogokat.” 1989. oktéber
23-ig, a koztarsasag kikidltasdig bizonytalan helyzet alakult ki. Szdmos
idejétmault rendelet érvényben maradt, igy az iinnepi diszitésrél rendelkezé
is. Az épiiletgondnokok sajat hataskorben dontotték el a dilemmat.
A torvénytisztel6bbek tovabbra is kitlizték a voros zaszlot, masok csak a
nemzetit. A kérdés azért érdekes, mivel a kommunista négy évtized alatt

kétagu zaszlotartokat szereltek fel a kapuk f61é, amelyekbe ilyenforman
vagy két nemzeti zaszl6 keriilt, vagy az egyiket tiresen hagyték, s feltlin6en
értelmetleniil nézett ki a féloldalas elrendezés.>*

Nem hivatalosan, mégis a legtobbet szerepeltetett motivum
a lyukas z4sz16 volt, eredete az 1956-0s forradalomig nyulik vissza,
amikor a felkel6k kivagtak a gytilolt korszakot jelképezé cimert. Ezért
tidvozolhettiik ismerésként a romaniai rendszervaltas képei kozott
a hasonloképpen preparalt piros-sarga-kék zaszlot. (Kiilon feladat lenne
megvizsgalni, miként alakult 4t a szabalyos lyuk a roman TV kozvetitései
alatt a bemondo hatterében lassanként az orszag foldrajzi korvonalaiva,
hogy néhany héttel kés6bb teljesen eltlinjon.) Mindkét orszag sajtéjaban
nagy mennyiségben bukkantak fel olyan felvételek, ahol a fotds a hasitékon
keresztiil fényképezett, hogy az 4j helyzet viszonylatait mintegy a megfelel
pillanatban csipje el.

Bonyolultabb atformaléddason ment at a magyar cimer, hiszen az elmult
masfélszaz évben is szamos variaciodja volt forgalomban. A legésibbnek
tekintett tipus az, amelynek elemei elsé Arpad-hazi kiralyainkig kovethetdk,
s a baloldali (cimertanilag jobboldali) pajzsmez6 voros-eziist vagasai,
ajobboldali (cimertanilag baloldali) kettds kereszt, valamint a tetején nyugvo
Szent Korona jelképezték a magyar torténelemben a folytonossagot. A sors
furcsa fintora, hogy az 1848-49-es polgari forradalmak idején, a nemzet
fliggetlenségi harcat azok ellen a Habsburgok ellen vivta, akik egyuttal
a magyar koronat is viselték. 1849-ben, Kossuth Lajos kormanyz6 alatt
megfosztottak az osztrak urakodéhazat a tréntél, s igy a szabadsagharc
leveréséig a korona nélkiili, igynevezett Kossuth-cimer terjedt el. Ezt
elevenitették fel 1945 utan a demokratikus allamot épiteni akardk, majd
1956-ban az 1848-as hazafiak kései utddai. A Rakosi-korszakban, a , kemény”
otvenes években egyértelmiien szovjet el6kép alapjan készitett cimer
volt érvényben. A heraldikai szabalyokat semmibe vevd cimerképben
a munkasosztalyt jelképezo kalapacsra, és a parasztsagot jelentd
buzakalaszra sugarozta fényét a voros csillag. 1956-ban ennek lett ellenparja
a Kossuth-cimer, illetve a kivagott z4szld. A forradalom leverése utdn az 4j
hatalom belatta, hogy a totalis szisztémat nem lehet tovabb miikodtetni,

s attételesebb iranyitas sziikséges. A cimer is némiképp modosult:

a kalapacsot és btizakalaszt felvaltotta egy nemzetiszindi pajzs a csillag
alatt. Ez a valtozat aztan tobb évtizedig fliggott a hivatalos helyiségekben,

s hagyott nyomot a gumibélyegzett iratokon. 1988-ra tehat két cimer
johetett szamitdsba, a tradiciondlisabb koronds és a torténelmileg kevésbé
terhelt, a koztarsasagi dllamformahoz taldn jobban ill6 Kossuth-cimer. Mar
abban az évben, amely mint az allamalapité Szent Istvan halalanak 9so.
évforduldja a nemzeti és keresztény elvek er6s6dését hozta, a demokratikus
ellenzékkel szorosan egyiittm{ikodé Inconnu mivészcsoport (alakult
1978-ban) a Kossuth-cimer iigyében kovetelt népszavazast: ,Legyen ismét

24 — V6.: ,Kifakul, / mint a két zaszI6, melyet, / évre-év, a kapu f6lé gipszelt / vashiivelybe
kitettlink Ginnepekkor, / fakul, veszti a szinét a vilag.” Petri Gyorgy: Ismeretlen kelet-eurdpai kolté

verse 1955-bdl. In: UG.: Valahol megvan. Vdlogatott Uj versek. Szépirodalmi, Budapest, 1989. 59.
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Kossuth-cimer a magyar allamisag hivatalos
politikai jelképe!” Egy masik torekvést
tiikrozott az 1989. marcius 15-én lezajlott,
a 48-as forradalmat megiinnepld, fiiggetlen
ellenzéki csoportok békés tiintetésének
kovetelései kozott a 10. pont: ,Vessenek véget
a térténelemhamisitasnak! Adjak vissza a
nemzetnek cimerét”. Az orszaggytilés ugyan
késébb a koronds cimert szavazta meg, de
sokaig lehetett talalkozni olyanokkal, akik
egyszerre hordtak mindkét cimert kabatjuk
hajtékajan vagy autéjuk rendszama foltt.>>
A régijogaiba visszahelyezett nemzeti
szimbélumok mellett a negativ gesztus
az idegennek tartott motivumokat illette.
A v6710s csillag mint cimeralkoté elem, s mint
0n4allé jelvény a kommunista vilagképben
az eszme targyiasult foglalataként a
legel6kel6bb helyet foglalta el. A konnyen
elérhetd helyekr6l hamar eltiintették,
masutt hosszabb vita el6zte meg az akciot.
A Lanchid budai oldalan a kérforgalom
egy hatalmas, virdgokbol kirakott csillag
mentén haladt. Egy nap valaki vécécsészét

9. Atalakitott tett a kozepére, s a kertészeti vallalat egykett6re mas formaban iiltette
cimerek, a novényeket. Hasonl6 kertatalakitas zajlott a Bajcsy-Zsilinszky kérhdzban

Budapest, 1989

is. Joval problematikusabbnak bizonyult a Parlament csticsan terpeszkedd,

3 méter atmérdjl, tizmazsas csillag leszerelése. Elsé fazisban a képvisel6k
elérték, hogy vilagitasat tobbet ne kapcsoljak be, a masodik fazisban
pedig a Parlament rekonstrukciés munkaival egyeztetve a tornyot
felallvanyoztak, a csillagot szétszerelték és elszallitottak. A csillaghoz
fiz6d 6 viszony két oldala a partok alakuldsanal is megfoghat6. Az egykori

allampart, a Magyar Szocialista Munkaspart (MSzZMP) némileg korszertisitett

jelvényében megdrizte, mig a friss szervezésti Magyar Radikalis Part (MRP)
emblémajiban két kéz éppen szétszakitja a csillagot. Az utca embere

a kozintézmények tabldin 1évé cimer voros csillagat a legkiilonfélébb
moédon iktatta ki. A legelterjedtebb spray-froccs helyett megfelelének
bizonyult a bekenés, a matricaval, ragtapasszal vagy ragégumival val6

leragasztas, a feliiletroncsolas. (9. kép) Mindezek azonban csak szelid, kicsit
nosztalgizal6 ismétlései az 1956-0s cselekvéseknek. Annak idején a filmhiradé

25 — A cimerdomping egyszerre eredményezett felértékel6dést és devalvalddast. A Budapest

Extra reklamUjsag 1991. kardcsonyi szamaban az Ull8i uti Arezzo Gioelli ékszerszalon a koronas

cimert reklamozta: ,Viselje ékszerként!”. A Jazmin GMK viszont a visszapillanté tiikorre

akaszthaté autéillatosité tasakjara nyomtatta a Kossuth-cimert. Parhuzamos elemzés:

Hofer Tamas: Harc a rendszervaltasért szimbolikus mezében. 1989. marcius 15-e Budapesten.

Politikatudomdnyi Szemle, 1992. 1. sz. 29-51.
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rogzitette azt a jelenetet, amikor a gellérthegyi szovjet emlékm (Kisfaludi
Strobl Zsigmond) talapzatanak csillagdiszét legéppisztolyoztak, a napilapok
pedig beszamoltak harom munkas életveszélyes mutatvanyaroél, akik
lerobbantottak a Parlament csillagat. Igy vékonyodik el a jelen felé kdzeledve
a multban elkezdett iv, ismétlédik a torténelem, s szaporodnak az idézéjelek.
Mindenesetre Bill Lomax Magyarorszdg 1956 cim{i konyvének 1989-es,

legalis magyar kiad4dsanak boritéjan (Hay Agnes grafikaja alapjan) lathaté
,csillaghullas” mindkét idépontra vonatkozik.>®

A politikai er6zié lendiiletébe nem egy esetben a véletlen, esetleg
mas iranyu szandék is besegitett. A magyar nyelvtanban a torténelmi
eseményeket, nevezetes napokat kis kezddébettivel irjuk. A nyolcvanas
évek elejéig két kivétel volt: a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom
és a Nagy Honvédé Haboru. A nyelvtani alapszabaly végiil itt szivés
kozdelemben legy6zte az ideoldgiat. (Ezzel paArhuzamosan az ellenzék
szbéhasznalataban Petri Gyorgy verse nyoman elterjedt az 1956-ra utald
,kis oktéberi forradalom” kifejezés.)?” A masik ilyen eset, amely utélag
kapott jelentdséget, a felvonulasi térként funkcionalé Dézsa Gyorgy uti
Lenin-szobor példaja. A szobrot 1989-ben renovalasi szandékkal leemelték
a talapzatrol.?® A politikai helyzet valtozasaval visszaillesztése egyre késett,
mig teljesen aktualitisat nem vesztette. Ma a stabilnak hitt emlékmi helyén
fli n6, 1étezésére mindossze néhany marvanydarab emlékeztet a kérnyezé
bokrok alatt. A latszdlag jelentéktelen torténeteket a végtelenségig lehetne
sorolni, a k6zds benniik az, hogy mar az dllamszocializmusban jelezték
az addig megkérddjelezhetetlen, ,szent” elvek, személyek, szimbdlumok
megitélésének lathatatlan repedéseit.

Ahogy haladt elére a Szovjetunidhoz fliz6d6 kapcsolat lazulasa,
ugy szorult lassan hattérbe a voros csillaggal parhuzamosan a sarlé és
kalapdcs embléma. Az 6tvenes évekhez képest egyik jelvény megjelenése
sem volt tal direkt, a hatalom szigortian szabdalyozott poziciéba helyezte,
amit az emberek tudomasul vettek. A hatvanas években a hangoztatott
politikai elvek ellenére nyitas tértént a nyugat-eurépai orszagok felé.
ROgton megndtt a tavolsag az eddigi — szavakban legalabbis — kiméletlen
harcossag és a tényleges élhetdség kozott. Az Egyperces novelldk szerzdje,
a groteszkhez vonz6d6 Orkény Istvan észrevette az elmozduldst. A Pisti
a vérzivatarban (1969-1979) cim@i drdmdajaban (1969-1979) a tragikus
magyar torténelmi sorsfordulékon tijra és tjra felbukkané f6hés naiv,
hiszékeny, de nagyon emberi figurakat testesit meg. ,Megint 1j vilag
van” — invitalja komoly jatékra Pistit a torténelem. A helyszin el6keld
vendégld, ahova Pisti olajfestékes dobozzal belép. Eltin6dik, majd
sarlot és kalapacsot fest az ablakiivegre. ,Mindig, ha elgondolkozom
a vilag folyasan — valaszolja a kihallgaté renddr ezredesnek, miutan

26 — Bill Lomax: Magyarorszdg 1956. Forditotta és kiegészitette: Krassé Gyorgy. Aura,
Budapest, 1989.

27 — Petri Gyorgy: A kis oktéberi forradalom 24. évforduléjara. In: US.: Orékhétfs. AB
Fliggetlen Kiadd, Budapest, 1981. 48. (szamizdat kiadas)

28 — Varga Zsolt: Kitelepitik a Lenin-szobrot. Mai Nap, 1989. szeptember 20. 7.
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10. Mdlenkij robot.
Faragé Istvan
konyvboritdja, 1990
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GULYAS GYUIA ES GULYAS JANOS

MALENKIJ

dudari leventék
§zibériai lageremlékeirdl
Uraltdl Koliméig

Filmszociografia

letartoztatjak —, sarlét és kalapacsot szoktam festeni. Ez olyan

szokas. Mds ember kartyazik. En festegetek.”?® Az ideoldgia porazat
idénként hosszabbra engedték, ilyenkor csak az szart szemet, ha valaki
szandékos hataratlépést kovetett el, s a hatalom aktudlis tolerancidjanak
fliggvényében ,masként gondolkodd”, ,alternativ”, ,ellenzéki” stb.
megbélyegzést kapott.3°

29 — Orkény Istvan: Pisti a vérzivatarban. http://orkenyistvan.hu/pisti_a_verzivatarban
(Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.). A darabot 1988-ban mutatta be a kaposvari Csiky
Gergely Szinhaz Babarczy Laszl6 rendezésében, Gothar Péter diszleteivel.

30 — Korai képzémlivészeti példa Pinczehelyi Sdndor 1973-as sarlé és kalapacsos
o6narcképének nyomata, amely tébb koz- és magangy(ijteményben megtaldlhatd. Jatékos-
ironikus ,értelmezés” a nyolcvanas évekbdl: a Magyar Nemzeti Galéria 1985-0s farsangjan
Bellak Gabor és Plesznivy Edit Vera Muhina Munkds és kolhozparasztnd szobranak sarlét és

kalapacsot felmutaté alakjait jelenitette meg.

A sarlé-kalapacsos destruktiv gesztusok adott pillanatban mindent
elarasztottak. A keleti blokk utédallamainak tjsdgjai nap mint nap
kozoltek karikaturakat, amelyek egy részét ki is allitottak az I. Budapesti
Nemzetkézi Karikatiira Fesztivdlon 1990-ben a Magyar Nemzeti Galéridban.>!
A konyvboritok grafikai képileg prébaltak kifejezni a tényfeltaro,
dokumentativ irodalom tartalmat. Kovacs Imre Magyarorszdg megszdlldsa
cimi konyvének boritdéjan az orszag sziluettje folott felh6ként csiszik ki

a képbdl a horogkereszt, 4m mar jon a sarl6 és kalap4acs (Balassa Janos).>?
A leghiresebb magyarorszagi munkataborrél, Recskrél sz616 kotet cimlapja
a reménytelenség éjszakajaban vilagité, sarldszerti holdat mutatja (Ducki
Krzysztof).>> Ennek parja a Guly4s testvérek filmszociografidja, a Mdlenkij
robot. Az egymas mellé rakott, valédi munkaeszkozok koziil a kalapacsnak
leesett a feje (Faragé Istvan).>* (10. kép) A jelkép teljes ellehetetleniilését
mutatta, hogy a valasztasokon indulék egyik megbélyegzd firkaja lett

az arcokon, a programokat hirdet6 plakatokon.

A fenti jelképek vegyesen jelentkeztek az akcid jellegii rendezvényeken,
amelyek két f6 csoportba oszthatdk: az inkabb politikai és az alternativ-miivészi
megnyilvanulasokra. Ha a mindséget is tekintjiik, a kett6 kozott nincs igazan
éles hatar. A politikai jelképek eltavolitasa sok helyen a kezdeményez6 part
gytilésének keretében zajlott le. 1990 tavaszan Zalaegerszegen az MDF tagjai
becsomagoltdk a helyi Lenin-szobrot, akciéjukat politikai happeningnek
nevezték. A képletes postai kiilldeményre rairtak: tartalma a kommunizmus
szelleme, feladé a Magyar Demokrata Férum.>> Debrecenben a Lenin-
szobrot leemelték (,The End of Communism” felirattal), &m Kiss Istvan
Proletdrjat durvan kiszakitottak a helyébél.>® Természetesen a magyarorszagi
eseményekkel parhuzamosan a széthullé szocialista tabor hasonlé akcidit
lehetett 1atni a televizié csatornain Bakutél Ulanbatorig, Pragatél Bukarestig.
Egy korabban meghirdetett, debreceni tudomanyos konferencia kénytelen
volt reagdlni a torténtekre: ,Az »Emlékmiivek Magyarorszagon« konferencia
résztvevdi felhivassal fordulnak az orszag kozvéleményéhez, az elmult
évtizedek emlékmiiveinek torténeti dokumentum mivoltukban indokolatlan
megsemmisitése ellen. Megdrzésiiket miivészi értékiiktol fiiggetleniil
kordokumentumként fontosnak tartjuk a kozonség szamara hozzaférhet6
helyen és formaban. Javasoljuk, hogy az elmult idészak koztéri szobrainak
megtartasardl vagy eltavolitdsardl az 6nkormanyzatok dontsenek fiiggetlen

31 — Kadar Marta: Politikai pikantéria. Magyarorszdg, 1990. augusztus 17. 26.; Szatmari
Gizella: A demokracia fesztivalja. Népszava, 1990. szeptember 14. 6. Az anyagbél valogatast
kozolt a Kapu 1990. 7-8. szama.

32 — Kovacs Imre: Magyarorszdg megszadlldsa. Katalizator Iroda, Budapest, 1990.

33 — Boszorményi Géza: Recsk 1950-1953. Interart, Budapest, 1990.

34 — Gulyas Gyula és Gulyas Janos: Mdlenkij robot. Film a dudari leventék szibériai
Idgeremlékeirdl az Uraltdl Kolimdig. Szazadvég, Budapest, 1990.

35 — MDF demonstracié a zalaegerszegi Lenin-szobornal — az MSZMP tiltakozasa a Demokrata
Forum akcidja ellen. Zalai Hirlap, 1990. marcius 19. 2—3.

36 — Bartha Szabo Jozsef: A szobordontogetés nem biintethet6? Népszabadsdg, 1990. marcius

30. 5. Szab6 Barnabas fotdin lathaté a foldon fekvé Lenin-szobor, illetve a Proletdr maradvanya.
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11. Késziil a Nagy
Imre és martirtarsai
temetésének
installaciéja, H6sok
tere, 1989. junius

Sziics Gyorgy

szakért6 bizottsadgok bevondsaval.”>” A Lenin-szobrok elhelyezésére a legszebb
otlet az volt, hogy a recski kéfejt6ben gytijtsék egybe a koztéri Lenineket 6rok
emlékiil az ott raboskoddknak.?® A praktikus gondolkod4stak a kereslet
novekedésével nyugatiaknak adtak volna el 6ket, de végeredményben
tobbségiik muzeumba Keriilt, vagy alkotéjuk visszavasarolta 6ket. A korabban
megkérddjelezhetetlen jelképek egy pillanat alatt ,elszuveniresedtek”, s
hatalmas pénzek cseréltek gazdat a piacokon, kirakoddévasarokon. A nyugat-
europaiak Trabantot vettek, vagy a berlini fal toredékeit arultak, a kelet-
eurdpaiak orosz tanyérsapkat és az Ausztriandl lebontott drdtkerités
darabkajat kinaltak. Nagy keresletnek 6rvendett a ,parizsi leveg6”-t tartalmazo
iires konzervdoboz mint4jara kitalalt ,a kommunizmus utolsé lehelete”.

A muzeumok hamar reagéltak, s igyekeztek a fontosabb kultdrtérténeti
targyakat beszerezni. A Legujabbkori Torténeti Muzeumma alakult, akkor
még Magyar Munkdsmozgalmi Mtuzeum 6rommel regisztralta 4j szerzeményei
kozott a nyugati hatarzar mintegy 25 méteres darabjat. Ide keriiltek az 1958-
ban kivégzett miniszterelnok, Nagy Imre, valamint Kadar Janos temetésének
dokumentaciéi, a sirokon elhelyezett koszortk szalagjai.>®

1989 valdban a temetések éve volt. A budapesti Koztemetd 301-es parcelldjadban
exhumaltak az 1956-os forradalom utan jeltelen sirokban fekvé kivégzettek,
koztiik Nagy Imre holttestét. A végtisztességet juinius 16-ra, a kivégzés napjara
idozitették. A latvanytervez6k, Bachmann Gabor és ifj. Rajk Laszl6 az iinnepség
szinhelyén, a HGsok terén all6 Miicsarnokot fekete textillel boritotta be,

el6tte helyezték el Nagy Imre és a vele egyiitt elitélt négy tarsanak ravatalat.
Ajobboldali szénoki emelvényt és a Miicsarnok fekete oszlopait elnytjtott,

37 — Mdzeumi Hirlevél, 1990. 5. sz. 24—25.

38 — A gondolat gyokere: Szorényi LaszId: Leninkert. Hitel, 1989. julius 5. 62. Szérényi Csepelen
képzelte el a Lenin-szobrok szabadtéri gylijteményét.

39 — Uj szerzemények. Mtizeumi Hirlevél, 1989. 9. sz. 2.

kiégetett lyuku fehér, zaszldszerti savval kototték 6ssze a Miicsarnok fekete
oszlopaival. (11. kép) A temetés napjara az Inconnu csoport vallalta, hogy
ajeltelen sirokra az 1988-ban még illegalisan feldllitott els6 utan tovabbi 300
darab kopjafat farag, amelyek el is késziiltek. (12. kép) Erdemes elgondolkodni
azon, hogy miként taldlkozik egy iinnepi eseménysor lancolatdban két eltérd
eredeti motivum. Az egyik a plakatgrafikaban divatos piros-fekete-fehér

szin és a huiszas évek konstruktivizmusanak egyiittese. Bachmann 6nallé
stilussé fejlesztette a bucsuztaton ,alkalmazott” formaban elkészitett elemek
hasznalatat. A temet6be keriil6 1956-0s forradalom vértantinak emlékmiivére
kiirt palyazatra szovjet konstruktivista tribiint idéz6 mfivet kiildott be.
Ajelképvaltas adott pillanatdban magyar honfoglalas-korinak tekintett, 6si
faragott sirjelek, a kopjafak a martirok egyezményes emlékmiivei lehettek,
késébb azonban inkabb a ,népi-nemzeti” vonal preferalta a ,liberalisok”
ellenében. Figyelemre méltd, hogy a kopjafakat az aktivista Inconnu készitette
el, amely vallalas korabbi és késébbi happeningjeibdl, szobakiallitasaibol,
konceptualis grafikaibodl egyaltalan nem kovetkezne. (13. kép)

A régi, megszokott kellékek jellemezték a julius 6-4n elhunyt Kddar Janos
temetését. A nemzetiszint, voros, fekete zaszlokkal feldiszitett, munkasérok
vigyazta parthaz*® utolsé nagy iinnepe volt, a koporsét ennek elécsarnokaban
ravataloztak fel. Kadar kitiintetéseit a koporso el6tti parnara tiizték, a part
vezetdi diszorséget alltak a koszorik mellett. A két szertartds nemcsak kozeli
id6pontjuk miatt fiiggodtt 6ssze egymassal, hanem kimondva-kimondatlanul
egy korszak kettds lezardsanak lehet6ségét teremtette meg. A jelképes és
valosagos temetés egymasra rétegzddott.

Kiilon fejezet illetné meg a FIDESZ és a Krasso
Gyorgy vezette Magyar Oktdéber Part (MOP)
tevékenységét. A FIDESZ ,rendszerzard” hazibulit
hirdetett meg 1990. marcius 21-re a Sportcsarnokban.*!
A vidam rendezvényen tobb helyszinen zajlottak
az események, a part képviselGjeloltjei zenekart
alakitva énekeltek, egy hatalmas csoportképben
kivagott arc helyére allva barki lefényképeztethette
magat veliik. Itt-ott néhdny rend6rjelmezes
fiatal bukkant fel, az érdekléd 6k nosztalgia-
gumibotozason vehettek részt. A szegedi egyetem
klubja hasonléképpen bucstizott a korszaktol.
November 7-én ,szocreal” balt szerveztek, amelyen
az allampart rekvizitumainak kiallitdsa mellett
miivészek 1éptek fel eredeti mozgalmi dalokkal,
versekkel.*? (A valtozas gyorsasigdra jellemzd, hogy
még 1988-ban a 301-es parcelldba igyekviket
rendérok igazoltattak, a november 7-én utcat sepré

40 — Az 1947-1949 kozott éplilt ,Fehér Haz" eredetileg Belligyminisztériumként, majd a Magyar

Szocialista Munkaspart kozponti épiileteként funkcionalt, jelenleg az Orszaggytilési Hivatal irodahaza.

41 — Magyar Nemzet, 1990. marcius 21. 6.

42 — Csarnai Edit: Lenin a peep-show-ban. Szocreal hazibuli Szegeden. Kurir, 1990. november 10. 11.

12. A Kéztemetd 301.
parcelldja
1989. janius 16-an
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FIDESZ-tagokat letartoztattak.) Mig a FIDESZ dinamizmusanak hatterében
a fiatalos szellem és céltudatos szakmai-politikai felkésziiltség allt, addig
a MOP 1956 eszményeit igyekezett tisztan fenntartani még akkor is, amikor
az egykori harcostarsak a politikai viselkedéskdédexnek megfelelve mar
régen az Orszaggytilésben nyakkend6sodtek. Az 1989. augusztus 20-ra
idozitett politikai fesztival az idealista jobbat akarast és az irdniat egyesitette:
politikai tombola, parthalaszat, politikus-simogaté és -pofozo, csillaghullas
stb. Gyakran terjedtek el furcsa kis szérélapok ilyen széveggel: ,,A Magyar
Oktoéber Part irodahelyiség hidnyaban 1990. februar 8-an, csiitortokon este
fél 8 6rai kezdettel a Déli pu.—Ors vezér téri metrévonal egyik szerelvényének
elsd, illetve utols6 kocsijaban tartja meg heti képviselGtestiileti
iilését. Az utazékozonséget és minden érdekl6dét szeretettel varunk
osszejoveteliinkon.” Krassé Gyorgy 1991-ben bekovetkezett halalaval ez
a gondolkod4as- és viselkedésméd megroppant. ,Ez az orszag a temetések
orsz4ga” — mondta blicstiztatisan Zsille Zoltan szociolégus.*?

A ,jatékosabb” politikai akciok kozvetlen rokonait és elddeit
az alternativ zenei, illetve neoavantgard kultarak kérnyékén kell keresniink.
Az alternativ egylittesek mar neviikben is kicsavartak, idézdjelbe tettek
szamos ,akadémikus” fogalmat, mindamellett pontosan érzékeltették azt
avilagnézeti és érzelmi bizonytalansagot, amely els6sorban a fiatalokat
jellemezte. A Balkan Futourist, a Trabant, az Eurépa Kiado, majd az Auroéra,
a Mayusi Kalapacs, a Red Marinetti direkt, székimondo szévegeikkel,
izgalmas tordelésti plakatjaikkal egy életérzést fogalmaztak meg, mely
életérzést igen nehezen respektaltak az éppen aktualis politikusok.**
A rendszervaltas kettGs hatassal volt a szovegekre. Egyrészt felersitette
az allitdsokat, problémakat, masrészt arra 6sztonozte a szerzéket, hogy
tovabb radikalizal6djanak. A most foly6 szovjet alakulatok (remélhetéen)
végs6 kivonulasara szamosan bucsudallal kedveskedtek, a Pa-D6-Do Bye, bye
Szdsa..., az Auréra Viszldt Ivdn cimmel. Egy fokkal magasabb szinten a Mayusi
KalapAacs is megfogalmazta a torténelem 6rok képtelenségét: ,Ezt mar nem
lehet birni tovabb, / Hogy jonnek a, jonnek a jo katonak. / Virag a keziikben,
és mosolyognak, / Itt voltak tegnap, és itt lesznek holnap.” (A jo katondk). Még
1990 elején komplex diszletezésii koncertet adott a Beatrice egyiittes (Utdlom
az egész XX. szdzadot). A hatteret Hitler és Sztalin felnagyitott képe foglalta el
egy voros csillag két oldalan, a szinpadon egy kuka latszott Voros Hadsereg
felirattal. A nyakan hurkolt kotelet visel6 Nagy Fer6 dobtaras géppisztolyt,
sarlot és kalapacsot haldszott el6 bel6le, mik6zben 6sszemontirozott
mozgalmi dalokat, illetve sajat szdmait énekelte: ,Honnan joviink, hova
megyiink, / Senki nem érti, hogy mi torténik veliink” (HGsok tere).

A harsanyabb, direktebb megnyilvanulasok kissé hattérbe szoritjak
azokat, amelyek egy érzékenyebb, attételesebb kifejezésmddot vilasztanak.

43 — Krassé akcionizmusahoz lasd: Kinda Gabriella: A Nador-utca akcid. BetekRintd, 2017. 3.
sz. 1-21. https://betekinto.hu/sites/default/files/betekinto-szamok/2017_3_ kinda.pdf
(Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)

44 — Lasd err6l: Pokoli aranykor. New wave koncertplakdtok a '80-as évekbdl Bp. Szabé Gyorgy

és Szényei Tamds gyljteményeibdl. Szerk.: Rieder Gabor. Kieselbach Galéria, Budapest, 2017.

Galké Balazs Vér és arany akcidjanak (1990)
kiindulépontja az a torténelmi véletlen, hogy
a romaniai forradalom kirobbandsanak és
Sztalin sziiletésnapjanak id6pontja egybeesik.
A diktatorokat jellemz6 vér-motivumot
Galko pozitiv auraval latta el, a budapesti
Fiatal Miivészek Klubjaban®> december 21-re
id6zitett akciora valodi véradassal lehetett
bejutni. Az installacié 3x3 egymasra helyezett
vided-képerny6bdl allt, mindegyikben elére
0sszevagott tipusmiisor — horror, akciéfilm,
kvizm{isor, hiradé stb. — ment, a k6zépsé
iires kavaban 6 maga olvasott fel irodalmi
szovegeket. Itt a vilagra valé reflektdlasnak egy
mélyebb értelme csillan eld.

Elméletileg mindenkiben gomolyog
egy-egy gondolatsor, kimondatlan érzet
az elmult néhany évrél. A politikusok,
miivészek formaba 6ntik ezeket, s a ,néz6k”
a szamukra legmegnyer6bbel azonosulnak.
Akinek eddig nem jutott testreszabott
élmény, még reménykedhet, hiszen most
bontjak a felvonulasi titvonal tribiinjét,
a Legujabbkori Torténeti Mizeum a sikeres
Sztd-lin! Rd-ko-si! kiallitasa utan késziil a Kadar-korszakot bemutatoéra,
s Badsz Szigeti PAlma sem hajtotta még végre a ,,sarlo és kalapacs
temetése” akcidjat a romdniai Sepsiszentgyorgyon. A nemzet nagyjainak
nyughelyével, a Kerepesi temet6vel atellenben magasodik az Orszagos
Tarsadalombiztositasi Intézet robusztus épiilete. Sarkan hatalmas
kékeretben az eddig forgalomban 1év6 cimer diszlik, észrevehet6 azonban
a korabbi ,0tvenes évek” eltavolitott cimerének lenyomata. Nemsokara ide
is 1j, korondas cimert faragnak. Illetve a régi koronast.*¢

45 — Az FMK 1998-ig |étezett az Andrassy Ut 112. sz. alatt, az épiilet késébb KOGART
Hazként m(ikodott.

46 — A felujitott éplileten a keretes falmez6 végiil liresen maradt.
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Varatlan talalkozasok?

Holokauszt és képregény

rt Spiegelman Maus: egy tilélé regénye Reetll az iad..

cimi miive 1990-ben jelent meg
magyarul.! Nyugtazhatnank ezt
a rendszervaltast kovet6en a multhoz
valé viszonyulds valtozdsanak jeleként,
a holokausztra forditott 4j figyelem, a téma
kibeszélésének kezdeteként. A helyzet

Viadek 1944 Javaszdn bddogorkend
kezdch dolgozn: Auscwaidzban,,,
En 1987 (ebrudridnak. les,
kezddew el doldozns ezen az olaalen

azonban 6sszetettebb és kevesebb
optimizmusra ad(ott) okot. 1989

a konyvkiadasban is 4j korszakot hozott,

sok korabban tiltott, nem vagy nehezen
hozzaférhet6 miivet adtak ki ekkor magyarul.
A kiéhezett olvasokozonség ellatasa

vk Sfaotioldr
bl Ancvaidaian.

szellemi taplalékkal, a hidny pétlasanak
igénye vezetett ahhoz a paradoxonhoz,

hogy épp a szellemi tulajdont nem

tartottdk tiszteletben, s tulajdonképpen
megbocsajthato volt, ha nem tisztaztak

és fizették meg a szerzdi, kiaddi jogokat

a ,magasabb cél” érdekében, csakhogy végre
magyarul is olvashaté legyen egy-egy md.
Valéjaban a konyvkiaddasban 6sszemosédtak
a politikai, szellemi és iizleti szempontok.

A rendszervaltast kovet6 években sokan
foglalkoztak konyvkiadassal. Jo iizlet volt,

Spegelman..

Komneiird..

vilagos potolni valokkal, a ,nyugati aru” elérhet6vé tételével, a szocializmus 1. Részlet Art

még 1étez konyvolvasasi kulturajaval, a megfizethet6 drakkal és a
vasarléerdvel is. Korabban a képregény is hianycikk volt, azt ugyanis

a magyarorszagi politikai vezetés gy tekintette, mint a fiatalokat kdrosan

befolyasol6 nyugati terméket, amely észrevétleniil plantalja a fiatalokba
a szocializmustol idegen eszméket, vagy taplalja a nyugati rendszerhez
kapcsolédé6 vagyakat.? Mas széval: propagandaterméknek gondoltak.

Spiegelman: Replil
az idé... Maus. Egy
tuléls térténete cimd
mlivébdl, 2005

Ifjisagi lapokban, rejtvénydjsagokban jelent meg csupan, gyakran irodalmi

munkak, konyvek adaptacidja volt edukativ céllal, olykor a szocializmus

1 — Art Spiegelman: Maus, egy tulélé regénye. Napraforgd, Budapest, 1990. Késébb megjelent
a jogtiszta kiadas: Art Spiegelman: Maus. Egy tulélé térténete. Ford. Feig Andras. Ulpius Haz,
Budapest, 2005.

2 — A szocialista képregényrél: Kertész Sandor: Comics szocialista dlruhdban. Kertész Nyomda
és Kiado, Nyiregyhaza, 2007. ,Az 1970-es években a nyugati orszagokban késziilt képregényeket
itthon hivatalos terjesztésben a Francia Kommunista Part gondozasaban Pif Gadget magazin
forméjaban lehetett csak megvasarolni.” Racmolnar Sandor: A miivészi jel és az interszubjek-
tivitds a vizudlis kommunikdciéban. Magyar Képzém(ivészeti Egyetem, DLA értekezés, 2015. 5.
A dolgozat kival6 attekintést nyujt a képregény torténetérdl is. http://doktori.mke.hu/sites/
default/files/doktori/ra%CC%81cmolna%CC%81r_e%CC%81rtekeze%CC%81s_2015-f.comp-

ressed.pdf (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.) K6szoném Racmolnar Sandor segitségét.
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bornirt kénnyedségével mesélt vicceket, nem ritkan a Jucika® tipust
ndalakok karara. A képregény népszertiségét kihaszndlva az amerikai
haborus comicsoknak valéoban volt propagandacéljuk, a habords moral, a
hazafias érzések felkeltése, a harci kedv fokozasa. A szocializmus alatt
a magaskultura adaptaldsaval, az erkolcsi tantorténetekként szolgaléd
képregényekkel probaltak ,megszeliditve”, sajat politikai, ideoldgiai
céljaikra forditva hasznalni ezt a mtifajt.

A képregény er6sen kotédik a konnyed, szérakoztaté miifajokhoz,
az ifjasaghoz, rendkiviil népszerd a gyerekek, fiatalok korében. Ezt a
grafikai miifajt maig alacsonyabb rendfinek tekintik a m@vészet mas
mifajaihoz képest. A képregény nem vivta ki egyenrangtisdgat, mikézben
egyre tobbféle formaban jelenik meg, filmet, animacidkat készitenek
beléble, és olvasotabora sem sziikiil az ifjaisagra. Az, hogy a popularis
kultara része, hogy er6sen kotédik a piachoz, hozz4ajarul ahhoz,
hogy ne tartsak megfelelének, illendének a holokauszt 4brazolasara.
A képregény elfogadottsagaban, atértékelésében is fontos mérfoldko
volt a Maus. A Mausszal kapcsolatos irdsok a mtifaj és a téma, a holokauszt
talalkozasarél szdélnak. Szabad-e egy szorakoztaté mifajt a sulyos témaval
0sszekotni? Az 1990-es években egyre tobb ilyen tabutoérd, konnyed
hangvételli mi sziiletett a holokausztrdl, taldn a legismertebb Roberto
Benigni 1997-es filmje, Az élet szép, amely hatalmas vitat valtott ki.

Azok, akik a rendszervaltast kovet6 idékben Magyarorszagon
j6 tizletet lattak a konyvkiaddsban, nemsokara valami egészen mas
vallalkozasba fogtak, vendéglét nyitottak vagy szallitmanyozoék lettek. Ebbe
a kontextusba kell helyezni a Maus els6é kotetének magyar valtozatat, ami,
ahogyan Orban Katalin irta, valéban valtozat, hisz ,a felismerhetetlenségig
kiilénbozik"* az eredetitdl, nem kéveti annak formatumat, hibak vannak
benne, a forditas igénytelen. A gyors iizleti haszon elébbre valé volt, mint
az atgondolt kiad4s; ahogyan ugyancsak Orban fogalmaz, ,Spiegelman
konyvével a magyar kiad4ds ahelyett, hogy élne az alkalommal, és
rairanyitana a figyelmet a magaskultdra és tomegkultira viszonyanak
kérdéseire s a popularis kultiiraval kapcsolatos honi eléitéleteinkre,
teljes mértékben igazolja ezeket az elGitéleteket. A kulturalis koztudatba
behozni egy konyvet alighanem nehezebb, mint a piacra kivinni.”” Sokan
reménykedtek abban, hogy a rendszervaltassal eljon a nyilt beszéd,
a szembenézés ideje, egyebek k6zott a holokauszt kapcsan is. Az elhallgatas
feloldasa és a tabutorés azonban akar igéretes vallalkozas is lehet,
durvan fogalmazva {izleti sikert is hozhat a holokauszt. A Mausnak ez
a kalézkiad4sa ezen a keskeny mezsgyén jart.

3 — ,Pusztai Pal magyar grafikus és karikaturista leghosszabb szériat megélt mini képregény-
sorozata és legnépszer(ibb figurdja Jucika, akivel elészor 1957-ben, az Erdekes Ujsdg

oldalain talalkozhattak az olvasék.” https://www.kilencedik.hu/jucika-1957-58/ (Legutolsé
hozzaférés: 2023. januar 15.)

4 — Orban Katalin: Mauschwitz, avagy a hibrid esztétikaja. Café Babel, 1995. 3. szam, 23-33.
5 — Uott. 29.

2. Horst Rosenthal:
Mickey a gursi
taborban. Kiadva Walt
Disney engedélye
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A Mausnak az Egyesiilt Allamokban és vilagszerte elért sikere szerzgjét, Art
Spiegelmant is meglepte, aki épp a siker kapcsan kiizd kétségeivel, s ezt 4bra-
zolja.® A Maus 1986-ban, amikor az Egyesiilt Allamokban az elsé kotet megije-
lent,”olyan figyelmet generalt, amit a holokauszt-tilélék és a kutaték mindig
is akartak. Hisz a képregény népszerfiségével, hatalmas olvasétaboraval
tamogatja azt az elvet, hogy a holokausztrél ,mindenkinek tudnia kell”, hogy
»sohase felejtsék el”, hogy ,soha ne torténjék ismét meg”. Ugyanakkor sokak
nemtetszését is kivaltotta a szdrakoztatd, konnyl miifaj és a komoly téma
egylittese. El kellett helyezni dokumentum és fikcio, a(z) (allat)mesék és

a valosag kozott; amikor 1992-ben Pulitzer-dijat kapott, egy olyan latszélag
egyszerl kérdést is meg kellett valaszolni, melyik kategoéridban szerepeljen:
fiction vagy non-fiction.® A Maus sikere egyrészt arnyékba boritotta a korabbi,
haboruaval, holokauszttal foglalkoz6 képregényeket, masrészt megvaltoztatta
azt is, ahogyan ezeket a miiveket nézziik. A Mausban a képregény és holo-

6 — 2. kotet, 2. fejezet, 201. old. Legalabb tizen6t kiilfoldi kiadas. Orban Katalin azt irja,

hogy a Mausnak egyértelmien sikere volt, bar kritikai hangok is megszélaltak, amelyek
kifogasoltak a holokauszt ,giccsesedését” és felhasznalasat pornograf vagy szado-mazochista
kontextusban. Ld. Orban 1995. i. m. (4. j.), 3. jegyzet.

7 — Sorozatként korabban a Raw Magazine-ban kozolték.

8 — Orban 1995. i. m. (4.].).
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tlint, ugyanakkor nem volt el6zmények
nélkiili. (1. kép)

Horst Rosenthal Németorszagbol
menekiilt Franciaorszagba, ahol
sidegen” volta miatt 1942-ben
letartoztattak, a gursi internalé taborba,
majd Drancyn keresztiil Auschwitzba
vitték, ahol megdlték.® Gursban rajzolta
15 lapbdl all6 kis képregényét, Mickey
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2 ] a gursi tdborban. Kiadva Walt Disney
DE (_] U RS engedélye nélkiil (Mickey au Camp de

Gurs. Publié sans autorisation de Walt

3. Horst Rosenthal:
Kis utikalauz a gursi
tdborhoz, 1942
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Disney) cimmel. (2a-b. kép) 1942-ben
még legalabb két kis képregényt készitett a taborban, a tdborrol (La journée
d'un hébérge: Camp de Gurs/A tdborlako egy napja Gursban és Petit guide a
travers le camp de Gurs/Kis iitikalauz a gursi tdborhoz).*° (3. kép) Mickey
Mouse, a populdris kultira népszert, ikonikus rajzfilmfiguraja a humor
forrasa, 6 az ,idegen”, aki 4téli a tabort, az 6 szemén keresztiil ismerhetjiik
fel a j6zan ésszel felfoghatatlan helyzetet és kort. Nem tudja felmutatni
a ,papirjait”, ezért dokumentumok nélkiili idegennek mindsiil; meg
tudja ugyan nevezni apjat, Walt Disneyt, de anyjat nem; allampolgarsaga
nemzetkozi, ,internaciondlis”, ami a hivatalnok szemében egyet jelent
a kommunistaval. Ez a humor, irénia 1942-ben, utélag visszatekintve igazan
hatborzongatd. De sem a popularis kulturalis formak, sem a szorakoztatas
és humor 0sszekapcsoldsa a torténelem egyik leggyaldazatosabb
eseményével és alakjaval nem egyediilallé. Chaplin Diktdtora 1940-ben
késziilt. Ez volt az egyik elsé olyan mii, amely a vilaghaboru kezdetekor,
nem sokkal Lengyelorszag megszallasa utan, Hitlert parodizalta. Igaz,

s

Chaplin kés6bb azt mondta, ha tudta volna, mi folyik a tdborokban,

9 — David Mickenberg — Corinne Granof — Peter Hayes (eds.): The Last Expression. Art and
Auschwitz. Northwestern University Press, Evanston, lllinois, 2003. 226.

10 — Pnina Rosenberg: Mickey Mouse in Gurs humour, irony and criticism in works of art
produced in the Gurs internment camp. Rethinking History: The Journal of Theory and Practice,
2002. 6:3, 273-292. Ghetto Fighters Museum, Haifa, Israel. Online kiadas: 2010. janius 4.
https://bit.ly/3I1LZ3sd (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

11 — A Maus masodik kotetének elején szerepel ez az idézet: ,Mickey egér a valaha
felmutatott leghitvanyabb eszménykép. Minden 6nalléan gondolkodo fiatalembernek és
tiszteletre mélto ifjinak azt kell hogy sugjak egészséges érzései, hogy ez az ocsmany és
koszos él6sdi, az allatvilag ezen legnagyobb bacilushordozéja nem lehet eszményi allat... Ne
hagyjuk, hogy a zsiddk tovabb aljasitsak az emberiséget! Le Mickey egérrel! Viseljen mindenki
horogkeresztet! — Gjsagcikk, Pomerania, Németorszag, az 1930-as évek kézepe." Spiegelman
2005. i. m. (1.j.), 165. Azt, hogy Rosenthal ismerte-e ezt a véleményt, vagy hogy Spiegelman

a Maus el6zményeként Rosenthalra utal-e, nem tudni biztosan.

4a. Charlotte Salomon:
Elet? vagy szinhdz?, 1940-1942

4c. Charlotte Salomon:
Elet? vagy szinhdz?, 1940-1942

4b. Charlotte Salomon:
Elet? vagy szinhdz?, 1940-1942
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nem csinalta volna meg a filmet.'? Horst Rosenthal az internalétaborban
élve készitette képregényeit, pedig 6 tudta, hogyan folyik ott az élet.

A kulttira segitette az életben maraddst. Szamos értelmiségi és
miivész, németorszagi menekiilt keriilt Gursba. A tabor 1939 és 1943 kozott
miikodott Franciaorszagban, tobb szempontbdl is a csehorszagi Terezinhez
hasonlithatjuk. 1941-t61 minden blokk egyik barakkjat ,kultirhazza”
alakitottak.® 1940-ben egy mentbakciénak készénhetéen j6 néhanyan
kiszabadultak a taborbdl, koztiik ,neves” miivészek, értelmiségiek, példaul
Hannah Arendt.'* 1940-ben Hannah Arendttel egy idében tartottak fogva
Charlotte Salomont is a taborban, akar talalkozhattak is, nem tudni. Charlotte
Salomon azonban nem jutott hamis papirokhoz, 6 nem volt ,neves”, ismert
entellektiiel. Griselda Pollock szerint — s ez tanulmanyanak alapvetése —
ha lett volna ,neve”, lett volna esélye a ttilélésre. Valéjaban Salomont is
elengedték azzal az indokkal, hogy id6s nagyapjanak, nem 1évén mas
rokona, csak 6 lehetett a gondozéja. Ennek az egésznek, irja Pollock, ,semmi
értelme. De ez még egy kaotikus, a Gestapo el6tti idészak volt.”** Charlotte
Salomon Gursbdl valé kiszabaduldsa utan — 1940 és 1942 kozott —, miel6tt
1943-ban Auschwitzban megolték volna, készitette Leben? oder Theater?
(Elet? vagy szinhdz?) cimii képes onéletrajzat, széveg, kép és zenei utaldsok

4

e Eq"‘
D

6. Daredevil harcol Hitlerrel:
Daredevil 1941 egyiittesét. Charlotte Salomon sulyos, koriilbeliil 1400 gouache festménybdl és

e

a hozzajuk illesztett szovegekbdl 4116 miive egy olyan fiatal né életét beszéli

el, akinek a csalddjaban n6i agon keresztiil allanddan ott lebeg a feje felett
az ongyilkossag fenyegetése. A hatalmas mii végsd soron azért sziiletett meg,
hogy az életet vilassza az ongyilkossag allando kisértése helyett, értelmet
talaljon; s Griselda Pollock szerint azért is, hogy ,nevet szerezzen”. Salomon
munkajat, szoveg-kép-zene egyiittesét nevezhetjiik képregénynek, hiszen
képekbdl és hozzajuk kapcsolddo szovegekbdl 4ll, sorba rendezve torténetet
beszél el. A comics és a graphic novel magyar forditasa egyarant képregény;
Salomon munkaja nem comics, hanem graphic novel. Kép-regénynek,

képes elbeszélésnek, képeskonyvnek volna helyes nevezni, bar ezeknek

is van egyfajta degradald, a gyermek- és ifjisagi irodalomhoz kapcsolodo
konnotaciéjuk. (4a-c. kép)

r 4

5. Superman megragadja Hitlert és a japan
Tojo tabornokot: Superman, 1944

12 — Chaplint idézi David Robinson: Chaplin: His Life and Art. Collins, London, 1985. 485.

A kotetet idézi Sidra DeKoven Ezrahi: Acts of Impersonation. Barbaric Spaces as Theatre. In:
Mirroring Evil. Nazi imagery/recent art. Kiall. kat., Jewish Museum. New York; Rutgers University
Press, New Brunwick, N. J., 2001. 20.

13 — Rosenberg 2002. i. m. (10.].), 274.

soran mintegy 4000 embert, mlivészeket és értelmiségieket szabaditott ki 1940-ben, koztiik

7. Uncle Sam és Hitler:
National Comics, 1944 volt: Hannah Arendt, Jean Arp, Hans Bellmer, Victor Brauner, André Breton, Marc Chagall, Marcel

Duchamp, Max Ernst, Lion Feuchtwanger, Hans Habe, Siegfried Kracauer, Wilfredo Lam, Jacqueline
Lamba, André Masson, Roberto Matta, Max Ophiils, Jacques Lipschitz stb. Griselda Pollock:
Nameless before the Concentrationary Void: Charlotte Salomon's Leben? oder Theater? 1941—42
'After Gurs'. In: Griselda Pollock — Max Silverman (eds.): Concentrationary Memories. Totalitarian
Terror and Cultural Resistance. |.B. Tauris, London, 2012. 159-192., 183.

15 — Uott. 182.
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Az emlitett példak ,Auschwitz el6tt"® sziilettek. Akik készitették ezeket, =4} “;’P
a holokauszt folyamatanak kézepén voltak, ahonnan a nagy egész nem volt
lathaté. Kozvetlen tapasztalatbdl alkottak, de még megnevezése sem volt
annak, amit atéltek. Az élni akarasbol sziilettek. Horst Rosenthalnak minden
bizonnyal erét adott a humor, a tavolsagtartas, a rajzfilmfigura, az ,artatlan
szem” nézépontja. Salomon miive pedig a gursi tabor tapasztalata utan
sziiletett, az ongyilkossag helyett, az élet valasztasaként. Az utolagos ismeretek
birtokaban ezek a munkak a hidbavalé remény dokumentumai is.

A nagy példanyszamban kiadott és terjesztett képregény ipara az Egyesiilt
Allamokban sziiletett meg 1936 és 1950 kozott a grafikusok, szovegirok kozott
szamos zsid6 szarmazasu alkot6 volt."” Ugyancsak ,Auschwitz elétt” késziiltek
az amerikai haborus comics-ok, koztiik szamos olyan, amelynek maga a habora
volt a témaja. 1941-ben Amerika kapitany volt az els6, aki Hitlert piifolte.

Az emberfeletti, supermanes képregények az UsA-ban a habortiba 1épés el6tt
Hitlert mint a gonosz megtestesiilését abrazoltak, a haboru alatti képregények
pedig egyfajta propagandafunkcidt is betoltottek, a katonak harci kedvét taplaltak
a képregényh6sok és a nacik szembeallitasaval. (5-7. kép) A masodik vilaghaboru
képregény formaban tortént egyik elsé — ha nem az elsé — feldolgozasa a La béte
est morte! (A vaddllat halott! 1944),*® amely a Maus fel6] visszatekintve is fontos,
hiszen az egyes nemzeteket 4llatok formajaban jeleniti meg.'® (8. kép) Ez a néhany
példa alatamasztja, hogy a habort és a holokauszt popularis keretbe helyezése,
stalalkozasuk” a képregénnyel nem tjkelet(i, nem a 20. szazad végén sziiletett.
1945-ben, s azt kovetden, ,Auschwitz utan” tobb, az iildozés,
a koncentracioés tabor tapasztalatait megorokité grafikai sorozat késziilt,
amelyet albumba rendeztek. A 2B galéria 2021-ben megrendezett Szemtaniik>°
cimfi kiallitasa a tulélok altal készitett, képet és szoveget vegyito albumait,
flizeteit, miiveit a képregénnyel hozta 6sszefiiggésbe, és Charlotte
Salomon Leben? oder Theater? munkajahoz, illetve a Maushoz kapcsolta. Ezt
az 6sszekapcsolast indokolja a torténetet elbeszél6 sorozat-jelleg, illetve az,
hogy a grafikakat gyakran kisérik szovegek. Hogy a , képregény” ne valamiféle &
visszavetités legyen a mabol, az elnevezést magat is érdemes problematizalni. '

PREMIER
FASCICULE

16 — Uott., 160.

17 — Robert G. Weiner — Lynne Fallwell: Sequential Art Narrative and the Holocaust. In:

Jonathan C. Friedman (ed.): The Routledge History of the Holocaust. Routledge, London and
New York, 2011. 464.
18 — Edmond-Francois Calvo — Victor Dancette: La béte est morte! La Guerre mondiale chez L/_\

les animaux. G. P. Editions, Paris, 1946. https://www.chrd.lyon.fr/musee/collections/la-be-
A GUERRE MOMDIALE CHEZ LES ANIMAUX ¢
#*

19 — A franciak nyulak, mig De Gaule tabornok gélya, a Hitler legbelsé kéreihez tartozdk koziil \/_\ EDITION 3 9% 60, RUE STLAZARE*PARIS IX /\——/
Goring diszné, Himmler gérény stb. ' % (Uf /\f\/\'-//

20 — Szemtanuk. Traumadbrdzoldsok a Magyar Zsidé Mizeum és Levéltdr gylijteményébdl. 2B

te-est-morte, http://cloud-109.blogspot.com/2010/07/la-bete-est-mort.html (Legutolsé

hozzaférés: 2023. januar 15.)

Galéria 2021. julius 14. — augusztus 17. Kurator: Farkas Zsoéfia. V6. még Turai Hedvig: Szemtanuk,
tulélék, utodok. Balkon, 2021 (28) 11-12. sz. https://epa.oszk.hu/03000/03057/00134/pdf/
EPA03057_balkon-2021-11-12_34-41.pdf (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.) 8. Edmond-Francois Calvo — Victor Dancette: A vaddllat halott!, 1944
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Anne Frank’s Diary

The Graphic Adaptatior

Eut then the Nazis came olang and defined us Jews as BOES THS VETERMERIAN
diffarent after all. oNGY TREAT TR AN nALS? ]

M0, BUT HE 15 TREATED
LIKE A8 ANIMAL ONLY
BRCAUSE HE 15 JEWISH.

[illsen Ehe Mazis eame ko pawer, their sim was bo remove the Jews from
il German society. Even though Jews were less than 1% of the populatian,
il the Nazis believed we were bhe root of oll evil.

RUICE HAVE BEEN TTRED.
THIS WL ALY GET WORSE
L TS TIME TOMARE
AMDUE

9. Ari Folman — David Polonsky:
Anne Frank napléja, cimlap és részletek, 2018
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Fd better provide o brief sheteh of my life
father and mother married in Germany,
925. It was not love ot first sight..

My sister, Margot, was born in 1926,

| carme inte the world three yosrs later:

A helyzetet bonyolitja az is, hogy ezeket a szekvencialis miiveket gyakran csak
utolag flizték 6ssze konyvvé. Bar tény, hogy ezekben a miivekben a szoveg és
a kép, a sorozat-jelleg dominal, nem nevezhetjiik 6ket sem képregénynek, sem
képes elbeszélésnek, sem irodalmi képregénynek vagy képregény-konyvnek,
amire az angol graphic novel hasznalatos a comics helyett.*!

Kozvetleniil 1945-6t kdvetéen a miivészetben még nem jott 1étre
az a szabalyrendszer, tiltisok sora sem, amely a habor, a zsido6iildozés
abrazolasat kés6bb korbebastydzta. Csak késébb alakult ki egy domindns
holokausztkanon, amiben blaszfémidnak mindsiil a humor, elfogadhatatlan
a fikcio, a nevetés. Ami a tulél6k szamara az élet zaloga volt, abban idével az
aldozatok és a tulélék megsértését, megalazasat lattak. Bar a holokausztrél
nem hallgattak, az 1970-es évekig mas narrativak mogé szorult, a nyugati és
a keleti, szocialista viligban egyarant a humanizmus, az egyetemes emberi
értékek, az antirasszizmus és az antifasizmus keretébe helyezve foglalkoztak
vele. Tiltdlistara keriilt a humor, j6 id6re eltlint vagy blaszfémidnak mindsiilt
az, ami pedig a haboru alatt, el6tt és kozvetleniil utana is jelen volt.

A 20. szazad végén, az 1980—90-es években hosszu id6 utdn jelent
meg (ismét) az igynevezett konnyed miifaj, sé6t a humor is a holokauszt
megkozelitésében. A megujult nyelvezet, a generacios valtas azt is lehet6vé
tette, hogy magan a nyelvezeten, a kdzvetitd eszk6zon nevessenek, vagy
azt tegyék kritika targyava hasznaléi. S az természetesen nem mindegy,
hogy az aldozatokon nevetnek-e vagy a kozhelyeken, a mediatizalt
sztereotipidkon.?? Art Spiegelman holokauszt-ttlél6k gyerekeként, a masodik
generacio tagjaként irta és rajzolta a Maust.

A képregény nem intellektualis, nem kivan magas képzettséget,
a tomegekhez szdl. Rokona az animacidnak, a karikataranak. Még mindig
harcol sajat kulturalis lwrt, grafikai része nem tartozik a magas miivészetbe,
szovege szemben 4ll a kulturalt, ,komoly” olvasasi szokasokkal. Azokhoz
kotddik, akik még nem tudnak olvasni (gyerekek), vagy akik nem szivesen
olvasnak (a populdris kultdran él6k, ,miiveletlenek”). A Maus megvaltoztatta
a szemléletiinket. Hatalmas sikere utan a képregény-format hasznaltak
példaul a legfiatalabbak holokauszt-oktatasiahoz, illetve maga a Maus is
bekeriilt az Egyesiilt Allamok iskolai tananyagaba. A képregény népszeriisége a
Maustdl fliggetleniil is vitathatatlan, s egyre tobb témat dolgoznak fel ebben
a formdban. Mara ilyen képregény (graphic novel) forméaban olvashatjuk példaul
Anne Frank napléjat, amely egyszerre folytatja a holokauszt képregényként,
ifjasagi irodalomként valo megjelenitését és a non-fiction comics vagy graphic
guide-nak a hetvenes években népszertivé valt miifajat is, amely a ,mély”
olvasas helyett konny(li hozzaférést igér a ,nehéz témakhoz". (9a-c. kép)
Amikor Lacan pszichoanalitikus elméletét akarjuk képregény formaban

21 — A tapasztalat kozelségébdl az atélteket megorokité korai mivek dokumentativ
értékét sosem vitattak, mig a ,mivészi értékiiket” kimondva-kimondatlanul kételyek
vették, veszik koriil.

22 — gy értelmezi Michael Rothberg a Maust. Michael Rothberg: ,We Were Talking Jewish":
Art Spiegelman’s ,Maus" as ,Holocaust” Production. Contemporary Literature, 35. kdtet, 4. sz.
(1994. tél), 661-687.
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megérteni, az a tudas felszabaditasat, demokratizalasat is jelenti, hisz
feltételezziik, hogy tobb embert elér ez a forma. A konnyed vizudlis nyelv mar
nehezebb kérdés példaul a fasizmus kapcsan, pedig a képiség, a vizualitas

a totalitarius rendszerek életében fontos szerepet jatszik. Valéjaban ezek a
kotetek egyaltalan nem konnyedek, a vizualis kulttra, a képi fordulat utan
pedig azt is jelentik, hogy a széveg dominancidjat kérdéjelezik meg azzal,
ahogyan kép és szoveg viszonyat alakitjak, alkalmazkodnak a kortars olvasasi
szokasokhoz, a hyperreadinghez.?> (10a-b. kép)

A kérdés az, miért jelent meg egyaltalan a 20. szazad végén ez a konnyed
képi forma vagy humor a holokauszt megkozelitésében. Slavoj Zizek szerint
azért, mert a korabbi ,tragikus” megkézelitések kudarcot vallottak.>* Susan
Rohr szerint sziikség volt a megujuldsra, az unalom elkeriilésére, s a humor
egyfajta ,avantgard” sokkterapiaként Gjitotta meg a megszokott, ismert
nyelvet.?® Ernst van Alphen szerint a generaciévaltasban, a harmadik-negyedik
generacio megjelenésében lelhet6 meg az egyik fontos motivacio, a szamtalan
feldolgozas utan reagalni kellett immar a feldolgozas és az emlékezés
mikéntjére, mediatizaltsagara is.?° Amikor a humor, a kénnyed miifajok és
a holokauszt talalkozik, akkor az nemcsak alapvetd ismereteket feltételez,
hanem egyetértést is abban, hogy mi az, amin vagy akin nevetiink. A humor ezt a
konszenzust feltételezi, véleményazonossagot az alapvetd értékekben, példaul:
elitéljiik az antiszemitizmust, egyiittérziink az dldozatokkal. Ez az egyetértés
a holokauszttal kapcsolatban elsésorban ott tud kialakulni, ahol feldolgoztak,
lezajlottak a nyilvanos vitak, kibeszélések, a kozosségek elismerték sajat
felelGsségiiket, s jol miikodik a demokracia. Nem vessziik névértéken, sz6 szerint
azt, amit latunk, nem az aldozatokon nevetiink, akkor sem, ha az dldozatokat
humorral vagy a populdris kultira eszkozeivel 4brazoljak.

A kovetkez6 kérdés az, mi lesz a jovéje?” ennek a tipusti holokauszt-
megkozelitésnek akkor, amikor maga ez a humoros, ironikus, popularis
formdakat hasznalé megkozelités is végsdkig feszitette sajat hatarait, kimeriilni
latszik; akkor, amikor a vildg szadmos részén nem miikodik a demokracia,
tjjaéled a rasszizmus, s Afrikatol Azsiaig az egykori gyarmatositott viligban
immar glob4lis elvaras lett a nyugati vilAgban kialakult holokauszt-értelmezés.

23 — Katalin Orban: A Language of Scratches and Stitches: The Graphic Novel between
Hyperreading and Print. Critical Inquiry. Comics & Media, edited by Hillary Chute and Patrick
Jagoda. 4o0. kotet, 3. sz. (2014. tavasz), 169—181.

24 — Slavoj Zizek: Camp Comedy. Sight and Sound, April 2000. http://old.bfi.org.uk/
sightandsound/feature/17 (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

25 — Susan Rohr: ,Genocide Pop' — the Holocaust as Media Event. In: Sophia Komor und
Susanne Rohr (eds.): The Holocaust, Art, and Taboo. Transatlantic Exchanges on the Ethics and
Aesthetics of Representation. Universitatsverlag, Heidelberg, (2010. tél) 153-176.

26 — Ernst van Alphen: Szerepjatékok és jatékszerek. Ford. Beck Andras. Enigma, 37-38. sz.
(2003), 39-58.

27 — A kérdést Susan Rohr tette fel 2022. jinius 11-én Sentiment, Seduction, Soreness:
Countering the Right with Holocaust Comedy cim( berlini el6adasaban. Hijacking Memory.

The Holocaust and the New Right. Nemzetkdzi konferencia, Haus der Kulturen der Welt, Berlin.

2022. junius 9-12. https://bit.ly/3CRUIFA (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)

=) INTRODUCING i The Ideal

ACAN

A GRAPHIC GUIDE

There is thus an identification which is both beyond and in a sense
prior to the identification with the image: a symbolic identification
with a signifying element.

If narcissism is about |4
one’s relation to one's (&
image, this shows how
-] narcissism is not onmly
1 imaginary but includes
a symbolic dimension

intended to suggest anything perfect or literally ideal”. This ideal is not
conscious. The child does not suddenly decide to put himsalf or herself in
the shoaes of some ancestor or family member. Rather, the speech which
he or she hears as a child will be incorporated, forming a kernel of insignia

which are Their exi may be from clinical

material. Analysis reveals the central identifications, how the subject

has “become” what a parent prophesied or how ha or she has
a4 P the mistakes of a g

Egy amerikai allamban a Maust kivették az iskolai tananyagbdl, hivatkozva

a ,nem megfelel6 nyelvezetre” és a meztelenségre (egy egérfeji néalak lathato
mezteleniil).?® Ez a tiltds annak a megvaltozott, jobboldali beszédmédnak

a kovetkezménye, amely immar nem a holokauszt tagadasaval, a nyilt
antiszemitizmussal operal. Atveszi a holokauszt-diskurzus elemeit, nyelvét

és megforditja, ki az dldozat és ki az elkévetd, gyakran sajat aldozatisagat
hangstilyozva ,eltériti” az emlékezetet.?® Immar nem tekinthetjiik evidensnek

az alapvetésbeli konszenzust, ezért aztan ez az utolso kérdés valasz nélkiil marad.

28 — Tennessee school district bans Holocaust novel ,Maus’. The Christian Science Monitor,
2022. januar 28. https://www.csmonitor.com/Books/2022/0128/Tennessee-school-district-
bans-Holocaust-novel-Maus (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)

29 — Err6l Id. Hijacking Memory idézett konferencia (27. j.).

10a. A Graphic
guide-sorozat Lacan
kotetének cimlapja és
részlete, 2016

Varatlan talalkozasok? Holokauszt és képregény
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»A Kkritikai mizeumnak aktiv szerepet kell vallalnia a k6zonség
batoritasdban, abban, hogy megértsék a jelen vilag komplexitasat,
és felismerjék az emlékezet és a mult jelent6ségét a civil tarsadalom
nemzetek feletti (kozmopolita) és szertedgazd fejlédésében.”

(Katarzyna Murawska-Muthesius és Piotr Piotrowski)

Roka Eniko Kontextus és kritika

) 4 °
La bj eg\/Z ete k Magyar Nemzeti Galéridban 2012. januar 3-4n nyilt meg a Hisok,

Id L kirdlyok, szentek. A magyar térténelem képei és emlékei cimti, egy teljes
a SZ el ] eg yZ e tek h eZ évig latogathato kidllitds, amely Magyarorszag Alaptorvényének
kiaddsa alkalmabdl, direkt politikai megrendelésre sziiletett. Inicidtora
a 2018-ban elhunyt szinhazi rendezd, Kerényi Imre miniszterelnoki
megbizott volt, aki az Alaptorvény széleskori terjesztése és az érzelmi
kotddés kialakitasa érdekében egy képekkel illusztralt diszalbum kiadasat
és egy kiallitas megrendezését javasolta. A kormanyzati tAmogatas,
illetve nyomas eredményeként mindketté hamarosan meg is valdsult.
Az elébbi az 1902-ben kiadott Osi erény. Fényes korszakok a magyar nemzet
torténelmébdl cimil diszalbum illusztraciés anyagabdl indult ki, s ezt
egészitette ki kortars, allami megrendelésre sziiletett festményekkel,
melyek éles kritikat valtottak ki.?
2011-ben a kordbban szakmai autonémiaval rendelkez6 Magyar
Nemzeti Galéria helyzete megrendiilt. Egy 2011. oktéber 20-4n megjelent
kormanyhatarozat rendelkezett az intézmény Szépmiivészeti Miuzeumba
torténo beolvasztasaro6l, a Nemzeti Galéria f6igazgatdja, Csak Ferenc 2011.
december 31-i hatallyal lemondott. A Hésék, kirdlyok, szentek el6készitése
ebben a bizonytalan és kiszolgaltatott helyzetben zajlott, s egy ex lex
idészakban valdsult meg. A koztarsasagi elnok fovédnokségével jelzett

1 — Katarzyna Murawska-Muthesius — Piotr Piotrowski: Introduction. In: From Museum
Critique to the Critical Museum. (Szerk. Katarzyna Murawska-Muthesius —Piotr Piotrowski)
Ashgate, Farnham, 2015. 2.

2 — Néhany kritika: Foldes Andras, Miklosi Gabor, Szily Laszlé: Orban Viktor egy kaméleon
mellett keriil be az alkotmanyba. https://index.hu/belfold/2011/11/08/0orban_viktor_
kameleon_kepeben_kerul_az_alkotmanyba/ (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.); Kirti
Emese: A Nemzeti Galéria elesett. Magyar Narancs, 2012. januar 19. https://magyarnarancs.
hu/kepzomuveszet/a-nemzeti-galeria-elesett-78263/ (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar
15.); Dékei Kriszta: Kiralyok, ,Kerényik”, kisdedek. https://revizoronline.com/hu/cikk/3847/
hosok-kiralyok-szentek;-kortars-festok-a-magyar-tortenelemrol-magyar-nemzeti-galeria

(Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.)
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1. HGsGR, Rirdlyok,
szentek — kiallitasi
enteriér, 2012

Réka Eniké

kiallitas ideolégiai és hatalmi® reprezentaciés funkci6jat j61 mutatta, hogy
maga a miniszterelnok nyitotta meg.*

A kormdnyzati nyomads és a meggyengiilt intézményi pozici6 ellenére
az el6készités soran sikeriilt elérni, hogy a torténeti és a frissen elkésziilt
anyag ne egy térben helyezkedjen el, azaz a kortars festmények a Hésok,
kirdlyok, szentek tarlattol elkiilonitve, 6nallé cimmel (Kortdrs festék a magyar
térténelemrdl) mintegy kiegészit6, szatellit-bemutato6 keretében szerepeltek.
Ezzel a gesztussal ugyan a mizeum igyekezett jelezni a tavolsagtartasat
a vitatott produktumoktél, Am az egy id6ben a Galéria foldszintjén és
els6 emeletén megrendezett két bemutatd koncepcidja, megformalasa

0sszességében tokéletesen megfelelt a nemzeti identitasteremtd kultarpolitikai

programnak. A HosOk, kirdlyok, szentek kuratorai (Bakoé Zsuzsanna, Bellak
Gabor) néhany kivételt6l eltekintve az MNG gylijteményeinek 19. szazadi
romantikus és historizalé festményeibdl valogattdk a képzémiivészeti
alkotasokat, jelentds részben azoktdl a miivészekt6l, akiknek miivei a
megrendel altal példaként allitott Osi erények cimii kotetben is felbukkantak.
A parlamentarizmus és alkotmanyossag torténeti dokumentumainak zomét a
Magyar Orszagos Levéltar és az Orszagos Széchényi Konyvtar kolcsonozte.

3 — A kiallitas megrendezését még 2011 nyaran a kulturalis-politikai életbe erésen
beagyazédott Munkacsy Alapitvannyal szoros kapcsolatokat apolé féigazgatd, Csak Ferenc
vallalta. A kiallitast az Alapitvany finanszirozta, ennek megfelel6en a szerz6désben a

bevétel megosztasa szerepelt. A Magyar K6zI6nyben megjelent 1353-2011. 1.3. szamu
kormanyhatarozat szerint a Kormany egyetért ,a Magyar Nemzeti Galéria beolvadasa révén

a Szépmlivészeti Mlizeum és a Magyar Nemzeti Galéria egyesitésével”. Magyar K6zI6ny, 2011.

évi 123. szam 31547. Az MNG tényleges beolvadasanak datuma: 2012. szeptember 1.

4 — https://mng.hu/kiallitasok/hosok-kiralyok-szentek/ (Legutolsé hozzaférés: 2023. januar 15.);

A szakmai megnyitét az intézmény altal felkért Katona Tamas torténész tartotta.

A kezdeti Kerényi-féle vizio a legfontosabb nemzeti relikvidk (Szent Korona,
Tihanyi Alapitolevél, nagyszentmikldsi kincs, Szent Istvan kardja stb.) és
az Alaptorvény diszkiadasanak egyiittesét képzelte el a kupolatér alatt,
kétoldalt pedig a régi, historikus, illetve az altala megrendelt friss torténeti
festmények kaptak volna helyet.” Végiil a targyak prezentacidja a didaktikus
célnak alarendelve tortént: a Himnusz és Szdzat eredeti kéziratokat idéz6
betlikivagatok formajaban elhelyezett sorai alkottak a rendez6 elvet, s
az ezekben foglalt gondolatokra reflektaltak a tematikus blokkok. A kiallitas
legreprezentativabb darabja Munkacsynak az Orszaggytilésbél athozott
Honfoglalds cim( miive volt. Az egész kiallitas patetikus, idealizald, a 19.
szazadi torténelemfelfogdst maig relevans szemléletnek tételezd, s
azt példaként allitd, beleérzésre és azonosulasra 6sztonzd, moralizald
megkozelitése mély megdobbenést valtott ki a szakmai kozvéleménybdl,
beleértve az intézmény projekten kiviili muzeologusait is. (1-2. kép)

Bakos Katalin, aki els6k kozott adott hangot ellenérzéseinek, azonnal
kérdések sorat tette fel. Miért maradt ki a 20—21. szazad, s miért kizarolag
a19. szazad szemiivegén keresztiil mutatja be a torténelem eseményeit?

2014-ben, a Pilla mtizeumi szemindriumon tartott eléadasaban igy tematizalta

a problémakat: a kiallitas ,egyszertien képeskonyvként m{ikodik [...], nem ad
torténeti tavlatot, értelmezést a mai kor fel6l nézve. A reprezentativ miivek
illusztracio szerepét toltik be. [...] A cimnek megfelel6en hésok, kiralyok,
szentek, azaz feudalis erények dominalnak. Lathatéan 6roknek tekintett
értékek, idealok felmutatasa, példanak allitasa a cél.” A ,tendenciézusan
egyoldali” megkozelitéssel szemben — melyen az alapos targyfeliratok

sem tudtak enyhiteni — hangsuilyozta, hogy mar ,1900 koriil is szamos
kiillonbo6z6 politikai, ideolégiai elképzelés, esztétikai érték jutott Kifejezésre
a magyar tarsadalomban, kultdraban.”® Azonnal megfogalmazédott benne a
torténeti, tarsadalmi, kulturalis folyamatok komplexitasat eltorl6 szemlélet
korrigaldsanak és moédositasanak a szandéka, hiszen vildgosan latta:

az intézmény és a muzeumi munka hitele a tét.

Nem meglepd, hogy a protest akcio-sorozat, melynek Bakos Katalin
kuratorként az élére 4llt, az egész szakmai kozosség tAmogatdsaval, illetve
aktiv részvételével valosult meg. A beavatkozashoz a Hés6k, kirdlyok, szentek
kuratorai is hozzajarulasukat adtak (a koncepciot Bakos Katalin és Bellak

5 — Kerényi az Osi erény cim(i millenniumi kotet folytatasaként llitotta 6ssze a sarkalatos
események listajat: a dualizmus kora (Szinte Gabor), az elsé vilaghabort (Somogyi Gy6z6),
A Tanacskoztarsasag (Filep Sandor), Trianon (Kiss Tibor), Horthy Miklés kora (Incze Mézes),
a masodik vilaghaboru (Brada Tibor), a Holokauszt (Gyémant Laszl6), Rakosi Matyas kora
(L&szl6 Daniel), Forradalom és szabadsagharc (Kocsis Imre), Kadar Janos kora (Rényi
Krisztina), Nagy Imre Gjratemetése (Galambos Tamas), Nemzeti Szinhaz (Atlasz Gabor),
Lovasroham (Koranyi Janos), Vords iszap (Szentgyorgyi Jozsef), uj alkotmany sziiletik
(Szkok Ivan). A képek a felkérés pénziigyi lebonyolitasat végz6 Kozigazgatasi és Igazsagiigyi
Minisztériumbdl dtadas Utjan 2013-ban a MNG térzsallomanyaba keriiltek.

6 — Bakos Katalin: Széljegyzetek a ,HGsGR, kirdlyok, szentek kidllitdshoz' — a beavatkozds
mint a muzeoldgia eszkéze cimii el6adasa a Pilla Kett6 programon beliil. 2014. januar 7.

Elérhetd: https://bit.ly/3H99TaC (Legutols6 hozzaférés: 2023. januar 15.)
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Gabor egyiitt nyujtottak be), ami azt sejteti, hogy maguk sem tudtak teljesen
azonosulni az elvart ideol6giai programmal. A tiltakozas formaja Bakos
Katalin miivészettorténész-muzeoldgiai munkajabol logikusan kévetkezett,
hiszen rendkiviil széles targyismerettel rendelkez6 szakemberként mar

a kiallitas els6é megtekintésekor sorra jutottak eszébe az eredeti jelentést
eltérité mivek. gy kézenfekvé volt, hogy az intervencié médszerét valassza,
s ennek megvalositasahoz keresett kozremiikod6ket a Nemzeti Galérian
beliil. Az 4tmeneti id6szakban az intézmény vezetésével megbizott féigazgato-
helyettes, Sziics Gyorgy is timogatta a projektet, melynek soran a részt vevg
muzeoloégusok Bakos vezetésével harom alkalommal egy-egy hétre olyan
targyakat helyeztek el a kidllitdsban, melyek az eredeti koncepcio6 szerinti
jelentést arnyaltak, médositottak, vagy széls6ségesebb esetben annak direkt
kiritikajat nyuajtottak.”

A szintén Bakos Otlete nyoman adott cim igazi telitalalat volt, tokéletesen
megfelelt a beavatkozas jellegének és tartalmanak. A széljegyzet, vagy
marginalia miifaja a kozépkortol kezdve kiilonb6z6 valtozatokban ismert, lehet
szoveges és képi, és eltéro attitlidoket foglalhat magaba. A tudomdanyos és
irodalmi miivekhez flizott széljegyzetek kiegészitik, pontositjak, magyarazzak,
kommentajak a szovegeket, Gjabb értelmezési tartomanyokat megnyitva, vagy
kritikai tartalmakat hordozva. A miifaj a 19—20. szazadi képzémiivészetben
is ismert, s bar a festészetben is taldlunk példakat, kiilondsen a grafikara
jellemzd, ahol a lapszéli kiegészit6 rajzok/metszetek lehetnek szubjektivek,
ironikusak, onreflexivek, hol aldhizzak az eredeti jelentést, hol épp annak
érvényességét vonjak kétségbe. A Széljegyzetek-projekt mindezt a muzeumi
térben valositotta meg: az eredeti kiallitasi targyak mellé tjjabbakat helyezve
kommentadlta, finomitotta, kibvitette és atértelmezte azokat, s 0sszességében
az iranyitott, egyféle identitas konstrukciot elfogado, a kontextusokat és eltéré
értelmezéseket lemetszé és semmibe vevé narrativa 1étjogosultsagat vonta
kétségbe. Az intervenci6-sorozat véleményem szerint a kritikai muzeoldgia
egyik legjelentésebb, sajnalatos mdédon visszhangtalanul maradt hazai példaja.
Ennek alatamasztasara elészor a fogalom értelmezésére teszek kisérletet, majd
avazolt elméleti alapvetéseket, hozzaallast és modszereket a Széljegyzetek
egyes elemeivel vetem Ossze.

Kritikai muzeolodgia

A kritikai muzeoldgia fogalma a kritikai teéridk hatdsara, két egymassal
szamos ponton 0sszekapcsoldédo teriilet, az antropoldgia és a képzémiivészet
tudomanyos és intézménykritikai diskurzusaban és az 1j muzeolégiaval
Osszefiiggésben sziiletett meg a kilencvenes években. Bar jol koriilirhaté
elméleti alapvetéseken nyugszik, és az elmult évtizedekben tobb gyakorlati
modszertani ,javaslat” is megfogalmazddott, e kozos elemek ellenére sem

7 — Bakos Katalinon kiviil részt vettek, szovegeket irtak: Féldes Maria, Foldi Eszter, Hessky
Orsolya, Horvath Gyorgy, Kolozsvary Marianna, Roka Enikd, Szazados Laszld, Szeifert Judit,
Tokai Gabor, Zwickl Andras.

tekinthet6 szisztematikus rendszernek. Definidlasanak és kanonizalasanak
lehetetlensége kritikai jellegébdl fakad: alapvonasa az allandé revizid,
dekonstrukcio és (6n)reflexid. Inkabb felfoghaté folytonos dialégusnak
vagy dinamikusan valtoz6 keretnek, amelyben az 4gensek — intézmények
és személyek egyarant — komplexen, tobb nézépontbol és tobb tudomany
moédszertanat bevonva vizsgaljak és prezentaljak a jelenségeket, vilAgosan
artikulaljak sajat poziciojukat, érzékenyen reagalnak az egyenl6tlenségen
alapulé gylijteményezés problémadira, a jelenkor éget6 kérdéseire, valamint
annak megorokolt és tjraformalt hierarchikus viszonyaira.

Nem véletlen, hogy a kritikai muzeolégia mindeddig legatfogébb
ismertetését egy olyan kutaté nyujtotta, aki otthonosan mozog az antropolégia
és a képzémiivészet teriiletén is, egyarant rendelkezik kuratori, mizeumi
menedzseri és oktatdi tapasztalatokkal. Anthony Shelton, a vancouveri
University of British Columbia professzora és a Museum of Anthropology
igazgatoja 2013-ban kozreadott manifesztuma szerint a kritikai muzeolégia
a tedria és a praxis kolcsonhatasan alapul.® Elemzésében haromféle
muzeolégiat kiilonit el. A praxioldgiai muzeoldgia szorosan kapcsolodik
az intézménykritikus mivészethez, amir6l késébb még szot ejtiink. Az operativ
muzeoldgia olyan tudasok 0sszességét jelenti, amelyek empirikus mdédszertanra
épitenek, s ezzel 0sszefiiggben az objektivitas latszatat keltik, elfedve
a muzeum miikodése mogotti politikai, ideologiai inditékokat, hatalmi
viszonyokat. Shelton szerint az operativ muzeoldgia intézményes kulturajanak
(egyetemi tanszékek, oktatasi intézmények, mizeumok és galéridk) jellemzéje,
hogy elkeriili az analizis és a dekonstrukcié faradtsagos és sajat alapjait is

2. HGsOR, RirdlyoR,
szentek — kiallitasi

a kutatas targyava tevé munkajat. Ezért a kritikai muzeolodgia az operativ enteriér, 2012

8 — Anthony Shelton: Critical Museology. A Manifesto. In: Museum Worlds: Advances in

Research 1. Berghahn Books, New York, Oxford, 2013. 7-23.
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muzeolégia kiilonb6z6 rendszereit is vizsgalja, arra torekszik, hogy feltarja
milyen narrativak, diskurzusok, képzetek, illetékességek, milyen hatalmi,
gazdasagi kontextusok formaljak.

A kritikai muzeolodgia alapja a torténelem, a gylijteményképzés, a
targy, s végso soron maganak a muzeumnak a kritikai szemlélete. Shelton
a torténetiras posztmodern fordulataboél kiindulva 4llitja, hogy a térténelem
nem létezik emberi tapasztat és megismerés nélkiil, alapvetéen tarsadalmi
konstrukcid, nem linearis és nem kumulativ, s az események elrendezése
sordn létrehozott narrativ struktiirak a mindenkori jelen hatalmi rendszereit
tiikrozik. A kilencvenes években Foucault nyoman a mizeumok kritikai
elemzésébe bekeriilt téziseket felhasznalva leszogezi, hogy a mizeumok
intézményi voltukboél fakaddan a mindenkori normativ rendszereket
tiikrozik, s kozvetitik a tirsadalom felé. Legitimitasukat sajat geneologiajuk
elbeszélésével biztositjak (leszarmazastorténetiik az alexandriai
konyvtartol kezdve), amit éppuagy kritikai vizsgalatnak kell aldvetni, mint
az egyenlétlen hatalmi viszonyok 0sszetevéit, vagy maganak a gytijtésnek a
mozgatérugdit. A gylijtés 6si emberi 6sztonként vald tételezése, az
oroktél valo, transzcendens gytijtés-fogalom ugyanis valdjaban elfedi
azokat a problematikus viszonyokat, tarsadalmi-politikai kontextusokat,
amelyekben a gylijtemények l1étrejottek és identitdskonstrudlé szerepet
jatszottak. A gytijtés és a gyljtemények vizsgalatanak ezért torekedni kell
mindezek feltarasara, komplex értelmezésére, beemelve azt is, ami végiil nem
keriilt gyfijtésre, hiszen a hidny éppoly beszédes, mint a halmozas.

A gytijtés pszichologizal6 értelmezéséhez hasonléan nehezen
fenntarthaté az az allitas, miszerint a targyaknak lenne fiiggetlen
jelentése attdl, ahogyan kozvetitik 6ket. Ezért Shelton az antropolégia
és a muzeumtudomany neves szerzdire hivatkozva az obejktivista
targyszemlélettel szemben a szubjektiv tudaskoncepcidk felé valo
elmozdulas sziikségességét hangstilyozza, ami a mtuzeumi praxisban
az 1j kuratori stratégidk és kiallitasi gyakorlatok felé nyitja meg az utat.
Ha a targynak fizikai 1étezésén til nincs 6nmagaban valo jelentése, és
elismerjiik, hogy egy adott kidllitasi kozegben a kurator ruhdzza fel
azzal, akkor a korabban objektiv tudas birtokosanak és kozvetit6jének
vélt kurator is kimozdul pozici6jabol és szubjektiv elbeszél6vé 1ép eld, aki
csak egy torténetet mond el a végtelen lehetséges varidcidk koziil. Ezzel
a kuratori és a mizeumi autoritas egyarant megkérdéjelezédik: a kuratori
szerep megnyithaté a szaktudomanyon kiviiliek felé (példaul miivészek,
kozosségek), a muzeum pedig nem a vélt abszolut tudds dtaddsanak helye,
hanem eltér6 szempontokat, olvasatokat bemutaté, parbeszédet 6sztonzo
intézmény. Médszertanilag ezért a tobbnézdpontiisag mellett érvel, amivel
bemutathatéak a kiilénb6z6 dgensek k6zotti relacidk, a kulturalisan diverz
miikodések, valamint lebonthaté és feliilirhat6 a ,mi” és a ,masok” normativ,
onidentifikaciés szerepet jatszo merev konstrukciéja. Ebbél a mizeumok
demokratizaldsa és dekolonializaldsa, transzparencia és kozosségi
elkotelezodés, a gyakorlatban pedig kisérletezés és nyitottsag kovetkezik.

A kritikai muzeoldgia nem azonos az j muzeologiaval, de abbol
szarmaztatja magat. Shelton meglatasa szerint sokkal erételjesebben
kotédik a kurrens kritikai tedridkhoz és az antropolégidhoz, mint

a miivészettorténethez, messze tilmutat a modszertani ajanlasokon

és a muzeum minden teriiletének Gjragondoldsat célozza meg. Kiilondsen
hangsulyozza az elméleti megalapozas jelentéségét, de ezt sem doktrinér
moédon képzeli el. A problémak tematizalasahoz sziikséges Kkritikai bazist

a fent ismertetett tudomanyos diskurzusok nyujtjak, de ez csak a kiindulépont,
mert a mizeumi praxis, majd annak teoretizaldsa sziikséges ahhoz, hogy

a mindennapi gyakorlatba atiiltethet6 legyen. Gyakorlat és elmélet egymasra
hatédsa példazza a kritikai muzeoldgia tobbnézbépontisagat és a folyamatos
parbeszédet, ami a garancidja annak, hogy innovativ médon hozza tudjon
jarulni a muzeumok jovGjéhez.

Shelton — mint fent lathattuk - kiilon kezeli a intézménykritikus
miivészetet és praxioldgiai muzeoldégidnak nevezi. Ez mar egy 2001-es
tanulmanyéban felbukkan,® melynek 4llitdsait 2013-ban is érvényesnek tartja.
Olyan gyakorlatokat ért rajta, amelyek soran miivészek a kidllitott targyak
mogotti tudaskonstrukciot és magat az intézményi miikodést problematizaljak.
Azokat a kilencvenes években rendezett antropolégiai kiallitdsokat azonban,
amelyek kortars képzémiivészek egyiittmiikodésével valésultak meg, mégis
kritikai muzeolégia alatt targyalja. Ez okoz ugyan némi zavart, de kirajzolédik
néhany jol korvonalazhaté méodszer: a radikalisan kiilonb6z6 kultiurak
(beleértve a kortars miivészi alkotdsokat) produktumainak egymas mellé
helyezése, 6sszeolvasasa és a miivészi intervencio praxisa.

Mig Shelton kritikai muzeoldgia-értelmezésében tehat az antropolégia
jatssza a fészerepet, Katarzyna Murawska-Muthesius és Piotr Piotrowski
2015-ben megjelent From Museum Critique to the Critical Museum cim{i
tanulmanykotetében kifejezetten a képzdémiivészeti miizeumokra
koncentral.'® A kényv mar cimével is utal az intézménykritikus mtivészetre,
mint e megkozelités egyik forrasara, hiszen meghatarozo alakjanak, Andrea
Frasernek egy publikacidjat parafrazealja (From the Critique of Institutions to
an Institution of Critique, 2005). A kiindulépontul szolgalé alaptézisb6l, mely
szerint a mizeumok mindig is politikai, ideoldgiai szerepet jatszottak még
akkor is, ha ezt az obejktivitas és tudomanyossag latszataval leplezték el,

a kotet szerkeszt6i Sheltonnal 1ényegesen radikalisabb — és tegyiik hozza
politikusabb — kovetkeztetésre jutottak. Véleményiik szerint a mizeumok
felismerve hatalmukat nem csupan megkérddjelezhetik a tarsadalmi elitizmust,
ami kiilonosen er6teljesen van jelen a képzémiivészeti miazeumokban,

de pozicidéjukbdl fakado lehetéségeiket hasznosithatjak a tArsadalom

jobba formalasa érdekében. A kritikai muzeoldgia az 6 értelmezésiikben
egyértelmtien a tarsadalmi aktivizmus iranydba mozdul el, melyben a mizeum
él azzal a lehetdséggel, hogy vitat generaljon olyan aktualis kérdésekrol,

mint az idegengytilolet, homofédbia, kirekesztés, tarsadalmi és gazdasagi
egyenl6tlenségek vagy a kulturalis imperializmus. A kulturalis kolonializmus
ugyanis nem csak az antropoldgiai gylijteményeket érinti, hanem — s

9 — Anthony Shelton: Unsettling the Meaning: Critical Museology, Art and Antropological Dis-
courses. In: Academic Anthropology and the Museum: Back to the Future. (Ed. Mary Bouquet)
Berghahn Books, New York, 2001. 142-161.

10 — Murawska-Muthesius — Piotrowski 2015. i. m. (1. ].)
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Piotrowski munkassaganak fokuszaban épp ez all — a Nyugat hegemoénisja

és az aszimmetrikus viszonyrendszer a kelet-kozép-eurdpai képzémiivészet
fel6l olvasva is érvényesiilni 1atszik. Ebb6l kovetkez6en a kritikai muzeolédgia
feladatanak tekinti egy nem hagyomanyos miivészeti foldrajz megteremtését,

amely a nyugati m{ivészeti centrumokkal szemben a periféridkat helyezi el6térbe.

Katarzyna Murawska-Muthesius és Piotr Piotrowski a kotet
bevezetdjében a képzémiivészeti mizeumokat harom tipusba sorolja, s
mindegyikhez politikai vilignézetet és értékrendet tarsit. A miizeum mint
templom modellt konzervativnak és elitistdnak, a miizeum mint szérakoztatds
elképzelést neoliberalis gazdasagpolitikan alapulé profitorientalt
populista szisztémanak, a miizeum mint forum koncepciojat pedig
demokratikusnak nevezi. Ez utébbihoz tartozéként definidlja a kritikai
muzeumot is, hisz mindkettére jellemzé, hogy teret enged a parbeszédnek, a
tarsadalomkritikdnak, a kiilonb6z6 kisebbségeknek és lokalis kozosségeknek.
A kritikai mizeum azonban ennél tovabb megy, hiszen nem csak befogadja,
de tematizalja is a dialégust, nem pusztan moderal, de provokal és allast
foglal. Hogy ez mit jelent a gyakorlatban, s milyen kévetkezményekkel jarhat
egy kelet-kozép-eurdpai kozegben, azt a kotet szerkesztOinek sajat torténete
mutatja: 2010-ben az Ars Homo Erotica cim kiallitast kovet6en mindkett6jiiket
révid aton eltavolitottak a Varsoéi Nemzeti Muzeum élérol.

Shelton 6va intette a kritikai muzeolégia dgenseit attol, hogy
az ideologikus elkotelez6dés mentén az egyik hegemonikus diskurzust egy
masik ellendiskurzusra cseréljék, s ezért a politikai szkepticizmus mellett
érvelt, ami véleménye szerint a mizeumi reflexivitas megorzésének zaloga.
Néhany tényezét azonban mintha nem vett volna tudomasul. A mizeum
férumként valé elképzelése — épptigy, mint a kritikai elméletek — a baloldali
eszmék mentén formalodtak, s kérdésfelvetéseik, nézépontvaltasaik
semmiképpen nem tekinthet6ek apolitikusnak. Nem véletlen, hogy tobbnyire
nem, vagy kevéssé jelen(het)nek meg azokban a miazeumtipusokban,
amelyeket Murawska-Muthesius és Piotrowski az els6 két csoportba
soroltak. Kiilonésen nehéz a terep Kelet-Ko6zép-Eurépaban, ahol a torténelmi
tapasztalatok és a jelenkori tarsadalmi fesziiltségek miatt az eszmei
forrasvidék azonositasa azonnal megbélyegzéssel jar, bizonyos kérdések
tematizaldsa 6nmagaban ,balos” és markansan politikai gesztusnak szamit,
amibe muzeolégusok és intézményvezeték egyarant belebukhatnak.

Ebben a régioban, ahol az intézmények fokozatosan direkt politikai
iranyitas ala keriilnek, ahol mar a kiilonb6z6 allaspontok bemutatasa,

a korrekcio6 vagy az itélkezésmentes beszédmadd is irritalo, még er6sebb
konturt kap mindez. Sokszor nem az arnyalt iizenetek kozvetitése, hanem

a lét a tét: egyaltalan megmarad-e a miizeum bizonyos szellemi autonémiaval
rendelkezd, sajat startégidjat mindig djragondolé intézménynek, vagy
kozvetlen kiszolgaljava valik a direkt politikai propagandanak.

A Széljegyzetek-projekt és a kritikai muzeologia

A HOsok, kirdlyok, szentek erds példa a fent vazolt szélsGséges helyzetekre, hiszen
nyilvanvaldan politikai megrendelésre sziiletett narrativaja a jelen hatalmi

rendszerét tiikrozi, a mizeumot a nemzet templomaként értelmezi. A benne
megjelend korrekt szaktudomanyos targyleirasok és szévegek — ahogyan
Shelton az operativ muzeolégia elemzésében ramutatott — az objektivitas
benyomasat keltik, de ezzel inkdbb eltakarjak a malt targyainak jelenben torténdé
kisajatitasat, semmint riamutatnanak az iranyitott elbeszélésben rejlé érdekek és
ideologia veszélyeire. A Széljegyzetek ezzel szemben a torténelem és a tarsadalom
mindenkori komplexitasa mellett érvel, tagadja az allandé erények és az egyetlen
idedlis narrativa létjogosultsagat. Kisérletet tesz a képzémiivészeti muzeumi
targyak, és az azokbdl kibonthato elbeszélések, kontextusok értelmezésére.
Nem kinyilatkoztat, hanem felmutat és kérdez, a miizeumot diszkurziv
helynek tekinti. Ahogyan Bakos Katalin a projektet 6sszefoglald, s a Magyar
Nemzeti Galéria online archivumabdl mara mar eltlint szovegében finoman, de
meégis egyértelmiien megfogalmazta: ,A kezdeményezés célja, hogy a miivek
parbeszédével gondolatokat ébressziink a latogatékban.”

Erdemes néhany példat kiemelni, melyek alatAmasztjak a kritikai
muzeoldgia azon tézisét, miszerint a targyak jelentése a mizeumi
bemutatas, interpretacié modjatdl fiigg, a kontextus(ok) megvaltoztatiasa
4j értelmezési keret(ek)et teremt, a tobbféle megkozelités egyideji
bemutatasa pedig reflexioéra 6sztonoz. Maguk a miivek is id6hoz kotottek, s
bizonyos elkételezettségek mentén, egyfajta hangnemben sziilettek,' de
a romantikus heroizal6 torténeti képek torténelemértelmezése csupan
egyféle a sok koziil, ezért egyediili példaként allitasa félrevezetd. Ha azonban
kiilonb6z6 korok miivészi multértelmezéseivel egésziilnek ki, szamos 4j kérdés
vethetd fel.

Madarasz Viktor Zrinyi és Frangepdn a bécstijhelyi bértonben cimi
festménye a 19. szazadi fiiggetlenségi torekvéseket fejezi ki, azonban
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3. Széljegyzetek 1. kidllitasi enteridr,
2012. januar 31-februar 12.

4. Hay Karoly Laszl6: Zrinyi haldla.
Két pogdny k6zt egy hazdért IV., 1941

11 — Hayden White és Northrop Fry nyoman a modus elméletet épp Bakos Katalin

emelte be a mlivészettorténeti diskuzusba a Magyar Nemzeti Galéria Derkovits Gyula-
kiallitasanak kuratoraként. Bakos Katalin: Egy megsz6lité életm{i. In: Derkovits. A miivész
és kora. Kiall. kat., szerk.: Bakos Katalin, Zwickl Andras. Magyar Nemzeti Galéria, Budapest,

2014. 26-47.

Labjegyzetek a Széljegyzetekhez

271



5. Széljegyzetek 1. kiallitasi enteridr, 2012. januar 31—februar 12.

6. Szemethy Imre: Szigeti veszedelem XI. Diadal: 1566, 1974

272 R6ka Eniké

amikor mellé keriilnek Hay Karoly Laszl6 1941-es karikaturisztikus, egyszerre
archaizal6 és expressziv Két pogdny kézt egy hazdért cimii sorozatanak
lapjai, az olvasatok megsokszorozodnak. A kiilonb6z6 korta miivészi
értelmezések nem fiiggetlenek az aktualis politikai viszonyoktdl. (3. kép)
Madarasz meggy6z6déses Fiiggetlenségi partiként, Hay pedig a Horthy-
korszak németbarat politikajat kritizalva és a Magyar Kommunista
Part kozvetlen megrendelésére formalta meg a Habsburg birodalommal
szembeni ellenallas hdseiként szamon tartott alakokat. K6zos pont tehat az
autondémiatorekvések megjelenitése a mult példain keresztiil, eltéré azonban
a hangnem: mig Madarasz patosza az érzelmekre hat, Haynal a groteszk
és az irébnia dominal. Az utolsé lapon Hay egyszerre 4brdzolta Zrinyi
halalanak kétféle magyarazatat: a forradsokbél tudhaté vadkantamadast,
és a nép emlékezetében é16 hagyomanynak megfelel6en a gyilkos puskat,
amit a lin6leummetszet németellenes felirata még inkabb aldhuz. (,Bizol-e
a németben te okos horvat bAn —Német, mely tégedet a f6ld alatt kivan?")
Torténelem és emlékezet itt egy helyre s egy szintre keriilt.'? (4. kép)

Ugyanebben a szekciéban Szemethy Imre Szigeti veszedelem cimii,
1974-ben készitett abszurd és ironikus rézkarcsorozata is szétfeszitette
a korabbi kiallitas eszmei kereteit. (5. kép) Szazados Laszl6 bovitett
targyfelirata szerint a lapok anakronizmusai a ,mualthoz valé viszony
befolyasolhatésagara, valtozékonysagara” hivjak fel a figyelmet. ,Egy
»parhuzamos, alternativ magyar torténelmi mult hétkéznapijai teszik
idézéjelbe a megszokott reflexeket, nemzeti skatulyakat.” — irta.’> A Diadal
cim( utolsé lapon a hés kuriaja valéjaban egy diiledezd, 6sszetakolt, egykori
nagysagara csak nyomokban emlékeztetd épiilet, mely el6tt a f61don szerteszét
hever a szemét és tormelék. A képi megformalds mogott itt nem a direkt
politikai elkotelez6dés, hanem a nemzedéki tapasztalat sejlik fel: a hetvenes
évek mindennapjainak lepusztult tereiben é16, s az 1973-as visszarendezddés
utan kiabrandult értelmiség reményvesztettsége érzékelhetd. (6. kép)

Az intervencid-sorozaton napirendre Kkeriiltek a Lanchid, a cimer
és a korona kiilonb6z6 torténeti korszakokban és eltéré céllal sziiletett
abrazolasai, a forradalmi mult alakjainak kisajatitdsai és tjraértelmezései.
(7-8. kép) ,Vajon hanyféle forradalmi hagyomany 1étezik? Es az ezekhez valé
viszonyt miként befolyasoljak a valtozo torténelmi szituacidk, tarsadalmi
berendezkedések — politikai és ideoldgiai — »igényei«?” — tette fel Szdzados
Laszl6 a kérdést,'* s ezt olvasva a latogaté mar nem gondolhatta, hogy
a multnak lennének egyediili, abszolut, artatlan és egyértelm(i moralis
példaként allithatd hései és interpretacioi.

Hosszan sorolhatéak lennének még a példak, melyekben a beavatkozas
soran a miivek k6zotti konfrontacidk Gjabb és tjabb szinten téritik el a

12 — Bakos Katalin bdvitett targyfelirata. A szovegekhez val6 online hozzaférés az intézmény
honlapjan megsz(int, nyomtatott formaban nem keriilt publikalasra. Megtalalhaté: https://
adoc.pub/szeljegyzetek-januar-31-februar-12-trkvilag-magyarorszagon-1.html (Legutolsé
hozzaférés: 2023. januar 15.)

13 — Szazados Laszl6 bévitett targyfelirata.

14 — Szazados Laszl6 bévitett targyfelirata.
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7. Széljegyzetek 1.
kiallitasi enteridr,
2012. januar 31—
februar 12.

megrendeldi és a rendezdi szandék szerinti eredeti jelentést. Alljanak itt
avalogatas végén a HOsoOk, kirdlyok, szentek egyik legnépszeriibb, s a sajtéban
legtobbet reprodukalt miivének, Munkacsy Honfoglaldsanak a széljegyzetei.

Az eredeti festmény, melyet a Parizsban é16 miivészt6l 1890-ben rendelt

meg a magyar kormdany az Gjonnan épitett Parlament diszitésére, a szlavok
hédolasat abrazolta, s a maga koraban két irdnybdl is biralat érte: voltak, akik
nem eléggé harcias karaktere miatt, masok épp ellenkezdleg, a nemzetiségekkel
szembeni fels6bbrendiiség tilzott hangsilyozasa miatt kritizaltak."
Fiiggetleniil attdl, hogy a szazadfordulén hogyan vélekedtek Munkacsy
miivérdl, tény, hogy a kép az 6sijogon alapulé magyar dominanciat abrazolta.
Amikor a Hésok, kirdlyok, szentek kiallitdsan az MNG baltermében Munkacsy
miive uralta a teret, latvanyos, szinte szakralis kozeget kapott, érzékelhetévé
valt a jelenkori politikai szandék és a reprezentativ mii kozotti 6sszefliggés:

a regionalis kiildetés, a magyar szupremacia 21. szazad elején Gjra feltamado,

s programma formalédé ideolégisja. (9. kép) A 19. szazadban azonban tobbféle
nemzeteszme élt egymas mellett. Az Arpadra val6 hivatkozds a kozos eredeten
alapul6 nemzet-képzetéhez kapcsolhatd, de mar a szazad elejétdl jelen van egy
masik, multietnikus nemzeti narrativa is, amely a Habsburg birodalomhoz,
majd az Osztrak—Magyar Monarchidahoz val6 kotédést el6bbre helyezte a nyelvi
vagy szarmazasi kozosségnél. Az intervencid tehat ezt a tévesen kizar6lagossa
tett nemzet-képzetet arnyalja, egésziti ki hitelesen, amikor az Osztrdk-Magyar
Monarchia irdsban és képben cim, 1885-1902 kézott megjelent, s a monarchia
népeit bemutaté konyvsorozat eredeti rajzaib6l német, sokac és szerb
életképeket helyez Munkacsy festménye mellé.*

Ennél is erésebb, s tjabb id6dimenzidt nyit meg Bakos Katalin masik
valasztdasa, Bokros Birman Dezs6 kisméreti plasztikaja, az 1946-ban készitett
Duna-vélgyi népek kérusa. (10. kép) A kozvetleniil a masodik vilaghaboru utan
sziiletett emlékmi-terv mindenféle heroizmust nélkiil6z, s a tobbnemzetiségi
régid dsszefogasara hiv fel, ami a tovabbi vérontas elkeriilésének zdloga.

A Kossuthnal, majd Jaszi Oszkarnal megjelend konfoderativ eszme, a Duna
menti népek egyiittmiikodésének gondolata egy vilagégést koveten, a mi
sziiletésének idején Bib6 Istvan irdsaiban éled tjra. Erdemes Bakos Katalin
érzékletes targyleirasat szo6 szerint idézni: ,Bokros Birman Dezs6 kisplasztikaja
emlékmiiterv. Nem vezérnek, kiemelked6 torténelmi személyiségnek allit
emléket, hanem a tulfeszitett munkaban és nélkiil6zésben, a torténelem
viharaiban, a haboriban meggyotort népnek. A népnek, amelynek ereje

csak az 6sszefogasban nyilvanulhat meg, a népeknek, amelyek 6sszefogasa
megakadadlyozhatja Gjabb haboruk kitorését. Nem erdteljes gesztusokat,
mozgalmas tomegjelenetet, demonstracidt, nem felvonulast latunk, hanem
békés egylittmiikodésben, a szép, kozos jovo reményében »6sszehangolddd«
kérust. Az azonos, nehéz sors mutatkozik meg az emberek gorcsos
fagyokerekhez hasonld testében. Ezek az esendd alakok mégis erdsek,

8. Széljegyzetek 1.
kiallitasi enteridr,
2012. januar 31—
februar 12.

9. HGsOR, RirdlyoR,
szentek — kiallitasi
enteridr, 2012

15 — Boros Judit: Munkacsy Mihaly Honfoglalasa. Miivészettérténeti Ertesits, 2000. 1-2.
139-147.; Veszprémi Nora: Nemzeti mitolégiak. In: XIX. Nemzet és Mivészet. (Szerk.: Kiraly
Erzsébet, Roka Enikd, Veszprémi Nora) Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 2010. 302-303.

16 — Hessky Orsolya bdvitett targyfelirata.
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10. Bokros Birman
Dezs6: Duna-vélgyi
népek kérusa, 1946

276 R6ka Eniké

reményt, er6t drasztanak. Van valami iinnepélyes is ebben a kis szoborban.
Szinte megfoghatatlan, hogyan képes a miivész érzékeltetni mindezt ilyen
egyszer( formalassal, kis méretben. Ez Bokros Birman miihelytitka, aki
az expresszionista szobraszat eszkozeivel fogalmazza meg azt a célt, amelyet
Jozsef Attila A Dundndl cim( versében: »rendezni végre kozos dolgainkat«” —
irja.)” Egy egészen m4s torténelemkép és nemzetvizié szélal meg a miiben s
annak értelmezésében. Szerényen meghuzddva a kidllitas egyik dramaturgiai
cstucspontjanak szant Munkacsy mi mellett, mégis képes érvényteleniteni
annak abszolut értékét. (11. kép)

Az eredetileg kiallitott és a beavatkozas soran elhelyezett miitargyak
o0sszeolvasasanak eredményeként alapvet6 kérdések fogalmazodhattak
meg a latogatokban. Vajon a torténelem képét latjak-e, vagy azt, ahogyan
egyes korok és szerzdk direkt elkotelez6dések mentén, vagy személyes
tapasztalatokon atsziirve beszélnek, gondolkodnak a térténelemrd6l? Vajon
a nemzet nagy torténelmi panndi, melyek a mai napig gimnaziumi tankonyvek
illusztracioi, s mélyen beivodtak a kollektiv emlékezetbe, milyen poziciébol
és milyen normarendszerben sziilettek, hogyan szo6ltak a nyilvanossaghoz
és milyen céllal? Milyen nemzetképzeteket hordoztak, s hogyan jarultak
hozz4 a kiillonb6z6 identitdsok megerdsitéséhez? A Magyar Nemzeti Galéria
az 1990-es évektol tobb kidllitdsan bontotta ki ezeket a problémakat, melyek
tehat tobb évtizede a mizeumi diskurzus, egyben az intézményi szellemi
orokség részei. Hogyan juthatott el oda a mizeum, hogy hatalmi nyomasra
sajat eredményeit maganak Kkelljen felszamolnia? Ez volt az a kérdés, amit

17 — Bakos Katalin bévitett targyfelirata.
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a muzeumi munkatdrsak feltettek, s onvizsgalatuk a korlatozott hatékord,
4am szinvonaldban mégsem elhanyagolhat6 aktivizmus irdnyaba mozditotta
Oket. Az egész projekt egy traumatizalt kozosség markans allasfoglalasa, egy
szakma kidlldsa sajat autonémidjaért, az 6nallé gondolkodas jogdért, a pluralis
értelmezés szabadsagaért, a muzeumi felel6sség tudataban az intézmény
hiteléért. Ad hoc jellege ellenére modszertanilag kovetkezetes akcio, melyben
a folyamatos revizio, onreflexio, a tobbféle olvasat és a tarsadalmi aktivizmus
is megjelenik. Ezek a kritikai muzeoldgidra jellemzd attitlidok és mddszerek,
még akkor is, ha az nem egy szigort hatarok kozé szoritott, lezart, pontosan
koriilirhatd rendszer. Sziinteleniil alakuléban van, nem definidlhatd,

s a praxisban mar kordabban létezett, mint ahogyan jellegzetes vondsainak
megfogalmazasa elkezd6dott volna. A Széljegyzetek a gyakorlatbol és egy
konkrét helyzetbdl nétt példaszerti projektté, olyan akciéva, mely — anélkiil,
hogy ez tudatosodott volna — a kritikai muzeoldgia eszkodzeivel operalt.

Labjegyzetek a Széljegyzetekhez

11. Széljegyzetek 1.
kiallitasi enteri6r,
2012. januar 31 -
februar 12.
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AY
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Az 1. oldalon: Racmolnar Sandor:
Kati szerint a vilag, 2022

Foldi Eszter — Hessky Orsolya:
Egy sziiletésnapi ajandék elé

1. Bakos Katalin a Pdrbeszéd fekete-fehérben
cim kiallitds megnyitéjan, Magyar Nemzeti
Galéria, 2009

2. Bakos Katalin, Csizmadia Krisztina
és Katona Aniké HédmezG6vasarhelyen,
2015. Foté: Foldi Eszter

3. Bakos Katalin, mdzeumlatogatas
Debrecenben, 2012. Fot6: Foldi Eszter

4. Bakos Katalin Székesfehérvaron, a Dedk
gylijteményben, 2017. Foté: Foldi Eszter

5. Zsakovics Ferenc és Bakos Katalin
a Grafikai Osztalyon, 2004

6. Roka Eniké, Foldi Eszter, Zsakovics
Ferenc és Bakos Katalin, Miskolc, 200s5.
Fotd: Sziics Gyorgy

Foté a 18. oldalon:

Bakos Katalin a Miskolci Galériaban,
2022. Foté: Foldi Eszter

Botar Olivér: Bakos Katalin kdszontése

1. kép Bortnyik Sandor: Extazis
].j. 1.: “Bortnyik 965"
Monotipia, 29,7 X 42 cm

Ltsz. GH 1116

2. kép Bortnyik Sandor: Extazis
Verso: “Extazis 965 monotipia”
].j. 1.: “Bortnyik 965"
Monotipia, 29,7 X 42 cm

Ltsz. GH 1115

3. kép Bortnyik Sdndor: Mona Lisa

J.b.1.: “Lino Nr 1 (kézi levonat) Mona Lisa
1964",j.j. L: “Bortnyik 964"

Linometszet, 43 x 28,7 cm

Ltsz. GH 1117

A fotok tulajdonosa / jogkezel6je: The Salgo
Trust for Education, New York

Andras Edit - Sarosdy Judit:
Moszkva—-Havanna tengely, 1975,

avagy osztondijas élet a vilag két végén,
két szocialista fovarosban

1. Bakos Katalin, Sarosdy Judit
és Andras Edit, 2022

2. Vlagyimir Jankilevszkij moszkvai,
Ruszakovszkij utcai miitermében, 197s.
Fot6: Rimma Solod. K6zo6lve Rimma

Solod szives engedélyével

3. A Katedralis tér a Grafikai Miihellyel
(Taller), Havanna, Ovaros.

4. Vizualis Miivészeti Iskolai
Komplexum a Kubai Nemzeti M{ivészeti

Iskolak campusan, Cubanacan

5. Finca Vigia — a Museo Hemingway szalonja,
Havanna. Fotd: Impact Vacations

6. Gur Emir mauzoéleum, Szamarkand.

7. Levélrészlet a taskenti tedz6 rajzaval,
1975. aprilis 17.

8a-b. Kati és Edit Taskentben
a szabadtéri tedz6 el6tt, 1975. dprilis

9. Karibi K1sz-esekkel, 1975 nyaran
10. Edit és Kati Leningradban, 1975. majus
11. René Portocarrero: Hdrom tdncolé

ndi alak (Cim nélkiil), 1978. Tempera,
tus, papir, 640x489 mm
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https://www.mutualart.com/Artwork/

Figures/08AE1170F76823A8CC3D2230AA853223

12. A Castillo del Morro, Santiago de Cuba

13. Amelia Peldez: NG profilbdl, 1958.
Vegyes technika, karton, 755x555 mm
https://www.mutualart.com/Artwork/
Untitled/48C2DCAAASE6AES89

Prékopa Agnes: , Beteg kagylé gyongye.”
Aubrey Beardsley miiveinek 1907-es
kiallitasa az Iparmiivészeti Miizeumban

1. kép Aubrey Beardsley: A Second Book of Fifty
Drawings. London, Leonard Smithers & Co,
1899 Iparmiivészeti Muzeum Konyvtara

2. kép Aubrey Beardsley: Under the Hill and
other Essays in Prose and Verse. London—New
York, John Lane, 1904 Iparmtivészeti
Muzeum Konyvtara

3. kép Oscar Wilde: Salome. London, John
Lane, 1907 Iparmiivészeti Muzeum Konyvtara

4. kép Alexander Pope: The Rape of the Lock,
Smithers, London, 1896 Iparmivészeti
Muzeum Koényvtara

5. kép Ben Jonson: Volpone or the Foxe. London,
Leonard Smithers, 1898 Iparmtivészeti
Muzeum Konyvtara

6. kép Ernest Dowson: The Poems. London,
John Lane, 1905 Iparmitivészeti
Muzeum Konyvtara

Kopodcsy Anna: Haboriban hallgatnak
a mizsak? Néhany gondolat a n6k
miivészeti szerepvallalasarol

az elso vilaghabori idején

1. kép Wevyde Gizella: Nyomoriisdg, 1919. Szép-
miivészeti Mizeum—-Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikai Gylijtemény: Ltsz: F. 88

2. kép Fabinyi Lili: Kertrészlet, 1914. Magyar
Képzémiivészeti Egyetem Konyvtar, Levéltar
és Miivészeti Gylijtemény, Ltsz: 6520/1-03.

3. kép Fabinyi Lili: Kertrészlet, Napfiirdd, 1914.
MKE Konyvtar, Levéltar és Miivészeti
Gylijtemény, Ltsz: 6520/1-13.

4, kép Weinwurm Antal: Az Epreskerti
Kdlvdria épiilet homlokzata, 1914 Koriil.
MKE Konyvtar, Levéltar és Miivészeti
Gylijtemény, Ltsz: 6520/2-03.

5. kép Fabinyi Lili: Fiirdd, 1914 koriill. MKE
Konyvtar, Levéltar és Miivészeti Gylijtemény,
Ltsz: 6520/1-10.

6. kép Fabinyi Lili: ,Mikor a Dunan valami
latnivalé van”. Foté Az Erdekes Ujsdg 3000
korondas palyazatara. Repr. Az Erdekes Ujsdg,
1916. 42. sz. 15.

7. kép Weinwurm Antal: Rajztanito
jeloltek a Mezégazdasdgi Miizeum beld
udvardn, 1914-15 koriil. MKE Konyvtar,
Levéltar és Mtivészeti Gylijtemény
Ltsz: 6520/2-27.

Szeredi Merse Pal: Bortnyik Sandor
két berlini kiallitasa

1. Bortnyik Sandor: Ldampagyiijtogaté, 1921.
Tempera, karton, 124x90 cm, j.j.1.
Alexander Bortnyik. Magangytijtemény

© Kieselbach Galéria

2. Bortnyik Sandor: Vorés mozdony, 1921.
Tempera, karton, 124x90 cm, j.j.L.
Alexander Bortnyik. New Haven,

Yale University Art Gallery, 1tsz. 1941'356
© Yale University Art Gallery, Gift of
Collection Société Anonyme

3. Bortnyik Sandor: A Szép Meluzina, 1921.
Fotoreprodukcid. Berlin, SMB Zentralarchiv,
Kiinstlerdokumentation Bortnyik

© a szerz6 felvétele, 2010

4. Bortnyik Sandor: Az ujsdg, 1921(?).
Tempera, karton, 62x45 cm, j.j.1. Alexander
Bortnyik. Budapest, magangytijtemény.

© a szerz0 felvétele (2020).

5. Bortnyik Sandor: Gdspdr Endréné arcképe,
1921. Olaj, vaszon, 98x69 cm, j.b.l. Bortnyik
Wien. Budapest, Budapesti Torténeti
Miuzeum - Févarosi Képtar, ltsz. KM. 70.30.
© Févarosi Képtar.

6. Weininger Andor, Breuer Marcel, Bortnyik
Sandor és Forbat Alfréd Bortnyik mititer-
mében, Weimarban. Forbat Pussy fotografiaja,
1924. augusztus 25. Dessau, Stiftung Bauhaus.
Kecskés Barbara jovoltabol.

Ferkai Andras: Ablak, haz, reklam

1a. Ligeti P4l — Molnar Farkas: Napraforgd
utcai csaladi haz korabeli fényképen, 1930-as
évek. MMA Miemlékvédelmi Dokumentacids
Kozpont Fényképtar, Itsz. 20525N

1b. Ligeti P4l - Molnar Farkas: Napraforgd utcai
csalddi hdz homlokzati rajza, 1930. Budapest
F6varos Levéltara Xv.17.d.329 11489/6

2. Molnar Farkas: Balla-villa (Hankéczy
utca 3), az emeleti halészoba Halaman-
toléablaka. Ferkai Andras felvétele.

3. Halaman Janos toldéablak reklamlapija,
1930-as évek eleje. Magantulajdon.

4. Halaman Janos asztalosarugyaranak
reklamlapija, 1930-as évek. Magantulajdon.

5. A Haas és Somogyi Rt. Wema-acélablak-
rekldmja. In: Tér és Forma, 3. évf. 9. sz. 1930. 1.

6. A Haas és Somogyi Rt. fotomontazs reklamja.

In: Tér és Forma, 3. évf. 10. sz. 1930. VIII.

7. Az Excelsior-szerviz (XI. Fehérvari at 71.)
acélszerkezeteinek reklamja. In: Tér és Forma,
3. évf. 11. sz. 1930. IV.

8. A Retek utca 29-31. szamu bérhaz fényképe.
In: Pesti Naplo képes melléklete, VII. évf. 1931.
november 15. 4

9a. Négyszarnyu acéltoléablak terve. Atrium
bérhaz, Kozma Lajos, Iparmtivészeti Mizeum,
KRTF, Itsz. 647.1.

9b. Az Atrium-haz ablakai. In: Tér és Forma,
9. évf. 5-6. sz. 1936. 140.

10. A Haas és Somogyi Rt. grafikus reklamija.
In: Tér és Forma, 2. évf. 6. sz. 1929. VI.

11. Molnar Farkas egyedi reklamgrafikaja.
In: Tér és Forma, 2. évf. 5. sz. 1929. hatsé
belsé borito

12. Forgé6 Pal egyedi reklamgrafikaja. In:
Magyar Epitémiivészet, 40. évf. 12. sz. 1941. 442.

13. A Haas és Somogyi Rt. pavilonja a Buda-
pesti Nemzetkozi Vasaron. A Pesti Naplo
képes melléklete, 19. sz. 1929. majus 12. 6.

Tokai Gabor: Medgyes Laszl6 szinhazi
tevékenysége 1921-1925 kozott

1. Medgyes diszletterve Richard Wagner

A walkiir cim(i operajahoz. In: Nicolas
Beauduin: Au sujet de quelques essais d'un
décor dit ,Cubiste”. La Vie des Lettres des Arts,
1921. julius, 168.

2. Jelenet az Aucassin és Nicolette el6adasabol.
In: George Waldemar: Medgyes Laszlo, Magyar
Miivészet, 11. évf. 1926. 157.

3. A Hiivelyk Matyi cimii babjaték egy jelenete.
In: Max von Boehn: Puppen und Puppenspiele. 2.
kotet: Puppenspiele. Miinchen, 1929. 187. kép.

4. Jelenet Georges Ribemont-Dessaignes
Szivdrvdny cimi darabjabdl. In: George
Waldemar: Medgyes Laszl6, Magyar Miivészet,
II. évf. 1926. 158.
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5. Medgyes diszlete Francesco Malipiero

A hét dal cim(i darabjahoz. In: George
Waldemar: Medgyes Laszl6, Magyar Miivészet,
1I1. évf. 1926. 158.

6. Medgyes Laszl6 ,11. szinpadtipusanak”
makettje. In: Documents Internationaux de
I’Esprit Nouveau, 1927. 1. SZ. 14. SZ. n.

Vargyas Julia: ,Biztatni és buzditani”.
A Szinyei Merse Pal Tarsasag
grafikai dija 1921-1948

1. Szalay Lajos: Feltdmadds, 1945. Tus, toll,
papir, 297x208 mm. J.n. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. FK 7796

2. Varga Nandor Lajos: Nirvdna, 1923. Hidegt(,
papir, 265x215 mm. Alairva j.l.: Varga N L 923;
b.l.: 21. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai
Osztaly, 1tsz. 1923-1541

3. Tarjani Simkovics Jend: Onarckép, 1927.
Rézkarc, papir, 135x112 mm. J. b. 1.: 1927
monogram. Alairva j.l.: Tarjani S. L.; b.L.:
Onarckép. Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikai Osztaly, Itsz. G68.375

4. Vadasz Endre: Tdvirépézndk, 1931. Rézkarc,
papir, 170x235 mm. J.k.1.: Vad4sz E. 931.
Alairva j.l.: Vaddsz Endre; b.l.: TAvirép6znak.
Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,
Itsz. 1953-4068

5. Barcsay Jend: Kéhegy, 1932. Rézkarc, papir,
160x240 mm. Alairva j.l.: Barcsay 932; b.1.:
Kb6hegy. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai
Osztaly, 1tsz. 1934-2412

6. Molnar-C. PAl: Illusztracié The Little Flowers
of Saint Francis of Assisi cim( kiadvanyhoz.
Printed for the Limited Editions Club New
York, 1930. Szépmiivészeti Muzeum, Grafikai
Gytijtemény, Itsz. G.318

7. Buday Gyorgy: Homldédi Zsuzsdnna.
Illusztracié a Székely népballaddkhoz, 1935.
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Fametszet, papir, 115x105 mm. Alairvaj.l.:
Buday; b.1.: Székely népballada No.37/50.
Szépmiivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. 1948-3052.

8. Fay Dezs0: Vdndor utcai rajzold. Illusztracio
Keleti Arthur Pax Vobiscum cim{i kolteményé-
hez, 1922. Litografia, papir, 70x90 mm.
Alairva j.l.: Fay Dezs6; b.1.: Vandor utcai
rajzolé. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai
Osztaly, 1tsz. 1948-3203

9. Duray Tibor: Ul6 nédi akt, 1945-1946.
Fapalca, tus, papir, 272x225 mm. J.n. Magyar
Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, ltsz. FK 8319

Zsakovics Ferenc: ,Kacéran berendezett
kis terem”. A Magyar Rézkarcnyomo
Miihely - grafikak és kiadvanyok, valamint
visszaemlékezések, dokumentumok

és sajtohirek tiikrében (1921-1930)

1. Gara Arnold: Alkalmi grafika — Dr. Méricz
Miklosné miinyomé intézetének hirdetése, 1921.
Rézkarc, papir, 85x110 mm. A lemezen j.k.L.:
Gara; j.j.L.: Dr. Méricz Mikldsné intézményi
bélyegzbje. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai
Osztaly, 1tsz. 1943-2909

2. Conrad Gyula: Lux ex tenebris, 1919. Szines
rézkarc, papir, 315x245 mm. A lemezen j.j.l.:
Conrad Gyula 1919. Alairva j.l.: Conrad Gyula;
b.l.: Lux ex tenebris 1918. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, 1tsz. 1923-1533

3. Székely Arpad: Tanya gémeskiittal, 1912.
Rézkarc, papir, 215x285 mm. A lemezen j.j.l.:
Székely 912. Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikai Osztaly, Itsz. G.74.212

4. Nagy Sandor: Attila palotdja, 1908. Rézkarc,
papir, 135x210 mm. A lemezen j.j.l.: NS 1908.
Alairva j.l.: Nagy Sandor. Magyar

Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,

Itsz. G.68.258 (FK 9794)

5. Aba-Novak Vilmos: Kormenet, 1925. Rézkarc,
papir, 350x460 mm. Alairva j.l.: Aba-Novak 26;
b.l.: Kormenet. Hatoldalon: Magyar Rézkarc-
nyomo Miihely-bélyegz6 és alairva:

Dr. Schilling. Magyar Nemzeti Galéria, Grafi-
kai Osztaly, Itsz. 1926-1731

6. Sz6nyi Istvan: Udvézlélap — Magyar
Rézkarcnyomo6 Miihely, 1926 koriil. Rézkarc,
papir, 140x92 mm. Aldirva j.l.: Szényi Istvan.
Magdantulajdon, Budapest

7. Patko Karoly: Fiirdés utdn, 1925. Rézkarc,
papir, 120x100 mm. Alairva j.l.: Patké Karoly,
Fiirdés utan. Hatoldalon: Magyar Rézkarc-
nyomo Miihely-bélyegz6 és alairva: Dr.
Schilling. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai
Osztaly, 1tsz. 19261728

8. Istokovits Kalman: Vizio, 1925. Rézkarc,
papir, 360x500 mm. A lemezen k.1.: ALOM.

Alairva b.1.: Istokovits Kalman; j.l.: Vision.

Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,
Itsz. 1938-2592

9. Derkovits Gyula: Halottsiratds, 1924.
Rézkarc, papir, 260x523 mm. Aldirvaj.l.:
Derkovits Gyula; k.1.: Halottsiratas, b.1.: 1924.
Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,
1tsz. 1928-1967.

10. Poharnok Zoltan: Alkalmi grafika —

Magyar Rézkarcnyomé Miihely, 1928-1930
kozott. Rézkarc, papir, 165x115 mm. A lemezen
j.b.l.: embléma (pohar). Magyar Iparmfiivészeti
Muzeum, Adattar, Itsz. ELT 44.90

Drienyovszki Zséfia: Fiora Margit.
Izgalmas adalékok egy elfeledett életmiih6z

1. Fiora Margit: Konyvfedélterv, 1926.
In: Magyar Grafika 1927. 8. évf., 4. sz., 147.

2. Fiora Margit: Konyvfedélterv, 1926.
In: Magyar Grafika 1927. 8. évf., 4. sz., 149.

3. Fiora Margit: Bdli meghivd, nyomtatta:
Kner Izidor nyomdaja 1927. In: Magyar Grafika
1927. 8. évf,, 11-12. Sz., 444.

4. Fiora Margit: Seligmann Géza ex librise,
1930 koriil. Fametszet. In: Debreceni Szemle
VI. évf., 3. sz.1932. 96.

5. Fiora Margit: Fdy Boris (reklamcédula-terv),
1930 koriil. Tus, papir, 120x137 mm. Magyar
Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly, XY.78.35

6. Fiora Margit: Dr. Salgo kozmetika, 1930
koriil. Tus, papir, 130x82 mm. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, ltsz. XY.78.34

Csizmadia Krisztina: Zilzer Gyula parizsi évei

1. André Kertész: Zilzer Gyula a budapesti
Klauzdl téren, 1921. december 11. Foténegativ,
negativszdm: 72L003925. © Donation André
Kertész, Ministere de la Culture (France),
Médiatheque du patrimoine et de la
photographie, diffusion RMN-GP.

2. Zilzer Gyula: Néi fej, 1920-as évek. Szén,
papir, 384x270 mm. J.n. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. F.2004.18

3. Zilzer Gyula: Rajz a Kaleidoszko6p album
Orok haldsz cim lapjahoz, 1923-1924.
Grafitceruza, papir, 328x249 mm. J.n.
Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,
Itsz. 1924-1086

4. André Kertész: Zilzer Gyula pdrizsi hotel-
szobdjdban, 1926. Foténegativ, negativszam:
72L000832. © Donation André Kertész,
Ministére de la Culture (France), Médiathéque
dupatrimoine et de la photographie,

diffusion restreinte

5. Zilzer Gyula: A Jockey Bdrban, 1927. Rézkarc,
papir, 495x%325 mm. J.j.1.: Zilzer Paris 927.;
Alairva j.l.: Gy. Zilzer Paris 27, Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.71.518
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6. Zilzer Gyula: Lap Edgar Allen Poe Chat Noir
cimii novelldjdhoz késziilt albumbdl, 1927.
Litografia, papir, 322x252 mm. J.b.L.:

Gy. Zilzer 926. Szépmiivészeti Mtzeum,
Grafikai Gylijtemény, ltsz. Gf 424

7. Zilzer Gyula: A Gdz album I. lapja, 1932.
Litografia, papir, 300x229 mm. J.b.L.: G. Zilzer
32. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,
Itsz. G.71.569/1

8. Zilzer Gyula: A Gdz album 11. lapja, 1932.
Litografia, papir, 293x226 mm. J.b.l.: G. Zilzer
32. Magyar Nemzeti Galéria, Grafikai Osztaly,
Itsz. G.71.569/2

9. Zilzer Gyula: A Gdz album VII. lapja, 1932.
Litografia, papir, 200x233 mm. J.b.1.:
(tiikorirassal) Zilzer 1932. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.71.569/7

10. Zilzer Gyula: A Gdz album XXII. lapja, 1932.
Litografia, papir, 295x235 mm. J.b.L.:
(tiikorirassal) Zilzer 1932. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.71.569/22

11. Zilzer Gyula: Arusok a 14-ik utcdban, 1937.
Rézkarc, papir, 335x252 mm. J.b.1.: Gy. Zilzer
1937. Alairva j.l.: Gyula Zilzer 37; b.L.: Arusok
a 14ik utcaban (NewYork). Magyar Nemzeti

Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. G.63.79

Katona Aniko: OMZSA és OMIKE.
Art deco és modernista grafika a zsido
onsegito szervezetek munkajaban

V4

a vészkorszak eloestéjén

1. Preisz Katé: Konyvcimlap tervének reproduk-
cidja, 1927. Forras: Miilt és Jovd. 1927. oktdber.
345. Orszagos Rabbiképzd Egyetem Konyvtara.

2. Az OMIKE grafikai iskolajanak kiallitasabol,
1931. Mult és Jové 1931. december. 410. Orszagos
Rabbiképz6 Egyetem Konyvtara.

3. Balla Eva: Az Elina sapka reklamlapja, 1931.
Forras: Magyar Grafika, 1931. 1-2. szam. 33.

4. OMZSA érem hatoldala Irsai Istvan
logo6javal. Orkényi Strasser Istvan:

Testvéredet ne hagyd el!, 1939. Magyar Nemzeti
Galéria, Szobor gytijtemény és Eremtar,

Itsz. ET_85.67-P.

5. Irsai Istvan: A Segits, hogy segithessiink!
brossura cimlapja, 1940 koriil. Orszagos
Rabbiképz6 Egyetem Konyvtara.

6. Gondor Bertalan: Illusztraciok
a Vdndorlds konyvébdl, 1938. Magyar
Nemzeti Galéria, Konyvtar

7. Gondor Bertalan: Illusztracié az Eszter kony-
vébél, 1943. Magyar Nemzeti Galéria, Konyvtar.

8-11. Gondor Bertalan: Illusztracidok
és oldaldiszek az oMzSA Haggaddbdl, 1942.
Orszagos Rabbiképz6 Egyetem Konyvtara.

Bardi Sara: Plakatok a magyar kormanyzati
propagandaban (1938-1942)

1. Haranghy Jené: Plakdt cimfelirat nélkiil,
1938. Ofszet, papir, 125x95 cm. F. k.: Eszterhds
Istvan, Ny.: Klosz. Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikai Osztaly, Itsz. XY. 61.99

2. Haranghy Jené: Erre vdrtunk! 1938. Ofszet,
papir, 95x125 cm. F. k.: Eszterhas Istvan, Ny.:
Klosz. Magyar Nemzeti Miizeum, ltsz. 60.0089

3. ,Torna népe szétkapkodja a magyar
allamf6 arckép-plakatjait.” Az Est hdrmas-
kényve, 1939. 396.

4. Fot6 a Tarsadalompolitikai Szolgalat kiada-
sdban megjelent plakatokkal, 1940. Fortepan,
Dobdczi Zsolt adomanya, képszam: 100814

5. Magyarok! 12. szdm, 1940. Nyomdai
technika, papir, 100x70 cm. F.k.: Szekeres
Laszlo, Ny.: Pallas. Magyar Nemzeti Muzeum,
Itsz. 60.0083

6. Magyarok! 35. szam, 1941. Nyomdai
technika, papir, 100x70 cm. F.k.: Szekeres
Laszld, Ny.: Pallas. Magyar Nemzeti Mizeum,
Itsz. 60.0094

7. Illusztracié a Nemzetpolitikai Szolgalat
Orszdgépités cimi lapjaban megjelent
Csdcsbozsok példdt mutatott cimii cikkhez.
Orszdgépités 1. évf. 12. sz. 1941. julius 1. 13.

8. A Magyarok! 51. szdma Gyapay Mihdaly grafi-
kajaval, 1943. Nyomdai technika, papir, 100x70
cm. Ek.: Szekeres Laszld, Ny.: Pallas. Magyar
Nemzeti Mizeum, Itsz. 60.0076

9. A Magyarok! 32. szama Légrady Sandor grafi-
kajaval, 1941. Nyomdai technika, papir, 100x70
cm. F.k.: Szekeres Laszlo, Ny.: Pallas. Magyar
Nemzeti Muzeum, Itsz. 60.0066

10. Légrady Sandor: Magyarok, a magyar haza
a mi otthonunk [ ...] Kiadja a Nemzetpolitikai
Szolgalat, 1941. Ofszet, papir, 94x63 cm. Fk.:
dr. Molnar Sandor, Ny.: Klosz. Orszagos
Széchényi Konyvtar, 1tsz. PKG. 1940/322.

11. Légrady Sandor: Gydzelem. Kiadja a
Nemzetpolitikai Szolgalat, 1941. Ofszet, papir,
94x63 cm. F.k.: dr. Molnar Sandor, Ny.:
Athenaeum. Orszagos Széchényi Konyvtar,
Itsz. PKG. 1941/353.

12. Légrady Sandor: Magyar kenyér iinnepe
Szabadkdn, 1941. Ofszet, papir, 95x62 cm.
F.k.: dr. Molnar Sandor, Ny.: Kl6sz. Orszagos
Széchényi Konyvtar, 1tsz. PKG. 1941/202.

Szonyeg-Szegvari Eszter:
Ezer embléma orszaga

1. Maté Andras miitermében, a hattérben
a caracasi magyar kiallitds emblémaja (1969).
In: Hungarian Foreign Trade, 1975. 2. SzZ. 29.

2. Magyar kiallitas, Caracas, 1969. A kiallitas
emblémaja. Grafikus: Maté Andras. In: Elet és
Irodalom 16. 1972. 13. sz. 10.

3. A Buenos Aires-i magyar kiallitason

is hasznalt embléma, 1972. Grafikus:
Maté Andras. In: Hungarian Foreign Trade,
1975. 2. Sz. 23.

4. Magyar Hét, Bologna, 1983. A kiallitas
plakatja. Grafikus: Molnar Gyula.
Molnar Gyula felvétele

5. Magyar Hét, Kaird, 1984. A kiallitas
plakatja. Grafikus: Molnar Kalman.
Molnar Kalman felvétele

6. Magyar Hét, Caen, 1988. A kiallitasi
embléma, mint falkép. Grafikus: Molnar Gyula.
Roman Janos felvétele

7. Avasar hirdetése Caen utcain, 1988.
Grafikus: Molnar Gyula.
Roman Janos archivumabdl

8. Magyar Hét, Bécs, 1981. A kiallitas bejarata
az emblémaval. Grafikus: Kara Gyorgy.
Pataki Dora felvétele

9. Magyar Hét, Bécs, 1981. Kiallitasi arculat.
Grafikus: Kara Gyorgy. Pataki Déra felvétele

10. Magyar Hét, Lille, 1983. A kiallitas plakatja.
Grafikusok: Antal P4l és Molnar Gyula.
Molnar Gyula felvétele

11. Magyar Hét, Dubai, 1978. Embléma.
Grafikus: Antal Pal. Antal Pal felvétele.

12. Magyar kiallitas, Zagrab, 1981. A kiallitas
plakatja. Grafikus: Molnar Gyula.
Molnar Gyula felvétele

13. Magyar kidllitds, Hamburg, 1982.

A kiallitas emblémaja. Grafikusok: Molnar
Kalman, Vertel Beatrix és Fogas Péter.
Molnar Kalman felvétele.

14. Harmas sziv embléma, 2018. Grafika:
Graphasel Design Studio. https://mtu.gov.hu/
documents/prod/graphasel2.pdf
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Sziics Gyorgy: A rendszervaltas
jelei kettos idotiikorben

1. A vdltozds jelei kiallitds megnyitdasa 1990.
november 14-én, a Magyar Nemzeti Galéria-
ban. Balrél: Szabad Gyorgy az Orszaggytilés
elnoke, Horvath Gyorgy féigazgaté-helyettes,
Fekete Gyorgy helyettes allamtitkar, Bakos
Katalin, a kidllitas egyik rendezdje. Szépmii-
vészeti Mizeum — KEMKI ADK Fotétar, 1tsz.
23828/96/12. Fotd: Mester Tibor

2. ,Tavaszi nagytakaritas”. Budapest, 1990.
aprilis. A szerz6 felvétele.

3. Lajta Gabor: A Tolgyfa Galéria kiallitasi
plakatja, 1990. marcius. Magyar Nemzeti
Galéria, Grafikai Osztaly, Itsz. XY 90.465.

4. Barath Ferenc: A Magyar Nemzeti Galéria
katalégusanak boritéja, 1990. november.

5. A vdltozds jelei kiallitas elGtere.
Szépmiivészeti Mizeum — KEMKI ADK Fototar,
Itsz. 23828/96/2. Fotd: Mester Tibor

6. A vdltozds jelei kiallitas egyik részlete.
Szépmiivészeti Mizeum — KEMKI ADK Fototar,
Itsz. 23828/96/8. Foto: Mester Tibor

7. A K6banya-Kispest metréomegallé
Orosz Istvan plakatjaval, 1990. marcius.
A szerz6 felvétele

8. Epitkezési teriilet a Keleti palyaudvar
mellett Aba Béla plakatjaival. 1990. marcius.
A szerzd felvétele

9. Atalakitott cimerek, Budapest, 1989.
A szerzd felvétele

10. Faragé Istvan: a Mdlenkij robot
cimi kényv boritéja, 1990.

11. Késziil a Nagy Imre és martirtarsai
temetésének installaciéja, H6soKk tere,
1989. junius. A szerz6 felvétele.

12. A KoztemetO 301. parcelldja 1989. junius
16-4n. A szerzo6 felvétele.

13. Az Inconnu matricaja, 1980-as évek eleje.
Magantulajdon.

Turai Hedvig: Varatlan talalkozasok?
Holokauszt és képregény

1. Art Spiegelman: Repiil az id6... Maus.
Egy tiilélé torténete. Ulpius Haz, 2005, 201.

2. Horst Rosenthal: Mickey a gursi tdborban.
Kiadva Walt Disney engedélye nélkiil, 1942

3. Horst Rosenthal: Kis utikalauz a gursi
tdborhoz, 1942.

4a-c. Charlotte Salomon:
Elet? vagy szinhdz?, 1940-1942

5. Superman megragadja Hitlert és
ajapan Tojo tdbornokot. Superman,
1944, 17. sz., cimlap

6. Daredevil harcol Hitlerrel:
Daredevil 1941, 1. sz. cimlap.

7. Uncle Sam és Hitler: National Comics,
1944. 39. sz. cimlap.

8. Edmond-Francois Calvo — Victor Dancette:
A vaddllat halott! 1944

9. Ari Folman-David Polonsky:
Anne Frank napléja. Park Kiado, 2017

10. A Graphic guide-sorozat Lacan kotetének
cimlapja és részlete, 2016

Roka Eniko: Labjegyzetek
a Széljegyzetekhez

1-2. Hésok, kirdlyok, szentek kiallitasi enteri6r,
2012. Szépmiivészeti Mizeum — KEMKI ADK
Fototar, Itsz. n. Fehér Katalin felvétele

3. Széljegyzetek 1. kiallitasi enteridr, 2012.
januar 31-februar 12. Szépmiivészeti
Miuzeum — KEMKI ADK Fotétar, ltsz. n. Fehér
Katalin felvétele

4. Hay Karoly Laszlo: Zrinyi haldla. Két pogdny
kozt egy hazdért1v., 1941. Linéleummetszet,
papir, 158x200 mm. Magyar Nemzeti Galéria,
Grafikai Osztaly, Itsz. G57.142.

5. Széljegyzetek 1. kiallitasi enteri6r, 2012.
januar 31-februar 12. Szépmiivészeti
Muzeum - KEMKI ADK Fototar, Itsz. n.
Fehér Katalin felvétele

6. Szemethy Imre: Szigeti veszedelem XI.
Diadal: 1566, 1974. Rézkarc, papir, 319x412
mm. Magyar Nemzeti Galéria, Jelenkori
Gylijtemény, 1tsz. MM74.191

7-8. Széljegyzetek 1. kiallitasi enteridr, 2012.
januar 31-februar 12. Szépmiivészeti
Muzeum - KEMKI ADK Fototar, 1tsz. n.
Fehér Katalin felvétele

9. HOsOk, kirdlyok, szentek kiallitasi enteridr,
2012. Szépmiivészeti Mizeum — KEMKI ADK
Fototar, Itsz. n. Fehér Katalin felvétele

10. Bokros Birman Dezs6: Duna-vélgyi népek
korusa, 1946. Bronz, fa, 33x30x8,5 cm.
Magyar Nemzeti Galéria, Szobor Gytlijtemény
és Eremtar, ltsz. 57.33-N

11. Széljegyzetek 1. kiallitasi enterior,

2012. janudr 31-februdr 12. Szépmfivészeti
Muzeum - KEMKI ADK Fotétar, Itsz. n.
Fehér Katalin felvétele

Képjogok

Budapest Fovaros Levéltara: 8o.

Dessau Stiftung Bauhaus: 77.

Fortepan: 193.

Graphasel Design Studio: 223.

HUNGART: 21, 22, 23, 29, 31, 33, 40, 41, 43, 53,
65, 70, 71, 72, 103, 107, 108, 109, 111, 115, 125,
132, 136, 139, 155, 156, 161, 162, 163, 164, 165,
166, 171, 181, 197, 198, 199, 201, 209, 211, 231,
242, 249, 257, 271, 276.

Icon Books, London: 261.

Iparmiivészeti Mizeum: 45, 46, 47, 49, 50, 86.
Magyar Epitémiivészet: 89.

Magyar Képzomiivészeti Egyetem Konyvtar,
Levéltar és Miivészeti Gyijtemény: 54, 57, 58,

59, 62.

Magyar Nemzeti Galéria: 9, 103, 109, 113, 119,
127, 128, 130, 133, 136, 150, 151, 190, 229, 272.

Magyar Nemzeti Muzeum: 191, 194, 197.

MMA Miiemlékvédelmi Dokumentacids
Kozpont Fényképtar: 79.

Orszagos Széchényi Konyvtar: 198, 199, 201.
Park Konyvkiadé Kft. Budapest: 258.

Réunion des musées nationaux, Paris:
153, 158.

Salgo Trust for Education, New York: 21, 22, 23.

Szerzoink szives engedélyével: 10, 11, 12, 13,
18, 25, 28, 34, 38, 39, 41, 81, 82, 83, 84, 85, 86,

87, 88, 89,91, 93, 94, 96, 97, 132, 139, 212, 213,
215, 216, 218, 219, 220, 228, 235, 237, 240, 244,
245, 247.
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Szépmiivészeti Miizeum — KEMKI ADK
Fototar: 227, 232, 264, 267, 271, 272, 275, 277.

Yale University Art Gallery, New Haven,
Connecticut: 69.

A szerkesztOk itt szeretnék kifejezni mély
felhaboroddasukat a HUNGART miikodési
modjan, ami jelentésen akadalyozza

a tudomanyos eredmények disszeminaciéjat.
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