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AZ ALLATTENYESZTESI GENETIKA HAZAI FELISMERESE
GREGOR MENDELT MEGELOZOEN

GROF FESTETICS IMRE SZULETESENEK 240. EVFORDULOJARA

FARI MIKLOS — KRALOVANSZKY U. PAL

OSSZEFOGLALAS

Festetics Imre (1764-1847) neve — t6bb mint két évszazados feledés utan — alig egy-két évti-
zeddel ezelétt bukkant fel a nemzetk6zi szakirodalomban. Festetics Imre a Georgikont alapité
Festetics Gydrgy testvére, akit gyakorld gazdaként elsGsorban a juhtenyésztés érdekelte. 1800-t6l
kezdddden Uj fajtat is szeretett volna elballitani. Szoros kapcsolatot létesitett kora neves kilféldi
juhtenyésztdivel. Gyakorlati tapasztalatait, véleményét irasban is rogzitette. 1819-ben megjelent
egyik kdzleményében sz6 szerint ,a természet genetikai torvényeir6l” (genetische Gesetze der
Natur) beszélt. A juhtenyésztési nemesitésben szerzett megfigyelései alapjan — tehat empirikus
jelleggel — koranak felfogasat messze meghaladdan ismerte fel az 6roklés alapelveit és annak
néhany jellemzé vonasat. Irasai alapjan benne az elsé magyar genetikust tisztelhetjik.

Kozel 50 évvel Mendel megallapitasa elétt kimondta Mendel 2. térvényét, megfogalmazta a mu-
tacié alapjait. A beltenyésztés lebomlasanak okai kozil kizarta a természeti kornyezet szerepét.
Felismerte tovabba, hogy a beltenyésztéses leromlas mellett a beltenyésztéssel és keresztezéssel
Osszefiiggd javulas is elérhetd Egy évvel késdbb pedig vildgosan kimondta, hogy a nemesitési
programok elérehaladasaban a matematikai megkézelitésnek nagy fontossaga van.

1815-ben Eurépaban masodikként létrehozta a hazai (Vasi) Juhtenyészték Tarsasagat is.

Fér, M. — Kralovanszky, U.P.: INVENTORY OF ANIMAL GENETICS IN HUNGARY BEFORE
GREGOR MENDEL. 240TH ANNIVERSARY OF THE BIRTH OF GRAF IMRE FESTETICS

The name of Imre Festetics (1764—1847) occurred a few decades before — after more than two
century silence — in the international professional literature. Imre Festetics was the brother of
Gyorgy Festetics, the funder the famous Greorgikon, and was interested in mainly sheep breeding.
Imre Festetics would have like to produce a new sheep breed from the year 1800. He had close
relationships with the noted sheep breeders of his age. He also wrote his practical experiences. He
speaks about “the genetic laws of the nature” (genetische Gesetze der Natur) in one of his publica-
tion published in 1819. On the basis of his experiences in sheep breeding he. recognised (empiri-
cally) the basic principles and some characteristics of inheritance, far beyond the conception of his
age. On the grounds of his writings, he can be honoured as the first Hungarian geneticist.

He declared the second rule of Mendel and the basis of mutation more than 50 years before
Mendel. He exclude the role of the natural environment in the decrease of the degree of inbreeding.
He further recognised that beside inbreeding failure, improvement by inbreeding and crossing could
also be achieved. One year later, he clearly declared that mathematical approach have great impor-
tance in the advance of breeding programs.

He established the Hungarian Association for Sheep Breeders, the second one in Europe, in
1815. '
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Ha a biolégia és a genetika nagy szellemei kézil a legjelentésebbeket em-
litjiik, akkor a 19. szazadbdl minden bizonnyal — és joggal — Charles Darwin
és Gregor Mendel neve jut esziinkbe. Természetes, hogy e két tudos szelleme
a magyar természettudomany késébbi fejlédéséere is hatott. Nem kdzismert
azonban, hogy Mendel igazoltan meghatarozé, kézvetlen szellemi eléfutarai
k6z6tt volt valaki, akit a feledés homadlya takart. Az egykor még a térokkel is
hadakoz6 huszarkapitany, Grof Festetics Imre (1764-1847) neve — tdbb mint
két évszazad utan — alig 1-2 évtizede bukkant el§ a nemzetkdzi, majd a hazai
szakirodalomban. Neve igy csak napjainkban keriilhet be a genetika térténeté-
nek 6t megilletd igen elékeld helyére.

Festetics Imre munkassagat a hazai szakirodalomban el6szér Szabo és
Bozsik Lajos (1989) szerz6paros dolgozta fel. Kozleményiikben irtdk, miszerint
.meglepetésben volt résziink 1988 &szén Briinnben, ahol a helyi Mendel Muze-
um igazgatdja, Vtezlav Orel hivta fel a figyelmiinket gréf Festetics Imrének,
éppen 170 esztendds cikkeire”, majd ismertetik Festetics Imrének 1819-ben
német nyelven megjelent dokumentum értéki vita-cikkét. Ebben Festetics sz6
szerint a ,természet genetikai torvényeir6l” (genetische Gesetze der Natur)
beszél, azokrdl a térvényekrél, amelyek megitélése szerint a jellegek 6roklédé-
sének a menetét iranyitjidk a nemzedékek egymast kdvetd sorozataban. A
szenzaciot az idépont (1819!) jelenti, hiszen mindez harom évvel Mendel sziile-
tése elbtt torténik.

A finomgyapjas juhok irénti érdeklddés

A finomgyapjas juh tenyésztését Eurdpaban a XIV. szdzadban a spanyolok
és az olaszok kezdték meg, s az akkor fejlédétt ki jobban, amikor Eszak--
irikabol a mérok behoztak hozzajuk a merinét. Ezzel indult meg Eber Ené
értékelése (Eber, 1996) szerint ,az egész vilagon a finomabb posztd és széve-
tek gyartasara alkalmasabb gyapju termelése.” Ennek érdekében kdzvetlen cél
volt a killdnleges minéségd, finomgyapjat adé egyedek, allomanyok szamanak
névekedésével gazdasagi elénydk érvényesitése. E fajtak elterjedése azonban
viszonylag lassu volt. 1760-ig példaul halalblintetés terhével tilos volt merind
juhot kivinni Spanyolorszagbél. A kiralyt azonban nem kototte ez a tilalom.
.Nem csoda tehat, hogy akar kiralyi udvarok kézétti kapcsolatban is kitiintetes-
nek szamitott egy-egy értékes kosnak ajandékozasa.
1723-ban V. Fulép spanyol kiraly kilonds, hébortos kegykent megengedte
Jonas Alstrémernek, hogy Spanyolorszagbdl Goéteborgba magaval vigyen egy
kis merin6 juhnyajat. — Senki sem sejthette, hogy a majdan megsziiletd gene-
tika szelleme lényegében ekkor szabadult ki a palackbél. — Alstrémer, az angol
allampolgarsagot is megszerzé lovag, disgazdag londoni tizletember volt az,
akik elséként célul tiizte ki, hogy a meriné juhot meghonositsa Svédorszagban
oly médon, hogy az uj-helyen tartott allatok gyapjanak finomsaga, minésége
versenyképes legyen a spanyolokéval. Az (j feltételek kozott ket f6 nehézseg-
gel kellett megkiizdeni Alstromernek és kdvetbinek. Egyrészt az Uj éléhelyen az
egész év folyaman gondoskodni kellett a megfelelé6 mindségl és mennyiségu
takarmanyrol, tovabba télen az allatok védelmérdl. Masodsorban az import
koltségei miatt viszonylag kis létszamu értékes allatcsoport eredményes to-
vabbszaporitasanak, fenntartasanak nehézségeit is meg kellett oldania. '
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Annak ellenére, hogy Alstromer az allomany fogadasara a lotartas akkor
ismert legfejlettebb eljarasait alkalmazta, a melegebb éghajlathoz szokott juhal-
lomany eleinte vészesen fogyatkozott és igen nehezen alkalmazkodott az uj, és
telente hideg kérnyezethez. Evtizedekig tarto szivos munkajat végul siker koro-
nazta. Habar a merindk leromlasanak veszélye mindig nagy volt, a keresztezett
térzsallomanyok az 6tédik nemzedék idejére stabilizalodtak és ezt kdvethette
az alapos szelekcios nemesités. A 18. sz. végére a vékony, térékeny spanyol
meriné juhbdl robosztus, a svédorszagi hideggel is dacolni képes, am ugyan-
olyan j6 mindségu finomgyapjut adé Gj juhfajta sziiletett (Wood, 2003).

A svédeket kdvetdéen — a 18. sz. kdzepétdl — Angliaban, Franciaorszag-
ban és Kdzép-Eurépaban is megkezdédtek a kérnyezetiikhéz alkalmazkodni
képes, j6 mindségl gyapjut ado, sajat merind juhfajtak elballitasara iranyulé
erdfeszitések. Ezek a probalkozasok azzal az eredménnyel jartak, hogy a juhok
kedvezé gyapjumindségének oroklédését illetben az a tapasztalati meggy6z6-
dés alakult ki, hogy a kérnyezetnek masodlagos szerepe van a szakszerl(i te-
nyésztési médszerekkel 6sszehasonitva. E nézet kialakuldsaban korszakforma-
16 jelentésége volt az Uzleti életben megedzidétt angol juhtenyésztének Robert
Bakewellnek.

A juh, mint az atoéréklés tudomanyanak egyik elsé modellje

Ami a gazdasagi allatokat illeti, a premendelidnus korban az empirikus sze-
lekciés nemesitéssel foglalkozék mar tisztaban voltak azzal, hogy az 6roklés
titkainak megfejtése tekintetében léteznek sikeresebb és kevésbé jé tesztobjek-
tumok. igy példaul rajéttek, hogy a juhok e téren — tobbek kozétt a gyorsabb
nemzedékvaltas miatt — felulmuljak a lovakat. "Fel kell ismerniink azt, hogy
amit a lovak nemesitésével szaz év alatt tudunk elérni, azt a juhok nemesitése
terén tiz év alatt el lehet érni’ — irta 1846-ban von Weckherlin és idézte Wood
(2003).

Az egymast kovetd juhtenyészté nemzedékek munkaja nyoman fokozato-
san az a nézet alakult ki, hogy az atérokitést tulajdonsagroél tulajdonsagra erdsi-
teni, sét iranyitani lehet. Megfigyelték, hogy az egymast kévetd generaciok ko-
z6tt bizonyos tulajdonsagok egyiitt 6roklédnek, masok egymastol fliggetlenek.

Ami az allatok orokléstananak elméleti kérdéseit illeti, Bakewell nagy érde-
me a populacidban térténé gondolkodas megteremtése volt. Azt tiizte ki célul,
hogy az atéroklés nagyfoku bizonytalansaga ellenére egy adott tulajdonsag az
adott juhfajta minden egyedében fejez6djon ki. Jelentds elérehaladast csak
akkor lehet elérni — vélték —, ha a belsé tulajdonsagok javitdsa és a kilsé
kérnyezet adottsagai egymassal dsszhangba kerilnek. Ez a megkozelités a
korabbi, csupan vér szerinti, mechanikus 6rokléstani elgondolast Uj alapokra
helyezte. Az egymast kdvetd juhtenyésztd nemzedekek munkaja nyoman foko-
zatosan az a nézet alakult ki, hogy az atordklést tulajdonsagrol tulajdonsagra
erdsiteni, s6t iranyitani lehet. Megfigyelték azt is, hogy az egymast kbvet6 ge-
neraciok kozott bizonyos tulajdonsagok egyutt 6roklédnek, masok egymastol
fuggetlenek.

1800 tajékan Europaban az atoérokléssel kapcsolatban kialakult nezet nem
volt egységes. Vilagossa valt ugyan, hogy az atéroklesben a kdrnyezet csak
nagyon lassan és t6bb generacio utan, fokozatosan jatszhat bizonyos szerepet.
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Mindazonaltal a naturalistak, a rasszok, fajtak létrejottet spekulaciokkal magya-
raztak. Egyesek azonban mar ugy gondoltak, hogy a vér nyoman levezetheté
atoroklési felfogas a ,természet torvényeit” meghaladjak, tehat nem igazak. A
vér nem tébb mint csupan egy olyan elvont fogalom, amely kulénbdzd, killséleg
lathatd formak dsszességét fejezi ki, azaz egy kézvetett agens. Kétféle allatne-
mesitési gyakorlat alakult ki: az allomanyok kézel azonos tulajdonsagu egyede-
inek csoportokba valo elkulonitése, illetve a véletlenszerlien megjelent Gj egye-
fajtak utédai k6zott.

Bakewell Dishley-ben létesitett farmjan 1760-t61 — a merin6i juhkiviteli tila-
lom megsziinésének évétdl — volt az, aki a maga koraban lényegtelennek tar-
tott kis részletekre is elészdr tudatosan figyelt. (Nevéhez fliz6dik a ,Dishley”,
illetve a ,New Leicester” nevi husfajtak, melyek gyorsabb ndvekedéstiek, és
nagyobb huskihozataldak voltak a korabbi fajtakhoz képest.) A kortarsak sze-
mében Bakewell olyan ,miivésznek” tiint, aki elgondolt valamit a fejében és
barmilyen nehéz is volt az, az allatbol végil kihozta. Ezt a varazslatot azzal érte
el, hogy az egyedi tulajdonsagokra térténd szelekciot, a beltenyésztést és az
utdd-generacié szigoru tesztelését mar tudatosan, eszkdzként kezelte.

Mi volt a helyzet hazankban?

Evszazadok 6ta altalanos igény volt Europa-szerte a kilénleges minéség,
finomgyapjut adé egyedek, allomanyok kialakitasa. Hazankban, pl. ennek el-
érése érdekében 1797-ben Nagyvati Janos ,A szorgalmatos mezei-gazda” ci-
mi kényvében az alabbiakat tartja fontosnak: ,a Gyapju-javitdsanak a Tenyész-
t6-fajoknak szemes meg-valasztasaban harom dologra vigyazzunk féképpen

1. Hogy 6 féle gyapjas fajtara tegyiink szert.

2. Ollyanra, amelly a legjobb idejében lévén, reményseget nyujt legalabb
harom Nemzetséget hagyni maga utan. _

3. Mind ezek mellett egésséges, eleven és tenyesz§ voltat is meg kell a va-
lasztott Juhnak vizsgalni.

(...)Mar annak az Embernek, a-kit jo-fajta Juhokat vasarolni klldunk, az
emlitett jegyeket nem tsak Kényv nélkul kelletik tudni, hanem a sok gyakorlas-
bél esmérni-is ( ...) Nem elég a jo fajtak bé-hozasaval a Nyajat tsak egy izben
meg-javitani: hanem azonn-is kelletik igyekezni, hogy azt j6 Karban meg--
tarthassuk (... ) Nem elég tsak Kost bé-hozni, hanem juhot is j6 fajtat sziikse-
ges valogatni, mert mar masszor is meg-mondottuk, hogy a Testnek miném-
sége az anyan all, a tliz pedig és hajlandésag az Apan... az idegen orszagokbol
hozott Kosokkal val6 javitas, tsak egynéhany esztendeig tartott tapasztalhato-
képpen (...) Innen vilagos az 1. hogy ha tsak vagy a Kos, vagy az Ellés-Juh jo
féle fajta és mind a ketté nem: a Nyaj tsak felébdl van megjavitva és hamar el-
fog fajulni.” (Nagyvati, 1791).

Ugyancsak Nagyvati szerkesztésében 1795-ben kiadott merindjuh tenyész-
tési utasitasban olvashaté, hogy ,mindegyik generaciobeli anyabirka a gyapja-
hoz alkalmaztatott kossal hagattasson meg kulén-klén.(...) a birkaseregek
gyapjuk finomsagara nézve harom osztalyra osztassanak s a kosok, miutan
osztalyaikban 2 esztenddét kitoltottek, azonnal okvetlenil mas osztalyba tétes-
senek. A hago kosoknak valasztadsanal kuldndsen a gyapju finomsagara &ell
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vigyazni és arra, hogy az egyenl6 tomoétt és a kos laba szaran is bondor (gén-
dor) legyen.” (Ruisz, 1894).

E tapasztalatokra alapulé ajanlasokon tilmenden kétségtelen, hogy évsza-
zadokon &t a gazdasagi allatok, igy a juhok tartasat, tenyésztését is szamos
tovabbi rejtély kisérte és az ezekre adott valaszok hosszU ideig aligha voltak
gyakorlati értelemben hasznalhatéak. Kulonésen azt nem értették, hogy az
azonosnak tind allatok, fajtak allomanyai bizonyos esetekben hogyan valtoz-
nak meg akar hirtelen, és mas esetekben miért nem? Akarcsak a névenyek
esetében, a valtozasok okat a véletlen mivének tekintették, illetve a klima, a
kérnyezet hatasaval hoztak kbzvetlen dsszefiiggésbe.

Az allattenyészték az &roklédés hordozdjanak a vért tekintették, amely
spermaban koncentralédva valik az U] élet forrasaul. Kiilonésen nagy fejtérést
okozott annak a megvalaszolasa, hogy a né és a him ivari egyedek vérének
azonos, vagy eltérd szerepe van-e az atérokitésben? Akadt olyan nézet is,
mely szerint a vér és az élettér is szorosan Gsszefliggnek. Ebbdl kdvetkezett,
hogy az allatok vére a jo tulajdonsagokat csak ott keépes megérizni, fenntartani,
ahol az adott rassz sajat idealis kérnyezete talalhato, illetve forditva, ahol ez
nem all fenn, ott a vér megvaltozik. Az atalakulas magyarazataként akadt olyan
nézet is, miszerint a vér modosulasa az allatok parosodasa idején kovetkezik
be. Az allatok parosodas soran mutatott hevessége is jelzésnek szamitott, sét a
szél, a csillagok és az id6jaras is. Végil mindennek az volt a legfontosabb ké-
vetkezménye, hogy a figyelem kézéppontjaba fokozatosan a tudatosabb, terv-
szeriibb allattartas, takarmanyozas kerdilt, melynek révén a gondos gazda elér-
hette, hogy juhai egyre jobban produkalnak.

A juhok esetében kés6bbi gyakorlatta valt az is, — aki tehette —, hogy a
legjobb vérrel birdo kosokat és anyajuhokat egyiittes allomanykeént importaltak,
illetve az ilyen fajtakbol kosokat szereztek be a helyi allomany anyajubaival
tortend keresztezés ceéljabol.

A hazai merino tenyésztés kezdetei

Magyarorszagra az els6é finomgyapjas juhokat a 17. sz. masodik felében
Szelepcsényi érsek hozatta be Olaszorszagbdl. Ezek az un. ,paduai juhok”.
Késdbb hozzakezdett nemesitésiikhoz is, s6t 1666-ban Gomban posztogyarat
is alapitott. A spanyolorszagi juh-kiviteli tiltas feloldasat kévetéen a meriné ju-
hokat — Maria Terézia rendeletére — 1765-ben, a Bakewell-féle Dishley Tar-
sasag megalakitasat megel6zéen kozel két evtizeddel hoztak be es a Fiume
melletti Mercopail-ban allami térzsjuhaszatot alapitottak. Ebbdl a tenyeszetbdl
1775-ben kapott Chernel David témérdi, valamint Festetics Pal gréf keszthelyi
uradalma. Ennek egy részét 1773-ban a Budadrsén létesitett koronauradalmi
majorban helyezték el. Il. Jozsef 500 darab merind juhot importalt a Nyitra--
melletti holicsi koronauradalomba. 1784-ben elrendelték a posztébehozatali
tilalmat, majd I. Ferenc uralkodasa idején még tébb juhot hoztak be Spanyolor-
szagbdl. 1786-tdl barmelyik nagybirtokos importalhatott mering juhot. 1802-ben
tortént az utols6 nagyobb import Spanyolorszagbdl, amikor Esterhazy Mikios
herceg ‘megbizasabél juhaszati elligyel6je, Schubbernigg Ferenc 500 darab
kost és 1800 anyajuhot vasarolt Negretti grofnd nyajabol (Eber, 1996) A spa-
nyol merindjuhok hazai importjanak kévetkeztében az itthoni tenyésztes ket
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iranyban fejlodott. Az egyik a negretti, a masik az elektorai (spanyoloknal az
el6bbit infantandonak, az utébbit escurialnak nevezték) volt, melyek a XIX sza-
zad folyaman fokozatosan keveredtek.

A juhtenyésztés fejlédését ,a merino juhfajta importja és elterjedése inditja
meg. Divatta lesz az ilyen juhok tenyésztése (...) az importalasi kedv nem lany-
hul (...)a merinok tehat hélabdaszeriien terjednek” — és Gaal LaszI6 értékelése
szerint — ,a juhtenyésztés ebben a korban valésagos ,tudomannya” valik. A
gazdatanacskozasokon és az irodalomban egyre nagyobb részt foglalnak el az
ezzel kapcsolatos kérdések” (Gaal, 1966).

Festetics Imre tevékenysége

A Felvilagosodas koratél kezdve kibontakozoé magyar természettudoma-
nyos torekvések csak lassan kaphattak 6nallo arculatot. A mezégazdasag teri-
letén a természettudomanyos gondolkoddk a fénemesi csaladok nagy uradal-
main probaltak elémozditani a gazdalkodas fejlédését. 1797-ben hoztak létre
Europa egyik elsé felséfoku mezégazdasagi oktatasi intézmenyet Keszthelyen,
a Georgikont, grof Festetics Gyorgy pénzeén. Festetics Gyérgy — ugy mecé-
nasként, mint gyakorlati agrarprogramok koordinalasa terén is — koranak egyik
leghaladobb, tudomanyosan is megalapozott, mai kifejezéssel élve, ,K+F md-
helyt” hozott Iétre. Nem kerulheti el figyelmiinket az a Iényeges korlilmény sem,
hogy Festetics Imre mik&édésének idején, testvérbatyjanak kényvtara paratianul
gazdag volt. A mivek kozott talaljuk a kor vezets agrargazdasagi kényveit is.
Példaul olvastak a legismertebb angol szerzék, mint példaul Marshall (1779),
Culley (1786), Young (1791), késGbb Sinclair (1819) és masok munkait, és ami
a legfontosabb, a Country Survey nev( szaklap szamait, amelyet a Board of
Agriculture (London) adott ki (Fari, 2004) Ez a korilmény azt mutatja, hogy
Keszthelyen ez utdbbi folydirat révén is, a kiifoldi agrarfejlédés elméleti és gya-
korlati eredményeit az angol kortarsakkal parhuzamosan, velik egy idében
kovették nyomon. Kétségtelen tény, hogy ebben a korban az allatok tenyészte-
se, nemesitése és az atoroklés titkanak tanulmanyozasa terén miikédé angol
szakemberek, igy a 18. sz. masodik felében egy egész korszakot meghatarozé
allattenyésztd, Robert Bakewell mikédésére ugyancsak éppen ezek a mdvek
hatottak.

Festetics Imre 1792-ben ott hagyvan katonai palyajat a csaladi 6réksegi ré-
szeként simonyi birtokara ment gazdalkodni. Erdeklédése féként a juhtenyész-
tés, a juhnemesités felé fordult és 1805-t81 kezdédden a kor legfejlettebbnek
tartott modszereivel nemesitési kiserleteket vegzett. Szabd és Pozsik (1989)
tényként allitjak, hogy a Festetics csalad birtokain a lovakrél, juhokrol 1807-t6l
kezdve pontos térzskdnyveket vezettek és 6rokléstani megfigyeléseket is ve-
geztek.

Rodiczky Jené kdnyvében talalhato, hogy ,Festetich Imre egy Uj magyar
fajtat igyekszik kitenyészteni a. ,mimus’-fajtat. Erre vonatkoz6 probalkozasait
1800-ban kezdi egy Pietetbdl szarmazo kossal 20 spanyol és 20 Rambouillet-i
anyaval. A fajta nevét egy ,Mimus” nevi ,jeles kos” utan kapta volna.”
(Rodiczky, 1892). Nyilvan ehhez kapcsol6d6é nemesitési eredményei vezettek
OrGkléstani felismeréseihez, valamint tapasztalatainak nyilvanossagra hozata-
lahoz. ,Amikor én — irja 1809-ben Festetics — az allatoknal egy adott tulajabn-
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sagot akarok megtartani, az utédokban tovabb 6rokiteni és allandositani, ajan-
latos a gondosan vezetett beltenyésztés, de ugy, hogy elkeriiljik annak veszé-
lyet, hogy a szervezet legyengiilése a beltenyésztés sziikségszer(i kovetkez-
menye legyen. (...) ha egy térzsnek meg akarjuk &rizni a jellegzetességeit, ak-
kor soha sem szabad kilépniink annak az egységnek a korébdl, amely ezeket
elsajatitotta. Ahhoz, hogy egy ilyen rassznak a keretei kézott erételies nemze-
dékeket alakitsunk ki, a robosztus felépités( allatokat kell felnevelni. Az legyen
a torzsapa, amelyik valamennyi megkivant tulajdonsagot leginkabb hordozza.
Ha a szabalyokat gondosan betartjuk, akkor biztosak lehetiink, hogy nem ko-
vetkezik be az organikus gyengeséq.” (Szabd és Bozsik, 1989).

A 19. sz. soran az allatok atéroklési szabalyai, azaz a ,természet genetikai
térvényei” sem empirikusan, sem elméleti értelemben nem voltak még megfo-
galmazhatok. Ezeket a hidnyzoé lancszemeket a kovetkezd 60 év soran az elsé-
sorban német kulturalis dominanciaju Kozép-Eurépaban fedezték fel, illetve
fogalmaztak meg.

A genetika sziletésének szlkebb szakmai kérokben immar egyre részlete-
sebben ismert kdzvetlen elbtdorténete a 19. sz. els6 felenek Morvaorszagaba,
valamint Szilézia és az egykori Fels6-Magyarorszag egy részére vezetnek el.
Idében tekintve, az itteni események Mendel alkotasat mintegy fél-évszazaddal
megel6zik, térben pedig a Bécs-Briinn-Raitz-Hoschtitz-K&szeg-K&szegpaty
kozott eltertld, mindéssze néhany szaz kilomeéter sugaru kdrben zajlottak (Fari,
2004). ‘

E tudomanytorténeti helyzetre azonban csak néhany évtizeddel ezel6tt si-
kerilt fényt deriteni:

Mendel elméleti munkassaga és az eurdpai — kiemelten a morvaorszagi —
juhtenyészték tapasztalatai kozotti kozvetlen Ssszefuggést a cseh Vitezslav
Orel (Ruisz, 1894), valamint az angol Wood (2003), tértenészek kutatasai bizo-
nyitottak be.

A korabeli német szakirodalom kritikai elemzése nyoman Festetics Imre te-
vékenyseégének kilfoldi bemutatdsa ugyancsak nekik készénhetd.

A legelsé Juhtenyészté Tarsasagok

Grof Festetics Imre fellépését megelézéen Kozép-Eurdpabdl elsésorban
két meghatarozé személy szerepét kell kiemelni: ezek baro Ferdinand Geissler
és Christian Carl André. Mindketten a Habsburg-birodalom textiliparanak kéz-
pontjaban, Morvaorszagban miikodtek. Geisslem nagy gonddal megtervezett
kombinaciokat hozott létre, mely soran a megfelel6 kosokat a szomszéd féldbir-
tokosok anyajuhaival keresztezte. Finomgyapjut adé juhokkal folytatott nemesi-
tési eredményei Magyarorszagon is ismertte tették nevet. C. Andre (1763-
1831) Jénaban tanult, majd Szaszorszagban termeszettudomanyokkal, koz-
gazdasagtannal foglalkoz6 tanar lett. Amerre csak megfordult, Uj természettu-
doméanyos eszmék kovetSje és lelkes népszerlsitGje lett. 1795-ben megjelent
zooldgiai targyt konyvében azt hangoztatta, hogy a juhokkal folytatott nemesi-
tési munka egy Uj tudomany megalapitasahoz vezet el. A kbzvélemény szama-
ra irt cikkeiben ramutatott a tudomanyos alapossaggal folytatott allatnemesités
jelentdségére, s6t mar utalt az ,6roklés” kifejezesre is (Fari, 2004). (Talan nem
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érdektelen emlitésbe hozni, hogy a ,genetika” sz6t majd csak 1905-ben fogad-
tatjak el az 0j tudomanyag megnevezésére).

C. André 1814-ben egy tarsasagot hivott életre ,Juhtenyészték Baratainak,
Tuddsainak és Tamogatéinak Tarsasaga” néven, mely a kontinens elsé allat-
nemesité szervezete lett. E szervezet a kdvetkezd harom évtizedben — az
Oroklés torvényeinek megsziiletése el6tt — megtermékenyité genetikai, neme-
sitési vitak forumava valt. Ebbe az élénk, mai széhasznalattal élve: centrumnak
tekintheté mihely munkajaba kapcsolodott be 1814 és 1820 kozétt kbzvetleniil
Festetics Imre grof is. ,Bonyolult problémakat kell azelétt megoldanunk, miel6tt
megbizhaté moédon, kdzelebbrdl megtudhatnank az igazsagot (értsd: a belte-
nyésztes hatasanak magyarazatat). Ezattal hatolunk be a természet legbels6bb
titkaiba” — irta André 1818-ban (Fari, 2004).

A Juhtenyésztd Tarsasag tagjai kdzott nem volt egyetértés abban a kér-
désben, hogy az éghajlatnak milyen szerepe van a gyapjuminéség 6roklédésé-
ben, s ehhez a problémahoz szélt hozza Festetics Imre, amikor azt irta, hogy
tapasztalatai szerint a juhok gyapjuminéségének leromlasa, betegségre vald
fokozott hajlama, nem koézvetlenill magabél a beltenyésztésbél fakad, hanem
az a helytelen szelekcidos munka kdvetkezménye. Szerinte ugy a gyapjuminé-
ség leromlasa, mint a betegségre valé nagyobb fogékonysag elvieg minden
rasszban benne van, megpedig a beltenyésztést megeldézden is.

Festetics Imre 1814-ben részt vett Briinnben a ,Juhos Tarsasag” talalkozo-
jan és ide ,bundas-gyapjas” kedvenc allatait is magaval vitte és 1818-ban
K&szegpatyon tenyészallat-kiallitast is rendezett.

Festetics 1815-ben ,A Juhtenyésztés jobbitasat és palléroz 6hajté Hazafi-
akhoz” cimmel a Pethe Ferenc altal szerkesztett ,Nemzeti gazda” ujsagban
(Festetics, 1815) kézzéteszi javaslatat:

~Legyen minden esztendében, majus utolsé hétféjén az alabb irtnak az a
szerentséje, hogy a N.patyi joszagon a Juhos Gazda-Urak gyllienek 6ssze
letszések szerént, akar személyesen, akar pedig némely marhajokkal egylitt...
Alébbirt ajénlja barattsagos készségét hogy a megjelens, mind Uri, mind
bundas-gyapjas vendégeinek, kitelheté mdodon, az ottléteket kedvessé kivanja
tenni.

Hétfén reggel, a jelenlévé Urak rendelést tesznek kdz-értekezéssel a tar-
tando rendtartasrol, tanatskozvan, ha valjon lehetne-é a Magyarok koézott is
Juhtenyésztést tOkkélletesitd Tarsasagot felallitani, ami ha meg térténhetne,
annak felallitasahoz, a jelenlévé Urak hozza fognanak.

Végre, azt bizonyitja alabbirt, hogy ezen térekvésének legnagyobb jutalma
a lesz, ha a jové alkalmatossdggal azt tapasztalhatna, hogy tébben, egyestilt
vallal nékifekiisznek a Tarsasag felallitésanak, és igy reményelhetné, hogy a
Hazank kézhasznara tzélozd szandék gyokeret verend, és Gyumdltsével is
biztatna az aldbbirtat.

-~ i N. Paty, Gr. Festetics Imre ,

Ezzel Festetics Imre 1815-ben — kontinensiinkén masodikként — megala-
kitja a ,Vasi Juhtenyésztd Tarsasagot.” Az el6bbiekben hivatkozott Pethe-féle
Ujsagbeli Hiradasban indokaként az alabbiakat irta: "Midén magamnak bdvebb
tudomanyt szereztem arrél, hogy a 'Mezeigazdak mely fontos és nyomos lépé-
seket tettek, hogy a'juhtenyésztést Hazajokban (t.i. Briinn Fé-varosban) a’ toké-
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letességnek szinte a tetejébe vihessék(...) magyar szivvel éreztem azt is, hogy
illy’ Tars-szerzet a' Vidékinkben, de mondom egész Hazankban is, fel nem
szamlalhat6 hasznot hajtana!.”

Festetics empirikus jelleql genetikai térvényei

Kézel 50 esztenddvel a Mendel-féle cikk megjelenése eldtt — 1819-ben —
Brinnben, az ,Oekonomische neuigkeiten und Verhandlungen® szaklapban
(1. abra) jelent meg Festetics Imre nevezetes cikke melyben a természet gene-
tikai térvényeirdl ir.

1. abra: Festetics Imrének az Oekonomische Neuigkeiten und Verhandiungen c¢. lap,
1819. aprilisi szamaban megjelent kézleményének elsé oldala (részlet)
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Nézeteit négy pontban foglalta Gssze:

a. Az egészséges és erdteljes alkatu allatok tovabbadjak és orokitik jelleg-
zetes tulajdonsagaikat

b. A nagyszilék azon tulajdonsagai, melyek kulénboznek utédaik tulajdon-
sagaitol, ismét megjelennek a kovetkez6 nemzedekben.

c. Azok kézé az allatok kozé, amelyek tobb nemzedéken keresztil birtoka-
ban voltak a nekik megfelelé tulajdonsagoknak (idével) olyan utodok is kerul-
hetnek, melyeknek eltér tulajdonsagaik vannak. Ezek valtozatok, variansok, a
természetnek a jatéka, amelyek tovabbszaporitasra alkalmatlanok akkor, ha a
cél (az adott) tulajdonsagok atdrokitese.

d. Feltétel marad a tenyésztésnél a torzsallatok lehetd leggondosabb kiva-
logatasa. Csak azok jotékony hatasuak a beltenyésztésben, amelyek donté
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mértékben hordozzak a szilkséges tulajdonsagokat. Véleményem szerint ez a
dontd; a fé kérdés” (Festetich, 1819). '

Festetics Imre kézleményeiben megel6zte korat és (részben) Mendelt is

,=Ehhez a kiindulé ponthoz térek vissza mindig, — szégezi le Festetics Imre
— minden mondatomban. Mert amikor én az allatoknal egy adott tulajdonsagot
akarok megtartani, az utddokban tovabbérékiteni és allandésitani, ajanlatos a
gondosan vezetett beltenyésztés, de ugy, hogy elkeriljik annak veszélyét,
hogy a szervezet legyengiilése a beltenyésztés sziikségszeri kdvetkezménye
legyen. A megemlitett analégiak engem nem gybéztek meg, legalabbis nem
késztetnek véleményem feladasara.” (Mindezt Szabd és Pozsik, 1989-ben ma-
gyar nyelven els6ként megjelent kdzleménye alapjan ismerhettik meg).

Festetics a természetes kivalogatddas és a mesterséges kivalasztasszere-
pét a gazdaségi allatok tulajdonségainak megérzésében vagy megvéltoztaté—
tok szaporodasblologlal folyamatokkal kapcsolatos viselkedésmodjanak és az
Oroklés kozotti lehetséges kapcsolatra is. Cikkének jelentésége az alabbiakban
foglalhaté 6ssze:

a. Korat meghaladva felismerte az 6roklés alapelveit és annak néhany jel-
lemzé altalanos vonasat.

b. Kimondta Mendel 2. térvényét.

c. Megfogalmazta a mutacié alapjait.

d. A beltenyésztéses leromlas okai kozll kizarta a természeti kérnyezet
szerepét. '

e. Felismerte, hogy a beltenyésztéses leromlas mellett a beltenyésztéssel
es keresztezéssel 6sszefliggd javulas is van, azaz a rossz és jo valtozas azo-
nos genetikai folyamatnak ellentétes oldalaként foghato fel.

Szabd és Pozsik értékelése szerint Festeticsnek ,meglep&en friss, fugget-
len szellemére vall a természetes és mesterséges szelekciora és a mennyisegi
jellegek oroklddesére, a beltenyésztésre, az etoldgiai jellegek genetikai szere-
pére és tobb mas kérdésre vonatkozd, lényeglatd, esetenként ma is figyelemre
mélté megallapitasa, tenyészidi tapasztalataibol lesz(rt tudomanyos igényi
kdvetkeztetese.

Festetics Imre genetikai térvényei empirikus jellegiiek és cikkét/cikkeit nem
tamasztjak ala a Mendel-féle kisérleti eredmények feldolgozasahoz hasonld
matematikai képletek. Gondolatmenetébdl -nem hianyzik viszont a kisérleti
munka fontossaganak a felismerése, az erre vald batoritas” (Szab6 és Bozsik,
1989). ‘

Festetics Imre 1820-ban ismét kdzdl egy cikket (Festetics, 1820), melyet a
genetika torténetében nagy jelentéséglinek kell tulajdonitanunk. Nem keveseb-
bet k6z61 ugyanis, mint vitagosan leirja a matematikai megkézelités fontossagat
a nemesitési programok eIorehaladasaban

Erre a meglepd, szinte elézmeények nelkiilinek tind kovetkeztetésben Fes-
tetics a kovetkez6 modon jutott. Rudolf André (C. André fia) — Festetics 1819-
es hozzaszélasaira reflektdlva — egy cikkében beszamol arrél, hogy olyan mik-
rométert szerkesztett, amellyel nagy pontossaggal meg lehet mérni a gyapju
vastagsagat. Errél az eszkoézrdl azt irta, hogy segitségével a hetes osztast
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skalan lehet mindsiteni a gyapjut, mellyel a Festetics altal javasolt szakszerd,
preciz beltenyésztés eredménye, hatasa mérheté, szamszer(sithetd lesz (Fari,
2004).

A kovetkezd évben erre az Uj fejleményre Festetics a kévetkezé szavakkal
reflektalt: "ugy itélheté meg, hogy a nemesités tudomanyaban (j korszak veszi
kezdetét azaltal, hogy a gyapjufinomsag fokozatait meghatarozo eljaras meg-
sziletett, melyet igy matematikai pontossaggal lehet mar jellemezni” (Festetics,
1820). — Ma tudjuk, hogy beigazolédott Festetics joslata. Ot évtizeddel késébb
Gregor Mendel talan legnagyobb tudomanyos Ujdonsaga a hasadas térvényei-
nek matematikai modellezése lett, még ha arrdl nem vett is akkor tudomast a
korabeli tudomanyos kézvélemeény. Hat még Festetics koraban?

Az eddig ismertetettek alapjan Festetics Imrét korai tudomanyos életiink ki-
emelkedden nagy és korat messze megel6zé alakjanak, az allattenyésztesi
genetika egyik elé6rsének kell tekinteniink.
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