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A GYEPTERULETEK LEGELTETESE*

2. Rész: LEGELOHASZNOSITAS GAZDASAGI ALLATOKKAL
(SZEMLECIKK)

FORGO ISTVAN — VATTAMANY GUSZTAV — TECSY LASZLO — GYORKOS ISTVAN

OSSZEFOGLALAS

A gyepgazdéalkodas évszazadok ota fontos, a mainal fontosabb szerepet toltétt be a mez6gazda-
sdgban. A piacgazdasidg bevezetése a gyeptermesztésben, -hasznositdsban, az allatadlloméany
nagysadgaban és Osszetételében is jelentés valtozasokat okozott. A szakirodalmi hivatkozasokat
attekintve, a munka soran, a legeltetéses gyephasznositas feltételei, problémai és kérdései kerultek
Osszegydjtésre allatfajonként. A szarvasmarha és a juhtenyésztés egyértelmiien és szorosan a
gyepek terméséhez kothet6. A kér6dz6allomany aranytalanul kis Iétszaméanak novelése, és terileti
elhelyezkedésének kedvez6bbé valasa, az agazatok fejlesztését szolgalna. A lovak tartdsdhoz is
elengedhetetlenek a legeldteriletek, ahol tobb allatfaj is legeltethetd a I6val egy id6ben vagy utana.
Sertések illetve ludak legeltetése a haztdji vagy kisizemi tartdsban, az arra alkalmas fajtakkal
perspektivikus, a l0d esetén szikségszer(i. Szamukra kilonallo legel6ket, legelészakaszokat kell
biztositani, legelési sajatsagaik, legelére valé hatdsuk miatt. A tenyésztett vadfajok legeltetése, az
elmult két évtizedben kerult el6térbe, mely vadfajokbdl Magyarorszag komoly gazdasagi potenciallal
bir és ennek kihasznalasara megfelel6 gyepteruletekkel rendelkezik. A szakaszos legeltetés vala-
mely médja, valamennyi, a gyepet hasznosit6 allatfaj részére, javasolhat6.

A gyepek hasznositasa fugg az allatadlloméany faji sajatossagaitol, tovdbbé az élelmiszer-termelés,
a taj-fenntartas, és a vidékfejlesztés kovetelményrendszerét6l, valamint fontos szerepe van a biol6-
giai sokféleség megG6rzésében is.

SUMMARY

Forg6, I. - Vattamény, G. - Tdécsy, L. - Gyorkds, . UTILIZATION OF GRASSLANDS BY GRAZING
2nd Part: GRAZING BY FARM ANIMALS (REVIEW)

The grassland farming has a serious function in the Hungérian agriculture, and its function was
greater in the péast. Leading the markét economy, it caused important changes in the grassland-
farming and -utilization, and alsé in case of the scale and compound of the livestock. During our
work survying the references in the bibliography, conditions, problems and the questions of the
grazing were collecteH by animal species. The cattle and sheep breeding unambiguously and
closely located to the yield of grasslands. Increasing of the disproportionatly low ruminant stock and
the changing of the location of it serves the developing of the sector. In case of the horse grazing,
the pastures indispensable, on these fields farmers could graze other species together or after the
horse. Grazing swine and goose respectively perspective in case of household farm plots or small
farms with the available variety; in case of goose required. These species needed separated pas-
tures or pasture parts, because of their grazing characteristics and their affect for the pasture. Graz-
ing of the breeds wild species came to the front in the last two decades, Hungary has a much eco-
nomical potential of these species and has suitable grasslands to profit by them. Somé methods of
the sectionable grazing is suggested by all investigated species.

Utitlizing of the grasslands depends on the grazing animal's special characteristics, furthermore
on the requirements of the food production, the land protection and the rural development. It has a
serious function in the preservation of the biological diversity.

* Az Osszedllitas els6 része (2006. 55. 2. 127-140.) az altalanos, a masodik rész pedig az allatfajok
szerinti megallapitdsokat tartalmazza. (These reviews contain two parts. The first (in 2006. 55. 2.
127-140.) dealing with the general problems, the second discuss it according to the kind of animal
species)
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Gyephasznositds szarvasmarhaval

A *za™asmarha szikségleteit figyelembe véve, résziikre a 15-30 cm ma-
gas. 15-20% nyersrost tartalmd, gazdagon leveles, finomabb szard, j6l saria-
i IS, Ti? pazs,tfuvekbdl Pillang6sokbol és izletes gyomokbol allé fléra

p 3lefele,tSre (Hara® 1977, Bodd és mtsai, 1985; Radics és
2001). BarcsHK es Kertész (1986), valamint Tasi és mtsai (2004) a szar-
von?* daJJeg”feUebt) fa** kdozé a szarvaskerepet, a réti komacsint,
valamin a kevert faji gyepeket soroltdk. Geherman és mtsai (2004) csapadé-
kosabb klimatikus feltetelek mellett, a fehér herét tartjak a tejeld tehenek érté-
kes takarmanyanak Stefler és mtsai (2000) felhivjak a figyelmet arra, hogy ha
nm”9y 3 ,ukJr'alat’ a szarvasmarha valogatva legel, aminek kovetkeztében
fnlifat- syeD,k ,hasfn® sd9a A szarvasmarha, a tragyaja helyén képz4dé ,buja
foltokat nem legeli te (Radics es mtsai, 2001).
k ®én,U 9?1ab) tejel0 lehenekkel végzett kisérleteinek eredményei igazoltak
& JU s K L ™ " CSOkken 3 szomatikus sejtszam, a termékenyitési in-

Inn~rto * ok ok ZOl,1 ~ ed| atla9ban 15 sOkkent. A
eI%n tartott csoportban a seé%ezes atl gos n é% hgnappaﬂa%)sob% tort%nt

fentl elonyok miatt a tejtermelési életteljesitmény 10%-kal javult. A jobb karotin-
ella.as miatt 20-30 /o-kal javult a fogamzasi eredmény. Egyuttal felhivjia a fi-
gyelmet a legeltetett tejtermeld allomanyok takarméanyadagjanak rostkiegészi-
tesere is A napfény baktériumolé hatasa kedvezd a t6gyegészségigyi allapot-
ra teha atermeszetes tartas egyértelm(i el6nyét a szaporodasbioldgiai muta-

" 0 1992' 1" 3. 1997, *re ]
|paSSft ch %E(ezeﬂ éaP}gn azg?irra alkalmags teruleteken Javasolhatoba

ege.tetes bevezetese. mint a tejel§ szarvasmarhak tarasanak alternativ techno-
b a A hagyoméanyos gyepre alapozott tejtermelés szerint, megfelel§ techno-

ideiéni'tikiiS P iu ’;5"8 yha:os szénahozam folétti teriileteken - melyek
Lit6 " ' tapanyagigényét — kis létszama gulyakkal (80-150

Je™  éL SZe20nahE el,etessel' 9azdasagos termelés folytathatd

tJo n~ic ' 191 0" Sén- 1994' 1997>egyed V996) a tejtermeld alloméanyok
tf iy uszofhek tartasat 130-140 napos teljes értékd legeltetési szezonban

’ IAN® f szenatermésl gyepterileteken eredményesen végezte. Dér és
® vizsgéalatabdl kiderult, hogy az éjjel és nappal egyarant legel6n
, 0 tejel6 tehenek termelése elérte a hasonlé genotipusu istalléban tartott
allomanyok termelését. Altalaban a legelén a tejtermelés egyik limitald tényez6-
je a legel6fii alacsony szénhidrattartalma. Ezt szénaval, takarmanyszalmaval
vagy szilazzsal is pétolhatjuk. Haraszti (1977) megallapitasa szerint 60 kg zold
fliben annyi taplaléanyag van, amennyi az életfenntartdson és a legel6émunkan
kivil napi 8-10 liter tej termelését biztositja, ha minden mas tartdsi és egyéb
feltétel adott. A szarvasmarha legel6k ne essenek 800-1200 méternél tavolabb
a teleptdl, ha tejeld tehenekkel hasznositjuk azt.

A tejel6 marhatartdsban, a ndvendék- és vemhes Usz6k, valamint a szara-
zon allé tehenek legeltetéses mozgatasa el6nyds hatasu, de kedvezd lehet a
tejeld tehenek esetében is egy-egy csoport id6szakos legeltetése a telephez
kozel. Sajnos nagylizemi telepeinken, tébb probléma miatt (tervezési hibak
legel6k nagy tavolsaga), legeltetési szempontbdl, kimondottan hatranyos hely-
zetben vannak a tejtermel6 allomanyok. Megoldast jelentene a legalabb 1 kg/m2
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ftermés( teriileteken legel6kdzpontok létesitése, ahol a fejés mobil berende-
zésekkel torténne és a tehenek tavasztél 6szig kinn tartézkodhatnanak a lege-
I6n (Béri, 1994, 1997).

A hismarha tartas dont6 mértékben a gyepekre alapozhaté, azok hasznosi-
tdsanak egyik igéretes alternativaja (Stefler és mtsai, 2000). Ha ez telepitett
gyepen folyik, akkor az kevés fajbdl alljon. Erre alkalmas a magyar rozsnok, a
csomos ebir, a zold pantlikaf(i, a nddascsenkesz és az angol perje tiszta vetés-
ben, vagy 2-3 faj keverékével. A kulonb6z6 gyepek Aallateltarté képessége az
ontdzéstdl, valamint a hasznositas intenzitasatol fuggben, 1-4 szarvasmarha
szamosallat/ha. Az 6sgyep és a telepitett gyep egyuttesen nagyrészt ki tudja
elégiteni a hashasznl szarvasmarha allomanyok nyéri és téli tomegtakarmany-
igényét (Bodd és mtsai, 1985). Aszaly idején korultekintéen kell megszervezni a
kiegészité takarmanyozast. Domokos és mtsai (2003) szerint, a gyepre alapo-
zott husmarhatartas alapja, hogy a flitermés legalabb 70%-at maga az allat
.akaritsa” be. A husmarha anyatehenek és névendékek kizarélag legel6n tartva
is jol termelnek. A j6 legeld az, ha az &llat 50 m2en belll ki tudja elégiteni napi
szlikségletét. A legel6re telepitett ndvények lehetSleg 6-10. évesek legyenek
és egy, vagy legfeljebb 3 fajbol alljanak. Célszerlinek latszik nagy, 30-50 ha-os
legel6szakaszok és telel6kertek kialakitasa. Russel (2002) javaslata szerint egy
tehén tartdsara 1,7 ha éveld legeld és 1 ha kukoricaszar sziukséges, Haraszti
(1977) tobb évtizeddel kordbbi megallapitdsa szerint, szarvasmarha-szadmos-
allatonként 0,2-0,6 ha atlagos minéségl legel6vel szamolhatunk, figyelembe
véve atermbhelyi adottsagokat és a legeltetési periddus hosszat.

A legel6n val6 el6hizlalasra leginkdbb az 8sszel-télen sziletett, majus elejé-
re elvalasztott, 120-150 kg-os nodvendékek alkalmasak. Masik technoldgiai
megoldasként 3-7. hénapos borjakat helyezhetiink ki a legel6kre, hektaronként
8-10 Allatot. A fiatal borjakat a jobb és frissebb szakaszokon legeltessik, 6ket
id6sebb hizémarha csoport kévesse (3-3,5 4llat/ha). Hazai viszonyaink kozott,
a legelén vald el6hizlalast kdvet6en, 3-4 hdénapos szilazsos-abrakos utéhizla-
last célszerd beiktatni. A legelén val6 hizlalashoz az extenziv kérilményekhez
jobban alkalmazkodé, koran érd fajtdk felelnek meg leginkdbb, mint az angus
vagy a hereford (Bodd, 1985). Ez utdbbit és keresztezéseit, rosszabb hizlalasi
teljesitményei miatt, magyar szerz6k atmeneti tipusként kezelik, és csak exten-
ziv kérilmények kozé javasoljdk. A legjobb hizlalasi teljesitményt az egyhasznu
hasfajtaktol, vagy ezek keresztezéseit6l (limousin, charolais, és ezek magyar
tarka ill. tejeld fajtakkal torténé keresztezései) varjak (Gere, 1992; Kertész,
1996). Szab6 (1996) vizsgélatainak eredménye szerint, lapteriileteken, a here-
ford x magyar tarka F1 allomany adta a legjobb eredményt. A tejelé allomanyok
minusz varidns teheneit javasolja huastipust bikdkkal termékenyiteni a legel6-
tertletek jobb kihasznéalasa érdekében. Dér és mtsai (1991) vizsgalatai szerint,
a kulénb6z6 genotipust tehenek termelése a legelén ugyanazon kortlmények
kozott mas és mas. A hereford fajta takarmany felvétele és a borju él8suly ter-
melése is jobbnak bizonyult a magyar tarka tehenekkel szemben. Vanzant és
Cochran (1994) hereford x angus tehenekkel végzett takarmanyozasi kisérle-
tukben, extenziv korilmények kozoétt novekedett nddképli csenkesz kizarélagos
etetését kulonb6z6 mennyiségl lucernaszéna (0,5-1 testslly %) etetésével
egészitették ki. Eredményeik szerint, 1%-0s lucernaszéna kiegészitéssel az
ellésig, a testslly és a kondici6 linearisan novekedett. Seman és mtsai (1999)
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lucerna, nadas csenkesz, és a kett6 keverékébdl allo legelGtertleteken, takar-
manyozasi kisérletet és viselkedési megfigyelést végeztek fiatal bikdkkal Ered-
ményeik szerint — melyek hazai viszonyok k6zétt is hasznosithatbak — a na-
gyobb tapiaidanyag-tartalmi! lucernat naponta tdbbszor, de 6sszességében
rovidebb fdeig fogyasztottdk a bikdk, mint a nadas csenkeszt legel§ tarsaik A
pillangésok aranyanak novekedese ndévelte a legelések szdmét, és csdkkentet-
te a takarmanyfelvetel idejét.

A technologidkban sziikséges természetes arnyékolokat vagy féltetés pihe-
néhelyeket. abrakolohelyeket, itatohelyet kialakitani. Fontos m(iszaki elem a
S 'n In ? A Jle9eldket 2-4 hektaros egységekre szakaszoljuk,
amin 40-50 marhat tarthatunk (Bodé és mtsai, 1985). Herold és Javor (1984)
szerint a gyeptermesek hasznalatdnak hatékony mddszere a juh és szarvas-
marha, esetenkent a lo es a kecske egyulttes legeltetése. A gyepterileteket
Bredbibilel 0l TP IRL- RS e" AFEYEH ISHRIB' ST Skl eSD
egy-egy kifeilett szarvasmarhara 5-6 juhot szamithatunk

Nagy (1997ab) szerint - a késCobi vizsgalataink helyszine, Szabolcs-
bzatmar-Bereg megye — minden teriiletének adottsaga kedvez a gyepre ala-
pozott szaivasmarhatartasnak, kivanatos lenne az allomany miel6bbi fejleszté-

se A haza, hismarhatartas fejlesztését Stefler és mtsai (2000) USA. Kanada
Uj-Zeland mintajéra javasoljak elvégezni.

Gyephasznositas juhokkal

A juhok takarmanyozésaban, tenyésztésében és tartdsaban a legel6nek

ZT Zr:27? T ) 0Z KépeSt nagyObb_szerepe van' a Jh legtermészetesebb
A f ,akarmanya a legel6iu. A juhok a legel6, mint természetes élettér

allominyTJS é*“ siénan is '°",0s ™gfelel6

fO* U e'S?hner (1899) ma'9 érvénves vélemeénye szerint a juhlegelé szarazabb
fekvésl legyen nem alkalmasak a juhok legeltetésére az arnyékos erdei vagé-

sok_a mely fekvesu teriiletek. Rétek aljaban, kizoldilt tarlokon, télen az &szi
° S iai’',a"yaldil"okkal,es baranyokkal nem, vagy csak athajtva lehet legel-
. ~Nju okkal legeltethetek a feltétlen juhlegel6k, gabona-, burgonya-, répa-,
kukorica-, zéldsegtarlé (Fekete, 1976a; Herold és Javor, 1984). Mély fekvés(!
nedves tertleten ne legeltessiink juhot a majmételyfert6zés lehet§sége miatt. A
juh a talajszintig leragja a flvet, a legelési tarl6 magassaga 1 cm koérldl van. A
cserjeket, bokrokat, de a nagyobb fliveket sem legeli le a juh (Czakd, 1976;
Haraszti, 1977; Radics, 2001). Hazankban a juh legeltetési id6szaka &prilis
kozépétdl oktdber végéig tart (Herold és Javor, 1984). A juh a nyari meleg 1d6-
ben nem legel és nem is fekszik le, hanem arnyékos helyet keresve kérddzik.
Megfelel6 id6ben a juh legelési ideje 14-15 6ra, amibdl a tényleges takarmany-
felvetel 6-7 orat tesz ki (Mucsi, 1997; Javor, 1999). A juhok legeltetését 8-10
cm-es fimagassagnal, altaldban aprilis elején lehet megkezdeni, ugyanakkor a
gyepek hozaméanak hasznositasa akkor a legkedvezébb, ha ajuhok 4-6 cm-es
fivet legelnek (Mucsi, 1993, 1997).
Az évente egyszer elletett anyak, és a novendékjuhok mindegyike baranyok
nélkil megy a legel6re, mig a s(ritetten elletett anyak legeltetése az ellések
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id6pontjatél figgben valtozik. Az Ures anyajuhokat nyaron kizarélag csak legel-
tetjuk, de a tenyészndvendékek tartasadban is elengedhetetlen szerepe van a
legel6nek. A mozgéas el6segiti az edzett szervezet kialakulaséat és az elzsiroso-
das veszélye is csbkken. Az éves pecsenyebaranyok hizlalasa, a felné6tt juh
hizlaldsa és napjainkra jelent6ségét veszt6 Urthizlalas legelére alapozott (He-
roid és Javor, 1984).

Barcsak (2001) 1997-1999 kozott végzett vizsgalatai szerint, a juhok altal
legkedveltebb ndvények a tiszta vetésl kuszd lucerna, a magyar rozsnok, a
csomos ebir és a keverék novények voltak; a nem kedvelt fajok kdzé kerult a
nadképli csenkesz és a sovany csenkesz. A vizsgalatot folytatva, a gyepfajok
kedveltségében ugyanerre az eredményre jutottak Szeman és mtsai (2004),
valamint Tasi és mtsai (2004), mig a legelésre vonatkozéan megallapitottak,
hogy a vizsgélt juhok 55%-ban kis csoportokban legeltek és a legeltetési id6
56%-at forditottdk atlagosan tényleges legelésre (Szeméan és mtsai, 2004). Orr
és mtsai (2004) fajta-6sszehasonlitd kisérletiikben kedveltnek és j6l emészthe-
tének talaltak az angolperjét. Tasi és mtsai (2004) és Tasi (2005) megallapitot-
tédk, hogy ajuhok &ltal felvett takarmany tdbb mint 35%-a egyéb kétszik(i nové-
nyek (pl. pongyola pitypang, cickafark, juhséska) voltak, amelyek a potencialis
gyomndvények kozé tartoznak, ezért e fajok visszaszoritisara, a szakszer(
legeltetést javasoljak. Fraser és mtsai (2004) voéroshere, lucerna és angolperje
legeltetésének hatasat vizsgaltak a baranyok gyarapodasara és husmindségé-
re. Megallapitottak, hogy a vorosherével etetett baranyok hasznos sulygyara-
podasa nagyobb volt és a vagésulyt hamarabb érték el, mint a lucernaval vagy
angolperjével etetett baranyok. Pasha és mtsai (1994) Uriitakarmanyozasi Kki-
sérletikben megallapitottdk, hogy a kés6bb betakaritott zoldfd, illetve a széna,
a korai zo6ldflivel szemben tovabb tartézkodik az emésztd traktusban és igy jobb
a hasznosulasa is. Abaye és mtsai (1994) anyajuhokat és baranyaikat, valamint
hasteheneket borjaikkal legeltettek egyitt. Megdllapitottdk, hogy az egyittes
legeltetéskor a baranyok napi sulygyarapodasa és a valasztasi sulyuk nagyobb
volt, mint a fajonként kulon-kulon legeltetett tarsaiké. Reischner (1899) a szar-
vasmarhak és ajuhok egyittes legeltetését csak a fajok meghatarozott sorrend-
jében javasolja, mert véleménye szerint a juh utdn nem lakhat j6l a marha, a
szarvasmarha legeldit viszont juhokkal még hasznositani lehet.

A legel6k min&ségétdl és terméshozaméatdél fiiggben, 7-17 juhot és szapo-
rulatat (12-18 baranyt) szamitsunk hektaronként, mely egyedek teriiletsziikség-
lete 50-100 m2(Fekete, 1976a; Herold és Javor, 1984). Az 6sgyepek juheltartd
képessége 3,45-10,37 allat/ha 5-15-t/ha terméshozam esetén (Poti, 1998;
Bed6 és Poti, 1999). Javor (1994) vizsgalatai alapjan a tejtermel§ allomanyok
részére is nagy szerepe van a legelének. A legeltetett allatok napi tejtermelése
kdzel volt a genetikailag meghatarozott szinthez, mig a legelés hianya, az istal-
l6zott tartds a napi tejhozam drasztikus visszaesését eredményezte. Az el6z06-
ektél lényegesen eltér Bed§ és Poti (1999) véleménye, miszerint a tejeld juha-
szatok tdpanyag-ellatasat nem lehet csak legel6re alapozni.

A teriilethasznositds adott lehet6ségeihez kell igazitani a tartani kivant ge-
notipust, dsszhangba kell hozni az 6shonos magyar juhfajtdkat (racka, cigéja,
cikta) a gyepek hozamaival (Bodd, 1992; Javor és mtsai, 1999; 2001). A vég-
termék min&ségétdl fliggb keresztezésekben Ilatjdk a kiutat Mucsi (1999) vala-
mint Javor és mtsai (1998) is, mely véleménylket megalapozza Horn és Stefier
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(1990) kozleménye, miszerint a merindbhoz képest, az egy anyéara vetitett atla-
gos baranyelosuly-termelés, tébb mint 50%-kal névelhet6 az intenzivebb fajtak
(nemet husmering, suffolk, booroola) hasznalataval.

A magyar juhtartas egyik, még megoldatlan problémaja a kedvezétlen fajta-

* hiany°ssd9a az alacsony alloméanylétszam. Kukovics

(1997); Javor es mtsai (1998, 1997) szerint, minimalis beruhazassal 15-2
millié anyajuhot lennének képesek eltartani a magyar gyepteriletek S

A nyugat-eurépai, valamint az ausztral tartastechnolégia, és a magyar gya-
korlat Kozott az a Kilonbség, hogy mig Ott idében kétetlen legeltetés van addiq

1 inTirn?9fr 3 £ hlSZ munkarendjéhez igazodik a legeltetés id6tartama.
a'" ?2u6 f' t0bb szerzo javasolja a szabadtartasos juhtar-
tastevezetésel hazankban .s (Mucs, és mtsal. 1984; Mucsi, 1994; Javor o m
_ (1" 8) 3 jUhtenyésztés versenyképességének fejleszté-
sbe tett 15 pontos javaslatuk kdzo6tt fontosnak tartjdk ‘az allomanynagysag iga-
zitasat a rendelkezésre all6 legelbteriletekhez, valamint javasoljak a juhagazat
szerepének er@s.teset a tajhasznalatban, a kornyezetvédelemben és vélemé-
nylk szerint a timogatasi rendszert is ehhez kellene igazitani
1994-ben a megyénkénti gyepteriletek és a juhallomany nagysaga kozott
o n . Vs . , . o .
j%l hasSznrg'llta IIi E(l) tra§5r?é ig)Ié%lg]%gl\égggl&%%Iggga%mrlej?g tlé%gtnc}ls'égg%t.alzzo% 8233
mtsai (2005) felmeresukben, a kér6dz6 allomany és a gyepek termése kozott
szoros .orretda* (R-0.67) talaltak, ami a gyepre alapozJL'gitSma”a to
A kllénbé .o szerz8k, a |uhok legeltetésere, a tartasi kérilményektdl fligq6-
vagy a pasrorolo, vagy a korszer(ibb szakaszos legeltetési rendszerek
valamelyikei javasoljak A juh&gazat problémait orvosolnd az alloméany névelé-
se. tovabba a korszer(t' in fajtaszerkezet atalakitdsa, melynek 6sszhangban
kell lennie a gyepteriiletek termésének minél teljesebb kihasznalasaval a gaz-
dasagi viszonyok es a juhtartdk, -tenyészt6k biztonsaganak névelésével.

Gyephasznositas kecskével

rendszeSS extenziv' intenziv és intenziv kecsketartasi
l[inPiKrf i t m89 Véleményuk szerint az extenziv tartas
intenziv 16(80 szukse9es takarméany kiegészitést adni. Fél-
K' A fin? f 69610 éllal blztositott takarmanyt, a termelést fokozo ta-

karmanyokkal keil kiegeszitenf. Varkonyi és Atsné (2000) szerint, a szarazon
a.io es a kis termelesu anyakecskék takarmanyozasa teljes mértékben legelére
alapozhaté, a novendékeknek, a nagy tejtermelésii anyakecskéknek és a
tenyeszbakoknak reggeli és esti takarmany-kiegészitést kell adni.

Yousefi és Kobor (2000) szerint a kecske szereti a valtozatos takarméanyt, a
Kikros, fas legel6kon, réteken, a mas fajok altal kevésbé kedvelt apro fliveket is
szivesen fogyasztja. Véleményuk szerint a kecskét legelés, a legel6n tartézko-
das alatt zavarja a pasztorkutydk jelenléte. Egyarant kivalban hasznositja az
allando legel6k (természetes vagy telepitett gyepek), és az alkalmi legel6k (ku-
korica-, burgonya-, pillang6sok tarloja, stb.) termését. A kecskéket is csak kor-
mozés, vakcindzas utan és fokozatosan szoktassuk tavasszal a legel6h6z. Na-
gyobb allomanyok legeltetését szakaszolt legel6kdn, illetve a legel6fiivet savo-
san adagolva érhetjik el, a legel6 kimélése mellett, minimélis veszteséggel a
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legnagyobb hozamot. Véarkonyi és Atsné (2000) javasoljak, az allomanynagy-
sagtol figgben, a panyvas, a szakaszos, villanypasztoros legeltetés alkalmaza-
sat. Molnar (1996) az adagolt legeltetésnél el6nydsebbnek tartja a szakaszos
legeltetést, a gyengébb egyedek tulzott lemaradasa miatt.

Molnar (1996) kecskék és szarvasmarhak egyuttes legeltetésének elényei
kozott els6sorban a kialakulé kiegyensulyozott névénydllomanyt és a legel6
tisztasagat emliti meg. Véleménye szerint (Molnar, 1999) a legtdbb kecskefajta
szivesen fogyasztja és j6l hasznositia a gyomndvényeket, melyek olykor az
igen értékes gyoégynovények kozul kertlnek ki. A kecskelegel6k érintetlensé-
guknek kdészénhet6en alkalmasak 0ko- és biotermékek termelésére.

A kecsketenyésztést a taj védelme, a régiok fejlesztésének szolgalataba le-
het és kellene Allitani, mely rendszer sikeresen kapcsolhatd, az agrar-
kornyezetvédelem kivanalmainak megfeleléen, a miveletlenul hagyott szantok,
gyepek, erd6 szegélyek, a mivelt szantok vegyszermentes szegélyeinek, illetve
a flves mezsgyék tisztan-, és fenntartasahoz. Mas allatfajokhoz hasonléan a
kecsketenyésztés az 6koldgiai gazdalkodasba is sikeresen bekapcsolhato, ha a
takarmany genetikailag nem madositott, névényvédé szertdl, termésfokoz6toi,
ndvekedésserkent6ktdl, antibiotikumoktol, segédanyagoktél mentes (Kukovics
és Javor, 1999; Molnér, 1999; Radics és mtsai, 2001). A fenti tertletek haszno-
sitdsahoz leginkdbb a magyar tincses kecskefajtat javasolja, annak igénytelen-
sége, hosszu sz8rzete miatt Molnar (1999).

A lovak legeltetése

A legeltetett allatfajok kozil a lovak a legigényesebbek a legel6vel szem-
ben. Szamukra a legel6 takarmanyforras és alapvetd élettér is (Ocsag, 1997,
Pataki, 2004), a kemény szard, taplaloanyagokban és &asvanyi anyagokban
gazdag, izletes novényekbdl allo flérat kedvelik (Radics és mtsai, 2001). Mihok
(1996) szerint a lovak mélyen legelnek és a szamukra kedvelt fajokat teljesen
kilegelik a gyepbdl. Nagyon fontos a talaj megfelel§ keménysége és rugalmas-
saga, mert a pata és a cslid egészséges fejlé6déséhez ez elengedhetetlen. El-
s@sorban a sziki-, voros- és barazdalt csenkeszes, az angolperjés, magyar
rozsnokos és a réti komaécsinos legel6k alkalmasak 16- és csikdlegel6k céljara
(Haraszti, 1977; Fekete, 1992; Mihok, 1996; Radics és mtsai, 2001,
Benyovszky és mtsai, 2001). Legeltetéses vizsgalataikban, Benyovszky és
mtsai (1999b), legkedveltebb fajoknak a magyar rozsnokot, a pantlikaflivet és a
taréjos buzafuivet talaltak, Tasi és mtsai (2004) az angol perjét és a magyar
rozsnokot is. A legel6untsag elkeriilése érdekében ajanlatos a ldlegel6ket,
évente felvaltva, névendék marhakkal is legeltetni. A 16 és a szarvasmarha val-
tott legeltetésével a legel§ novényflorajanak sokfélesége megdérizheté (Haraszti,
1977; Watson és mtsai, 2001; Pataki, 2004). Ocsag (1983) szerint a napi lele-
gelt fi. mennyisége melegvérl 16 esetében 30—40 kg, mig a hidegvéri{ esetében
40-50 kg. Mihdk (1992) szerint a tenyészkancak szaméara nagy jelent6ségi a
legel6fli (3-karotin tartalma a rendszeres ivarzds, a nemi ciklus normalis lefolya-
sa miatt. A telepitett I6legel6k vetdmagkeverékébdl ki lehet hagyni a pillangésok
magjait, mert a telepitett legel6k fehérje-ellatottsdga sokszor nagyobb a sziik-
ségletnél, de alacsony az emészthet6 energia (DE) tartalma, ami a fehérje-
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Megfelel§ c; conevelés és Iotartds, legeld, vagy legaldbb tdgas kifuto, friss
ivoviz, es arnyékolas nélkil nem képzelhet6 el (Radics és mtsai, 2001; Watson
es mtsai, 2001). A legel6 nélkil felnevelt lovak munkaba allitAsuk utan hamar
szenvednek kiilonb6z6 labkarosodasokat. A csikok altal felvett zdldtakarmanyt
iggo? ~ Pi? n k' kBI' e9észiteni zabbal vagy keveréktakarmannyal (Fekete,
1992), iMivel a csik6 tdmegtakarmany felvevd képessége nem teszi lehetdvé
aplaloanyag-szuksegletének fedezését (Pataki, 2004). Ocsag (1992) a gyakor-
ati csikonevelesi fogasok kozil a legfontosabbakra hivja fel a figyelmet A csi-
kékat ehesen hajtsuk ki a legel6re, mert igy tanulnak meg jéllakni a legel6n; -
a csikok csak a deli orakban keriljenek a karamba, és lehet6leg az éjszakat is
ezekben toltsék, nyuljtsuk ki a szoptatas id6szakat, mert csak igy lehet jél fejlett
csikot nyerni, — alakitsunk ki csik6 6vodat, ahol tébb csiké egyutt abrakol meg-
tanul legelni, es hamarabb elfeledi az anyjat.

Watson és mtsai (2001) szerint lovanként alljon rendelkezésre legalabb 1
ha szakaszolhatd legel6tertlet. Mihdk (1996) a lélegel6k szakaszolasat 15 m
maga* karémszerfl kentesekkel javasolja megoldani. A keritéseket széles ka-
pukkal kell ellatni, a kifutékon belil tovabbi szakaszok kialakitasara villanykeri-
teseket javasol Pataki (2004) a szakaszok kialakitasara a stabil oszlopoknak és
karamfaknak villanypasztorral valé kiegészitését ajanlja

Gulyas és Kovacsné (2001) vizsgalataik alapjan javasoljak a magyar hideg-
vérl 16 lege o.e alapozott tartasat, mivel a fajta nem nagy igény(, csak legelén
vagy tomegtakarmanyon is megél, téli abrak kiegészitéssel. A hiusmarhatartas-
rJ iar (% .elte,e,eket aJanlanak a szerzok e fajta tenyésztéséhez. Makray és
mtsa (1-97) magyar es francia hidegvérl fajtak csikoinak legel6re alapozott
hizlalasat elemeztek 6. hénapos korig. Eredményeik szerint a csikok kiemelke-
d6 sulygyarapodasra voltak kepesek minimalis takarmany-kiegészitéssel és az
igy termelt has megfelel a korszer( igényeknek is. Dér és mtsai (1996) valamint
tof (20011 kisérletikben a hidegvérd lovak és a szarvasmarhak
ermehset hasonlitottak dssze legelén. Eredményként megallapitottak, hogy a
sinvY T? ,?Z ;losuly-9yaraP°das, mind a hustermelés vonatkozasaban 20-
JU /o-kal felilmultak a szarvasmarhak termelését. A hidegvér(i lovak a gyepek
nasznositasa tekintetében alig maradnak el a husmarhaktdl. Dér (1994), Dér és
mtsai (1992) javasoljdk a gyepre alapozott szarvasmarha és I6hustermelést
mint alternativ termék el6allitasi médot, valamint alternativ, és keresett termék-
kent, a lotej termelését.

Megallapithat6, hogy a gyepre alapozott I6histermelés jol tarsithatd és ki-
egészit agazata lehetne a husmarha tartasanak (Dér és mtsai, 1996), melyet a
nagy és j0 legel6tertletekkel rendelkezd orszagokban mar alkalmaznak de
hazankban még nem jellemz6 (Fekete, 1992). ~

?lgéS%'a éﬁ%\llsez'%”a BS emlait 831{32 abrak-kiegészitésre van szikség (Mihok

A sertés legeltetése

A sertés nem kotédik olyan er6sen a legel6héz, mint a kér6dz6k, de meg-
hélalja a természetes kdrnyezetet, amit mi sem bizonyit jobban, mint az a tény
hogy az elmult évszdzadokban jelentd taplalékforrasa volt a legel6. Ezzel el-
lentmondasban, sajnalatos, hogy az elmult 30-40 évben, a sertést zart techno-
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l6giakba kényszerittették (Szabd, 1996; 1999; 2001), a sertés élete soran a
napfénnyel szinte egyéltalan nem érintkezett.

A tenyészsertésekre kedvezd hatasi a legeltetés, mert a fi gazdag
karotinban-, C- és E-vitaminban (Haraszti, 1977; Kovacs, 1996; Szabd,
1996),amivel mozgésszervi és ivari rendellenességek el6zhet6k meg (Fekete,
1976b), ezért is varhatd a tenyészsertések legel6n tartdsanak terjedése (Szabd
1997). Alexy és mtsai (2004) eredményei szerint, Pannonhibrid sertések
I6n tartasanak hatdsa, a szaporodasbiologiai mutatok javulasdban mutatkozott
meg a zartan tartott sertésekéhez képest. Az elsé fialaskori életkor, az els6 és a
masodik fialaskori malacszdm egyarant a szabadban nevelt és tartott kocak
esetében volt magasabb. Ezen eredmény megegyezik a Szabd (1999) altal a
kocdk hasznos élettartamanak noévekedésérdl és a malac el6éllitas koltségei-
nek csokkentésérdl mar kordbban kozoltekkel. Napjaink sertéstartasi technolo-
giait figyelembe véve, els6sorban a kocék legeltetési lehetGségével kell sz4-
molnunk.

A sertések hagyoméanyos legel6i az arterek, és a makktermé lombos erd6k.
A husos level(i és szaru, rostszegény ndvényeket kedvelik leginkabb (réti csen-
kesz, réti perje, angol perje, vorés here) (Schandl és mtsai, 1952; Szabd,
1992b). Jol hasznositjak a mélyebb fekvésil legel6ket, ahol turkalassal sok allati
fehérjéhez is jutnak. Mesterséges legel6k a kdvetkezd novényfajokkal Iétesithe-
ték sertés szamara: lucerna, vordshere, szudanifli, bikkény valamint sz6jabab
(Czaké, 1976; Fekete, 1976ab; Haraszti, 1977). A sertés 2-3 6ra alatt elfo-
gyasztja a szamara szikséges napi 4-5 kg z6ld novényt, ezutan turkalni kezd
(Szabo, 1992b). Schandl és mtsai (1952) 50 évvel ezelbtti tapasztalatai szerint,
csak addig szabad a legel6n hagyni a kocakat, amig éhesen legelnek, ezt kdve-
téen felturjak a gyepet, aminek eltiintetése plusz munkéat és koltséget jelent a
gazdanak. A sarban flirdés mérsékli a pigmentmentes bérd fajtdkban a napsu-
garzas karos hatasait, valamint a kils6 él6skdddktdl is segiti megszabadulni az
allatokat (Fekete, 1976b; Radics és mtsai, 2001). Az ingovanyos, mocsaras
terlletek killonboz6 fert6zések veszélyét hordozzak magukban (Szabd, 1992b).

A szabadtartds nem minden esetben azonos a legelén tartissal, terjed az
erd6ben torténd sertéstartds is. Az extenziv tartast intenziv takarméanyozéassal
egészitik ki. A szabadtartas ellenére, a valasztasi id6pont (24-28. nap) intenziv
hasznositast tikroz. Kilonb6z6 vélemények szerint, a sertések szamara leg-
megfelel6bb Osszetétell legelén, a takarmanyozasi koltségek csodkkenthetdk,
és a biotermék eldallitas lehet6sége megné (Szabo, 1992a). JO legelbkre hekta-
ronként 10-15 anyakocat, vagy 45-55 tenyészsildét telepithetiink, mely lege-
I6ket a baromfi és mas allatfajok legel6itdl kilonitsiik el, mert az altaluk haszno-
sitott legel6kdn mas allatok nem szivesen legelnek (Baintner, 1976; Haraszti,
1977).

A koncentralt iparszerl sertéstartd telepek miikddése kdvetkeztében kép-
z6d6 nagy mennyiségl higtragya elhelyezése napjainkban, mind hazankban,
mind az EU-s tagorszagokban, kornyezetterhelési problémaéakat vet fel, amire
megoldast jelenthet a legeltetéses sertéstartds elterjedése. A sertéstartds e
gondjanak oldasara, illetve az EU tagorszagokkal szembeni versenyképessé-
glnk noévelésére, javasolhatd, kis allomanyokban, alternativaként a természe-
tes, legeltetéses sertéstartds. Az allatok szabad mozgasa, felnevelése, a zsufolt
elhelyezés megszintetése, a gyégyszermentes felnevelés olyan el6nyodket je-

lege-
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lenthet. amelyekkel, jelentés koltségmegtakaritdssal a piacon keresett termék
alllthaté el6 Javasoljdk az extenziv tartast tir6 mangalica, cornwall és duroc

j ~ "0'0o'iboz6 keresztezési kombinaciokban torténd alkalmazasat is iSzabo
1992b, 2001; Kovécs, 1996).

Legel6hasznositas ludakkal

A lud kitin6en tarthatd legeldén, a szérvanygyepek, valamint az alacsony
hozamu legel6k vele eredményesen hasznosithatok. A IGd minden baromfifajnal
i°qqi"L 3 nyersrostot' s6t 'gényli is (4-10%) (Mihdk és Na%)(
1991 ab, M,hok, 1993b; Sé&s, 1999). A lud szaméra legkedvez6bb a zsenge fl
aminek meg kicsi a nyersrost tartalma és viszonylag nagy az energia és fehérje
koncentracicj . Legeltetett ludak esetében kilonésen fontosnak tartjak abrak
Aose' ' KW 6?1?78 elOtl ‘m'naPban és a tépéseket kovetben (Mihdk és
Nagy, 1991ab). A ,ud, a hagyoményosan értékes flveket, a réu csenkeszt. a
réti perjet, az angol perjét, a réti komacsint, a csomoés ebirt, a legel6é pillango6s
novényéit valogatas nélkil elfogyasztja, mig nem, vagy alig legeli le a sz6ros
disznoparejt, a feher libatopot, a parlagfiivet és a csalant. Napkdzben a déli
orakban, nem szivesen vagy egyaltalan nem legel, kés6 este, hajnalban legel
szivesen, illetve ha éjszakara is a legel6n maradhat, kedvez6bb lesz a fifel-
hasznalas es javul a sllygyarapodas is (Mihok, 1993b; Mihok és Nagy 1991a)
mnagyra novo, es durva szarakat nem legeli le, az elvéniilt magszarakat n indig
ot nagyja A magas flbe nem szivesen megy bele, az ilyen gyepet letapossa
eeu.. (Haras r 1977; Mihok és Nagy, 1991a; Mihdk, 1993b, 1997) Csipkedve

T bokfosodasi csomoéig lelegeli és gyakran ki is szakitja a tove-

mo ! n "7V 1" 1b: RUdICS és mtsai- 2001 > Ez a %/ékértbr%s telli(es
sr*les€he- a gyep pusztulasahoz vezethet, emiatt szigortian csak szaka-

T T | k6" me9valositani’ megpedig Ugy, hogy egy hétnél tovabb ne
jarjanak a ludak egy-egy s?akaszt (Mihok és Nagy, 1991a; Mihdk. 1993b) Az

n9 P ?2C? OS mtSa’ %2001), szerml nehe2en regeneralodik, legeltetésre
nkabb a telepitett gyepek hasznalhatok. A ludak legel6jét mas allatfajjal legel-
tetni, az urulek athato szaga miatt, nem lehet (Haraszti, 1977)

A legeltetést 20 cm-es fimagassagnal kell megkezdeni és 2-5 cm-es tar-
m S aSfa 59 erdemes Aratni E9y kell§ zartsagu gyep, a tullegeltetés hataséara
nyitotta valhat a gyomok szdmara, amit el Kell kertini. A szakaszos legeltetés-
ben nagy szerepe van a villanypasztornak, de ehhez szoktatni kell az allatokat
aminél- a legjobb id6pontja a ludak 2-4. hetes életkora vagy a tépés utani ,tol-
latlan id6szak. A vezetékeket minimalisan négy sorban kell kifesziteni, az alsot
nnon u'- a talajt’l. mig a kovetkezéket 20-30 cm-re egymastol (Mih6k és Nagv
1991ab; Mihoék, 1989, 1993b, 1997). Gyiire és mtsai (2004) szerint ludak hizla-
lasakor javasolhaté a takarmanyba 25%-o0s aranyig bekevert szecskazott gyep-
fli, mely arany még nem okoz sulycstkkenést a tisztdn gabonafélékkel takar-
méanyozott ludakhoz képest. A lud legeltetésének fontos alapfeltétele, megfelel6
minéségl és mennyiségl ivOviz biztositasa. Hajlamosak az ivoviz kiflirdésére,
ami az allategészséglgyi problémakon tilmendéen, a gyep kipusztulasahoz is
vezet. Emiatt az itatbhelyet 1-2 naponta valtoztatni kell. A gyepek kultaralla-
potanak fenntartasa, a tavaszi gyepapolassal kezdddik. Tavaszi munka az avar
fellazitasa, a vakondturasok elsimitdsa és a fogasolas. Szakaszvaltas utan el
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kell végezni a gazol6 kaszalast. A felhajté utak, valamint az itatéhelyek kordil
kialakult kiélt foltokat djra kell telepiteni. Oszi beteleléskor a tarcsazas lazitja az
avart, utat nyit a téli csapadék és a levegd szamara. Célszer( elvégezni betele-
Iés el6tt a legel6teriilet fertétlenitését is, esds id6ben 300-400 kg/ha vasszulfat
kiszorasaval (Mihok és Nagy, 1991ab; Mihdk, 1993b).

Mihok (1993b) allapitja meg, hogy ,a lud adagolt legeltetése, a gyep apolasi
munkdéival kiegészitve, mind gazdasagi, mind kornyezetvédelmi szempontbol
elfogadhatd”. Emiatt is sajnélatos, hogy az allattartok kdrében a legeltetést ex-
tenziv, a maximalis termel6képesség elérését nem biztosité technolégianak
tartjak (Sas, 1999).

Vadfajok legeltetése

Az elmult 30 évben, vilagszerte nétt a gyep vagy legel6teriileteket haszno-
sité farmszer(i szarvas, valamint futbmadar tartas és tenyésztés jelent6sége.
Magyarorszagon gim- és damszarvasok tartasa kinal lehet6ségeket, aminek
gyakorlati vizsgalata Kaposvaron folyik (Horn és Dér, 1997; Horn és mtsai,
2001). Horn (1993) kozlése szerint, csupan a Dunantdl legel6 teriletein, mint-
egy 150 000 gimszarvas lenne eltarthat6. Az alloméany nagységa jelenleg kb.
2000 egyed, ndvekedése varhatd. Az elmult évtizedben kialakult tenyésztdi
hattér és a magyar gim atlagon feliili genetikai adottsaga teheti lehetévé az
Uzemi gimtartas fellendilését. Palotas (1999) vizsgélatai szerint, a gimszarvas
allomany nagységa, az 1970-es évekhez képest, 10-szeresére, a damvad 4allo-
many a 14-szeresére nétt a Tiszantlilon, ami vad- és gyepgazdalkodas szem-
pontjabol egyarant perspektivikus lehet.

A gim taplalékanak legfontosabb 6sszetevéje a rostban gazdag takarmany.
Vegetacios id6szakban f6leg fliféléket és lagyszariakat fogyaszt, télen kiegé-
szit6 takarmanyozasra szorul (Szendrei, 1999). Dobos (1999) szerint a damvad
hisminésége jobb a juhénal, edzett, a ndvényzettel szemben igénytelen, és a
mocsaras részektél eltekintve, mindeniitt jol érzi magat. Kedveli az erdével vagy
mez6gazdasagi teruletekkel szomszédos legel6ket (Palotds, 1999). A damvad
a legel6 6sszetételére kedvez8bben hat, mint a juh, a szarvasmarha vagy a 6.
A dam er6sen a gyepre utalt, mivel emészt6szervi sajatsagit figyelembe véve —
miszerint a bendd térfogata kisebb a muflonndl, juhféléknél (Palotas, 1999;
Szendrei, 1999) — igényli az alacsony rosttartalmi lagyszardak fogyasztasat.
Ezzel a tulajdonsagéaval jobban hasonlit a domesztikalt kér6dz6kre, mint az
egyéb vadfajokra. Viszonylagos igénytelensége lehet8séget nyujt a hasznosi-
tatlan, gyenge term&képességl extenziv legel6k kihasznalasara (Dobos, 1999).

Minnaar (2002) szerint, a futomadarak hizlaldsdban a legelén tartasnak, a
legel6fli fogyasztasnak, az olcsébb és egészségesebb végtermék — has és
zsjr __el6éllithsa szempontjabdl egyértelm( el6nyei vannak a tdpos hizlalassal
szemben. Leggazdasagosabbnak a kombinalt takarmanyozast tartja €s felhivja
a figyelmet a legelé6szakaszok kialakitAsara, a szakaszos legeltetés alkalma-

zasara.
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A legel6re alapozott allattartas lehetéségi adottak hazankban, mely adott-
sagok kiaknazasa az elvart szintnél joval kisebb mértékd. A f6bb problémak ko-
zO6tt emlithet6 meg az allatdllomany — elmdalt évtizedben tapasztalhaté —
drasztikus csdkkenése, tovabba a fajstruktira valtozasa.

Szarvasmarha allomanyunk legeltetéses hasznositasat tekintve a problé-
mak er6teljesek, mivel az alloméanycsdkkenés leginkabb ezt a fajt érintette Te-
jelé szarvasmarha allomanyunkban a legeltetés létjogosultsaga — a meqfelel§
korcsoportokban es 4lloméanyokban — nem kérdéjelezhetd meg.

A husmarha tartasban a legelének els6dleges szerepe van az egészséges
az atalakuit fogyasztéi igényeknek is megfelel6 hus el6allitasdban Lehet6sé-
geink kiaknazasara — a piaci és gazdasagi korilményeket figyelembe véve —
javasolhaté a husmarha &llomany tovabbi ndvelése, a legeltetés kiterjesztése.

A juh es kecsketartasban az allomanycstkkenés az 1990-es évek kdzepén
megallt, illetve emelkedésnek indult. A juhok és kecskék legtermészetesebb
takarmanya es tartasi helye a legel6 és termése, képesek a mas allatfajok altal
nem hasznosithat6 teriiletek termésének értékesitésére, jol illeszkednek a ter-
meszetbarat, okologiai allattartasi rendszerekbe. Legeltetésiik az dsgyepeken
elhagyott szantokon, a termeszetvédelmi teriileteken — kimél§ médon — ajanl-
hat6 igy fontos szerepet télthetnek be a gyep-allat-kérnyezet 6sszhangjanak
megteremteseben és fenntartdsaban.

Véleménylink szerint a szarvasmarha- és juhfaj, mint tartdsukban és terme-
testikben legel6re leginkabb alapozhaté allatfajok esetén, az elkdvetkez6 évek-
ben mindinkdbb teret kell nyernie a legeltetést jol tiré és igényl6 fajtak allo-
manynovekedesenek. Ugyanakkor az allomany atstrukturalodasanak, a legelte-
tes komplex feltetelrendszerenek fejlesztésével 6sszhangban kell lezajlania

A sertéstartas intenzifikacidja mellett, a legeltetéses tartasmod terjedése

A omanyokat extenziven tart6, kis igényl fajtdkat tenyészt6 allat-
tartéi ,<oreben, alternativ tartasmaédként varhatd.
f6iJ ' 3 le9eldnek- mint tartas' helynek és takarmanynak a szerepe
felerteke- ott, de az allomany novekedésének a gazdasagi korilmények, a
piaci igenyek szabnak hatart, ami nem kedvez a legeltetéses gyephasznaiat-

A vadfajok legeltetésében hazank potencialis lehet6ségei Eurépai viszony-
aiban jok, nagy genetikai értékd gim- és ddmszarvas allomanyunk fejlesztésé-
nek szinten a fogyasztoi, piaci igények, gazdasagi tényez6k szabnak hatart.

Az irodalmi hivatkozasok jegyzéke megtalalhat6 e kdzlemény els6 részében (2006. 55. 2. 135-140.)
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