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CHAROLAIS BORJAK VALASZTASI EREDMENYE*

1. Kézlemény: KORNYEZETI HATASOK

SZABO FERENC — DOMOKOS ZOLTAN — LENGYEL ZOLTAN —
ZSUPPAN ZSUZSANNA — BENE SZABOLCS

OSSZEFOGLALAS

A szerzdk charolais allomany adatbazisan vizsgaltak 149 tenyészbika és 10 098 tehén 1990 és
2005 kozott szuletett 23 010 ivadékanak (10 696 bikaborji és 12 314 Uszdborjlu) valasztasi ered-
ményeit. Ertékelték a valasztasi suly (VS), a valasztas eldtti salygyarapodas (SGY) és a 205. napra
korrigalt valasztasi suly (KVS) alakulasat a tenyészkorzet, a tehenek elléskori életkora, a sziiletés
éve és évszaka, valamint az ivar, mint fix hatas szerint. Az apa véletlen hatasként szerepelt a vizs-
gdlatban. A szamitasok elvégzéséhez Harvey's (1990) Least Square Maximum Likelihood Compu-
ter Program-ot hasznaltak.

A vizsgalt tulajdonsagok féatlaga és hibaja (SE) a kdvetkezdk szerint alakult: valasztasi suly (VS)
21917,60 kg, valasztas ®lStti napi sulygyarapodas (SGY) 939140,63 g/nap, 205. napra korrigalt
vélasztasi suly (KVS) 227+8,58 kg.

Az eredmények szerint az anya életkoranak emelkedésével 6. éves korig javultak a valasztasi
eredmények. Az 5-10. éves anyaktdl szarmazé borjak kdzdtt nem volt igazolhaté kilonbség. Az
évszakok szerint, a valasztasi suly és valasztas el6tti napi sulygyarapodas esetén, a téli (224+7,61
kg, ill. 970+40,72 g/nap) szuletésl, mig 205. napos sdly esetén az 8szi szlletésl borjak (2318,60
kg) mutattak a legnagyobb értékeket. Az ivari kiilbnbség mindharom tulajdonsag esetén megmutat-
kozott (+12 kg, +49 g/nap, ill. +14 kg a bikaborjak javara).

SUMMARY .

Szabé, F. - Domokos, Z. — Lengyel, Z. — Zsuppan, Zs.Ms. — Bene, Sz.: WEANING RESULTS OF
CHAROLAIS CALVES. 1ST PAPER: ENVIRONMENTAL FACTORS

Weaning performance of 23,010 Charolais calves (10,696 male and 12,314 female) born be-
tween 1990 and 2005 from 10,098 cows mated with 149 sires was analysed. The aim of the study
was to evaluate the effect of environmental factors on weaning traits. Breeding region, age of cows,
year of birth, season of birth and sex of calves as fixed, while sire as a random effect were consid-
ered. Data were analysed with Harvey's (1990) Least Square Maximum Likelihood Computer Pro-
gram.

The overall mean value and standard error of weaning weight, pre-weaning daily gain and weight
adjusted to 205th day were 219+7.60 kg, 939+40.63 g/day and 22718.58 kg, respectively.

The results of the examination show that weaning weight, pre-weaning daily gain and 205th-day
weight increased with dam's increasing age as far as the six-year age of cows. No significant dif-
ference between calves of 5-10 year old cows was found. As for the season effect the calves born
in winter were heavier in weaning weight (224+7.61 kg) and pre-weaning daily gain (970+40.72
g/day) than those born in other seasons, but in 205th-day weight the autumn born calves were the
heaviest (231+8.60 kg). Male calves were heavier than females significantly (P<0.001) (the differ-
ence was +12 kg, +49 g/day and +14 kg).

* A munkat az OTKA (T042630), az NKFP (4/057/2004) és az NKFP (4/025/2005) tamogatta



214 Szab6 és mtsai: CHAROLAIS BORJAK VALASZTASI EREDMENYE. 1. Kézl.

BEVEZETES ES IRODALMI ATTEKINTES

Hazankban a charolais fajta husmarha populaciénk jelentds hanyadat teszi
ki fajtatisztan és keresztezési partnerként egyarant. A husmarhak esetében, igy
a charolais-kében is, a j6 reprodukcids teljesitmény mellett, nagyon fontos a
borjunevel6-képesség is. A hushasznu valasztott borju a husmarha agazat
egyetlen terméke, ennélfogva a valasztasi slly a gazdasagi eredményt jelentd-
sen befolyasolja. A vélasztasi suly a borju 6rokolt névekedési erélyének és a
tehenek borjunevel6-képességének mutatdja, ezért fontos, hogy az arra hato
kornyezeti és egyéb (pl. genetikai stb.) tényezdkrél pontos informacidkkal rén-
delkezziink.

A valasztési sulyra, valasztas elétti napi sulygyarapodasra és a 205. napos
vélasztasi sulyra hatéd kilonb6zé kérnyezeti tényez6k — tenyészet, fajta, tipus,
évjarat, évszak, ivar, stb. — hatadsanak vizsgalataval szamos hazai és kilf6ldi
kutat6 foglalkozott a '80-as évekt6l kezdve napjainkig. Hazai allomanyokban
(magyar tarka, angus, hereford) ezen munkak eredményeit részletesen, korabbi
cikkiinkben (Szabd és mtsai, 2006) mutattuk be. Az abban idézett publikaciok-
ban néhany altalanos Gsszefiiggés, és az emlitett fajtakra vonatkozd konkrét
eredmény is talalhato.

A tenyészet hatasat a fajtdban Rico és mtsai (1987), valamint Grotheer
(1996) a valasztasi tulajdonsagok esetén szignifikdnsnak talaltak. A fajta hata-
sat értékelve Szabd (1993) novekvd értékek szerint a galloway, hereford,
angus, limousin, szimentali, charolais sorrendet kapott és a kullénbségeket
szignifikansnak taldlta. Az anya életkordnak hatasat vizsgalta Winroth (1990)
charolais fajtaban. Eredményei szerint az elsé ellésbdl sziiletett borjak valasz-
tasi sulya 2—6%-kal kisebb, mint a késébbi ellésekbél sziletetteké. Gaspardy és
mtsai (1998) azt tapasztaltak, hogy a hazai charolais borjak 205. napos sulya a
nyolcadik-kilencedik ellésig né, majd kés6bb cstkken. A szlletési év a borjak
valasztasi eredményét Bolcskey és mtsai (1980), T6zsér és mtsai (1996), vala-
mint Jakubec és mtsai (2000) vizsgéalatai szerint szignifikansan befolyasolja. A
szlletési évszak hatasanak vizsgalata soran Becze (1987) arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a tél végi, tavaszi ellésekbél szlletett borjak esetén nemcsak
a felnevelési koltségek alacsonyabbak, hanem azok valasztdsi sulya is na-
gyobb. A tehenek Ujravemhesiilési ardnya is atlagosan kézel 90%, szemben a
nyar elején ellettek 60% korlli aranyaval. Az ivarok kozétti kildnbséget
Grotheer (1996), Rico és mtsai (1987), Winroth (1990), valamint T6zsér és
mtsai (1996) szignifikdnsnak talaltdk a charolais fajtdban. Gaspardy és mtsai
(1998) viszont gy talaltak, hogy a borju ivara nem befolyasolja a 205. napos
sulyt. Ezt elssorban azzal magyarazzak, hogy a vizsgalt évek kilénésen sza-
razak voltak, igy az anyak tejtermelése nyilvan kisebb volt.

Jelen vizsgalatunk célja, hogy értékeljik, hogyan alakul a charolais borjak
valasztasi eredménye tenyészkorzetenként, tovabba az anya életkora, az evja-
rat, az evszak és az ivar szerint.
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ANYAG ES MODSZER

Vizsgalatunkat a Magyar Charolais Tenyészt6k Egyesiilete (Miskolc) 4ltal
rendelkezésre bocsatott adatbazis alapjan végeztik. Az értékelésben 149 te-
nyészbika és 10 098 tehén 1990-2005 kozott sziiletett 23 010 ivadékainak
(10 696 bikaborju és 12 314 Uszdborju) adata szerepelt. Az vizsgalt tulajdonsa-
gok a valasztasi suly (VS), a valasztas elétti napi sulygyarapodéas (SGY) és a
205. napra korrigalt valasztasi suly (KVS) voltak.

Az értékelt tényezdk kdzétt a tenyészkérzet, a tehén elléskori életkorat, szii-
letés évét, a sziiletés évszakat és az ivart, mint fix hatast, az apat, mint véletlen
genetikai hatast vizsgaltunk. A borjak életkora — sziletéstdl valasztasig —
kovarialé hatasként szerepelt a valasztasi suly és a valasztas elétti napi suly-
gyarapodas esetében. Az 1. tablazat mutatja az egyes tulajdonsagok hatasanak
becslésére alkalmazott modelleket.

1. tdbldzat
A becslésre alkalmazott modellek
X Y
N Osztalyok(2) | Valasztasi sily, | Sulygyarapodas, | 205. napos stly,
Variancia forrasa(1) ka(3) ginap(d) ko(5)

Apa (S)(G) 149 ehn ey T
Tenyészkorzet (H)(7) 12 waan o -
Tehén kora (C)(8) 13 exen p—, -
Evjarat (Y)(9) 16 o wane .
Evszak (E)(10) * 4
Ivar (1)(11) 2 o wer wwex
b1 (12) — i 4] R R -
Hiba(13) — + + +

* P<0,1; ** P<0,05 ; *** P<0,01; **** P<0,001
+=a modell része, de szignifikans hatas nélkiil (14), — =a modell ezt a hatast nem tartalmazza(15)

Table 1.: The statlstical models
source of variance(1), classes(2), weaning weight, kg(3), preweaning daily gain, g/day(4), 205th-day
weight, kg(5), sire(6), breeding region(7), age of cows(8), year(9), season(10), sex(11), covariant
(age of calves at weaning)(12), residual(13), part of the model, but significaht level should not be
calculated(14), the model doesn’t include this effect(15)

A borjak valasztasi eredményét befolyasold, kiilbnbézd kérnyezeti tényezdk
hatasat apamodellel (Sz6ke és Komlési, 2000 szerint) becsiiltuk. Az alkalmazott
modellek fix hatasokat (kdrnyezeti hatasok) és véletlen genetikai hatast (apa)
tartalmaztak.

Az adatbazis 97 tenyészetbdl szarmazé borjak adatat tartalmazta. Ezekbél
az azonos tajegységhez tartozé teleplilések figyelembevételével, 12 te-
nyészkorzetbe soroltuk az allomanyt annak érdekében, hogy a vizsgalt tenyé-
szetek szama az értékelhetd legyen (maximum 12) (2. tablazat).
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2. tablazat
A tenyészetek tenyészkorzetek szerinti besoroldsa
Kaéd " . Tenyészetek Borju-
(1) Tenyészkorzet(2) Ide tartozo teleplilések(3) szama(4) | l6tszam(5)
1 [Nyugat-Dunantal S;‘:'I‘;?::fgi’y‘tezz°mba‘he'y' Keszthely, 4 370
i . Kereki, Tab, Siofok, Hajmas, Kaposvar,
2 |Dél-Dunéntul Regdly, Szakaly, Bar 10 2352
3 Dunéntuli- Bakonycsernye, Many, Gant, Tata, 7 1019
kdzéphegység Vértestolna, Oroszlany
.. Budapest, Martonvasér, Ipolyvece,
4 |Budapest komyéke Bercei, Keszeg, Nogradszakal 10 814
. .. Janoshalma, Kalocsa, Fulopszallas,
Duna-Tisza koze Sukosd, Jaszszentlaszlo, Kiskunhalas 10 344
Matra Ozd, Hangony, Recsk, Zabar 4 541
Miskolc, Léh, Encs, Szirmabeseny§,
. .. Szerencs, Abaujszanté, Szikszo,
7 |Miskolc kdrnyéke Halmaj, Selyeb, Taktaszada, Megyasz6, 12 8706
Sajolaszlofalva
Sérospatak, Bodrogkisfalud, Tokaj, Her-
8 |Séarospatak kornyéke | cegkut, Gavavencsell8, Balsa, 8 601
Rakamaz,
g Mezd&nagymihaly, Mez8kdvesd,
9 |Borsodi-mez6ség Tiszababolna, Mezdcsat 6 1187
.. Kecskemét, Lajosmizse, Ball6szog,
10 |Kecskemét kornyéke Fullsphaza, Kunpeszér 10 2295
Jaszjakodhalma, Jaszdézsa, Ja4szago,
11 |Jaszsag Jaszarokszallas, Jaszkisér 6 493
Derecske, Hajdunands, Debrecen, Nyir-
12 [Tiszantal egyhaza, Rohod, Kunmadaras, 10 1191
Nagyivan, Mezéberény, Pusztaféldvar
Osszesen(6) 97 23010

Table 2.: The assignment of the farms to breeding regions

code(1), name of breeding region(2), the townships in breeding zone(3), number of farms(4), num-
ber of calves(5), total(6)

A valasztasi sulyra és a valasztas el6tti napi sulygyarapoddasra alkalmazott
modell altalanos alakja az alabbiak szerint {rhat6 fel:

hol Yixmnop = M + Si + Hj + Y\ + Ej + Cm + |n + b(Xjjkimno=X) + €jjkimnop

ahol:

Yijmnop=az i-edik apatdl, j-dik tenyészetben, k-adik évben, | évszakban, m éves tehéntdl,
n ivard, o kor( valasztott borju valasztasi sulya, életnapra juté sulygyarapodasa

p=az Gsszes megfigyelés atlaga Cm=a tehén elléskori életkoranak fix hatasa

Si=a bika véletlen hatasa In=az ivar fix hatasa

H=a tenyészkérzet fix hatasa b=regressziés koefficiens

Yi=a sziletési év fix hatasa ejumnop=Vvéletlen hiba

Ei=az sziiletési évszak fix hatasa

A 205. napra korrigalt valasztasi suly értékelési médja el6z6tdl annyiban k-
I6nbézik, hogy a borjak életkorat, mint kovarianst nem épitettiik be a modellbe:

Yijmnop=H+Si+Hj+ Y +Ei+Cm+la+€jumnop
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A kérnyezeti tényez6k hatasanak korrigaldsa érdekében additiv- és szorzé-
faktorokat szamitottunk. Ennek soran LSD prébaval vizsgaltuk az egyes ténye-
z0kon beldli kilonbségek megbizhatosagat. Azokban az esetekben adtunk meg
additiv- és szorzofaktorokat, amelyekben szignifikans eltérést tapasztaltunk.

Az adatok el6készitését Microsoft Excel XP programmal, az adatok értéke-
lését pedig Harvey’s (1990) Least Square Maximum Likelihood Computer Prog-
ram-mai végeztiik.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

A vizsgélat eredménye szerint — amint az 1. tdblazatban lathaté — az apa,
a tenyészkorzet, a tehenek elléskori életkora, az év, az évszak, az ivar, vala-
mint a valasztasi életkor szignifikansan (P<0,001) befolyasolja a valasztasi
sulyt, a valasztas el6tti napi sulygyarapodast és a 205 napos sulyt. Ezen ered-
mények egyezdek Nelsen és Kress (1981), Rico és mtsai (1987), Winroth
(1990), Szabd és Gajdi (1993), Kovacs és mtsai (1993), Grotheer (1996), T6-
zsér és mtsai (1996), Jakubec és mtsai (2000), Lengyel és mtsai (2003), vala-
mint Zandoki és mtsai (2003) eredményeivel.

A vizsgalt tényezdk hozzajarulasat a teljes varianciahoz a 3. tablazat szem-
lélteti. Mindharom tulajdonsag esetén legnagyobb hatasa az ivarnak (61,86—
78,67%), a legkisebb pedig az apanak (1,58-2,32%) volt. Ez hasonié Kovécs
és mtsai (1993), Lengyel és mtsai (2003), valamint Nagy és mtsai (2004) ered-
ményeihez.

3. téblazat

A varianciaforrasok aranya az 6sszvariancidban, %

Variancia forrdsa(1)| Valasztasi suly(2) | Sulygyarapodas(3) | 205. napos suly(4)
Apa(5) 1,64 2,32 1,58
Tenyészkorzet(6) 4,18 7,73 5,82
Tehén kora(7) 7,57 7.57 7,09
Evjarat(8) 5,94 6,36 4,55
Evszak(9) 8,16 14,16 2,29
lvar(10) 72,51 61,86 78,67

Table 3.: The contribution of source of variance to total variance, %
source of variance(1), weaning weight(2), preweaning daily gain(3), 205th-day weight(4), sire(5),
breeding region(6), age of cows(7), year(8), season(9), sex of calf(10)

A 4. és 5. tablazatban a vizsgalt tulajdonsagokat befolyasol6 kdrnyezeti té-
nyezdék hatdsa lathatd. A tenyészkérzetek kozott jelentds eltéréseket tapasz-
taltunk. Mindharom tulajdonsag esetén a legjobb eredmények a 4. (Budapest
kornyéke) és a 9. (Borsodi-mezdség) kbrzetekben voltak. A legrosszabb ered-
ményeket az 1-es (Nyugat-Dunantul) és a 11-es (Jaszsag) korzetekben tapasz-
taltuk. A legmagasabb és a legkisebb értéket mutato kérzet k6zétt a 205. napos
sulyban atlagosan 38 kg volt a kiilénbség, ami jelentdsnek tekinthetd. E kiildénb-
ség magyarazataként megemlithetd, hogy szamos gyakoriati tapasztalattal ren-
delkeziink a tekintetben, hogy a fdldrajzi, a klimatikus, a kérnyezeti tényezék, a
talajadottsagok kilénbozésége, az an. ,roghatas” jelentdsen meghatarozza,
hogy milyen lesz a borjak valasztasi eredménye. A husmarhatartas rendkiviil
kilonbdzé kortiimények kézott torténik a vildgon és hazankban is. Vélhetden
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azonos fajtaba, tipusba tartoz6 allatok valasztasi mutatdiban a ,réghatas”’, va-

gyis az eltérd kdrnyezet kdvetkeztében nagy kilonbségek lehetnek (Szabd és
misai, 2005).

4. tablazat
A koérnyezeti tényezdk hatasa a tulajdonsagokra ( X £SE)
Valasztasi suly, | Sulygyarapo- 205. napos
Hatésok(1) n kg(2) das, g/nap(3) | suly, kg(4)
Féatlag(5) 23010 219+7,60 939+40,63 22748,58
.. 1 370 210+7,84 910141,84 21148,83
Tenyészkorzet(®) |, 2352 22317 67 961:40,97 | 23118,65
3 1019 21817,71 944141,19 22618,69
4 814 23917,67 1039+41,47 24248,75
5 3441 223+7,63 952+40,80 22748,61
6 541 21047,79 910441,61 21718,78
7 8706 21847,60 928+40,68 22548,59
8 601 21617,74 956141,36 22548,73
9 1187 230+7,68 1019+41,03 24918,66
10 2295 222+7,68 926+41,04 22818,66
11 493 209+7,92 84514224 21718,91
12 1191 213+7,71 882141,21 22248,70
Tehén kora, év(7) |2 999 206+7,68 884141,07 21248,67
3 2927 20917,62 896+40,76 21518,61
4 2990 21747,62 934140,76 22618,60
5 2562 222+7,63 951140,78 23118,61
6 2465 22617,63 968140,79 23418,61
7 2126 226+7,63 971+40,82 23448,62
8 1887 2244764 960+40,85 23148,62
9 1645 22517,65 966140,88 23318,63
10 1422 226+7,65 976140,82 23518,64
11 1073 22217 67 948141,01 22948,66
12 885 219+7,69 937+41,10 22618,68
13 697 21717,72 929+41,22 22318,70
14 és id6sebb(8)| 1332 209+7,66 889+40,93 21618,64
Evszak(9) tél(10) 4582 22417 .61 970+40,72 22518,59
tavasz(11) 12122 218+7,60 930+40,64 22548,58
nyar(12) 2471 212+7,63 898+40,80 22548,61
6s2(13) 3835 223+7,62 959+40,74 23118,60
Ivar(14) bika(15) 10696 225+7,60 964140,66 23418,58
isz6(16) 12314 21347,60 9151+40,64 22018,58
b1 0,64+0,01 ~1,4110,03 —

b1 = kovaridns (vélasztasi életkor) (17)

Table 4.: The effects of the examined environmental factors on weaning results ( x +SE)
effects(1), weaning weight, kg(2), preweaning daily gain, g/day(3), 205th-day weight, kg(4), overall
mean value(5), breeding region(6), age of cow, year(7), 14, and elder than 14 total(8), season(9),
winter(10), spring(11), summer(12), autumn(13), sex of calf(14), male(15), female(16), covariant
(age of calves at weaning)(17)

A vizsgalt allomanyban a tehenek elléskori életkora kerekitve 2. és 19. év
kozott valtozott. A 14. éves, és az anndl idGsebb tehenek borjait egy osztalyba
soroltuk. Az eredmények alapjan a tehenek életkoranak névekedésével 6. éves
korig nétt a valasztasi suly (ekkor a maximum 226+7,63 kg volt), a valasztas
el6tti napi sUlygyarapodas (968140,79 g/nap), valamint a 205. napos suly
(23418,61 kg). A 5-10. éves tehenek borjai kézétt nem volt megbizhat6 kilonb-
ség, viszont 10. éves kor utan — Gaspardy és mtsai (1998) eredményeihez
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hasonléan — a borjak valasztasi eredményeiben jelentés romlast tapasztaltunk
(a vazolt tendenciat az 1. 4bra szemlélteti). Vizsgalataink alapjan elmondhaté,
hogy az idésebb tehenek borjai jobb valasztasi eredményeket érnek el, mint az
elsd ellésbdl szlletettek. Ezen eredmények megegyeznek Nelsen és Kress
(1981), Bélcskey (1987), Winroth (1990), Szabé és Gajdi (1993), Jakubec és
mtsai (2000), Lengyel és mtsai (2003), Nagy és mtsai (2004), Bene és mtsai
(2005), valamint Szab6é és misai (2005, 2006) eredményeivel, akik hasonlé
tendenciat tapasztaltak.

5. t4blazat
Az évjarat hatasa a vizsgalt tulajdonségokra ( X £SE)
Hatas(1) n Vélasztasi suly, kg(2) | Sulygyarapodas, g/nap(3) [ 205. napos suly, kg(4)
Féatlag(5) [23 010 21947,60 939+40,63 22718,58
1990. 506 234+7,89 1008142,09 24548,88
1991. 341 224+7,95 986+42,37 22818,94
1992. 883 21817,73 949+41,30 22848,72
1993. 826 231+7,75 997141,40 23718,74
1994. 1077 22617,72 984141,24 23718,70
1995. 916 2161775 942141,38 227+48,73
1996. 557 22117,81 951141,68 22718,80
1997. 973 2181771 947141,19 23118,69
1998. 1776 22217,68 960+41,03 23118,66
1999, 1287 21517,70 921+41,12 22048,68
2000. 1027 218+7,73 934141,27 22618,71
2001. 2603 21417,66 905+40,92 22048,63
2002. 2128 21417,66 905+40,96 22218,65
2003. 3531 19947,66 832140,92 20548,64
2004. 2902 2171766 910140,96 22218,65
2005. 1677 2174770 894141,12 218+8,68

Table 5.: The effect of the year on investigated traits ( X +SE)
effect(1), weaning weight, kg(2), preweaning daily gain, g/day(3), 205th-day weight, kg(4), overall
mean value(5)

1. &bra: A tehén elléskori életkoranak hatdsa a borjak valasztasi eredményeire
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Fig. 1.: The effect of the age of dams on weaning results of calves
weaning weight(1), 205th-day weight(2), preweaning daily gain(3), age of cows at calving(4),
g/day(5)
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A sziiletési évszak hatasanak vizsgalata soran a legkisebb valasztasi sulyt
(21247,63 kg), napi sulygyarapodast (898+40,80 g/nap) és 205. napos sulyt
(225+8,61) a nyaron szlletett borjak esetében tapasztaltuk. Az egyes évszakok
kozott, mindharom tulajdonsagban szignifikans (P<0,001) kilénbségeket talal-
tunk. A legjobb valasztasi sulyt és valasztas el6tti napi sulygyarapodast
(224+7,61 kg, ill. 970+40,72 g/nap) a téli eliésekbdl sziiletett borjak érték el.
205. napos sulyban, a téli, a tavaszi és az 6szi szilletés(i borjak egymastél nem
kilénboztek (225 kg), viszont az elébbiek statisztikailag igazolhatéan kisebbek
voltak, mint az &sszel sziileték (23118,60 kg). Ezen megallapitasok valasztasi
slly és valasztas el6tti napi sulygyarapodds esetén hasonldésagot mutatnak
Bélcskey (1980, 1984), Becze (1987), Kovacs és mtsai (1993), Szab6 és Gajdi
(1993), valamint Bene és mtsai (2005) eredményeivel. A 205. napos sulyt vizs-
galva elmondhatd, hogy eredményeink hasonldéak Kovacs és mitsai (1994b)
eredményeihez, akik az 6sszel sziiletett borjak sulyat taldltak a legnagyobbnak.

Az ivar hatdsét vizsgalva mindharom tulajdonsdg esetén megnyilvanuit a
bikaborjak félénye (+12 kg, +49 g/nap, ill. +14 kg). A két ivar kozotti kildnbseg
Szabd és Gajdi (1993), Kovacs és mtsai (1994a), Szabo (1995), Jakubec és
mtsai (2000), Lengyel és mtsai (2003), Nagy és mtsai (2004), valamint Szabo
és mtsai (2005) vizsgalataihoz hasonléan alakuit.

A 4. tablazat és a 2. abra az évjarat hatasat mutatja. A valasztasi suly, a va-
lasztas el6tti napi sulygyarapodas és a 205. napra korrigalt valasztasi suly ese-
tében 1990. bizonyult a legjobb évjaratnak (234+87,89kg, 1008+42,09 g/nap,
24518,88 kg), a leggyengébbnek pedig 2003. (199+7,66 kg, 832+40,92 g/nap,
20518,64 kg). Az évjarat hatasat tobb szerzé (Peli és Thayne, 1978; Bélcskey,
1980, 1984, Tdzsér és mitsai, 1996; Jakubec és mtsai, 2000) eredményeihez
hasonldnak talaltuk a vizsgalt tulajdonsagok esetén.

2. &bra: Az évjarat hatasa a vizsgalt tulajdonsagokra

300 1200
250 1000
200 - : - 800 -

2150 - ‘BB : {600 g
100 - : 1 5 B : . 400 ©

50 - 1B R - 1R 200
o M 1N L. : . 0

O N O NP PP RA RO NL OS>
R R I I Al R R A e WQQ (190 (190 (190 S S
O valaszasi suly(1) ®205. napos suly(2) B sulygyarapodas(3)

Fig. 2.: The effect of the year on investigated traits
weaning weight(1), 205th-day weight(2), preweaning daily gain(3), g/day(4)
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A 6. tablazat az eredmenyek alapjan kidolgozott, a kdrnyezeti tényezék kor-
rigalasara alkalmas additiv és szorzo faktorokat mutatja be a valasztasi sulyra,
a vélasztas el6tti napi sulygyarapodasra, valamint a 205. napra korrigalt valasz-
tasi sulyra vonatkoztatva. Példaul a 205. napos suly esetén a 2. éves tehenek
borjainak sulyahoz +19 kg-ot hozzaadva, vagy azt 1,089-del szorozva tudjuk
korrigalni. A vizsgalt allomanyban meghatérozott korrekciés értékek iranyads-
ként szolgalhatnak a borjunevel8-képesség értékelése, és az arra vonatkozé
tenyészérték-becslés soran.

6. tablazat

Additiv és szorzéfaktorok kiildnb6zd kdrnyezeti tényez8k hatdsanak korrigalasara

Vélasztasi suly, Sulygyarapodas, 205. napos suly,
kg(2) g/nap(3) kg(4
Hatéasok(1) additlv, | szorzé | additlv, | szorzé additlv,g( Lzorzé
ka(17) (18) kg(17) (18) kg(17) (18)
- 76,11, 12 +24 1114 | +142 1,160 | +29 1,134
T‘?ggész"m"‘ 2,3,5,7,810 | +15 | 1,068 | +84 | 1089 | +19 | 1,098
49 0 | 1,000 0 | 1,000 0 | 1,000
2-3 +17 1,082 +75 1,084 +19 1,089
4 +8 1,037 +31 1,033 +7 1,031
o™ [s=10 0 | 1000 0 | 1000 0 | 1000
11-13 +6 1,027 +27 1,029 +7 1,031
14 és id6sebb(8) | +16 1,077 +76 1,085 +17 1,079
#I(10) 0 1,000 0 1,000 +6 1,027
Evszak(e) tavasz(1 1) +6 1,028 +35 1,038 +6 1,027
hyar(12) +12 | 1,057 | +67 | 1,075 | +6 | 1,027
8sz(13) 0 1,000 0 1,000 0 1,000
var(14) bika(15) 0 [ 1,000 0 | 1,000 0 | 1,000
is26(16) +12_ | 1,056 | +49 | 1,054 | +14 | 1,064

Table 6.: Calculated additive and multiplicative correction factors
as in Table 4.(1-16), additive, kg(17), multiplicative(18)

KOVETKEZTETESEK

Az elemzésben értékelt tényezdk, nevezetesen a tenyészkdrzet, a tehén el-
léskori életkora, az évjarat és az évszak, valamint az ivar szignifikdns (P<0,001)
kilonbségeket eredményezett a charolais borjak valasztasi eredményeiben.

A tehén elléskori életkoranak hatasardl megaéllapithaté, hogy a borjak va-
lasztasi sulya, valasztas elétti napi sllygyarapodasa és 205. napra korrigélt v4-
lasztasi sulya az anyjuk 6. éves koraig névekedett, majd stagnalt, késébb pedig
csokkent. A 5-10. éves tehenek borjai k6z6tt nem volt igazolhaté kiilonbség.

Az évszakhatds kovetkeztében a tavaszi, a nyari és az 6szi sziletésl bor-
jak egymastél mind vélasztasi sulyban, mind sdlygyarapodasban kilénboztek.
A legjobb teljesitményt a téli, és az 8szi ellésekbdl sziiletett borjak érték el. 205,
napos suly esetén a téli, a tavaszi és a nyari szuletésliek egyméastdl nem kiilén-
béztek, de szignifikdnsan kisebbek voltak az 8sszel szliletetteknél.
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Az ivar hatasa, a bikaborjak 12 kg-mal nagyobb vélasztasi sulyaban,
49 g/nappal nagyobb valasztas el6tti stlygyarapodasaban, valamint 14 kg-mal
nagyobb 205. napos sulyaban mutatkozott meg.

A vizsgalat eredményei alapjan javasolhaté a kilonbozd kornyezeti ténye-
26k kozil a tavaszi és a nyari ellésbél szarmazd, a 2., 3., 4. és 10. évesnél idé-
sebb tehenektdl sziletett Usz8borjak valasztasi eredményének korrigalasa az
Osszehasonlithatésag pontosabba tétele érdekében.
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