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A HÚSMARHATARTÁS ÖKONÓMIAI MODELLEZÉSE

2. Közlemény: A VÁLASZTÁSI SÚLY HATÁSA 
A JÖVEDELMEZŐSÉGRE, ÉS A FONTOSABB ÉRTÉKMÉRŐK 

ÖKONÓMIAI SÚLYÁRA

KELLER KRISZTIÁN -  ZSUPPÁN ZSUZSA -  FÖRDŐS ATTILA -  SZABÓ FERENC

ÖSSZEFOGLALÁS

A szerzők ökonómiai modellszámításokkal vizsgálták a húsmarhatartás jövedelmezőségi viszonya­
it. Értékelték a 205. napos választási súly hatását a jövedelmezőségre, illetve a fontosabb értékmérő 
tulajdonságok gazdasági súlyára. A vizsgálatokat 200, 215, 230, 245, illetve 260 kg-os, 205. napos élő- 
súlyú választott borjakjesetében végezték el, és azok a következő tulajdonságokra terjedtek ki: ellés 
lefolyása, borjúveszteség, borjak születési, 120., illetve 205. napos súlya, tehenek kifejlettkori súlya, 
tehénelhullás, üszők termékenyülési aránya, tehenek termékenyülési aránya, tehenek hasznos élet­
tartama. Az értékelésre az ECOWEIGHT programcsomagot használták.

A vizsgálat eredménye szerint, támogatás nélkül, a súlykategóriától függetlenül, valamennyi vá­
lasztott borjú esetében veszteségesnek bizonyult az ágazat. A támogatásokat kihasználva viszont, 
75-82 ezer Ft jövedelem érhető el évenként és tehenenként. Gazdasági szempontból, valamennyi vá­
lasztási súlykategóriában, a tehenek termékenyülési aránya, a legfontosabb reprodukciós tulajdonság. 
Ezt követi sorrendben és nagyságrendileg, a tehenek hasznos élettartama, a borjak 120. napos súlya, 
borjak születési súlya, az elléskori borjúveszteség, a 205. napos súly, majd az ellés lefolyása. A 205. 
napos választási súly relatív ökonómiai súlyát egynek tekintve, a vizsgált tulajdonságok relatív gazda­
sági súlya sorrendben 4,8-7,7; 1,1-1,9; 1,1-1,8; 1,1-1,8; 1,1-1,7; 1; 0,5-0,8.

SUMMARY

Keller, K. -Zsuppán, Zs. Ms. -  Fördős, A. -  Szabó, F: ECONOMIC MODELLING OF BEEF-CATTLE 
FARMING 2nd PAPER: THE EFFECTOF WEANING WEIGHTON PROFITABILITY, MARGINAL 
AND RELATÍVE ECONOMIC WEIGHT OF SOMÉ TRAITS

Profitability of beef cattle farming was examined by economic modellings. The effect of weaning 
weight adjusted to 205th days of age on the profitability of beef cattle farming, on the marginal and 
relatíve economic weight of somé performance traits were examined. The examinations were carried 
out on calves of 200, 215, 230, 245, 260 kg on 205th day as weaning weight. The examined traits 
were: ease and difficulty of calving, losses of calves, birth weight of calves, weight of calves at 120th 
days of age, weight of calves at 205th days of age, mature weight of cows, losses of cows, conception 
rate of heifers and cows, and longevity of cows. ECOWEIGHT program was used fór modelling.

All calculation were carried out show that beef cattle farming without subsidies can nőt be profitable 
even in higher weight category of weaned calves. Taking advantages of subsidies income of 73-82.000 
HUF/year/cow can be reached. On the bases of its effect on the profitability the conception rate of cows 
seemed to be the most important trait in each weaning weight category. This reproduction trait is 
followed by longevity of cows, weight of calves at 120th days of age,,birth weight of calves losses of 
calves at calving, weight of calves at 205th days of age, ease and difficulty of calving. The relatív 
economic weight of the mentionod traits are: 4,8-7,7; 1,1-1,9; 1,1-1,8; 1,1-1,8; 1,1-1,7; 1; 0,5-0,8, 
respectively.
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BEVEZETÉS ÉS IRODALMI ÁTTEKINTÉS

A húsmarhatartás eredményességét alapvetően a reprodukciós, a produkciós 
és a produktum tulajdonságok határozzák meg (Keller és mtsai 2008). Ezen ténye­
zők közül fontos a borjak választási súlya, mert egyrészt a húshasznú választott bor­
jú az ágazat egyetlen terméke, ennélfogva a választási súly a gazdasági eredményt 
jelentősen befolyásolja. Másrészt a borjú választási súlya a tehén borjúnevelő ké­
pességét, azaz teljesítményét mutatja, így fontos értékmérő tulajdonság, és tenyész- 
értékbecslési, valamint szelekciós kritérium. A borjak választási súlyára az anya tej­
termelése, illetve a legelő hozama van a legnagyobb hatással. Minél nagyobb a vá­
lasztási súly, annál több árbevétel származik a borjak értékesítéséből. Ezen néző­
pontok alapján kiemelten fontos a választási súly eredményességre gyakorolt hatá­
sának vizsgálata, azaz a választási súly ökonómiai értékelése.

Howard és mtsai (1957) vizsgálták a választási súly, a napi súlygyarapodás és 
a hizlalási idő relatív ökonómiai súlyát, mindezt a nettó jövedelem arányában fe­
jezték ki. A választási súlyt kétszer olyan fontosnak találták, mint a hizlalási időt. 
A napi súlygyarapodás relatív ökonómiai értékét találták a legalacsonyabbnak.

Stefler (1998) szerint a jövőbe mutató tenyészcél azoknak a tulajdonságoknak 
a javítására koncentrál, amelyek nem elsősorban a hozamok növelését, hanem a 
termelési költségek csökkentését eredményezik. Az így megfogalmazott tenyész- 
célban az egyes értékmérő tulajdonságok ökonómiai súlyuknak megfelelően sze­
repelnek.

Kovács és mtsai (1993), Szabó és mtsai (2006, 2007a,b,c) húshasznú állo­
mányokban vizsgálták a választási súly alakulását. Vizsgálataikban a 205 napos 
választási súly fajtától, ivartól és tartási körülményektől függően 200 és 250 kg kö­
zött alakult.

Erra utal Krupa és mtsai (2005) vizsgálata, akik a szlovák tarka marha érték­
mérő tulajdonságait vizsgálták ökonómiai szempontból, különböző marketing stra­
tégiák között. A választási súly és a tehenek termékenyülési arányának fontossá­
gára az 1:0,5 viszonyt találták, ami a reprodukciós tulajdonságokkal szemben ki­
emeli a választott borjú gazdasági jelentőségét.

Woifová és mtsai (2005) a húsmarhatartás jövedelmezőségére irányuló vizs­
gálatai során is azt hangsúlyozzák, hogy a borjak választási súlya ökonómiailag 
kétszer olyan fontos, mint a születési súly, azonban vizsgálataikban a választási 
súly kevésbé bizonyult fontosnak, mint a tehenek termékenyülési aránya.

Az 1. táblázat az Országos Mezőgazdasági Minősítő Intézet, jelenleg MGSZH, 
illetve a Tenyésztő Egyesületek által közölt 205. napos választási súlyokat tartal­
mazza. Ezen eredmények szerint a fajták közötti különbség több esetben jelentős.

További irodalmi adatok, Bene és mtsai (2006), Szabó és mtsai (2007ab), 
Gáspárdy és mtsai (1998), Zándoki és mtsai (2003) azt mutatják, hogy a válasz­
tási súly, még fajtán belül is, az állattartás, tókilményeitől függően nagymértékben 
változik.

Az előbbiek alapján jelen munkánk,célja az volt, hogy különböző, 205. napos 
választási súlyú borjú esetében modellezzük az ágazat jövedelem viszonyait, tá­
mogatással és anélkül. Továbbá célunk, annak vizsgálata, hogy a választási súly 
változásának függvényében miként alakul az egyes teljesítménymutatók margi­
nális és relatív ökonómiai súlya.
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1. táblázat
205. napos választási súlyok (kg)

Fajta (1) OMMI (4) 
1998-2005.

Tenyésztő Egyesületek(S) 
2004.

Magyar tarka (2) 232 243
Hereford 205 207
Angus 220 215
Galloway 190 190
Charolais 220 213
Limousin 215 206
Fehér-kék belga (3) 240 257
Blonde d'Aquitaine 250 237

Table 1.:205th days weaning weights 
Breed (1), Hungárián Fleckvieh (2), Belgian Blue (3), National Institute of 
Agricultural Qualification (4), Breeding Associations (5)

VIZSGÁLATI ANYAG ÉS MÓDSZER

A fontosabb értékmérő tulajdonságok (ellés lefolyása, borjúveszteség, 
kifejlettkori súly, születési súly, súlygyarapodás, tehén elhullás, termékenyülési 
arány, hasznos élettartam) ökonómiai súlyának becsléséhez modellszámítást vé­
geztünk. A vizsgálatban öt különböző, 200, 215, 230, 245, 260 kg, 205. napos 
életkorra korrigált választási súlyt, illetve 600 kg-os kifejlettkori tehén élősúlyt fel­
tételeztünk. Az állatok tartása nyári időszakban legelőn, téli időszakban telelő ka­
rámokban, illetve félig nyitott épületekben történt. A pároztatási időszak május 
25-től július 26-ig tartott, három ivarzási cikluson keresztül, természetes fedezte­
téssel. Az elletés ennek megfelelően március-május, a borjak választása október­
november között történt. Az összes bikaborjú, illetve az állomány pótlásához nem 
szükséges üszőborjú, ősszel, a választás után, értékesítésre került. Mindegyik 
állomány esetében 12 év hasznos élettartamot feltételeztünk.

Nyári időszakban az állatok kizárólag legelőfüvet fogyasztottak, illetve kiegé­
szítésként mikroelemeket tartalmazó nyalósót kaptak. A téli időszak takarmánya 
lucerna-, illetve réti széna, silókukorica szilázs, továbbá abrak (törtszem) volt. A le­
gelő állateltartó képességére 0,71 állategység/ha-t feltételeztünk, ami arra az eset­
re vonatkozik, amikor a téli szénaszükségletet is a legelő termeli meg. A költségek 
az állatok takarmányozásából, elhelyezéséből, állatorvosi kezeléséből, valamint 
más költségekből állnak össze. A takarmányozás költségeit az állatok napi nettó 
energia-, és fehérje-szükséglete alapján kalkulált adagokból, a takarmány ára 
alapján számítottuk ki. Az állatorvosi költségeket a Magyar Állatorvosi Kamara
2006-os évre vonatkozó ajánlásai alapján kalkuláltuk. A legelő takarmányozási 
költségeit csak a közvetlen éves hektáronkénti költségek alapján becsültük (tisz­
tító kaszálás, műtrágyázás, gépek, karámok javítási költségei stb.). Az épületek 
értékcsökkenését a tehenenkénti fix költségben szerepeltettük. Az egyéb költsé­
geket állatonként fejeztük ki. Ezek magukba foglalják az elhullott állatok eltávolí­
tásának, valamint az üszők és tehenek termékenyítésének költségeit. Az állandó 
költségeket a fennmaradó további költségek jelentik: bér-, energia-, biztosítási,
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kamatfizetési költségek stb. Ezen költségek főként a gazdaság méretétől és a tar­
tás-technológiától függnek.

Egy bikára 35 tehenet számoJtunk, a tenyészbikák kifejlett kori súlyát 1000 kg- 
nak tekintettük. A modellszámításokban az üszőborjak születési súlya 37 kg, a bi­
kaborjaké 40 kg volt.

Az árbevétel esetünkben a választott borjak, a selejtezett idősebb állatok, illet­
ve a trágya eladásából, valamint a különböző (2006-os évre vonatkozó) támogatá­
sokból származik. A választási üsző, illetve bikaborjak élősúly kilogrammonkénti árát 
650 illetve 700 Ft-nak feltételeztük, a 2006-os évre vonatkozó kérdőívek alapján.

Az ökonómiai súlyok becslésére, a Wolf és mtsai (2005) által kidolgozott 
ECOWEIGHT programcsomagot alkalmazunk, ami alkalmas a gazdaságilag fon­
tos értékmérő tulajdonságok ökonómiai súlyának kiszámítására szarvasmarha ál­
lományokban. A jelenlegi 2-es verzió, a húsmarhák esetében használt többféle le- 
geltetéses rendszert, valamint a tejtermelési rendszert, húshasznú bikákkal törté­
nő terminális keresztezéssel kombinálva, egyaránt kezelni képes, az EWBC és az 
EWDC programokkal. Húsmarhákra és tejhasznú állatokra is kiszámíthatók az ér­
tékmérő tulajdonságok ökonómiai súlyai, de a fajtatisztán tenyésztett, kombinatív 
keresztezést nem alkalmazó tejhasznú termelési rendszerek mind termelési korlát 
nélkül, mind tejkvóta figyelembevételével, szintén modellezhetők a programmal.

A genetikai hatás beépítése lehetővé teszi, hogy az egyes típusok direkt és 
anyai összetevőire vonatkozó ökonómiai értékeit is kiszámíthassuk, akárcsak a 
különböző szelekciós eljárásokra vonatkozó értékeket. Ezeket a súlyokat hasz­
nálhatjuk a tenyészállatok értékeléséhez létrehozott index-számok kialakításához 
(mindenek előtt húshasznú bikák, és bikanevelő anyák esetében).

A program alkalmas bizonyos gazdasági elemzésekre is különböző termelési 
rendszerekben. A termelés, a menedzsment, a gazdasági körülmények hatásai 
egy adott termelési rendszer gazdasági hatékonyságára a program segítségével 
(Wolf és mtsai, 2005) tanulmányozhatók.

A program futtatása során kalkuláltuk a bevételeket, a költségeket, valamint a 
fedezeti összeget, melyek segítségével marginális ökonómiai súlyokat határoztunk 
meg.

Ezekből relatív ökonómiai súlyokat számoltunk, melyek az egyes értékmérő 
tulajdonságok egymáshoz viszonyított rangsorát fejezik ki. Kiszámításukhoz, 
Krupa és mtsai (2005) alapján, a 205. napos súlyt vettük alapul, és minden ér­
tékmérő tulajdonságot ehhez viszonyítottunk. A szükséges genetikai szórás érté­
kek Reinsch és mtsai (1993), Böbner és mtsai (1994), Miesenberger és mtsai
(1997) és Pribyl és mtsai (2003) publikációiból származnak.

EREDMÉNYEK ÉS ÉRTÉKELÉSÜK

A 2. táblázat a bevételek, a költségek és a fedezeti összeg alakulását mutat­
ja. Az adatok szerint mind az egy tehénre, mind pedig az egy hektárra jutó árbe­
vétel, a választott borjak testsúlyának növekedésével növekvő tendenciát mutat. 
Míg 200 kg-os választási élősúlyt feltételezve 91 251 Ft árbevétel könyvelhető el 
tehenenként, addig 260 kg-os választási súly esetén már 100 123 Ft árbevétellel 
számolhatunk.
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A küllemi bírálati eredmények közül a használati értéket, ami a vizsgált évek­
ben 69,6-ről 65,5-re kismértékben csökkent, érdemben csak az apa és az évjárat 
hatása (P<0,05, P<0,001) módosította. A hosszúsági méretek alakulására csak az 
ellés száma nem volt hatással. A szélességi méretek és az izmoltság esetében -  
az anyatehén korának kivételével -  minden más hatást igazolni (P<0,05) tudtak.

A húsmarha STV eredményeinek értékelésekor problémaként jelentkezik -  az 
eltérő ellesi szezonok miatt -  a különböző időpontokban választott bikaborjak tel­
jesítményének összehasonlíthatósága. A választás előtti körülmények és teljesít­
mények elemzése az STV teljesítmények értékelése szempontjából a következők 
miatt fontos:
-  negatív környezeti korreláció létezik a választásig számított súlygyarapodás 

(növekedési erély) és az STV alatti súlygyarapodás között (Tong, 1982: -0,22 
és -0,62; Renand, 1983: -0,23 és -0,54), tehát létezik a „kompenzációs nö­
vekedés” jelensége, vagyis az, hogy az az állat, amely gyenge növekedési 
eréllyel bírt az STV kezdetéig, a teszt alatt viszonylagosan jobban gyarapszik 
azon kortársaihoz képest, amelyek a választásig jobb környezeti körülmények 
között voltak;

-  bizonyított továbbá, hogy az STV kezdetekor mért súly és a végsúly között a 
fenotípusos korrelációk pozitívak: Kindhe és Person, 1969; Fimland, 1973; 
Lewis és Allén, 1974; Dutertre, 1975; Morris, 1981: rf= 0,4-0,9; Renand, 1983: 
rf= 0,8-0,9.

Több külföldi kutató is javasolta ultrahangkészülék alkalmazását a húsmarha­
tartás gyakorlatában, a hizlalás befejezésének optimális időpontja, illetve a vágó­
érték előrejelzésére (Wilson 1992, Robinson és mtsai, 1993, Herring és mtsai 
1994, Wilson és mtsai, 2000). Hazánkban is elindultak ilyen irányú vizsgálatok a 
húsmarhafajtákra vonatkozóan, amelyeket az alábbiakban összegzünk:
-  A charolais fajtában megállapították, hogy az azonos környezetben nevelt bi­

kák (életkor: 545. nap) és üszők (életkor: 540. nap) becsült rostélyos területe 
nem különbözött egymástól (86,4 cm2, ill. 80,2 cm2) (Tőzsér és mtsai, 2004).

-  A charolais fajtában -  a nemzetközi eredményeket megerősítve -  Tőzsér és 
mtsai (2005) igazolták, hogy a szarvait (n=13) és szarvatlan (n=23) tenyész­
bika-jelöltek vizsgált jellemzői (pl. P8, m. longissimus dorsi területe, 
herekörméret) azonosak.

-  Különböző fajtájú (n=51, angus, limousin, magyartarka, charolais és charolais 
x magyartarka keresztezett) hízóbikák különböző testtájain (P8: far, Rump fát: 
far, Back fát thickness: rostélyos) mért bőralatti faggyúvastagsági adatok kö­
zött hazánkban elsőként Török és mtsai (2007) számítottak összefüggéseket, 
pl. a P8 és a Rump fát eredmények közötti kapcsolat: r= 0,93, P<0,01.

-  Harangi és mtsai (2007) limousin, charolais, magyartarka x limousin, valamint 
magyartarka x charolais keresztezett, választás előtt álló borjak (n—31, élet­
kor: 165 nap, élősúly: 188 kg) hosszú hátizom területe között szignifikáns el­
térést nem tapasztaltak (42,35 cm2, 41,22 cm2, 39,99 cm2, 38,99 cm2; P>0,10).

-  Kovács és mtsai (2007) red angus anyatehenek (összesen n=106) kondíció 
változását értékelték a bőr alatti faggyúvastagság változásának mérésével. 
Megállapították, hogy a tehenek közepes kondícióban (háti faggyú vastagság: 
3,49±0,57 cm) kezdték meg a legeltetési idényt, amely a nyári hónapokban
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A 3. táblázata marginális ökonómiai súlyokat mutatja 600-kg-os tehén eseté­
ben, különböző választási súlyokat feltételezve. A marginális ökonómiai súly az 
adott tulajdonságra vonatkozó gazdasági eredmény (profit) részleges deriváltja. 
Ez megmutatja a tulajdonság, átlagától meghatározott egységgel való eltérés 
(rendszerint ± 1% vagy ± 0,5%) milyen mértékben befolyásolja a jövedelmet. 
Mindezt példával szemléltetve: ha a tehenek hasznos élettartamának marginális 
ökonómiai értéke 11 090 (Ft/év/tehén), ez azt jelenti, hogyha egy évvel növelni tud­
juk a tehenek hasznos élettartamát, akkor az 11090 Ft többletjövedelmet ered­
ményez.

Az ellés lefolyásának, az elléskori borjúveszteségnek, illetve a születés és vá­
lasztás közötti borjúveszteségnek az ökonómiai súlya, azaz a jövedelmezőségre 
gyakorolt hatása, összefüggésben áll a borjak választási súlyával. Megfigyelhető, 
hogy ezek fontossága a növekvő választási súllyal kissé növekszik. Míg például 
az elléskori borjúveszteség ökonómiai súlya 200 kg-os választási súly esetén 1116 
Ft/%/tehén, addig ez az érték 260 kg-os választási súlyt feltételezve 1225 Ft/%/te- 
hén. A borjak 205. napos súlyának gazdasági jelentősége a választási súly növe­
kedésével növekvő tendenciát mutat. Míg 200 kg-os választási súly esetében a 
marginális ökonómiai érték 158 Ft/kg/tehén, addig 260 kg-os választási súly ese­
tében ez az érték 265 Ft/kg/tehén. A tehenek kifejlettkori súlyának, a borjak szü­
letési súlyának, és a borjak 120. napos súlyának marginális ökonómiai értéke a

3. táblázat

Marginális ökonómiai súlyok 600 kg-os tehén esetében

Borjak választási súlya (kg) (1) 200 215 230 245 260
Ellós lefolyása (Ft/0,01pont/tehón) (2) 268 272 276 280 284
Elléskori borjúveszteség (Ft/%/tehén) (3) 1116 1144 1171 1198 1225
Borjúveszteség a választásig (Ft/%/tehén) (4) 1082 1105 1128 1150 1173
Tehenek kifejlettkori súlya (Ft/kg) (5) 42 42 42 42 42
Borjak születési súlya (Ft/kg) (6) 284 284 284 284 284
Borjak 120 napos súlya (Ft/kg/tehén) (7) 433 433 433 433 433
Borjak 205 napos súlya (Ft/kg/tehén) (8) 158 185 212 238 265
A borjak átlagos napi súlygyarapodása 
120 napos korig (Ft/1 Og/tehén) (9) 52 52 52 52 52
A borjak átlagos napi súlygyarapodása
120 és 205 napos kor között (Ft/1 Og/tehén) (10) 13 16 18 20 23
Tehén elhullás (Ft/%/tehén) (11) 2386 2399 2412 2425 2438
Üszők termékenyülési aránya (Ft/%/tehén) (12) 414 416 418 419 421
Tehenek termékenyülési aránya (Ft/%/tehén) (13) 2543 2576 2609 2641 2674
Tehenek hasznos élettartama (Ft/év/tehén) (14) 11090 11153 11212 11272 11332

Table 3.: Marginal economic weights, in case of cow with 600 kg LW 
weaning weight (1), calving ease or difficulty, HUF/0,01 score/cow (2), losses of calves at calving, 
HUF/%/cow (3), losses of calves till weaning (4), mature weight of cows (5), birth weight of calves (6)' 
120th day weights of calves, HUF/kg/cow (7), 205th day weights of calves (8), average daily gain of 
calves till 120 days, HUF/kg/cow (9), average daily gain of calves between 120th and 205th days (10), 
cow losses (11), conception rate of heifers (12), conception rate of cow (13), longevity of cow! 
HUF/year/cow (14)
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választási súlytól független, azaz a választási súly változása nem befolyásolja 
ezen értékmérők jövedelmezőségre gyakorolt hatását.

A tehenek kifejlettkori súlyának ökonómiai értéke minden választási súlykate­
góriában 42 Ft/kg, a borjak születési súlyának ökonómiai értéke 284 Ft/kg, a bor­
jak 120. napos súlyának ökonómiai értéke pedig 433 Ft/kg/tehén értéken alakul.

A borjak 120. napos korig történő súlygyarapodásnak gazdasági jelentősége 
független a választási súlytól.

A 120. és 205. nap közötti súlygyarapodásának, a tehén elhullásnak, az 
üszők és tehenek termékenyülési arányának, illetve a tehenek hasznos élettarta­
mának marginális ökonómiai értékei, a borjak választási súlyának növekedésével, 
növekvő tendenciát mutatnak. Minél nagyobb a választási súly, annál nagyobb be­
folyást gyakorolnak az említett teljesítménymutatók az ágazat jövedelmezőségi vi­
szonyaira.

A borjak 120. és 205. napos kor közötti súlygyarapodásának ökonómiai érté­
ke 13 Ft/1 Og/tehén értékről 23 Ft/1 Og/tehén értékre emelkedik abban az esetben, 
ha a választási súly 200 kg-ról 260 kg-ra növekszik.

A 4. táblázata relatív ökonómiai súlyokat mutatja.

4. táblázat

Relatív ökonómiai súlyok 600 kg-os tehén esetében

Borjak választási súlya (kg) (1) 200 215 230 245 260

Elléskori borjúveszteség (2) 169,1 148,1 132,3 120,5 110,7
Ellés lefolyása (3) 0,81 0,70 0,62 0,56 0,51
Borjak születési súlya (4) 17,7 15,1 13,2 11,7 10,5
A borjak átlagos napi súlygyarapodása 
120. és 205. napos kor között (5) 37,0 38,9 38,2 37,8 39,1

Tehenek hasznos élettartama (6) 188,2 161,7 141,8 127,1 114,7

Üszők termékenyülési aránya (7) 125,5 107,7 94,4 84,3 76,1

Borjak 120. napos súlya (8) 177,0 151,5 132,3 117,8 105,8

Borjak 205. napos súlya (9) 100 100 100 100 100

Tehenek termékenyülési aránya (10) 770,0 666,9 589,4 531,4 483,3

Table 4.: Relatíve economic weights in case of cow with 600 kg LW 
weaning weight of calves (1), losses of calves at calving (2), calving ease or difficulty (3), birth weight 
of calves (4), average daily gain of calves between 120th and 205th days (5), longevity of cows (6), 
conception rate of heifers (7), 120th day weights of calves (8), 205th day weights of calves (9), 
conception rate of cows (10)

A választási súly növekedésével, a 4. táblázatban felsorolt összes értékmérő 
tulajdonság relatív ökonómiai súlya, a borjak 120. és 205. napos kora közötti súly- 
gyarapodásának kivételével, a 205. napos választási súly relatív ökonómiai sú­
lyához viszonyítva, csökkenő tendenciát mutat. Tehát minél nagyobb a választási 
súly, annál nagyobb annak gazdasági jelentősége, azaz annál nagyobb hatást 
gyakorol a jövedelmezőségre. A tehenek termékenyülési aránya, az elléskori bor­
júveszteség, a tehenek hasznos élettartama, a borjak 120 napos súlya minden vá­
lasztási súlykategóriában nagyobb gazdasági jelentőségű, mint a 205 napos vá­
lasztási súly. Wolfová és mtsai (2005) vizsgálataihoz hasonlóan, számításaink a
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választási súly nagyobb ökonómiai jelentőségű, mint a születési súly. Míg Wolfová- 
ék a választási súly és a születési súly relatív ökonómiai értékére a 2:1 arányt ta­
lálták, addig saját vizsgálatunkban a két értékmérő közötti arány, a választási súly 
függvényében, az 5-10:1 arányt mutatja. Vizsgálataink igazolják a tehenek termé- 
kenyülési arányának mint reprodukciós tulajdonságnak, a gazdasági fontosságát a 
választási súllyal szemben, ellentétben Krupa és mtsai (2005) megállapításaival, 
akik a választási súly relatív ökonómiai értékét kétszer olyan fontosnak találták, 
mint a tehenek termékenyülési arányáét. Esetünkben a tehenek termékenyülési 
arányának, és a borjak választási súlyának gazdasági jelentősége az 5-8:1 arányt 
mutatja. Számításaink szerint a ellés lefolyásának jelentősége a legcsekélyebb, az­
az ez a teljesítménymutató befolyásolja legkevésbé a jövedelmezőséget. Értéke a 
borjak választási súlyához viszonyítva a 0,5-0,8:100 arányú.

KÖVETKEZTETÉSEK

Modellszámításunk azt mutatja, hogy támogatás nélkül, még nagyobb vá­
lasztási súly esetén is veszteséges a húsmarhatartó ágazat, azonban minden tá­
mogatást kihasználva, mintegy 73-82 ezer Ft jövedelemre is szert tehet a gazda 
évenként és tehenenként.

Eredményeink szerint egyes értékmérők marginális ökonómiai súlya a vá­
lasztási súlytól független, ilyen például a tehenek kifejlettkori súlya, a borjak szü­
letési súlya, a borjak 120 napos súlya, illetve a 120 napos korig történő napi súly- 
gyarapodás. Más tulajdonságok ökonómiai súlya viszont csekély mértékben vál­
tozik a választási súly nagyságának változásával. Ilyen például az ellés lefolyása, 
a borjúveszteség, a tehén elhullás, az üszők és tehenek termékenyülési aránya, 
illetve a hasznos élettartam.

A vizsgálatunkban kapott relatív ökonómiai súlyok alapján megállapítható, 
hogy gazdasági szempontból a tehenek termékenyülési aránya mint reprodukciós 
tulajdonság, a legfontosabb minden választási súlykategóriában. A jövedelmező­
ségre gyakorolt hatásuk alapján, sorrendben, a tehenek termékenyülési arányát a 
tehenek hasznos élettartama, a borjak 120 napos súlya, az elléskori borjúveszte­
ség, majd a 205 napos választási súly követi. A borjak születési súlya és az ellés 
lefolyása a legkisebb ökonómiai jelentőségű.

IRODALOM

Bene Sz. -  Füller I. -  Lengyel Z. -  Nagy B. -  Főrdös A. -  Szabó F. (2006): Húshasznú magyar tarka 
borjak választási eredménye. 2. Közlemény: Genetikai paraméterek, tenyészértékek. Állattenyész­
tés és Takarmányozás, 55. 6. 505-519.

Böbner, C.H., (1994): Schátzung wirtschaftlicher Gewichte für sekundáre Leistungsmerkmale bei 
Schweizerischen Zweinutzungsrindern unter Anwendung dér dynamischen Optimierung. 
Dissartation, ETH Zürich

Gáspárdy, A .- Szabára, L -  Sváb, L -  Bodó, I. (1998): Charolais borjak választási súlyának üzemi ér­
tékelése egyedi állatmodell alkalmazásával. Állattenyésztés és Takarmányozás, 47. évf., No 6 
503-513. p.

Howard, B. -  Lindholm -  H., Stonaker, H. (1957): Economic importance of traits and selection indexes 
fór beef cattle. J. Anim Sci. 1957.16:998-1006



ÁLLATTENYÉSZTÉS ÉS TAKARMÁNYOZÁS, 2008. 57. 4. 313

Keller, K. -  Bene, Sz. -  Fördős, A. -  Fekete, Zs. Ms. -  Szabó, F. (2008): A húsmarhatartás ökonómiai 
modellezése. 1. Közlemény: A tehenek élősúlyának hatása a jövedelmezőségre, és a fontosabb ér­
tékmérők ökonómiai súlyára. Állattenyésztés és Takarmányozás, 57. 3. 201-211.

Kovács A. -  Szűcs E. -  Völgyi Csík J. (1993): A tenyészkörzet, az évszak és az ivar szerepe a limousin 
borjak választási teljesítményében. Állattenyésztés és takarmányozás, 1993. Vol. 42. No. 2. 
117-130.

Krupa E. -  Wolfova M. -  Peskovicova D. -  Huba J. -  Krupova Z. (2005): Economic values of traits fór 
Slovakian Pied cattle under different marketing strategies. Czech J. Anim. Sci., 50, 2005 (10): 
483-492

Miesenberger, J. (1997): Zuchtzieldefinition und Indexselektion für die Österreichische Rinderzucht.
Dissertation, Universitát für Bodenkultur, Wien 

PribyIJ. -  Misztal I. -  Pribylová J. -  Seba K. (2003): Multiple-breed, multiple-traits evaluation of beef 
cattle in the Czech Republic. Czech J. Animál Sci., 48, 2003 (12): 519-532 

PribyIJ. -  Pribylová J. -  Stádnfk L. -  Safus P. -  Stípková M. -  Veseiá Z. -  Wolfová M. (2005): Value 
of traits in beef cattle breeding. 56 Ann. Meeting EAAP 2005, Uppsala, Sweden 

Reinsch, N. (1993): Berechnung Wirtschaftlicher Gewichtungsfaktoren für sekundáre Leistungs- 
merkmale beim Fleckvieh. Dissertation, TU München 

SteflerJ. (1998): Új utakon a tarkamarha-tenyésztés, Magyar Állattenyésztők lapja, 1998 6. szám 7. 
Szabó F. -  Balika S. -  Zsuppán Zs. -  Nagy B. -  Bene Sz. (2007b): Blonde d’Aquitaine borjak válasz­

tási eredménye. 1. Környezeti hatások. Állattenyésztés és Takarmányozás, 56. 4. 289-298.
Szabó F. -  Domokos Z. -  Lengyel Z. -  Zsuppán Zs. -  Bene Sz. (2007a): Charolais borjak választási 

eredménye. 1. Környezeti hatások. Állattenyésztés és Takarmányozás, 56. 3. 213-223.
Szabó F. -  Füller I. -  Fördős A. -  Keller K. -  Nagy B. -  Nagy L  -  Bene. (2006): Húshasznú magyar 

tarka borjak választási eredménye, 1. Közlemény: Környezeti hatások. Állattenyésztés és takarmá­
nyozás 2006. 55. 4. 333-342.

Szabó F. -  Márton J. -  Bene Sz. (2007c): Angus borjak választási eredménye. 1. Közlemény: Környe­
zeti hatások. Állattenyésztés és takarmányozás 2007. 56.1.9-19 

WolfJ. -  Wolfová M. -  Krupa E. (2005): User’s Manual fór the program package ECOWEIGHT (C 
programs fór calculating economic weights in livestock), Version 2.0.15. Programs fór cattle 

Wolfová M. -  WolfJ. (2005): Can beef cattle farming be profitable? Angus Fórum. CD-ROM; Pruhonice. 
10 pp

Zándoki R. -  Balázs F. -  Márton I. -  TőzsérJ. (2003): Az angus fekete és vörös szín változatának vá­
lasztási teljesítményei egy tenyészetben. Állattenyésztés és Takarmányozás, 52. évf. 3. sz. 
203-213. p.

Érkezett: 2007. november
Szerzők címe: Pannon Egyetem Georgikon Mezőgazdaságtudományi Kar
Authors’ address: University of Pannónia, Georgikon Faculty of Agriculture

H-8360 Keszthely, Pf. 71.



314 ÁLLATTENYÉSZTÉS ÉS TAKARMÁNYOZÁS, 2008. 57. 4.

KITÜNTETÉSEK

Munkássága elismeréseként, a közös ku­
tatási programok szervezéséért és a kö­
zös kiadványok elkészítéséért, az évek 
óta tartó sikeres együttműködés elisme­
réseként, a Nagyváradi Egyetem „Hono- 
ris Causa” kitüntető címben részesítette

DR. JÁVOR ANDRÁS 
egyetemi tanárt,

a Debreceni Egyetem rektor helyettesét, az Agrár- és Műszaki Tudományok 
Centrumának professzorát.

A kitüntetés átadására 2008. június 5-én, az egyetem Szenátusának ülésén 
került sor.

A juhtenyésztés terén elért kutatási és fejlesztési ered­
ményeinek, valamint azok könyvek, kiadványok, tudomá­
nyos és szakcikkek formájában történt közzé tételének el­
ismeréseként, Gráf József miniszter, Mezőgazdasági és 
Vidékfejlesztési Minisztérium,

DR. KUKOVICS SÁNDORT,

az Állattenyésztési és Takarmányozási Kutatóintézet tudományos tanácsadóját, 
kutatási csoportvezetőt, egyetemi magántanárt, „Újhelyi Imre” emlékdíj-ban ré­
szesítette.

A kitüntetés átadására a március 15-i ünnepség keretében került sor 2008. 
március 13-án.


