Hatalom a tudomany ellen

11. A szovjet genetika tragédiajn

Varga Csaba dr.

Pécsi Tudomanyegyetem, Altaldnos Orvostudomanyi Kar, Orvosi Népegészségtani Intézet,

Kornyezetegészségtani Tanszék, Pécs

WAz akadémini szabadsig természetesen sohasem elszigetelt
tiinemény. Csak szabad tavsadalomban létezhet, mert
alapelvei azonosak azokkal, amelycken a tarsadalomnak,
mint egésznek a legfobb szabadsigai alapulnak” (Polinyi
Mihily, 1947).

Felvethet6 a kérdés, hogy tuddsnak tekinthetSk-e
azok, akiket az ideol6gia vagy a politika irdnyithat, ide-
oda rdngathat aktudlis érdekei szerint. A mabdl nézve
természetesen nem, de ne hamarkodjuk el az itéletet, ott
és akkor akdr az életiik volt a tét. (A tobbség persze in-
kabb a poziciéjahoz ragaszkodott.) Mindazonaltal vol-
tak olyan batrak is, akik kitartottak a valédi tudomdany
mellett, vagy kényszertien elhagytik a pdlyit. Roéluk
— néhany példitdl eltekintve — jéval kevesebb adat ma-
radt fenn, mint az opportunistakrol. Az & tiszteletiikre
irédott cikkiink masodik része.

Kezdetek: eugenika, kommunista
iibermensch, halhatatlansag

»A kommunizmust nem lehet felépiteni a tudds, a tech-
nolodgia, a kultdra alapjai nélkiil, de ezek a polgari szak-
emberek birtokaban vannak”, vallotta Lenin. A szovjet
tudomdiny ekkori mivel6i természetesen még a cari
Orosz Birodalomban szocializdlédtak és valtak tudéssa.
Am sokuk miér akkor gyands, szocialisztikus eszméket
vallott. A forradalom utin egy rovid, szabadabb 1égkord
periédusban még — akar tobbéves — nyugati tanulmany-
utakon is részt vehettek, s6t némelyeknek az emigraciot
is engedélyezték, példiul (0 neviikon) Theodosius
Dobzhanskynak vagy George Gamownak [1, 2].

Nyikolaj Kolcovot viszont — akit mint fehér ellenforra-
dalmért haldlra itéltek — Lenin személyesen mentette
meg, amikor 24 tarsat kivégezték. Kolcov a Nyugaton
elterjedGben 1év6 eugenika ,,szocialista” verzidjan kez-
dett el dolgozni. A Homo sapientissimus (= sovieticus)
megalkotasit, irok és tuddsok pedigréelemzésén keresz-
til a tokéletes tarsadalom, hibatlan egyedek létrehozisat
tlizte ki — merében utdpisztikus — célul [3]. Am amikor
a hatalom sziikségét érezte, Gjra elévették fehér maltjat.

A szovjethatalom megbocsitott ugyan, de nem felejtett.
Kés6bb ugyanis az eugenikat reakciésnak, menseviknek
bélyegezték, a ndci fajelmélettel rokonitottik. Kolcov
1940-ben hirtelen haldlozott el, feltehetSleg az NKVD
mérgezte meg [1, 4].

Pedig a vezetésben is voltak, akik a kommunista fel-
s6bbrendd fajt tgy akartak megteremteni, hogy a part-
vezetSk spermajat haszndljak megfelelé kvalitist ndék
megtermékenyitéséhez. Csakhogy Lenin haldla utin
igen gyorsan valtozott a Pért vezetSsége... Am a szovjet
embert a szocialista-kommunista tdrsadalmi kornyezet
formalja, neveli, és ezt (mint szerzett tulajdonsigot) az
utddaik is 6rokolni fogjik. Ennek az elvnek aztin tor-
vényszertien meg kellett jelennie a biol6gidban is [1].

»Kolcov akarva-akaratlan olyan antihumanus [értsd:
burzsod, a szerzd megy.| dllispontra helyezkedett, mely
kibékithetetlen ellentétben all a tirsadalomrol, személyi-
ségrol és az 4j emberért vivott harc ttjairdl sz6l6 marxis-
ta-leninista tanitdssal.” Ezt egykori tanitvinya, Nyzkolas
Dubinyin irja réla A genetika regénye cimd, er6sen vona-
las kényvében (1973), melyet magyarul — nyilvin nem
véletlentl — a Magyar Szocialista Munkaspart kiaddja,
a Kossuth jelentetett meg 1981-ben [5].

Az altudomanyos profétak is ostromoltiak a vezetést
hihetetlen fantazmagéridikkal. Alekszandr Bogdanov so-
rozatos vércserékkel — mivel ,,a vér a fiatalsdg és az egész-
ség forridsa” — nem kevesebbet, mint halhatatlansigot
igért szamukra (de minimum 200 életévet). Végiil sajat
kisérleteibe halt bele Rh-0sszeférhetetlenség miatt [4].

Iljn Ivanoy a hibridizicié szakembere volt. Un. zebro-
idot allitott el6 a zebra és a 16 keresztezésével, és felvetet-
te az ember x foemlds hibrid 1étrehozhatésigat. Ezzel egy
olyan ttSképes hadsereg megalkotasit viziondlta, amely-
nek egyedeiért nem kar, ha elesnek. Afrikiban csimpan-
zokat inszemindlt humdan anyaggal, de kisérletei kudarc-
ba fulladtak. Visszatérve a Szovjetunidba, Szuhumiba —a
tudomdnyos etika teljes, immar dupla zirdjelbe tételé-
vel — ndket vett rd csimpinzsperma befogaddsara. Ter-
mészetesen ezzel is teljes kudarcot vallott. A szakiroda-
lom szerint az a cél is lebeghetett Ivanov szeme el6tt,
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hogy egy sikeres hibridizacié (4j faj teremtése) a bolsevi-
kok ateizmusit tdmasztotta volna ald [4, 6].

Végiil § is megkapta a ,,nép ellensége” bélyeget, és bar
teljesen mds vadak alapjin, de elitélték. Rehabilitaciojat
nem érte meg. (A nép ellenségének bélyegzett ember a
szovjet tarsadalom legaljat képviselte. Még a rablégyilko-
sok is magasabb stituszt élveztek [7, 8].)

Micsurin hibridjei

Ivan Micsurin nevével — ha gy vessziik — tulajdonkép-
pen visszaéltek. O ugyanis egy autodidakta iigyes ker-
tész, kivalé nemesits volt. A genetika mint tudomany,
azonban nem érintette meg, nem volt teoretikus. Nem
hitte a kromoszomak létezését, a citoplazmaban taldlha-
t6 ,,plasztikus anyagoknak™ az oltvany és az alany sejtjei-
be torténd aramlasiban hitt. Empirikus alapon dolgo-
zott, tobb szaz 0 hibridet allitott el6, néha igen tavoli
fajokat keresztezett, in. ,mentor” moddszerével. Meg
volt gy6z6dve a szerzett tulajdonsagok orokolhetEségé-
rél, a kornyezet és a nevelés fontossagarol. Valoszintleg
nem is értette pontosan a klasszikus genetikat, és tobb-
szor is kijelentette, nem dllitja, hogy megcafolta volna
Mendel torvényeit vagy mas genetikusok eredményeit,
¢és hogy hibakat kovethetett el ezek értelmezése sorin
[9]. Keresztezései, Gj fajtai napjainkra eltdintek.

Trofim Liszenko és hivei azt allitottdk, hogy Micsurin a
szellemi eléfutiruk, és ragaszkodtak ahhoz, hogy mun-
kajat nem értékelték, s6t gatoltik a professziondlis gene-
tikusok. Miutin Micsurin f§ timogatdja Lenin volt,
Liszenko zsenidlisan ismerte fel enneck jelent8ségét,
vagyis ideolodgiai tamadhatatlansigat. Ezért nevezhette
késGbb taktikai okokbdl sajat tanait micsurini biologia-
nak [10].

Micsurin 1935-ben meghalt, és bir Liszenko mdr fel-
emelkedGben volt, még messze volt hatalma cstcsatol.
Nincs bizonyiték arra, hogy Micsurinnak barmilyen
tényleges szolgalatot tett volna, akir kozvetlentil, akar
kozvetve. Az egyetlen neki tett ,,szolgalat” az volt, hogy
elméleti elképzeléseit — amelyekben Gszintén hitt, de
semmilyen meggy6z6 bizonyitékkal nem tdmasztott
ala — jevangéliumi” rangra emelte, és ezzel a szovjet
rendszer egyik hamis proéfétajava tette [9].

Vavilov, aki belehalt

Nyikolaj Vavilov a szovjet genetika maig alighanem leg-
nagyobb egyénisége. Utazasai sordn feltarta a kultarno-
vények keletkezésének foldrajzi gocait, a géncentrumo-
kat. Felfedezte a kozeli rokon fajok kozotti genetikai
homoldég sorokat [11].

Micsurint is segitette, azonban természetesen nem
érthetett egyet elméleti konstrukcidival, de felismerte a
hibridek és a termesztett novények mint természeti erd-
forrasok fontossagat (példdul mostoha éghajlaton ter-
meszthet§ gylimolcsok, gabona, burgonya). Az anyagi
és erkolesi tamogatast, amelyet Micsurin sikeres névény-

nemesité munkajihoz élete késébbi szakaszaban kapott,
Vavilovnak készonhette.

Vavilov még Lenintdl kapott sajat pétervari (lenin-
gradi) intézetében létrehozta a vilig legnagyobb ter-
mény- és maggytjteményét. O lett a Mezdgazdasigi
Akadémia (VASZHNIL) elnoke. Patronusa haldla utin
kegyvesztett lett, mert Sztilin szamdra Vavilov tanitva-
nya, Liszenko, igéretesebb volt. Mivel az altudomanynak
nem hoédolt be, 1940-ben letartdztattak, majd el6bb ha-
lalra, végiil 20 év bortonre itélték [1, 11, 12]. 1943-ban
¢hen halt a szaratovi bortonben. Halalaért Liszenko vi-
seli a végss felelGsséget. (Részleteiben lasd e cikksorozat
harmadik, befejezd részét [13].)

Maggytjteményének egy kisebb részét a hibortaban a
németek megszerezték. Leningrdd ostroma alatt a min-
tak jelentds részét azonban egykori intézetének kutatoi
el tudtak rejteni. Koziilik tobben éhen haltak, de nem
voltak hajlandék megenni a tudomanyos célbdl gytjtott
magvakat. Vavilovot Sztilin haldla utin posztumusz re-
habilitaltdk. Siremlékén viszont a szobor arcat a miivész-
nek meg kellett valtoztatnia, a szenvedést el kellett rola
tiintetni. Es ekkor mar az 1970-es években jartunk [1]!
Az a vavilovi eszmék eltiprasinak kései kovetkezménye,
hogy a novényi, dllati és emberi kromoszémadkon lokali-
zalt gének rendszeresen bovild listajan alig talalhatéd
szovjet (orosz) felfedezés [11].

»Bravo, Liszenko elvtars! Bravo!” (Sztilin)

1935-ben a sztahanovista kolhozparasztok tltek kong-
resszust. Itt Liszenko kifejtette, hogy a mendelista-mor-
ganista genetika véletlenszertiségen alapul, és ilyen tudo-
many alapjin lehetetlen a tervezés, a céltudatos munka,
gyakorlat, a tudomdnyos elSrelatis. E genetika kovetdit
a tudomdny kuldkjainak bélyegezte. Liszenko tiraddi
igen tetszettek a jelen 1évs Sztilinnak, aki a fenti felkial-
tdsra ragadtatta magdat. Innentdl kezdve barmely hajme-
resztd allitdsa dogmava valik Sztdlin ideoldgiai védEszar-
nyai alatt [ 14].

Iszaj Prezenttel Osszefogva elkezdték tervszerien
rombolni az 4ltaluk formalista, burzsod, reakcios, idealis-
ta, metafizikai stb. tudomdnynak nevezett genetikdt, és
ildozték képviseldit. A priori vetették el a génelméletet,
az 6roklédés alapja szerintiik a sejtben megosztott 6rok-
16dési tulajdonsag, illetve muticié sincs, hiszen ahhoz
gén kellene.

Tobb vita is lezajlott a VASZHNIL égisze alatt, ahol
az ellenzék vezérének kikialtott Vavilov pozicidja el6bb
csak meggyengiilt, majd levaltottak, végiil el is {télték
[14]. Helyére Liszenkot nevezték ki. A végsS csapis az
1948-as vitan érte a genetikusokat, ahol Liszenko — Szta-
lin altal javitott és kiegészitett [15, 16] — eléadisa a to-
vabbiakban lehetetlenné tett barmiféle ellenallast. Ezek a
tudomdnyos vitak is hien kovették a korabbi sztilinista
narrativat, példaul a nyelvészeti vita ritudléjat [17]. A ge-
netikdt ,elfajzott” tudomanynak nevezték, ezt a jelz6t
kordbban a ndcik hasznaltik elészeretettel.
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,,6rﬁlt beszéd, de van benne rendszer”
(W. Shakespeare)

Hogy Liszenko hite tényleg olyan erds volt-e, akir Savo-
narolaé [2], nem tudhatjuk, de a hit és a tudomany koz-
tudottan két egymastdl nagyon kiilonboz6 dolog. Nala
az ideoldgia erSsebb volt a valésagnal. Ehhez jarult még
hazi filozéfusaval, a diabolikus Prezenttel (mint egy mo-
dern Mefisztoval) kotott szoros szovetség. Liszenko
egyébként nem volt teljesen ostoba, teéridja helytelen
premisszdkbol kiindulé tobbé-kevésbé koherens rend-
szer lenne, ha a kisérleti eredmények igazak lennének
(vagy lennének ilyenek egyaltalin). A Mendel el&tti
id6kben még halad6 elméletnek is tekinthették volna.
De a kromoszoémék ismeretében és a gének 1étezésének
kozvetett bizonyitékainak ismeretében mar nem. Elmé-
lete igazabdl nem volt eredeti. Régi elméletek egyvelege,
gondoljunk a jaroviziciora, mellyel mdr a 19. szazadban
felhagytak, a lamarcki ,szerzett jellegek 6rokl6désére”
vagy a fajok ugrdsszer( dtalakuldsara, melyet a 18. szdzad
eleji naiv transzformacionizmus vallott. Mindezt a dia-
lektikus materializmus eszmerendszerébe erészakoltik
bele [14].

A valédi tudoésok el6tt nyilvanvalé volt, hogy Liszenko
tevékenysége és elméletei kimeritik az altudomany fogal-
mat. Az 6roklédés viltozékonysiginak [10] tézisei,
hogy az 6rokl6dés nem a sejtmaghoz, hanem az egész
sejthez kotédik, hogy ,,plasztikus anyagok™ dramlanak a
vegetativ hibridek sejtjei kozott, nincs kromoszémacse-
re, mégis atadjak egymasnak orokletes tulajdonsagaikat,
tényekkel mar akkoriban is cafolhaté volt. Az, hogy a
magokat apré kornyezeti véltozasokkal, ,neveléssel”
kényszeriteni lehet, hogy véltozzanak fagytlirévé vagy
melegkedvel6vé, tkp. ,,Lamarck zsirafjinak” felélesztése
volt. A mennyiségi viltozdsok mindségibe csapnak at.
Az 6roklédés fellazuldsa felszamolja az egyed genetikai
konzervativizmusat, és a kovetkez6 nemzedék mar az Gj
teltételeket fogja igényelni. Ha viszont az elsGé nemze-
dékkel rosszul banunk, a szerzett tulajdonsagok elvesz-
nek. Ezzel jol lehetett leplezni az olyan kudarcokat, mint
példaul az Gszi arpaé, mely — a hamis statisztikak miatt —
a foldeken igen, de a mezdgazdasagi kidllitisokon nem
makodott [14].

A mezbgazdasigi gyakorlatba atiiltetett elvek Oridsi
karokat okoztak a szovjet népgazdasignak, az egész al-
kalmazott és elméleti bioldgiai kutatasnak és oktatasnak.

»Oriilt rendszer, de van benne beszéd”
(Esterhazy Péter)

Térjink most vissza az 1937-es év torténéseire. A politi-
kai életben ekkor ért cstcsara a Nagy Terror. A szovjet
genetikusok viszont a vildgszint(i kutatasaikat elismerve,
megkaptik az 6tévente megrendezendé Nemzetkozi Ge-
netikai Kongresszus szervezési jogat, amit a hatalom az
utolsé pillanatban (amikor mar kinyomtatott program és
kivonatfiizet volt, valamint 800 koriili regisztracio a vilag

minden részébdl) ledllitott, igy azt kénytelenek voltak két
évvel késébb, Edinburghban megtartani (részleteiben
lisd e cikksorozat befejez részében [13]). Igy a nemzet-
kozi kozvélemény elStt egyre tisztult a kép a szovjet tu-
dominyt éré folyamatos repressziorol [9]. Es kideriilt,
nem csak a genetika volt érintett, hiszen tagadtik példaul
Einstein, Pauling vagy Bohr elméleteit is [17].

Amikor Liszenko a klasszikus genetika sorsar6l min-
dent eldont6é 1948-as VASZHNIL-vitiban a Kozponti
Bizottsag tamogatasara hivatkozott, nem a levegbe be-
szélt. Sztilin oly mértékben iratta at Liszenkdval elGadd-
sait, hogy nyugodtan tekinthetjiik tarsszerzének. Két
évvel késébb, a forradalmi ugrasok tekintetében — azaz
egy faj ugrasszerli megviltozisinak elmélete, példaul a
bliza rozsmagot terem — a szaksajtéo (Botanyicseszkij
Zsurnal) birdlni kezdte. Ezt nagy valészintiséggel Sztalin
jovahagyasaval tette. (Valészind, ha Sztdlin nem hal meg
1953-ban, Liszenko kegyvesztetté vilt volna [15, 16].)

De 1948 és 1952 kozott még képek, szobrok sora, s6t
emlékmi is késziil Liszenkorol, példatlan kultusz alakul
korilotte (1. abra). A Tudomanyos Akadémia (SzUTA)
kiilfoldi tagjai sorban lemondanak szovjet akadémiai tag-
sdgukrol. (Es ekkoriban az elpusztitott Ny. Vavilov fizi-
kus batyja volt az Akadémia elnoke!)

1955-ben (mdr az Gn. kollektiv vezetés dll a part élén)
végre leleplezik Lepesinszkaja tévtanait [17], Oparinnal
egytitt tdvozniuk kell az Akadémia vezetGségébdl, dm
Liszenko apparatusi partfogoéi aktivizalédnak. A Pravda-
ban timadjik meg, majd leviltjdk a Botanyicseszkij
Zsurnal szerkesztGségét, az 1958-as Nemzetkozi Gene-
tikai Kongresszus kiutazoéit pedig egy szalig lecserélik
liszenkoistakra. A Kongresszus kozos kozleményben ité-
li el a Szovjetuniot.

1. dbra

Sztalin és Liszenko szobra Sztavropolban

(Forrds: https: / /www.chayka.org/node /14402)
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Hruscsovscsina, brezsnyevscsina

Nyikita Hruscsov 1956-t6 az orszag teljhatalma vezets-
je, a Part elsé titkdra. Ha lehet mondani, 6 még Sztalin-
nal is tobb segitséget nyujt Liszenkonak. A személyi kul-
tusz maradvinyaként az Akadémiin egymds mellett
létezhet a két irdnyzat, de Hruscsov folyamatosan be-
avatkozik. A neki nem tetsz6 szavazasokat érvényteleniti.
A micsurinistak Lenin-dijakat kapnak, de emellett meg-
torténik az orvosi genetika rehabilitacidja. Huszonot év-
folyamnyi medikus nem hallgathatott genetikat, 1963-
ban jelenik meg az elsé ,orvosi genetika” tankonyv.
(A felsGoktatdsi minisztérium szerint: ,,Ugyan milyen
orokletes betegségek lehetnek a haladé szocialista tarsa-
dalomban, a kommunizmus vezetd épit6i kozott?” [14])
Hruscsov 6rjong, fel akarja oszlatni (a még 1. Péter altal
alapitott) Akadémiit. ,,Ahhoz, hogy az 6ra jarjon, meg
kell rizni.” Az Akadémia clnoke felajinlja lemonddsit
(1960). A szovjet atomkutatas vezet6je, Kurcsatov is in-
tervenidl. Hruscsov hatalmas (amerikai hibrid) kukorica-
csbvel veri az asztalt: ,maradjanak a sajat tudomanyuk-
nal!” [1].

A brezsnyevi 4j vezetés Hruscsov 1964-es megbukta-
tasakor Liszenkot is ¢és az Akadémiat is a fejére olvassa.
Leleplezik a liszenkoi elvek szerint megvéltoztatott szar-
vasmarha-tenyésztési rendszer fiaskéjit, a tejzsirtartalom
és tejhozam drasztikus csokkenését, a gabonatermelés
lemaradasait. Liszenko bukasa, altudomanydnak leleple-
zése a Pravdiban még nem jelenhet meg, viszont 1965-
ben menesztik a SZUTA Genetikai Intézetének élérdl.
Revizidk indulnak el a mez6gazdasagban és az oktatas-
ban. Mendel kozleményének 100 éves évforduldjara mar
népes szovjet tudomanyos kiildottség utazhat Briinnbe
(Brno) [1, 14].

A tuddsok élete azonban Brezsnyev uralkodasa alatt
sem lett gondtalan. Szamosan valtak koziilik ellenzéki-

vé, disszidenssé, amit ez a hatalom sem hagyott megtor-
las nélkil [14].

Ekozben itthon...

A Magyar Dolgozok Pirtja (MDP) elméleti folydirata
1948-ban kozolte Liszenko omindzus — Sztélin altal jo-
vahagyott — el6adasat a VASZHNIL iilésérél. Ha a szov-
jet mezdgazdasig sikereit ez alapozza meg, akkor ne-
kiink is at kellett venniink. A Szikra Kiad6 elkezdte
magyarul kozolni mdveit [10]. 1949-ben mdr egyeteme-
ken, f6iskolakon oktattak, mig a mendeli genetikat a ra-
galmazdsig menden birdltak. Az oktatékat a Part kiildte.
1950-t6l1 az altalanos és kozépiskolakban is tananyag lett
[18]. Hivei minden vezet$ poziciét megszalltak, az 4j
tant adminisztrativ aton terjesztették. Az agrartudoma-
nyokra nehezedett a legnagyobb nyomads, leginkdbb a
novénytermesztékre, de még az allattenyésztSkre is.
Enyhébb volt viszont a befolydsuk az allatorvosokra,
biol6gusokra, orvosokra, de itt is voltak persze kivételek
(lasd e cikksorozat els6 részét [17]). A liszenkdi tanokat,

publikiciokat a marxista-leninista tanszékek oktatéin ki-
viil alig idézték [19].

A Koddly Zoltan dltal elnokolt Akadémiit (MTA) a
kommunistak alkalmatlannak tekintették a marxista
tudomdinyok propagalasara, de mint valamikor kozada-
koziasbdl létrejott intézmény, az Akadémia a nemzettu-
datot reprezentalta, és fliggetlenséget élvezett. Egyete-
mektdl teljesen fiiggetlen (!) kutatéhdlézata az 1920-as
évektdl kezdve jott 1étre, és a tudomdnyos kutatds teljes
auton6émidjat élvezte. Az MDP elhatirozta elsorvaszti-
sit, am az elképzelt Gj irdnyitsi forma nem felelt meg a
szovjeteknek. Ezért 1949-ben Gjjaszervezték a meglévd
MTA-t, vagyis biztositottidk politikai megbizhatdsagit,
azaz sztalinizaltik. Szamos tudés tagsigdt megsziintet-
ték, 4j tagoknak tudomanyos tevékenység helyett politi-
kai szerepvillaldssal lehetett bekeriilni. A Bioldgiai és
Agrartudomanyi Osztily jogait alaposan megnyirbaltik,
csupan észrevételeket tehetett, a fontos dolgok a Fold-
mavelési Minisztériumban déltek el. Miutin nem jottek
az eredmények a mezdgazdasigban, mégis az MTA-t ta-
liltdk meg biinbaknak. Politikai dontés sziiletett ugyanis
Uj tdj- és klimaidegen novényi kultrak meghonositasa-
rol (gyapot, gumipitypang, rizs, tea, citrustélék stb.),
melyek a valésigban totdlis cs6dot jelentettek [18]. Ezek
a tervek a hires/hirhedt micsurini elvre épiiltek: ,,nem
varhatunk konyoradomdnyt a természettdl, feladatunk
elvenni téle azt, amit akarunk” [5].

A magyar micsurinistak vezet6je Rajki Sandor (Mar-
tonvisdr), mig az cllentibor Gydrffy Barna (Mosonma-
gyarovar) koriil csoportosult egy korabeli tigynoki jelen-
tés szerint. Magyarorszagon fizikai atrocitds dltaliban
nem ért tudosokat, ,,csupan” karrierjiik rekedt meg. Ha-
bar Kiss Arpddot, a magyar hexaploid Triticale (baza x
rozs) megalkotojat, Rajki beosztottjat példdul 1958-ban
még egy egész éjszakan at verték az allambiztonsagiak,
minden magyardzat nélkil [18].

A debreceni neurologus- és idegsebész-professzor,
Santha Kdalmdn lett taldn a legnagyobb aldozata az tigy-
nek, habédr kozvetlen eltavolitisa az Akadémiardl és a ka-
tedrardl egy, a Sztahanov-mozgalommal kapcsolatos ki-
jelentése miatt tortént [20].

Liszenko egyetlen kiilfoldi ttja 1960-ban Magyaror-
szagra vezetett. Az MTA-n emlékezetes el6adasban tett
tantsdgot arrél, hogy semmit sem von vissza nézeteibdl.
»Az él6vildg, a szervezetek 6nmaguk fejlédnek, senki
sem irdnyitja Sket. A szervezetben vannak reguldl6 szer-
vek, rendelkezd szervek, nincsenek a fejlédést iranyitd
szervek. Eppen ezért semmiféle drokletes anyag nem le-
het, és barmennyit keresik is, nem tudjik megtaldlni:
orokletesség pedig van.” ... ,A materializmus, mint tu-
domany azt dllitja, hogy a viligon minden keletkezik és
elpusztul, Gjrakeletkezik. Miért pont a sejtek, a kromo-
szémdk és génjeik ne lennének aldrendelve ennek az alta-
ldnos torvénynek? Hiszen a biokémikusok mind tobb és
tobb ténnyel tamasztjak ala, hogy a dezoxiribonuklein-
sav ugyancsak képzddik. Vannak a sejtfejlédésnek olyan
stadiumai, amikor nincs dezoxiribonukleinsav.” Megin-
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gathatatlannak bizonyult, habir semmilyen kérdésre
nem tudott a hallgatésignak érdemi vélaszt adni [21].
(Paul Kammerer osztrik zoolbgus, aki szintén a szerzett
tulajdonsidgok 6roklédését hirdette, amikor donté kisér-
letérdl kidertilt, hogy azt labordnsa meghamisitotta, t6be
I6tte magat [12]. Liszenkénak ilyen gondolatai nem
voltak.)

Miutin a szerzd az 1970-es években kezdte egyetemi
tanulmanyait, életkora folytin személyes élményekkel
nem rendelkezhet ezekbdl az id6kbdl. Ezért tisztelettel
az olvasé figyelmébe ajanlja néhai Igali Sandor sugarge-
netikus kolléganak a személyes visszaemlékezéseit tartal-
maz6 kivald tanulmdnydt a kor hazai atmoszférijiarél a
kutatdsban és oktatasban [19].

Epilégus

,Liszenko felfedezése valoban fantasztikus, de nem a
biolégiaban, hanem a szociolégiaban. Bebizonyitotta,
miképpen lehet évtizedeken keresztiil barmit igérni egy
egyaltalan nem naiv kormanynak, és igy hihetetlentil
nagy anyagi és erkolcsi kdrokat okozni az orszdgnak, de
kozben (viltozatlanul) megdérizni annak végtelen meg-
becstilését és elfogadasat. Csak éppen nagyon nagy igére-
teket kell tenni, és készen kell lenni az 4j igéretekkel,
amikor az el6z6t nem sikertlt bevéltani. Megmutatta,
hogy egy merev ideologidt hirdetd autoriter rendszerben
mindez lehetséges”, fejti meg Igor Kon szovjet pszicho-
l6gus Liszenko rejtélyét [22].

A hatalom és a tudomany viszonydra ezen a tijon még
sokdig ravetil Joszif Visszarionovics drnyéka, de nem
csak Hruscsovra és Brezsnyevre, Rakosira és Révaira,
Kadérra és Aczélra. Hiszen ma is van példa arra, hogy
akadémikusok altal megerdsitett biologiai tételekkel
szemben is lehet torvényeket alkotni. Panta rhei?
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